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I quiftiona ancora fulla: validit
dell’ affitto de’ beni appartenenti.
alla Badfa di S. Maria in Kl&
ce.Due uniformi decifieni fatte
dalla Regia Camera con maffi-
ma accuratezza non han Dbafta-.
to a far defiftere dall’ardita imprefa Notar Mi-
chele Zampaglione, ch’¢ I'oftinato attore fotto il
nome dell’ Abate D. Michele Mirelli . Lufingan-
dofi egli, che un’ammaflo di pruove inconclu-
denti potefle abbagliare gli occhi del Magiftrato,
ha meflo tutto in opera per dare alla caufa un’
alpetto diverfo ,e cosi diftruggere un folenne con-
tratto , e foddisfare il fuo voto di continuare
ll? »u‘tll affitto , di cui ha affaporato per pid anni
utile, :

Fureno nello ftato efecutivo ‘attaccati due iftro-
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menti per vizj intrinfeci, che fd immaginato di:
forgere dalle wifcere de’ contratti medefimi . Spe-
rimentata vana quefta imprefa, fi & creduto op-
portuno fenza rinunziare a’ primieri affunti di
battere nel giudizio plenario una ftrada diverfa ,
qual’ ¢ quella di fingere, che il locatore fu in-
dotto da foggezione e timore ad accedere al con-
tratto fatto dal padre , . tuttocché non vi concor-
refle la fua libera volonth . Su quefta pofizione
fi fono affaftellate tali e tante pruove , quante
valgono a dimoftrare , che Notar Zampaglione
¢ feliciffimo in realizzar chimere, fpezialmente
dove abbia feco in ajuto I' Abate Mirelli, ed il
Principe di Teora. Ma fon tali le pruove , che
fia da temere in quefto giudizio plenario , che
la Regia Camera riceda da cid che ha giudicato
nell’ efecutivo? Veggiamlo.

F A T T I

~%Ode I'Illuftre Principe di Teoradel padronato .

feudale fulla Bad)a di S. Maria in Elice con due:
Grancle a quella anneffe. Li beni di quefta Bada,
fin da che erane inveftito Monfignor D. Gio-Bat-
tifta Mirelli, furon locati a Notar Michele Zam-
paglione per un feflennio, tempo folito per tale
affitto, per I'eftaglio di aonui ducati 2700.. Ve-
nuto quegli a morte nel corfo della locazione ,
il Principe di Teora, ch’¢ il parromo, confert la



per un litigio mofio fulla Badia iftefla, determis
narono il Principe ad anticipare I’ affitto . di que’
beni , tuttocché¢ non cominciafle , fe non di
I a quattro anni. Quefti bifogni dunque gli fe-
cero cercar perfona,che attendeffe ad un affitto da
principiare- mnel di “primo .Settembre di quefto
anno , ed anticipafle la fomma di ducati 1500
da efcomputarfi nel corfo del feflennio. ad unadi-
{creta ragione, = . . .. | - -
Gli fi offeri I’ opportunity di conchiuderlo con D.Mi-
chele Margotta natural di Calitri, € fuo Agen-
te. Con coftui flipuld -a primo Marzo dsl 1790.
iftromento di locazione per un feflennio da co-
minciare nel di primo Settembre 1794. ¢ finire
al 1800.. Non oftante perd [ anticipazione , il
difcreta intereffe convenuto pagarfi fino al temw,
po dell ingreflo nell’ affitto , e la. reflituzio-.
pe dopo I ingreflo a ragione di ducati .250.
I anno , feppe il Principe trattar st bene gl
interefli del figlio , ch’ eran pur fuoi , che riu.
L) in aumentare !’eftaglio in annui ducati 200,
Az al-,
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olre ‘guello ; che attualmente paga Zampa:

glione - : - ,
Credeado Margotta. di. meglio cautelarfi , non
fu folo contento, che fofle il Principe interve.
auto da patreno della Badia , da - legitimo am-
miniftratore de’ beni del figlio , da procurator
fpeciale dello fteffo , ma volle ancora, che do-: -
vefle | contratto autorizzarfi col Regio Affenfo,
previo il decreto di efpedienza, ed infino a tan-

to convenne, che dovefle differirfi il pagamento

~ de’ dueati 1500. (1). - :
Stipulara appena la locazione, il Principe di Teor
. mon tardd un momeato ad adire la G. C. della
- Vicaria, e chiefe la interpofizione dell’ empedir .
La G. G commife ad un degno Avvoca-
to di far da Curatore dell’ Abate Mirelli mi-

{1) Fol. 19. ad 44.
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carriera della Prelatura. Margotta non' era nelle
circoftanae di opporfi a'voleri del Principe . La
foggezione di Agente , e la qualith dii uom
del Feudo eran di oftacolo 'a fare menoma refi-
ftenza . Si arrefe dunque a’ voleri del Prin~
cipe, ed andd in cerca di chi: gli mutuaffe li du~

- (1) -' Fol. 32. :
{2) " Fol. 79.-ad 81
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cati’ 2000, , come otteame, con caricarfi del gre
vofo intereflé dell’ 8. per 100.
Stabilito il nuovo comtratto ; e la ratifica del
precedente affitto coll’ intervento dell’ Abate
Mire''i di gid maggiore,fi venne nel di 20. No-
vembre di quell’'anno 5792.a follennizzare I'iftro-
meanto , in cui dopo aflerita la prima locazione
fu foggiunto: ,, eflendo prefentemente il nomi-
5 Dato Signor Abate D. Michele pervenuto alk
4 €td maggiore, ha creduto con molta feriet},ed
» attenzione effaminare .il di fopra citato iftro-
» mento di affitto , ed avendalo rattrovato mol-
== -2r fe utile, ¢ vantaggiofo , col prefente
nento ha deliberato di quello ratificare ,
ogare , ed. accettare in tutte le fue parti,
doverfi benvero offervare. ed aver ner ri.
. tatei- li patti , e
fati; colle modific:
nagniﬁcmmmm
ict Curatore a dect
ratifi
IEc
Marna dly e wvriv paviv uct prce
> Abate D-Michele Mirelli , quanto nel
i psoprio, e particolar nome , nommeno
s per la manotenzione a favore del detto Signor
Margotta” anche.in cafo di morte, guod abfir,
5, del riferito Abate D.Michele, e per I’ interef-
» B, ragioni, jufli, ed azioni, che come pa-
9 I0-
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¥ trono diderta Badfa, e per"fer,'di luf erédl,
s © fucceffori , quanto per I'oBbifie ‘ particolar,
;» mente eziandio fatto a favore delfb fteflo Mar-
s gotta per la indennich, e cautela delfy fuddet-
» ta fomma di ducati- 1500. anticipati . A qual’
» effetto li fuddetti Signor Principe di Teora ,
-y ed Abate D. Michele Mirelli padre , e figlip
y con animo deliberato ratificano’, ed embloga-
» Do tutto il tenore del pretitato iftromento de
o verbo ad werbum ,-e che per maggior chiarezza
» qul fotto fi trafcrive (7). ST
Riguardo poi al nuovo affitto fi' dice cos : “Gli an
» zidetti Signor Principe di Teora , ed Abate
» D. Michele hanno conofciuto dippid tanto van-
» raggiofo, ed utile il precitato affitto fatto pet
» il detto fefervivssehe -hanto detiberato dido-
» ver quello rinnovarey'e profogare per shir*dtra
» feflennio principiando dal primo SETTEMIBR
» 1800., e terminando a futto Agofto 1806. ;
y» € cogli fteffi patti, leggi , e condizioni pre.
» feritti , ed appofti non folamente nel corpo
» del precitato titromento del 1790., ma ezian- -
» dio colle ftéfle’ modificazioni , poftille , ed ag-
» giunzioni fatte dal riferito magnifico  Curatoes

re (2). '

As‘_ Si‘:

- (1) Fol. 19, ¢© 20 atii correnti.
-~ (2) Fol. 41.
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(1) Fol. 6a. .
(2) Fol. 43



I' Abate MireHi, € fcoppid alla fine quella mina,
ch’erafi da pit tempo preparata, -

Deduffe dunque Zampaglione fotto il nome dell’
Abate Mirelli, che avea il Principe di Teo-
ra facso un tenue e lefivo afficto nel corfo’
della minor eth del figlio, ch’ era quefto nul-’
lo , come fatto da perfona illegitima , € non

) A6 au-
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antorizzato .gou decreto’ di expedic nelle for-
me dovute . -Attaccd pure di nullith il.fecondo
%tt‘o , si per aver di frefco I' Abate toccata la.
eth maggiore, s} perchd erafi protratto per “un
tempo vietato dalle leggi; quindi' conchtufe vo-
lesfi giovare di turt'i rimedj,che le leggi appre-
ffano @’ minori . ingannati, e lefi , perché fi re-
g{lﬁeﬂé{o, Li divifati contratti (1). - v~
Inihifa la Regia Dogana, venne D.Michele Mar-
gotta a foftenere nel Supremo Tribunale della
Regia Camera li fuoi dritti, che voleanfi lede- .
¢, e diftruggere fenza menomo. appoggio . La
ua meraviglia fu,che mentre leggaya nelli bellodell’
Abate la domanda di-dichiafarfi nulli, dolofi , &
Iefivi Ii primi contratti, affinch® poffa fervirfs deb
Jwo dritso per Paffisso fudesto, vide , che nel -di me-
defimo fenz’ attendere decifione di Magiftrato L
dvea I' Abarc da f: fola anaullati, con aver ftipu-
& Mcopensa dinuovuafficto peg lo fteflo tempo
gveayso. col Margotta col medefimo Notar Zam.
paglione, ch’¢ I'attual conduttore - Lo fcovrimen-
to di queftointrigo gli palesé, che il fuo vero con-
tradittore non era gia I’Abate Mirelli, ma Notar
Zampaglione, che ufurpava il nome- di colui- per
dare alla caufa un’ aijctto migliore. - R
Margotta produfle immantinenti quﬁa' miova {crits
4 ‘ 4 Cwm tu-

e

’(x‘) Fol. 2.-ad 3. atti'della Regia Camera. -
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. mra , & onde appariva. la locazione fatta a
Zampaglione per feflennii , uno di fermo,
1" altro di rifpetto ; coll’ apparente eftaglio di
annui ducati 3400. . E prevedendofi la lite ,
che avrebbe mofla D. Michele Margotta, fi con-
.venne, che avefle dovuto aflumerne il pefo No-
tar Zampaglione, a cui I' Abate Mirelli confe-
gud fuo mandato di procura ,per portarla innan-
zi col fuo nome . Si figuré eziandio il cafo
‘della vittoria ,e Zampaglione fi obbligd di fod-
-disfare al Margotta non meno li ducati 34oe.
sborsati d’ anticipazion di eftaglio , che altri da-

_cati 2500. dovurigli per altra caula dal Prin-
.cipe di Teora . In tal modo queft’ offequiofo
. figlio ha a cuore di foddisfare i debiti paterni.
Ed ecco come , fenza far comparire | interven-
to del Principe, fi eClude un pover uomo , che

iando fua ragione fulla fede de’ conrrarti,
"avea sborfato buona fomma prefa a gravofo in-
_terefle , avea . coatrattato con de’focj, e fubaffic-
.tatori, ed avea in fine fatto tutt’ i preparativi
bifogoevoli in un vafto affitto.

Ad un’ aziope fiffatta rifpofe D. Michele Margotta
_con quella moderazione, che coaviene 3 chi ha
per fe la giufta caufa, rilevando la validith
de’ fuoi contratti, e I'inefiftenza de’ vizj efagge-
rasi del fuo Avverfario . Il Tribunale difcuffo
I’ affare con tutta la ferietd , conobbe la debo-
lezza delle oppofte eccezioni, non valevoli ad im-

A7 - p¢
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pedire I efecuzions de’ conratti , ed .inter
pok quefto giufto decreto : Excquantur infirumenss
de annis 1790, O 1792., ¢ fuper dedulis, O
prasenfis per linfirem Abbasem D. Michaclem Mi
velli in bidwo audiantur parses (1). '

Scontento Notar Zampaglione di quefta regolar pro-
videnza, volle fare un fecondo fperimento , abu-
fando del rimedio delle nullith. In effe ripetea-
do quel che prima avea foftenute contro la va-
lidith de’due contratti , pretele , che fenz’ altm
cognizione fi toglieflero di mezzo, perche reftaffe
fermo il fuo affitto. '

D. Michele Margotta per allontanare ogni-ombm
di dubbio , che poteffe forgere da wa luogo del
fecondo iftromento,dov’ & conveauto, che i dae
feflennii s’ intendeflero per un folo dodicennio,
d’onde I'Avverfario prendea ragione da {oftenere,
¢he 1 beni diveaiffer cos) allodiali, ftimd dichiarare,
ghe anche quando gli competefle alcun drittos di
;llglialith 5 8 quefto rinunziava, ed era- contea-
10, che s'intendefle [ affitto per due divifi féf-
fennii (2) . Riefaminato I’ affare , fd conoftiuta
per la feconda volta la furilita de’contrarj af--
funti ; onde fd confermato il primo decreto col-
da foggiuntadi doverli efeguire giufla I'anzidetwa
. : . } di’.
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Confutazione degli q,rgomenti di nullitd
del primo,e del fecondo dfftto.

A prima nullits fi defume dall’ alterazioge
dell’ antico fiftema di unione dell’ affitto del
' A3 Feu-
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Feudo di Caftiglione proprio del Signor Principe _
a quefto della Badia di S. Maria in Elice.,ﬁ |
ragion dell’ unione fi trae dal maggior utile
e comodo de"vproprietarj, de’condutrori, de’cit-
tadini di Calitri, e de’fidatarj, giacch in uny.
di efli vi & U'erba invernile , nell’ altro 12 fla-
ronica; ed oltre a cid confinando fra loro en-
tramb’ i feudi, fe fi alteraffe il fitema di darl’
ju fieto ad un folo , ne feguirebbono coptinug
%’Il'q., e difturbi a cagione del' facile paflfaggio
degli animali da una Difefa all’altra; quali in-
convenienti fi evitano, dove fia uno il condutt
‘tore. Da cid fi vuol dedurre , che trovandoR
a Notar Zampaglione affittato dal Principe il
Feudo di Caftiglione, deve allo ftefflo di necef-
fita addirfi I affitto della Badia. - .
E’.quefto il primo favore, che rende Notar Zam-
pagliove. all’ ABare-Mirelli ; poiche reggendo que-
fia pofiziode, I Abate di S. Maria in Elice non
ottebbe giammai migliorar fua condizione, nella
neceflita di dover feguire la perfona del condut-
tore di Caftiglione , e fempre che coftui abbia
conchiufo I'affitto col Signor Principe , dark- la
fegge, che pid gli piace all Abate , per I eflaglio
de’béni della Badia. T
Ma fary cotanto efficace I'efempio di alcuni affitti
poiti per deftinazione de’poffeffori, che poffa for-
gerne un dritto all'uno de’dae affittatori di tirare
a f¢ laltro Fendo, anco contro voglia del pa-

droy
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Qrone ? La qualits della cofa ributta’ quefta fer-
vitd. Caftiglione ¢ un feudo, e tal’ € ancora S.
Maria in Elice; fono perd due feudi diftinti, per
“eiafcun de'quali fi paga alla Regia Corte adoa
kpa_rata. Or mi fi dica in grazia, pud indurfi fer-
with f) di cofa feudale ? Pué il fatto de’ poffef-
fori ., ancorché avefle I"appoggio del tempo lun-
zhiﬂ'n’mo, alterare la liberth, e la patura dellaco-
fa? Rifponda per me il dotto contradittore. Del
refto mon ¢ il fatto cost ficure , come fi
pone. Vi fono efemp) di locazioni divife , ed
uno principalmente del 1749. (1). =~ . .

Branerei per altro , che avefle luogoTunits di tali
affitti , per potermene giovare a pr§ del mio
cliente : Imperocchf dovendo eflere reciproca
I unione de’due feudi, competerebbe egual drit-
0 ‘al conduttore di Cafh'glione di trarre afe il.
feudo di S. Maria in Elice , che a quefto di
avere il primo, e I'unico fatto, che decidereb-
Be della prelazione, farebbe 1" epoca di cialcu-
no affitto . Or D.Michele Margotta fd il primq,
che conchiufe fa locazione del feudo di S.Maria
in Elice ; dunque ad effo- dovrebbefi pnire l'altro
di. Caftiglione -affittato pofteriormente a Notay
Zampaglione (). E’ contento il mio Clients
di aggregare al fuo affittg queft’altro ancora ,
efclufo Zampaglione , che nonm pud ritenerlo con
e ‘ o 9 . : ) un

R ‘

€1) Fol.

(2) Fol.
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un contratto polfteriore. Non & ragionevole ; che
valga per altrui ?uel dritto , che fi vuol ftabi
lire per fe fleffo 2 A
Si fa forgere la feconda nullity dalla durata dell
affitto, Di quefta perd viene a ragionar I’ avven
fario , dopoche ha efaurita la materia de'folenni
non offervati nel primo contratto ., e nel fecon-
do ; onde io- pediffequo del fuo metodo fard a
luogo opportuno parola di quell'aflunto, che noa
meriterebbe per altro ulterior’ efame dopo 1s
dichiarazione del Margotta' autorizzata col decre-
to della Camera. e
Si.van dunque notando i folenni mancanti , -
perch¢ fi- dimoftri illegitimo , ed invalido il
primo affitto . Il Principe di Teora, fi - dice,
‘non avea facolth di locare' i beni di una Badla
offeduta dal figlio, al di cui padronato paffivo
goc,hiamato, per providenza de’ fuoi maggiori ;
q,uindi.tutt’i caratteri, co’ quali egli intervenne
nel contratto fono inefficaci a dargli alcun vigore .
Non ¢ operativo quello di parromo , perche dopo
di avere il parremo nominato, non ha pid drit-
to {ull’amminiftrazione, che fi appartiene al Be-
ueficiatg . Non vale quello di /legitimo “ammini -
fratore - poiche febbene il padre foffe dalla
legge abilitato ad amminiftrare ,i b_cqi del figlio,
- non pud perd deteriorarne la condizione, o con-
vertirli in proprio profitto ; non finalmente quello
di procuratore. del, figlio, poiche it minore“nc;_n ha
. 2
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facoled di ifar handati ad negotia; feguentemente
effendo inefficaci - 1i tre ‘caratteri affunti dal Prin-
cipe, il contratto fd celebrato con “perfona iller
gitima , ' o -

In.compruova pol .
<he il Principe -
fuo- I anticipazior
al figlio gliene f
dalle’ leggi non
nifirando- 1i beni
prio vantaggio , fi
sagione da foftent
reno tutt’i moti
lo profitto fatto
gio del figlo. :

Brevi rifpofte,ma all’'uopo. Primieramente,fe tali nullith
aveflero potuto aver luogo,non avrebbe certamen-
te la-Regia Camera autorizzato il primo affitto’,
poiche non facea d’uopo della formalita del termi-
ne, perche militafle una eccezione nafcentedalle
vifcere del contratto ifteflo . Chi dice , ¢ dimo-
ftra a colpo d’occhio efferfi locata la cofa che
.pou. appartienfi al locatore , ottiene fulle " prime
I’ annullazione del contratto , che non € obbli:
gatorio per il vero padrone .Ma laRegiaCamera
confiderd, che la qualit4 di legitimo amminiftrasore
de’beni del figlio rendeva valido il contratto ;che
lungi di effervi menoma pruova di danno o pre-
giudizio per lo figlio, eravi I' evidente utile dell’

A 10 au-
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te “Mirelli , poiché reputa egli mendaci le canfé
afferite dal padre. Litigio non vi é ftato giam.
mai fulla Badia di S. M. in Elice; falfo dunque
di efferfi erogate fpefe per quel ch’¢ ftato ua fo-
gno: Per la fituazione in Roma non fi & pruova-
to quanto fiafi fpefo ; onde fi quell’ affertiva un

colore per potere il Principe di Teora profittar¢
in danno del figlio di ducati 1500.

Mirabile franchezza ! Si ha il coraggio di negarfi la
lite per la Bada di S.Maria in Elice, perche fuppoé
reafi, che ficcome ¢ riufcito agevole dinon far riww
venire gli atti formati nella Regal Camera st gila
vertenza', cosf non foffe rimafto alcun raftro @™
: a, che palefaffe il vero. La forte perd hX
atio -zinvepire un valevol documento ,” d’ onde -
forlge la [l 22 .-,;.,., ruditey nella Re-

al Camera fulla’ proprieth , é‘ﬁmw ’ ,,ﬁﬁ g
%ad‘xa ; Efifton gliporgini del diffequeftro” dirett
all'Avvocato Fifcale dell’Udienza di Salerno. (1)
Or fe non pud dubitarfi che vi fu la lite & fi-
cura confeguenza , che per foftenerla vi bifognd
danaro’. Dunque diffe il vero il Principeynon fi
guré un fogno. ) o

Moltoppitt é agevole il dimoftrare ; che fia vera I
affertiva dell'altra caufale . Pod negarfi, che I'Abate

* Mirelli dal padre fd fitvato ia Roma,dove dimo-
rava in tempo del primo contratto ? mon al-

A 11 ' tri-
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trimenti, cid realizzarfi , fe non con. quelt
, g{ﬂp% » che fi conveniva al proprio caratte-’
"« E'f dird ancora, che. abbia il padre cop-
¥grtito in proprio ufo il danaro prefo dal Mar-
y dopoche & manifefto, che I’Abate Mirelli
ra ftato fornito in Roma di quei cammodi ,
&e potean folo procurarfi col mezzq del dana-
ro . Dunque né colori , né pretefti fon que’due
motivi afferiti dal padre per canfale dell’antici-
pazione de’ ducati 1500. 4 ma mativi folidi,
veri, e fuffiftenti, contro de'quali vi vuol tutto

- coraggio andare ora fpargendo de’dubbj.
Siati6 detto in grazia del riverito .controdditzore ,
A1 Margotta nog deve incumbere la verificazie-
ne delle due caufali ,aﬂérite nell’ iftrumento. Un
~¢onduttore, col quale fi conviene I'affitto a leg-
i}f:di dover preventivamente pagare upa parte
ell’ eftaglio , mon deve fpingeze, la. fua curiofith
tanto innanzi, che [aBa. L entrare in un
minuto dettaglio deffe Tomme realmente occorfe,
dopoché ha irrefragabili pruove della verith del-
le caufali medefime . Sard un conto da farfi fra
padre , e figlio , fe li ducati 1500, fianfi tutti
erogati per gli ufi efpofti,o fe virimanga avan-
zo. Quefta veritd ben conobbe il Cyratore defti.
nato dalla G. C., chi propofe la cautela di do-
ver il Principe di Teora ginftificare quali, e
quante foffero ftate tali fpefe per cautela (ilgl fi-

o glio,
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glio,- perfasfo, che fe pid o' mewo foffe I'impor-
to, o anche nulla , nien avrebbe . cid invalidato -
il contrateq, ma: bensi actrihuito al . figlio il drit-
o di ripetere il meno , o il tutra , quando il
padre non verificaffe la fua affertiva.

Sin qul ho guardato il contratto come fatto dall’

amminiftatare légitima del figlio . Fingafi ora
il Principe di Teora un eftraneo riguardo all®
Abate Mirelli . Anco in quefta ipotefi il con-
tratto rimarrebbhe fermo, come celebrato dal
Giudice , ¢ munito della fuprema Volont4d del
Principe (Richiefe il Margotta quefta maggior fo-
lennita per . roglier di meezo qualunque alterca-
sione , di doverfi , cie¢ ,. interporre ' I' Affenfo
Regio « Coll'autorith Sovranadifpenfandofi alla leg-
ge,che inab <t ognuno
che fi dhal contratto fa frefl
le comvenzieni de’ maggiori. L'Aflen{v u orre
ne ,(1)e con effo, fe mai il contratta avefle va-
cillata, zeftd convalidato in medo da non poter-
fi pid opporre il difetto nafcente dalla qualitd
del contraente . Né vale il dire , che pofterior=
wente fia ftata quefto ridotto ad fus, @ juflizriam,
poiché fi & talto cosi I'oftacolo di poter richiamare
1 efame il contratto, ma non s intende tivoca-
to,. .

- (l) FOlo' oL : -
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te , fe mou dove s incoutri una evideate offefa
delle leggi, e della giuftizia.

Mail decreto della G.C. éirregolare, € contro il folito
file ; poiché fu convenutodi doverfi il contratso
munire dell enpediz , quefto fu chlelto nella fup-
plica data al Re per lo camale della Regal Ca-
mera, il refcritto fu di provvederfi del decreto di
e/ped:em quefto finalments . fd dimandate dal’
Principe di Teora nellaG.C. Alle petizioni perd
non corrifpofe il decreto . Di vantaggio fi con-

- culca il confueto ordine giudiziario ; non {im.
Fartlfce il termine fommario per compllarﬁ col-

depofizioni di due Dottori, che attcflaflere del-
la uuhth del contratto .. Si- deftina il Cuyrators
ad cfaminare I'iftromento gy fatto , e la fcelta
per.avventura cadde in perfona di un' Avvocato
del Principe di Teora, e dello fleffo Margotta .
Pronunz:a finaln Ja. G C. il decreto non
ne’ termini Ewpedis., ma
quatur inflrumeniwon . Sarh da attenderfi un de-
creto non ‘corrifpondente a quel ch’erafi conve-
Ruto, e chiefto, un decreto non regolare , né
folito, un decreto finalmente venuto fuora dietros
una proceflura nulla , ed irregolare? .

Bafterebbe folo di rifpondere,, che l'errore del Giudice
non ha giammai nocciuto ad alcuno de’contenden-
tije farebbe ancor fufficiente rifpofta il dire,che fe
la Regal Camera riputd quefto decreto opportuno

- alla 1ntcrp9ﬁzmne dell'Affenfo ,aon pud lindai;arﬁ
a




po Fepoca di quel decreto - Ll fecondo non €
flato- glammai , checché¢ nt dicano i teftimonj
del Zampaglione , d¢’quali a fuo luogo accennu-
rd le rare qualitd . Ma pofto che foffe’ vero quarr-
to fi appone al Curatore, farebbe’ percid nullo il
_contratto ? Mi piacerebbe di- fentire la dima-
ftrazione di quefta teoria, e frattanto prego il
concradittore “ a rileggere I iffanza del Curato-
re, per. ricrederfi del fuo zelo , ¢ di aver cer-
: , ca-
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cato di vaqtaifiarg Ia. condizone nan.del Mar-

‘ggttay yia Gglf Abare Mirelli, di cui- fofienea I
l*n'ltzf""s i T L e ) wb et
Ho .d

: %%}‘, che in, grazia del congradittore mi fon
tratrehutg 2 dimoftrar valido jl .primo contratto;
rperche egli vegga, che pnehe dove avefli 4
compjacenza. di, menargli, .buogo quanto con af-
fanno frive taptro di effo, pure il contratto per
altre ragioni fuﬁ' a, mi {6 a.riferire li fatti pa-
fteriqri, ché dovrebbon chiudergli la bocca. ..
Compjuto ch’ebbe I’ Abate Mirelli, il corfo della
u,fﬂ minere, f (tat;ﬂito i_l,n,umio - affitto, e con
uelta opportynité la_ ratifica del primo. N
qﬁg‘f,i’o ,, J{arh ?Zr valere, tuttocché igtto,da uoegpt;!;
&;}a rigiope ¢ NO,. racchiude effo una infanabile
nullith, ed una condizione non ancora adempita.
Ivi ¢ feritto, che il primo affitto, ed il fecom-
do intenderfi doveffero per un.folo. Un affittg,.
dodicennale : produrrebhe  a prd del conduttore
il dritto di allom;ngia&--;imargebbero .perdu-
ti per fempre ques beni, che forman la dote di
una fpeciofa Badia di padronato feudale .. Ad
evitar quefto fconcio deve toglierfi di mezzo il
contratto, che non era in baba dejl’Abate di po-
tere in fiffatto modo fipolare contro. le prefcrizio-
ni delle leggi della Chiefa , delle civili , e del-
le fendali. Condizionato ¢ inoltre il contratto ,
perche fli rifervata la ipterpofizione del Regio
Affenfo, che folo potea renderlo ferma , € vale-
- - vo-

)
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‘vole. Or non eflendofi quéfto fpedito , ¢ tutta-
via in fofpefo. la condiziane , e feguentemente fi -
«d4 luogo al pentimento.Tal'¢ la cantileha, che
fi ripete , dopoche fi altra volta con difgufto
intefa dalla Regia Camera. - o
Si rifpofe allora, che conveniva diftinguere. le par-
ti .del nuovo contratto, che due ne contiene, la
ratifica cio¢ del primo affitto, la proroga ad un
fecondo . feflennia . Non ferifcon la’ prima le
due eccezioni efcogitate contro 4 feconda , anzi ven-
gonoa ceflare tutr’t dubbj fuftitati per atcerrare jl
i!:i'mo affitto ; di fatti ancorché quefto foffe faro nd'i_-
Yo, ed inefficace I"autorita giudiziaria,il contratto
«imife fanato col fatto proprio del poffeflore del-
la Badit diveauro. miggiare 2 Ne&''vale il dire,

ch’ egli f2 Queffatto ; nidntt erano ei&(ﬁ;;@é
ni appena ‘dal di,in cui éra ufcito” M(%
nore, poiche la legge reputa eguilmente idoneo
I'vomo di anni dieciotto compiti , che I'ottua-
genario . g B o
Alla ‘prorogazione - del fitto -rilpondeali , che ng’
pregiudizio ricéved’la Badia per la tenpta ‘allodia-
lita , né rendeva condizionato il ‘contratte I' Af: -
fenfo rifervato’ a maggior cautela. Poiche™ guar-,
dandofi la cofa nell”afpetto di feudo:, qual’'e § °
Maria in Elice, non pud il fatro del ‘pofieffore
valere ad -indarre’ fervith in danno del Fifco
che n’¢ il ‘padrone direttd, " e farebbe al pit un
contratto non -produttiva di effetti Iegé]i,p{erche
- sior-

-
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?aiunqﬁe' dﬁm potefie * mai forgere dalha

reflione nell’ iftomento di doverfi inten:
dere un folo' affitto . 1l Tribunale fegu) quefta
dichiarazione , e col fuo decreto dichiagh di do-
verfi gli affitti riputar due; decreto, che ha
fatto paflaggio in giudicato . " Si ftark ora a fen.
tire Notar Zampaglione , che ridice le cofe ﬁef-
fe altra -volta difcuffe , e giudicate # . .

Tali fono I eccezioni , colle quali & volle conr

battere li due iftrumenti, ¢ tuttoch® ributtate nel
iudizio efecutivo, fi vengon ora a ridire collo
5:@ apparato di deboli argomeyti .. Memore® |
perd T'avverfario della infelice Tiufcita degl'inge-
gnofi fuoi sforzi,ha cercato d’ideare novelli fatu,
per poter. con nuove ragioni cacciar di mezzo il
Thio R ;
vare-, che 1’ Absre 'Mirelli fou wpibet it n
fua -voglia ad un contratto , - dal- qual FTERR i
fuo era tutto alicno . ‘Non ha perd avvertito ,
che ufciva da’ termini della prima azione , e che
ideando coazione ,. ¢ difetto di confenfo non
avrebbe meritato fede -dopoche avea padata del
fecondo -cpntratto oomd di ‘un contrasto vero, e ..
valido', contenente folo wizj intrinfeci . Pors
tito dopo delle fue voci medefime ha inven
tato coazione , ¢ meto- riverenziale per dedus-
, che giammai ' I' Abbate Mirelli abbia as-
confenmo a quella tale locazione . Sary da- at-

‘1enderﬁ queRa nwova sfuggita prima mon dedor-

ta?
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ti 7 Potrei per quefle folo metivo ukir &' g

ige , . pmcl?éef fe fi fofle dedotta cog muovo i

~ belle- ptima della conteftazjone della lite , mi

fagei oppofta full’ appoggio della contrariety di

ofla alla prima azione, e quando il Magiftrato

non avefle preftato orecchio alle mie voci, i

farebbe ‘il Cliente accinta alle pruove contrarie.

Non € perd , che io tema di venire al cimen-

~ #o, anzi fon pronto a dimoftrare linfelicicd di
queflo nuovo tentativo.

Analifi delle pruove tefiimoniali ,fattt
. - nel termine . ~ '

, Ue fono gli affunti nelle novelle pruove. $i
vuole in prime luogo dimoftrare, che il fecondo
dirumento manchi . de’ follepni prefritri .dalle
leggi . In fecorndo luogo fi vuol pruevare la coa-
zione fofferea dall’ Abate Mirelli, eche per rive-
renza verfo del padre fia concorfo fuo malin-
cwore 3lla Ripela del contratto. .
Si creds pruovato il difetto d¢’ folemni per mez-
- 20 del Notajo flipulatore della: ferittura .- A
me pare in contrario , che il. detto di coftui
kingi di offendere la follennitd dell' acto , raffodi
la vetith del comtragto, ch’ € il fole fatto effe-
ziale nells caufa . Riferifoe dunque Notar Vig-
8er20 Santeeo della Tera- di Gairano quanso

av-



» ¢ it fuo fattore Magnifico Giu de Ma-
» J9 5 ¢ per Giudice a contratti il Magnifico
T M
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.y Michele_Coviello, feaza che coftoro fofler fla-
o ti prefenti alla ftipola ; ma come ci era il
.y canfeafo. delle parti contraenti , io volentieri
4y lo feci , anche perché mon mi conveniva re-
.y plicare agli ordini di effo Signor Principe ; do-
s po efferfi cid efeguito me ne andai (1).
Ecco maaifefto,efclama. I’ Avverfario, di non effervi
ftato contratto,perché non. furon, fervat’ i follen-
ai. Richiedean le leggi , che foflero prefeati li
teftimonij, e che autorizzaffe I'atto il Giudice a
contratsi . Con efferi a cid mancato non venne
a formarfi quella folenne fcrittora , ch’ é tanto
favorita - delle leggi del Regno , quel probatio
prbbasa . Ragiona egli bene I' Avverlario , ovver
<cavilla? Efaminiamlo. . ... - -
Prima di tutto ¢ da avyertire ( ftando a fede di
queft’ unico teftimonio , ch’¢ si dabbene , che
incalpa se fteflo di una mancanza ig uffizio ) che
oon'_giy D. Michele Margatta volle allontanare
dall’ atto della fipola i teftimonj , e ’l Giudice
<cartolario; fu il Signor Principesche ordind di no-
sarfi per reftimon) que’ fuoi domeftici , e non
permife ch’ entraffero nella camera dov’ei fi trat-
teneva. Potea Margotta uom del feudo , ed A-
gente del Principe volere il contrario , ed op-
-porfi agli ordini del fuo padrone ? Non conveni-

RN RS va-
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wvaglii Or pud il Principe fieflo o fuo figlio giovarfi
‘d’una mancanza ; quando mai fiavi , a cui effo -
medefimo ha data cavfa? Se il Notajo dice , che
attento il confenfo de”contraenti non volle ulte-
riormente opporfi agli-ordini del Principe , non
'Yat) quefta- fua facilith redder I' atto meno fo-
lenne , e f:guentemente nulle. .° - :

Ma fard vero quanto dice il Notajo ? Per reftarne
‘convinto , farebbeft defiderata lz conteftazione del
fuo detto con- quello de’ teftimonj iftrumentarj,
Or di coftoro non fi fente alcuno , eppure em
faciliffima cofa a farli deporre ; ne era da te-
mere , che quali familiari del Principe non fa-
sebbono ftatk 1domet ,  poiche eran defli seftimonj
wece/fars : 11 noo efferfi inrerrogati fa temere della
verith di Quattoil-Newprdioe=— -

Cid peré fia dewtd ad efuberanza.Piacemf, che non
fi neghi I'affitto, per -dedurne, che fia da efeguirfi
ancorché non fia folenne I’ Htrumento . La locazio- -
ne éfenza dubbio un contratto di buona fede, alla
fermezza del quale non fi richiede di neceffith I
fcrittura .- Dopoche fiavi interceduto il confenfo

" delle parti , e ftabilito I" eftaglio, nom pud pit
alcuna refilirne . Prevedo peré , che a quefta
certa teorYa I’ avverfario opponga, che avendo
le partt ftefle convenuto di doverfi ftipular ta
fcrittura, dove quefta o non fiafi fatta , o ab-
bondi di vizj, diafi luogo al pentimento . Tal
fu difatti Y opinione di Paolo di Caftro feguito

da

-
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* . da altri interpetri (1) , mentre il contrario fentimea-
-to fu con egual foliditd di ragioni foftenuto da
Decio , (2) e feguito nel giudicare dalla Ruota
-Romana , La legge di fatti per che garentilca la
prima opinione con difporre cosi: in consrallibus
guos in fcripeis fieri placuir . . . . . nom aliter
wires babere fancimus ., uifs inflyumenta in mun-
dum secepra ,  [ubfcripsionsbusque parsium confir-
“mara, O [i per rabellsonem confersbantur  csiam
_ab ipfo complesa . € proftrcmo a partipus abfe-
buta fins o ur nulls liceat, priufquam bec ita pre-
cefferint y aliguod jus [fibi en eodem contralln
windicare . (3) ;

Eppure non ¢ da intenderfi quefta legge cosd gene-
ralmente , che non debba anmimetterfi la giu-
diziofa diftinzione feg.ita dagl’ Interpetri . Li
contratti fi perfezionano col confenfo fcambie- -
vole,ed in quelli di buona fede non fi d luo-
go a pentimento , ancorché non fian ridotti in
fcrittura . () Si eccettvan folo i cafi, ne’ quali
gra le parti foffe convenuto di non valere il
contratto fenza fcrittura , ed in quefto fino che
non fiegua la flipola , fi dd Jluoge a pen-
timento . Dove poi la fcrittura fi richiede

: per

(1) Ad I paftum guod bona fide C. de pallis
(2) V. Fachin. Consrov. Jur. Lib. 2. cap. g1.
(3) L. coseraltus C. de fid. infirum.

/' (4) L. cum infirum. C. de fid. infirum.
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per fold monumento di pruova', non poffono i

conrraenti' refilire  tutto che la fcrittura non fia-
fi fatta (1). ' :

Or non perch¢ non fu ridotto il contratto in e-

fame in pubblica fcrittura (fingendo che non fia-
ci affatto iftromento ) € da dedurfi , che non
vi fi contratto,per aver le parti voluto la frit.
tura per la foftanza di eflo , poich¢ avrebbefi
* dovuto fare tal pruova , mancando la quale fi
prefame , che ne’ contratti di buona fede non
altra fia ftata la mente de’ contraenti , che di-
ftipolare le Scrittura #d probandum weritatem . Tal
¢ la comune opinione de’ Dottori feguita in
pratica. In S.C. femper sempore meo fuit prati-
o an opjgio _mdgi_s zgmmnég,_quod ubs inter
parses conventio 5 O contrallus eft abfolusus , O
perfeQus | licet adiiciatur, quod fians cawrele , ©
snflrumenta y now cenfearwr parses voluife contrabe-
v in feriptss o fed defidevare feripewram ad faci-
liorem probationew , (0 ideo non effe locwm pani-
tentiz ; (¥ ita majores noftri judicavere in canfa
illorum de Ponte cum Marco Ansonio Piccolo , de-
gua meminiz Urfillus in addit : ad Affsd. &c.
& paffim fecundum banc opinionem [emper judi-
catum eff , quia cum feripsura non fis meceffa-
ria, fed nudus confenfus pro perficiendo contrallu,
co ipfo quod partes fucruns concordes o € habue-

runs

—

(1) Capyc. Larr. t&fda 1. n. 2.
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runs comvensionem pro abfoluta , contvalus off per-
Jfectus y & non poffunt a placisis difcedere | nifs
in [pecie fir dilum | quod nifs fiat [criptura ,mow
valear quod sralatum et ; O .diccbam bunc effe

 werum fenfum texeus d. legis contraltus ©c. (1).

Corrifponde alla pratica ricevuta il fentimento de’Dot-
tori . Valga per tutri l'autorich di Andrea Fachineo.
'Si de feriprura  feu inflrumento conficiendo , ni-
bil ab initio inter constrabentes ditum eff | fed
Jimplicicer contrallus eft abfolusus , & perfellus
promiffionibus ac flipulationibus kinc inde fubfe-
quutss o lices pofiea dilum. [i# de inflrumento
conficiendo , nequaquam pertiners intorpresor ad
ipfius contralus perfeCtionem  fed posius ad pro-
barionems ex L. 3. C. de sranfall. , ex L. cums
res C. de probat. , O en fimilibus lo:is, quibus
declaratuy infirumenta pertinere ad probationem
won ad [fubfantiam vei gefle (2).

Se dunque noa cofta di aver conwéauto da principio
I’ Abate , ¢ Margotta, che avefle dovuto ridurk
il contratto in pubblica fcrittura, fenza della qua-
le aveflero efli intefo di non valere , & tutta
jattura di tempo I’ andar efaminando , fe fiefi
‘adempito alle folennith legali , o 1il- difetto
di qualcuna renda aullo il contratto . Col .reci-

(1) Gizzarcll. decis 73. n. 8.
(2) Controv. lib. 1 Cap. 91
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proco confenfo reftarono i contraenti ligati in
modo da non pit poter refilire: La Scrittura fu
Fultimo penfiere di coftoro per avere una pruo-
va ficura del contratto . Or con affermarfi di
effervi ftato il contratto prima che fi veniffe alla
folennizazione della fcrittura , fi coufefla quanto
bifogna all’ uopo , ¢ quel pretefto & i fi ri-
corre per annullarla, non pud produrre I'effetto
bramato. ) ‘
Dal difetto de’ folenti paffa I' Abate Mirelli
defcrivere il modo, com’ei fu indotto a confen-
tire al contratto. La fua pofizione & la feguente.
Trovandofi in Calitri infiem col padré, prefenti
che col disborfo di ducati 2000. di anticipazio-
-me voleali prolungare al Margotta I’ affitto per
-un altro feflennio ¢ A Tal notizia fi diede nelle
maggiori difl'gerazioni, ¢ s'fafermd per Ia bile ,
vedendo la fua rovina , € ch’era privo di tutt’i
“mezzi per fcanfare quefto danno.Sé ne dolfe con
due Preti fuoi confidenti D. Michele Cioglia, e
D. Francefco Cicoria , € li richiefe ad interpor-
fi col padre affin di diftoglierlo da tal con-
.tratto . Ricufarono’ i Preti per foggezione , on-
d'egli 'Abate fu nel di 20. Novembre del 1793,
chiamato nell’ appartamento del Principe ,, da
cui gli simpofe di fottolcrivere I iftrumento del-
Iaffitto. Vi condifcefe egli per una fomma fogge-
zione ;ma ritornato nella fua ftanza con foli cin-.
quanta ducati,che gli fi eran dati, li butda ter-
, ra
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ra per rabbia, e fi fpieg6, che avrebbe fatto a
‘tempo proprio valere le fue ragioni (1). =
al'é la patetica difcrizione , che fi f dall’autor
degli articoli per trarne non %6 quali confeguenze
a fuo prd. Avrebbe dovuto perdrifiestere, che do-
ve vero fofle il racconto dal bel Romanzo , neppur
farebbe il contratto invalidato. Val nulla difacti
la_protefta, o il rifentimento che faccia taluno
precedere , o fuffeguire al contratto , mentre nel
.momento in cui quefto fi celebra,egli fi moftra
gdjo , ed ilare, ed acconfente con piena liberth
all'atto 2 Se atrender fi voleffero le voci fparfe
prima , o dopo della perfezione de’ contratti da
talun de’contraenti , farebbefi trovato il modo da
annientarli tutti con maffima agevolezza:
Fingafi perd vera la coazione della yolonty dell’
Abate ; Qual’¢ la confeguenza? Quod merus caif-
Ja geftam erit , ratum non habebo .Si,vuol I'Aba-
te giovare dell’ Editto Pretorio. Veggafi, fe pud
fperarne ajuto. =~
Franceco Duareno foftiene , che quefto Editto non
ha luogo ne’contratti fra padre,e figlio, e pruo-
va che in niun luogo della legge fi. fa parola
del meto riverenziale paterno (2) . Seguendo I
opinione di quefto infigne Interpetre , farebbe
vana ogni pruova fatta della fognata foggeziolr:z.
' a

~

1) Arsicolo 21, fol.
2) Comm, ad, . de co,quod merus cauffa ec,
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Ma fenza giovarmi di un fentimento , che feb.
bene fia tratto dal feno della Giurifprudenza,non’
¢ perd il piy univerfalmente feguito , fon con-
.tento , che fi attenda la fentenza comune e pii -
‘ricevata.Ella & defla; ca que gefla funt reveren-
#ie caufa, velurs metw quodam , vata efle non ba-
benda, fi aut mine precelferint, aur lzfio inter-
cefferiz (2) . Mi dica I'Avverfario -, quali pruo-
ve fi fon recate in mezzo per dimo(}trare, che
fianvi ftate prima del contratto minacce, o che
_fia rimafto in qualunque modo lefo I’Abate Mirel-
li? Di minacce niente dicono li compiacentiflimi
teftimonj . Narran folo li due Prett gli atti d&
JAndignazione dell” Abate , e quanta fede poflan
“meritare, fi vedr or’ora; n¢ di minacce, né di
atti imperativt % & fapuro-addurre lieve indizio.
Mancd dunque la difpofizione preventiva , che
avefle refo |’ Abate Mirelli inopportuno a prefta-
re al contratto il fuo libero confenfo.
Veggafi,fe vi fia interceduta lesione.Si richiede um
atto di fede per credere , che I eftaglio conve-
nuto con Zampaglione in annui ducati 3400. fia
vero, ed effettivo. Un contratto conchiufo dopo
mofla la lite fa fofpetrare, che contenga un’efta-
glio maggiore , per acquiftari con effo una pruova
contro il precedente firtto. Ma fia pur vero quanto
'Yapparenza dimoftra : Qual’é I’ ecceffo dell"elf.ta-
glo,

o A'(x) Fachin. ibid. C)p' $0.
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glio , fe mai giudicar fi potefle della lesione sh
di. queft’ yltimo contratto ? Non pid che ducati
soo. ©f ‘quefti lungi di coftituire pid della me-
ta "dél "primo eftaglio , quanto fi richiederebbe
perché avefle luogo ‘la lesione , eguaglian qua-
fi' la fefta parte di eflo. Potrd dirfi lefivo I af-
fitto? Ma per dodici anni , ripiglia la parte ,
dap la mancanza di ducati 60co., ch’ & guanti-
th confiderevoliffima ; ed io rifpondo, che a pro-
porzione dell’intero eftaglio ‘promeflo nella dura-
ta di due feflennii inportante ducati 34800., la
fomma di ducati 6000, contiene la ftefla propor-
zione del fefto ,ed & tenue a fegno,che, fe non
{comparifce, pon induce certamente lefione.

Se dunque mancan le precedenti minacce , e non
¢ fufleguita lesione in danno dell’ Abate Mirel-
li, invano fi ¢ occupato Notar Zampaglione ad
andare in cerca di ‘teftimonianze per pruovare, che
il contratto pon f ftipolato- di libera volonth
del conduttore, ma pér timor riverenziale verfo
del padre, E chi non si, che il timore, e lo
ftato di violenza non fono di lunga durata? Po-
tea ) Abate Mirelli per foggezione effer tratto
alla ftipola, ma ceffato il momento della violen-
za potea proteftarfi, dolerfene co’ congionti, adi-
re i1l Giudice per lo convenevol riparo. Egli
lungi di dar fegni di difturbo ‘gemina P atto ,
con rifcuotere di I3 ad un mefe dal Banco du-
_cati cinquanta pagati dal Margotta in compi~

’ men-
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“mento de'ducati 2000, (t). Durava ancora il ti.
more ? Perche- infine fcorrere il giro di al-
tri due- anni in un perfetto filenzio,fenza chie-
dere,, che il Magiftrato competente refcindefle
il contratto ? Quefta farebbe ftata la via propria
e regolare,, non quella battuta, che moftra chia-
ro di avere avuto egual premura I'Ahate, che il
Signor Principe di fare un favore a Zampaglione
a danno di Margotta. Che lodevol cond>tta !
Dopo di avere il padre ¢’l figlio riparato a’cafi
loro , con ricevere da eoftui ducati 3500., do-
po di efferfi caricato il Margotta di un grave in-
terefle per fovvenire a chi lo preffava , moflo
dal profitto che fperava fulla locazione, fi refili-
fce dal contratto, per fare un lieve vantaggio , -
fe pur fia vero. Si richiede tutta la moderazio-
ne, per frenarfi dalle invertive.

“Ho finora fuppofto vero quel timor riverenziale, che
a giudizio del Zampaglione diede caufa al con-
tratto ;ma € in realtd concludentemente pruovato.
Ardifco di affermare, che niuna pruova fiafi fat-
ta, fe mi fi ammette,che equivale il non effer-
vene alcum , ed il foggiacer tutte a gravi ecce-
zioni . Zampaglione garentito dal Principe di
Teora fi & rivolto a teltimonj , che foffron le
pid valide eccezioni perfonali. Li pid miferabili,
vili , e trafportati dal vioo , li commenfali di
o .- Zam-
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(1) Fol. 88.
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Zampaglione , li vaflalli ¢ compadri del Prin-
cipe di Teora , fono li teftimon) adoperati . E
notevole fragli altri , che D. Michele Cioglia ,
e D. Gio: Battifta Berrilli, oltre di efler natura-
li di Calitri e foggetti a mille acciacchi che
meglio ¢ tacere, fono anco zii di due compadri
del Signor Principe (1).11 loro detto poi conferma
Peccezioni perfonali,e dimoftra la faciliti, con cui
fi fon prefiati alle voglie del Principe . Dicono efli
fri laltro, che per coftante fiftema li beni della
Badia fon ftati fempre locati uniti a quelli di
Caftiglione, per quanto era a memoria d’ uomo
Eppure nientemeno, che un pubblico iftrumento
dimoftra, che nel 1749, epoca non rimota, fi
{eparatamente tenuto !affitto - Che fi dird degli
aleri fatti con franchezza affeverati da coftoro?
Si rifponde , che appunto per effer molti di effi
vaflalli del Principe ¢ da crederfi vero quante
dicono contro il lor padrone, giacché la fola for-
za della veritd potea far fuperare qualunque
riguardo . In tal guifa fi crede di buttar la pol-
vere agli occhi . Ogoun perd iatende , che la
molla motrice di quefta caufa ¢ il Signor Princi-
di Teora, chi f4 il mutolo per render pid
plaufibili le pruove , che fi fono affaftellate , e
per liberarfi quanto poffa dalle obbligazioni con-

tratte co'due iftrumenti. Ma chegli fia il direttor
del-

(1) Articoli a ripulfa fol,
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dellapera & pid che manifefto. Preftindendo dale
fa ragione, che forge dal coavivere che feco £
il figlio , eccone la dimoftrazione . Appena
che D. Michele Margotta venne in-Regia Ca-
mera a difenderfi dalla lite moffagli dall’ Abate
Mirelli, il Principe indifpettito perche refifteafi a’
fuoi wvoleri, gl'intimd la dimiffione dalla carica
di Agente, e lo chiamd al rendimento de’con-
ti , tuttoché fofle cofcio delle molte quanticy |
di cui rifulta debitore , Inoltre I' Abate dopo
moffa la lite. delega aZampaglione il pagamento
ottt o '  argorta per
icati 2500.

arei gli va

aro vedere
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glio , che

modo. ed

Vi € ua aitro argouisuly aucora . L Abate Mirel-
" li fon’ ormai due anni ch’¢ fuor della minor
eth; eppure dell’ eftaglio. del fitro arttuale della
Badia ne difpone tutravia il Principe di Teora ,
chi ne paga i livelh. de’ fratelli fuoi, ed altri pe-
fi domeftici (v) . Vi vuol molto ad intendere ,
che il garante della lite fia il PrinciYe di Teo-
ra, fenza I'opra del quale nt il figlia avrebbe
ar-

.

) ‘(i) Fl. ; I. & 97 B -
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ardito d'impugnare il contratto , e di cantar la
palidonia al padre,né i tefimonj vaffalli avreb-

_ bono- in alcun modo depofto?

1l rifultato di quefta dimoftrazione par che fia di
non- avere alcuno appoggio le nullith , che fi £-
gurano di etlfer corle ne’ due contratti . O che
voglian riguardarfi la qualitd de contraenti , la
natura della cofa locata, e I eftaglio,non firavvifa
certamente nel contratto alcun vizio . O’che vo-
gliano attenderfi le pruove eftrinfeche , ed ol-
tre al non efler né confacenti , né conclu-
denti, vengon combattute dall’ eccezioni perfona-
li de’teftimonj . Qual.fark dunque la forte di
quefta caufa? Non bafta, che D.Michele Margot-
ta fia affoluto dalla indoverofa pretefa .del fuo
Avverfario : Egli ¢ indifpenfabile I’emenda del-
le fpefe della lite . Se al temerario litigants -
fan le noftre leggi fubir quefta pena , colui,chi-
unque fia , che f13 veflando D. Michele Mar-
gotta,non merita folo la taccia di temerith, ma
quella ancora di lun’oftinato perfecutore . Senza
alcun’ appoggio di dritto , ¢ meltomeno di fatto
fi ¢ voluto menare innanzi un litigio,e foftener-
lo col mezzo di teftimonj ripruovati, e con un
maflimo accanimento. E’ giufto dunque che fi fie-
gua in quefto rincontro lo ftretto rigor delle leggi.

' Cafa il di 7. Agofto 1794
Die 7. Augufti 1794. .
' Gio: Battifta Vecchiont

Imprimatur J . .
vgnm Crefcenzio Demarco.
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LV NV o -, ks Wit wdic, wisr whin
H AR OO
DI che natura fono i beni in controverfia ;
quafi caftrenfi , profettizj , o avventizj ?
Tale fu il quefito fatto in Ruota all’avvesfario.
Opportuna , e favia dimanda; poiché ftabilita la
natura de’ beni, riman definito il diritto del Pa..
dew fii-di effi ¢ fenza pid analizzare le molte ra--
- gioni -addotte in ‘c!i‘ﬁg di D, Michele Margosta,
riman rifoloto ,fe conveniva al Principe di Teo-
ra il carattere di legitimo "'Amminiftratore de’.
- beni del figlio, e poteafarne I affitto. E'di farei
rifaputo, che dove foffero profettizj , fon confie
derati dalla legge quali beni proprj del padre,.
fe avventizj, per lo pieno ufofrutto,che il padre
ne ha, potevabeniflimo a piacer fuo locarli (1)..
11 folo- partito, a cui potea appigliarfi I’ avvey.
fanio, era di dimo&rarﬁ quafs caftrenfi. Ardua €
T A X . ' Pe.l'b ) .-

(1) L. 1., e tor. Tis. C. de bon. patern, [,
¢um oporscs y &' L. wle. C, de bon. qua liberis,

A



. _z , "‘g
perd I'imprefa , eg anche dove rxul’cxﬁ'e agevo-
pure_ h eta, in cui.era il figlio
?’M atto il prlmlero affitto , abilitava-
il padre ad eflerne I'Amminiftratore,
Sapp 1tgnant ycomg acquiftd Dy Mlchele Mu'e?h
h in quiftione. Poffedeali D. Gio; Battifta
Mirelli fratello del Principe in titolo di fempli.
&¢, #Badla. Trapaflato coftuiyil Psiripe di Teora
nonfind in A&te di S. Maria in Elice D.Mi-
chele fuo figlio , ch’ era allora impubere . Ma
rché trovavanfi li beni foggettati a fequeftro -
dal Regio Economo de'beni ecclefiaftici vacanti, -
dovette il Prmcxpe a fin di attenerne il diffe-
quefiro, dimoftrare’ della Real Camera di S.Chia-
n la qualith laicale. Tanto gli, riufc) ,e riportd
dietro Ix dichiarazione della’ i il diffeque-
firo de’bent . Tuttoccid rifyfglia la idea di un,
pio laicale di padrohato dell’ util poﬁ'efl
fore di Conza , e di ‘Calliri, Dy, fassi. il , Princie..
pe nell’ aver namis htd 7L Bllia 5. cof fi efpreffa
nell’ Iftromerdto ult} ' otro; gual pofs
Jeffore della Citzd 45 Consa o, ¢ “Terra di Ca
biri_gli fpetra il_drirso di mominare slle Badia
di S. Muria in Elice pofia nel terrisorie di Cola-

brirto , ome i fuoi maggiors baw ‘mza peerrus’

g

sisdne mmimto a detra Badm. ahd ot
dde della ‘medefima: anncfla “a desti feudi (l .

~ Da tale affertiva va a dedurfi, che fia la Badia con-
I 3 (S
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Se § trateafle di un Benefizio Ecclefaftico, il padso

n¢ lufofrutto vi rapprefenterebbe, né la legiti-
‘ma amminiftrazione, e la ragion’ ¢,chexdi tali
beni la proprietd € della Chiefa : quefti nelle
perfone cﬁrgli @cclfﬁiﬁim fon nrtm squafi ca-
ftrenfi, al pari de beni , che nel Chieritace. ac-
uifti il Chierico, de’quali a fomiglianza de’ca-
?h‘enﬁ volle Giuftiniano, che potefle il figlio I3
beramente difporre (1) Bemeficis ecclefiafliciy (cosk
Antonio Fabro ) guod s fummo Pomsifice 5 " ans
ob Ordinavio collasum in filiumfamilias: fuis , pater
neque legisimam adwinifirasionem bobet ' neque

‘wfumfruium . Ea rationc’, quod nec ad ipfum filium

familias-  fed ad Ecclefiam  propricsas -bencficik
Jpelier nec in bujufmodi caufss filius familias
| | A3 -

e

(1) Now: 117, ut licews marriy @ svie Cp,
IQ NO‘U. 1230 cﬂP‘ 19.
N
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, ficur nec s - eateris que

. Ira Semarne ec. (1)
dattare la qualitd di Aenefi-
legato in efame dichiarato
ono le regole, che fon pro-
:nfi, ma come provenienti
drefifon defli fuori dubbio
Imperador « Giuftiniano ri-
wtico dritto, che prefcrive
ro al padre (2). L
) opporra , che ancorche fiem
tali beni- profettizj , pure pefché donati al figlio. .
dal padre medefimo, non pid rimane a coftul
alcun dritto neppure di amminiftrazione . S6 , che
non. vi fien mancati Dotteri, li quali- hann’ opi
mato,, che dove al padre non fi appartenga ufo-
fruteo {0 i beni del figlie , non !pols’ averne la
legitima amminiftrazione. Altri al contrario haa
deguito una diftinziene, ch’¢ legale , ¢ ricevuta:
Dicon dunque;che il padre , fe non voglia am-
miniftrare i beni del figlio, si de quali non gli
compete dritto, fia in fua balia di aftenerfene
. ma volendo affumerne il governo jnon poffa il
~ figlio apporvifi. Nella legge di fatti € fcritto
wolente patve ves filis gubernare , pofla il h?glio

. . . . c e-

4) In C. Lib. VI Tir. 36. defin 4
. (S) Ifﬁ{.r; Lf.b' 2, T;fo lp: Wp . § -



hiedere al j oG fI) |
“fegee ha"if § eguito nel. d ,
S¢ cos) fi opina per i figli di famigla gix “mag.
giori, & uniforme il fentimento di tutti, che del
figlio minore abbja diritto il padre - di amminif.
trare i beni, qualunque natura efli abbiano (3) .
-E’ di fatti tale facolty una confeguenza della “po-
teftd paterna. L’ Imperador Giuftiniano per 1 be-
nicaftrenfi di un figlio furiofo relcriffe di non
bifognare il coratore, eflendov’ i e, che con
affetto fuperiore a tutti li avrebbe governati »
Cum: furiofus , quem morbus desines perperuns in
Javris parentis jZi conflitutus ef}, indubitate curae
Yorem babere non potef}; quia Sufficis ei ad guber
nationem rerym que ex caftrenfi peculio , wel;ali
sver ad eum Borvenerw S Tk ante furovem ci
acquifita funr , wel in Surore obueniunt | wel T
bis , quorum prjpriems e tantummodo compesis
parerna wverecundia . Quis enim talis offeGus cnm
Franeus inveniatur, wt vincat parernum ! Vel glis
credendum eft res liberorum gubernandas | parensi.
bus dercliftis (4) Or quelche I3 legge prefcrive
| per

(1) - L. fin. § fin autem C.de bon. que liberis.

(2) De Franchis Decif. 10, n. 8, ¢ /¢9q.Ga-
leot. Controv. 41. n. 2., ¢ feqq- lib. 2.

(3)  Pafchad, deViy. parr. pot. past. 1. capy 2,
n 88, o , .

(4) L. 7. C. de curm. Juriof. wek prodig,
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fger il Aglivolo furiofo , valer deve per tutt'i mi-
now , che non poffon da fe foli ben governare
le cofe loro. N& perché ne’beni caftrenfs , 0 qua-
fi al padre niente fi appartenga, feguir ne deve,
che negata pur gli s’intenda I’ amminiftrazioae -,
niente avendo di comune I'uno coll’altra. Anzi
perché le leggi fidan moltiflimo all’ amor pates-
no, di al padre in amminiftrare i beni del figlio
'gieh ampia facolth di quella hanno i tutori ne'.
ni_de’ pupilli. Pud il padre tranfiggere fulli be-

ni del figlio (1) ; pud eziandio venderli fenza
decreto di Giudice (2), ed altrettali cofe pud
fare, che non fon permefle ' Curatori (3) . Se
tmerocid pud il padre fare, gli fark vietatodi lo-
. care ad an tempo folito li beni del figlie con

aupfento eziandio di eftaglio? . |
Se cid ha laogo anco dove fi trattafle di beni qua-
Jicafrenfs | nel calo , in cui verfiamo, ¢ affatto
impertinente I'azion del figlio, o Eer dir meglio’
quella), che col nome del figlio foftiene il padre
per far danee a D. Michele Margotta . Si pro-
muove quiftione {ulla natura de’beni, quando il
figlio fteflo li ha co’ fatti, che fon fempre pre-
ponderanti alle parole, avuti per professixj ? Si
ricordi I’ Abbate Mirelli , che de’ frutti di tali
; be.
(1) Gloff. 1. in L. de ve ff. de tranfadt.

(2) De Franchis decif. 665. n. 1. '

(3) Pafcbal, de Vir. pasr. pot. pars. 1.Capaz.



vrana poteftd . Se cid non bafta , deve valere
almeno un affitto ratificato,e protratto dal figlio
divenuto maggiore . Qualunque vizio accompa-

gna il contratto del padre., non & ficuramente nel -

- contratto del figlio. 1l figlio lo ha folennemen-

te approvato . Dopo um mefe dal dy della pri-

ma ﬁipola lo ha ratificato con rifcueter dai Banco

un refiduo dell’ anticipazione di eftaglio.. E’ rima-

“fto poi in filenzia per altri due anni fenza mai

dolerfi del fasto paterna . Si porgerd ora orec-
: ‘ chio
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favorire Notar Zam:
vuole a foftener fi-
leranno  innanzi , o
offendere D. Michele
ribunale della Regia
con condannare il
litc alla emenda del-



