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BEATISSIME PATER.

ŠT exiguum hunc laborem meum, quo

73 generalia Bonitatis,& Malitiæ Mora

lis dignofċendae, ideft, inftituendae vi

tæ principia traduntur, S.Veftræ pedi

bus offerre audeam, illa me potifi

mùm ratio impellit, quòd eadem V.S. maximo huius

diſciplinac, velretinenda, velinſtauranda zelo ſe ar

defcere oftendit, cum fexaginta quinque in materia.

morum propofitiones, tanquam fcandalum , & ani

marum perniciem inferentes, annis proximè elapfis,

è Chriftiana Republica eliminauit, atque explofit.

Infigne fànè, & gloriofum fuit illudOpus, vtpotè Ec

clefiæ Dei falutare, bonifque omnibus gratifsimum,

qui non fine multo animi mgrore cernebant, fidelium

plurimos prauis illis opinionibus imbui, quas non in

telligëtiæ lux,aut métis integritas,fedvel libido inge

nij,vel carnis infirmitas ad excufandas excufationes in

peccatis veluti de caligine erroris, & languore fuo

emiferat. Renuens enim,vel non fubftinés ad Legum

præfcripta aétus fuos formare , ipfàs leges, quod mi

fèrrimum eft, ad proprias, fiue inclinationes, fiue cu

piditates detorferat. Hanc Sanétitas Veftra labeml,

hoc malum, hanc offenfàm ab Ecclefia Dei fibicom

miffa remouit: Eius opera faétum eft, vt nouum, im

moantiquum veritatis, & caftæ difciplinæ lumen re

Ꮠ 2. ful
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fulgeret. Et illud ad meam fiduciam confirmandam

accefsit, quod,cum S. V. Vrbis Concionatores Anni

1 68o.,interque eos me omnium minimum,ad re&è,

& progloria Deiexercendum munus planè Apoftoli

co, ideft, Dei amorem, ac animarum zelum fpirante.

ore accenderet, etiam illud fedulò iniunxit, vt potiùs

ad Antiquorum Canones, doétrinamque , quàm ad

quorumdam Recentiorum placita noftra dicta com

poneremus, addens facilem, fed certè grauißimam-,

altèque penetrantem diéti rationem, quòd , fcilicet,

de ijs, quos certum eft in Cςlis regnare cum Chrifto ,

certum quoque fit, prifcas viuendi rationes fectatos ,

de ijs autem, qui ad Recentiorum fcita fe conforma

rent, non æquè conftaret. Cum hæc igitur perfpice

rem, in eam fpem adduétus fum, vtOpus iftud,in quo

generales Moralis difciplinæ regulæ traduntur, egque

quantum potui , exantiquis Patribus, ac Doétori

bus, maximè verò ex vniuerfæ Chriftianæ eruditio

nis Parente, ac Magiftro Auguftino depromptæ, non

auerfis S. V. oculis, ciufdem pedibus offerri poffent:

uos humiliter exofculans , ijfdemque omnia mea

fcripta,& fcribenda fubijciens,eiufdem benediétionis

gratiam, quanta poffum,animi dcuotionc depofco.

S.V.

Humillimus Supplex

Fr. Bartholomæus Riccius Neapolitanus

Auguſtinianus.



Beneuolo, ac fàpienti Lectori.

Vod materiam ( Amice Leétor) de Aäibus Humamis , qwe

mom im primis Theologiæ eff , primitùs edam , amicorum

volumtas, immo & Superiori authoritas facit , qui acriter

vrgemtes ad prala , quod promptius im mamibus erat »

tradere compulerumt . Gaterùm fùperiores Theologia partes prope

diem , ß Deus adimuerit , im lucem emittere e/? amimus . Im hoc

autem Opere » Amice Le&or , vmi veritati , vel veffigamde , veldi

lucidamde , vel afferemde imcumbo » omni abie&o partium ßudio ,

quod ad fleäfemdum , imficiemdumque ratiomis iadicium plurimùm

*valere , & experiemtia teffatur , & memorat Augu/?imus de duabus

Amimab.cap.9. Ip/ùm tamem Auguffimum præ ommibus , & im om

mibus /equor ; meque emim hoc ad partium /fudium referemdum e/? ,

quia mom vmius , aut alterius Schola duéfor , /èd ommiam Scholarum,

& Doâorum , immo totius Eccleffe , vmiuerfèque Chrißiamæ erudi

tiomis Magiffer , & Parems eß Auguffimus : de cuius plemitudime

ommes accipiümt , mullus exhaurit ; qui meta e/? humami imgemj , vt

ait Gemmadius Scholarius Patriarcha Coffamtimopolitamus, vltra quam

progredi » mom homimis , fed Amgeli effet : cuius decora ommis hu

mamæ laudis praecomium lomgè /umt fùpergreffà iuxtà Oraculum S.

AM. Clememtis Papa Decimi im fùis Apoßolicis litteris ad omnes fi

deles datis 18. Decembris 1671. Tamto igitur Do&ori imherere mom

e/? ad partes trahere , vel trahi , fed commumem veritatis lucem

tamquam im Sole micamtem com/?/?ari. Quoad reliqua , vt Tibi, /à-

piems Leéfor » mei comfilj ratiomem explicem , grauiores , magi/que

Patribus com/omas , /emtemtias ampleéìor : mimium fpeculationum ,

ac /ubtilitatum pruritum » mom rarò im caligimem » fìperfluitates ,

40 imamitates declimamtium , quàmtùm poffum comprimo , remoueo ,

/?erme » ad lucem reuoco : mùm Authores , fed femtemtias emume

re , & appemdo ; mec vim difficultatem extemuo , ac diffimulo, immo

potiùs /olutionum imfufficiemtiam » ac imbecillitatem prodo : mec

enim à Comclufiome firmis ratiomibus ßabilita dißedemdùm arbitror,

£? quia alicui difficultati, fiue fubtilitati , fiue ob/curitati mom po/-

/it plemè , aut dilucidè /atisfieri. Nom pum&fim, veluti certis argutia

**^ iäibus qua/fiomes , & difficultates tranfigo , vel conficio , fed

` -- latiùs



£atiùs produäis , explicatisque rebus , & doârimis , vt vberiùs , cer

tit/jue veritas percipatur . Claritati autem accerfè,mde maximè il

laborº, que verè fapientem, ide/*, res intelligentem, é facit, ó:

proait : cuius rei gratia , & /? mom elegamti , & ormato ( id cmim.

, • *rra grauitatem doârim.e fuiffet ) minùs tamem dei ecfo , aut im

: 'to fermome vtor : etemim etiam ad proprietatem loquendi i !

faucere vi/am e/? , cuius megleéfu plurimæ exortæ /ìat , & im dics

riuntur difficultates. Ceterùm , ſi nil noni in hoc Opere me alla

;.,rum credidiffèm » mom erat » cwr Scriptoris momem , & omus affù

„nerem , miß aiiorum diâorum , & /emtemtiarum cathalogum comff

. cere voluiffem . Verùm illa ipfâ , quæ mouitatis fpeciem habebamt ,

ex amtiquis deduäa /ìmt » vt mom res , /ed illatio , aut expo/ìtio mo

ma fit . Accipe igitur æquo amimo » Le&or , & ß quid » bomi im hoc

Opere deprehemdes , mecum Deo gratias age ; f quid, mali propter

Deum mihi igmofíe ; ego emims & à Dco , & à Te veniam poßo.

Арpro
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Approbatio A. R. P. M. F.V.incentij Biſogni Nea

politani Ord. Eremit. S. Augustini Prouincia

^Neap. Prioris Prouincialis.

pus De A&ibus Humamis ia tres Libros diftin&um additis

duabus difputationibus in materia morali editum ab Ad.R.

P. M. F. Bartholomæo Riccio Neapolitano, quod iuffu Reueren

diffimi Patris noftri Generalis euolui, non folùm nihil contra Fi

dem,aut morum puritatem continet,fedfermonis elegantia, difpu

tandi facilitate, & candore ; do&rinæ verò grauitate, copia , pro- ,

funditate , & claritate, £terna,& aurea luce dignum cenfeo.

F. Vincentius Bifognus Neapol Prouinc.

--"
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Cenſura Adm. Reu. P.M. Fratris Friderici Nico

lai Gauardi AMediolamemfis NeapolitamiAu

guſtinianorum Collegij Regemtis.

Ο Pus De Aäibus Humamis » adiun&is'duabus difputationum in

materia morum ab Adm. Reu. P. M. F. Bartholomeo Riccio

Neapolitano confcriptum , quod iuffu P.Veft. Reuerendifs infpe

xi » iudico omni iudicio melius , omni laude maius , & omni

Typo dignum.

Fr. Fridericus Nicolaus Gauardi Au

guštimiamus Mediol. Collegğ Леара

|litami Doéior Regems.-------- -

Magi



Magifter Fr, Dominicus Valuaforius

Mediolanéfis totius Ord. FF.Erem.

S.P.N. Auguſtini Prior Genera

lis, & Commifs, Apoft.

Reueremdo , & Nobis in Chriffo perdileċto Patri

AMagištro F. Bartholomæo Ricci Neapolitano

eiuſdem Ord. o votifalutem.

Ihil magis in votis habemus, quàm vt litteraria Religiofo

rum noftrorum,meditamenta, quæ pervigili funt elucubra

ta labore, in lucem prodeant, & manibus Eruditorum terantur.Ne

igitur Opus De Aäibus Humamis à te exaratum fub modio occlu

datur, fed fupra Candelabrum in commune colluceat bonum,præ

fertim, quia,Deoaufpice,vt ex teftimonio duornm Magiftrorum-»

quos deputauimus in Reuifores, percepimus, tùm Chriftiana Rei

publicæ fru&um , tum Rcligioni noftræ ornamentutn , & decus al

laturum fperamus,prgfentium tenore,noftrique muneris auctorita

te facultatem tibi concedimus, qua feruatis feruandis, necnon iux

tâ Sacrofan&i ConcilijTridentini Decretum, & Ordinis noftri fan

&iones, obtentaque ab eis, ad quosfpe&at,facultate, illud præ lo

mandare valeas. Datum in Conuentu noſtro Sancti Auguſtini de

Vrbe die xx. Februarij 1683.

F. Domimicus Valuaforius Mediolanenfis

Generalis Prior indignus Ord. Erem. S.

P.Auguffini, 65 Commi/G. Apoffol.

º , Noftri muneris aff. Sigillo.

Mag.Carolus Maria Perufa

-ZMediol. Secr. Ord.

-
Regi/lr. Lib. 4. EMI
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EMINENTISSIME PRINCEPS ,

Vffu Emin. Veftræ legi Librum, qui infcribitur. De J4êtibus Humìiiis

Libri tres,cü duabus Difputationibus adnexis in materia morali ab A.R. P.

M.F.Bartholomaeo Riccio ex Auguſtiſſimo Ordine Auguſtiniano,ſtylo

fane aureo, exaratum, & non folum in eo nihil reperi , quod aut fan&is

moribus , aut fanæ doétrinæ obeffet , (ed etiam omnia in eo deprehcn

di fumma pietate, fumma eruditione , fummo ingenio , fummo inge

nij candore referta. Digniffimum igitur cen(eo qui typis , imò æterni

tati mandetur. Neapoli 14. Ianuarij I683 -

; : .* " . . ....)
Eminentiæ Veftræ º í

- omni obfequio -£dgiäiffimus Famulus

, . . . . . . Dominicus Iamaus e Societate iESP.

* † : . . . . . . . ;

-

. . . . . . . . . .

"-- - t s -

- - * ... ". . . . . .

NCongregatione habita coram Eminenti(simo Domino Cardinali

k Caracciolo Archiepifcopo Neapolitano fub25. Ianuarij 1683, fuis

diâum, quöd flante, fupradicta relatione, Imprimatur. -
-

-, - - - -

-----2.f------،،،،،ایءہملf-(!۔'.‘ۃم

Stephanus McnattusVic. Ge
- - - - . . . . い ' ) で ."・"､キ､ -: , ,

• . . . . . . . . . ^\ fofepb Imperialis Sar. Refw Theol, Eminentiß.

tº Yº º. v . . . . . . . . .

r . . . . .:: :: :: :oi::..:..:..::: : . . . . . . . . . . . .
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ECCELLENTISSIMO SIGNORE .

Fº Bartolomeo Ricci Napolitano Priore del Real Conuento di S.

Agoſtino di Napoli intende di mandare fuori alle ſtampe vn Trat

ta o Theologico De Aitibus Humanis, con due altri anneſſi di Theolo

gia morale; pertanto ſupplica V. E reſti ſeruita concederli il Reuifo
- -

re, che lo riceuerà à gratia , vt Deus.

R-uႏွစ္တ P. Magifter Fr. Nicephorus Scbaftus videat, & in fcriptis
refcrat.

w - -

Cală Reg. Soria Reg. Florillus Reg.
Prouifum per S. E. Neap. d.e 25. Decembris 1681.

Сотия .

Speti. Regens carrillo

mom interfuit.

- Approbatio, & Cenfura.

EXCELLENTISSIME PRINCEPS.

E.A5tibus Humanis Libri tres , &c. à R. P. Ad. & eximio Priore_,

-^ S. T. Mag. Fr. Bartholomæo Ricci confcripti , & ab Ex. Veftra ,

mihi pro cenfura ferenda commiffi, digniffimi funt, vt publica Iucis vfu

ra fruantur , in his enim tradcndis, explicandisque Äuthor tam aptè

mifcuit vtile dulci, vt vna cum optimis Doétorum placitis certam , tu.

tamque animi iucùnditatem legehtibus adferat , nemini quidem offeri

fam , Regiæque Iuriffi&ioni orhninoឆែ្ក idcirc6នុ៎ះ
luce donandös quämmierito cenſeo 3ſiita Exc. V: videbitur ; Dätüm .

INeap. in Regio S. Auguftini Coenobio hac die 6. Decembris 1 682.

g.p .…',' a...Addičiffimys. 'gog?
Fr. Nicephorus sebafius Ord. Eremitar. s. Auguftini

S. T. ?Mag. J4rchiep.cur. Exam.synod, itemque li

vo- '-, ,,brorum Cenfor, S. Off. deVrbe in Regno , ac eiufdem ,

Sac. congr. Indicis confultor. . -

mpri matur; verüm in publicatione ſeruetur Regia Pragmatica .

.؟؟:هد

Carrillo Reg. Calā Reg. Soria Reg.
Prouifum per S.E. Neap. die 1 1. Decembris 1682.

Сотия

spe£fab. Reg Florillus

'.'. nom interfuit. « .
INDEX
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culpa, neque opera mala ex ea procedentia, eo quia illa eft Volun

taria in Adam . 54
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cap.t6. Quænam ignorantia poffit cuique reputari voluntaria ,& cul
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-

-
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Сар.I.A Gitur de præcipuo a&u circa fincm, qui efi Intentio. 1 17

Сар.2. An vnus a&us volütatis poffit ferri circaFné,& media. 12o.

cap. 3. Soluuntur argumenta pro diftin&ione reali a&uum circa fiaem,

& media. * - : I 32.

£ap.4. Soluunturargumenta proidentitate aâus verfantis circa finém

... & media. - : 128

cap.5. An detur aétus neuter, ideft, qui non verfetur, nec circa finem ,

- nec circa media. 129
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ĉap.14. An Eleĉtio reperiatur in Brutis. . . . . . . 147

cap.i 5. An Confilium fit medijs tantùm . ', * , , 15o

cap. 16. De Confenfu. I5 I
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etiam beneuolentiæ, fiue amicitiæ. 158

Cap. 19. An obiećtű fruitionis defcendentis de amore concupifcētie fit nő

tantùm res, quam affequimur, fed etiam ipfa affecutio rei . . . i6o

Cap.2o. Soluuntur Argumenta Durandi contra concluionem. 164

€ap.* 1. An deleétatio de reamata amore concupifcentiæ fit vera frui

tio de ipfa? - . . , 167

cap.zz. An frui conueniat tantum rationali creaturæ. 171

cap.z3. An fruitio fit tantum vltimi finis, & habiti, feu poffeffi. 172.

Cap.24. Quid fit vti,& cuius potentiæ ? 172.
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cap.z9. An a&us Animæ vegetatiuæ imperentur? 183

cap.3o. An aétus exteriorum membrorum imperentur ? ' 184
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cap.3*. An,& quomodo Voluntas moueat fe ipfam, & generaliter:An
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cap.33. An Voluntas moueat fe ipfa ib i <fpe&u finis. - 197
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finem. ; ■ ., • - - 198

cap.35. Soluuntur argumenta contra determinationem, fiue necefita

tem voluntatis ad amandam faelicitatem. 2CO

cap. 36. Anad primü velle voluntas moueat, feu determinet feipsä.2o4

cap.37. An Voluntas moueatur ab intelle&u .* 208

cap. 38. An Voluntas moueatur ab appetitu fenfitiuo. ( 2 по

cap.39. An Voluntas moueatur a Corpore Cglefti . 2, 12,

cap.4o. De Vanitate, vel veritate diuinatricis Aftrologiæ. 2 I 3

cap.41. Soluuntur Argumenta pro Aftrologia diuinatrice • 229
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Сар. 1. Vid fit Moralitas a&us humani. - 223

Сар.2. Soluuntur difficultates contra praedicta - * 229

cap.3. De ijs, quæ præter a&um humanum moralia funt. 230

cap.4. Vndefumatur; (eu in quo confiftat prima ratio Bonitatis,& ma:
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3V IA ad Theologum fpeâat confiderare vltimum fi

$ nem hominis , confequenter adipfum fpećtat confide

£<){ rare media , per quæ talem finem confequimur , vel

j,% amittimus. Hiautem funt a&us noftri ; & quia in his

3\SG33)! reperiturratio vQluntarij, per quam diftinguuntur ab

§º ačibus agentium purè naturalium, & vegetantium,

- reperitur etiam ratio Liberi ,& confequenter bonitas,

& malitia , meritum , & demeritum, per quæ diftinguuntur ab a&ibus

brutorum ; Itemque ifti a&us varij funt, circa finem ,& media, &cir

ca ifta vario modó , Intentio , Ele&io ,Vfus, Fruitio , Imperium, Exe

cutio, &c. ideo omnia ifta confiderare debet Theologus. Agunt autem

de iſtis Recentiores cum D. Thoma 1.2.à qu,6. vſque ad 2o. Et nos

tribus Libris de ijfdem agere intendimus. In primò, de Voluntario,&

Inuoluntario. In fecundò, de Speciebus , feù differentijs A&uum hu

magorum.Intertiò, de Bonitate,& Malitia corumdem. Sit ergo.
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LIBER PR IM VS

-

_ _ ___

Explicatur quid ßt Voluntarium , & o$tenditur

, ineffetùm in homimibus,tùm in brutis. .
* * * \ z : · · · º - - * -

- -

* .
--

-

-* - - - - - - - •" -

lº) , OLVNTARIVM, vtper ſe patet, diciturà volun.

/ZV tate; vnde, argê, loquendo quidquidhabe habitu

É dinemad voluntatem, fiue fit a&us eius , fiue obie.

2 &um, fiue effe&us potcft dici voluntarium . Nihilo

J minus,flri&iùs lóqúendo,6bieétuin potiùs dicendum

少心运娄@ā volitum , quam voluntarium , nam voluntarium

idem eft ac fpontè faétum , purùim autem obic&um voluntatis non po

teft dici factum ; quare voluntarium propriè in actione confiftit. Vn

de Nyffenus, fiue Nemefius fib. 5. Phi. cap. r: omne; inquit, volunta

rium in aétione quadam eß. Et Damafcenus lib.z. Fidgi cap.z4. Id, in

quit, quod fpontè fit , in aäione quadam confiftit. A&üs eliéitus volunta

tis potiùs dicitur voluntas , quam voluntarius, vt patet ex, communi

modo loquendi ; dicitur enim facere voluntatem âlterius, qui alteri

obedit , vel obfequitùr. Vnde Chrißus Dominus. Ioan.6. 38. Non vemi

facere voluntatem meam , fed »oluntatem eius , qaimifit me. Et iterum ,

Ioannis7. 17. Si quis voluerit voluntatem eius facere cognofcet de doâri

ma. Et Dauid in Pfalm. ioz. Notas fecit filijs Ifrael voluntates fuis . Quæ

non poffunt intelligi de voluntate pro potentia, fed de aétu eius. So

lùm ergo effe&us voluntatis , fiue a&us* imperatus eius dicendos eft

voluntarius. Verům Theológi in prafenti non-fictrigoros fú muatvo

luntarium , fed extendunt ipfum étiam ad a&tin iaaiediàtur*, flu* •

clicitum voluntatis , quia etiam hic poteft dici&££&*tis voluntatis.

2. » Quare voluntäriam {efinitur à Philofopho 3: Ethic. cap. i. ^o-

luntarium e$t id, cuius primcipium eft in ipfo agente fciense fingula , in •

quibus eft a&io ; Quo inodo etiam definit 1)arijafcenus Iib.2. * Fidei Or

thodoxæ cap.24. qtiam definitionem aimple&itur D.Thonias r. 2. q.6.

art. 1. & pòft ipíuá omncs ;*• ^ • **•'• * • • ' ::: :1 ti:r:** ia*

- - - Pro



Cap. I. Quid fit volúntafiuwm. 3 3.

|

Probatur autem, quod fit bona. Quia voluntarium contradiſtin

guitur ab inuoluntario, & violento, fed per hanc dcfinitionem expli

catur hæc oppofitio ; crgo explicatur natura voluntarij , vt cotnmu

niter (umitúr voluntarium. Probatur minor; quia inuoluntarium non t

violentum caufatur ex ignorantia; violentum autcm non eft à princi

pioiatrinfeco , fed extrinfcco, vt patet 3. Ethic. cap.z. & 9., (cd in hac.

definitione dicitur,:voluatariuin effe à principio intrinfeco fciente »

fingula; ergo explicatur oppofitio voluntarij ad inuoluntarium , &

violentum . Quare optimus eft difcurfus Ariftotelis cum id , inquit,

inuitus quifpiam agat, quod vi , & ob ignorantiam igitur, id profeäofpon

te quifpiam videbitur agere, cuius principium eft in ipfo agente fciente fingu

la , in quibus efi aétio. Exhis ftatim apparet , dari voluntarium in ho

mine, nam multæ funt a&iones hominis, quarum principium e[t intra

ipfum , fcilicet, appetitus fenfitiuus , vel intelle£tiuus cum cognitione.

obieéti , & circumftantiarum eius. Apparet etiam , effe in brutis; nam

etiarn bruta cognofcunt obieéturn, ad quod feipfa mouent pcr appeti

tum , & cognofcunt aliquas faltem circumftantias eius. : ' :

Apparet etiam, non omnes a&iones hoininis cffe voluntarias;

aétus enintnaturales , & partis vegetatiuæ non habent ex ratione fùi ,:

vt prodeant ex appetitu duéto à coguitionq sireperiumtur enim etiam...

in plantis ; ergo ifta* a&ionics non fiunt per fe voluntariae , 'quamuis in.

homine, poffint peraccidens hanc:iationem. haberc. Similiter inaJi

quibus rationibus partis raiionalisj&fenfitiuæ; primaa epim cognitio,

quæ antecedit omnem appetitura , non ofi voluntaria ,:cum â volunta

te , ſeu appet itu non procedat. . . . . . . . . . . . . . . . .
º d : и он и id: '… . . . . . . . .
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contrarium.
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-
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* --
-I $oluuntur Argumenta in

- - • . . . . * * 1. . . . . . . . . . . . . . . . . "

I.-- Bijcitur primò .* fnbrutis non eft voluntas ; ergo neque vos

* - luntarium, quod diciturà voluntate:.:. r ., , ';.;; ; : : : :

voluntateRefpondeo , quòd, licet nomenvoluntarij fit du&umà :

earnen extenditur ad fignificandumomné id , quod eft'ex, inclinatione

appetitus ; quilibet autem appetitus largè dici poteftivoluntas; Si: au,

tem aiiquis fion vuft motuis 6rutorumhiappellare voluntarios, reuera ,

enim , an ita fint appellandi, dubitat Auguftinus 5. deCiuit.cap.9.ap

pellet eos ſpontaneos. . . . . . . . . . . . . .i-Hºi, 2, . . . . . . .ſº

* ©bijcitur zi:Etiam cognitio præcedens appetitum; procedit á

principio intrinfcco cognofcente obie&urh. , & eircumßantias , &

- - - - A 2. TAIICIì
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4 Lib.I. De Volunt.& Inuolunt.
tamen non eft voluntaria ; ergo definitio mala,

Ad hoc Argumentum foluendum multa congcrunt Carafa , Vaf

quez, & Salas; ed repondetur breuiter , & facilè; operationem vo ·

luntariam efle cam , quam præcedit, vel concomitatur cognitio, qua

re ipfa cognitio non poteft dici voluntaria , atque id apparet ex ipfa ,

definitione ; dicitur cnim voluntarium , cuius principiüm eß in agente

cognefcente ; ergo voluntarium non eft ipfa cognitio , fcd quam con

comitatur , vel præccdit cognitio agentis; ergo principium illud in

trinfecum eft appetitus , vcl fcnfitiuus, vcl intcilc&tiuus , non poten

tia cognofcitiua, à quâ procedit cognitio ; ergo ipfa cognitio præce

Jens appetitum non eft voluntaria. -

2. Obijcitur 3. Si Deus infunderet a&um voluntati , itaut recipe

retur tantùm , non eliceretur à voluntate , ille a&us effet voluntarius,

nec tamen effet à principio intrinfcco, fed extrinfeco; ergo dcfinitio

voluntarij mala. -

Refpondeo , quòd propter hoc argumentum Vafquez negat poffe

à Deo infundi talem a&tum ;Salas autem id conccdcns , negat effe pro

priè voluntarium ; fcd fupereft explicandum , qualis dicendus fit ,

non enim videtur poffe dici, nec inuoluntarius, ncc violentus ; non

inuoluntarius , quia non fupponitur adeffe ignorantia ; non violen

tus, quia nullus aétus voluntatis potcft effe illi violentus, neque de_»

potentia Dei abfoluta, vt communiter dicitur,cum omnis a&us eius fit

velle, vel nolle; implicat autem velle,&nolle effe violentum.

Suppofita ergo poffibilitate illius cafus, qui in Schola Ægidij ad

mittitur , dicendum, qnòd aëtus ille poteft dupliciter confiderari; vel

vt qualitas eft à Dco infufa , vel vt tendentia vitalis voluntatis in obie

&um ; fecundo modo, ngn difficilè* defenditur effe vo!untarium ; eft

enim à principio intrinfeco, nimirum, ipfa'voluntate , concomitante

cognitione, vt fupponitur, non quidem yt £ntitas, vel efficìus ab ea ,

prödu&ns, fed vt qùæ{ain ä&tio grammaticalis ; quam rationem illa_.

qualitas non poffet habere , fi poncretur in lapide, quia lapis non po

teft tendere per ipfam vitaliter in obie&um ; ergo, licet infufa à Deo,

fortitur aliquid à voluntate ; ergo fecundùm ratiónem huiufmodi tcn

dentiæ effet à voluntate, atque adeo voluntaria. ; -

« At,fi confideretur præcisè, vt qualitas à Deo infufa,tunc fanè non

poteft dici , quòd fit voluntaria ; eft enim refpe&u voluntatis pura_»

paffioi,: effe&iuè autem eft ab extrin(eco. Sed neque dici poteft inuo

Huntaria,aut violenta, quia motus eft ille, qui diftinguitur per natura

lem, voluntarium , & violentum. At fi confideretur ille aétus præci

sè, vt qualitas à Deo infufa , non eft motus voluntatis, quia pcr eum

voluntás non mouetut , ideß, nihil vult ; cum cnim confidcratur , vt

". . . . . . * . . - γο
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Cap. II. Soluuntur Arg contra defin, vol. 5
voluntas per eum aliquid vult, tùnc confideratur, vt tendentiavo

luntatis, atquc adeo fion præcisè , vt qualitas a Deo infufa; ergo vt

fic 'refpe&u voluntatis ille a&us non eft , nec voluntarius, necinuo

luntarius , nec violentus, quia non eft motus voluntatis.

Si autem quæratur : An ponatur violenterà Deo aétus ille .

Refpondendum eft , quòd non violenter propter rationem alla

tam, nam voluntas ex fuá natura eft principium vniuerfale volendi

uodlibet bonum, & nolendi quodlibet malum ; fed a&us infufus à :

I)eo voluntati effet , vel volitio alicuius boni , vel nolitio alicuius ma

li ; ergo non violenter infunderetur à Deo voluntati .

Obijcitur 4. Non folum a&iones, vt legere , fcribere , &c. fed

etiam paffiones funt voluntariæ, vtvehiequo , vel curru , tonderi bar

bam, veftiri, &c.ergo definitiovoluntarij, in qua explicatur egreflus

voluntarij à principio intrinfeco tamquam abagente, non eft bona •.

Ita arguit quidam Modernus.

Refpondeo, voluntarium propriè non effe , nifi in a&ione, vt

demonftratum eft ; paßiones autem dicuntur voluntariae quatenus ad

mittuntur , & approbantur per actum elicitum voluntatis i intantüm

enim vehi equo eft voluntarium, quatenus quis vult vehi equo. Vn

de , fi nullus fit aétuselicitus voluntatis, hæc non erunt voluntaria_,.

C A P V T III. --

An polfit dari Voluntarium perfectum ab/gue

- - - - libertate?
--

I. Vamuis omne liberum fit voluntarium , non tamen omne vo

luntarium eft liberum , immò liberum addit aliquid fupra.

- voluntarium ;-quia ad voluntarium fufficit , vt fit ex incli

natiqne appetitus du&i à cognitione ; ad libcrum autem vlteriùs re

quiritur, vt ſit à principio indifferente, & determinante ſeipſum; vn

de nihil determiinatum âb alio, fiue ex natura rei , eft liberum; &præ

terea conftat, quod neceffarium non repugnat voluntario , amor enim

beatitudinis, qui eft neceffarius, eft voluntarius , repugnat tamen ,

libero , vt patet ; quamuis quandoque confundantur iftae fignificatio

nes,& voluntariü fumatur proliberó, vt in illo cglebri di&o Auguftini:

?Peccatum adeo eft volnntarium,vt nifi fit voluntarium mom fit peccatum .Ibi

voluntarium fumitur pro libero ; libertas enim requiritur ad peccatum

1. ad culpam. Sumitur ctiam quandoque iibcrum proYolina vt ab:Augu-------مw



6 ' Ltb. /. De Volumt. & Imuolumt.

Auguftíno ín Ench irito cap.8. vbi dicit. J4ut voluntat non eft , aut libe

rr dicendit e/?. Et Libro de Duabus animabus cap. 1 1. Si libertas non eft,

voluutas non eft , & alibi fæpè ; quæ falsò dicereátur, nifi iiberum fu

Incretur pro voluntario , feu fpontaneo per diftinctionem a coacto, &

violento. Nam & ipfe Auguftinus pluries docet , fælicitatem non !i-

berè , fed neccffariò a nobis amari , vt infra vidcbitur. Eam formám ,

loquendi feétantur Scotiitæ,qui exindè dicunt, Spiritum Sanétum liberè

procedere , a Patre, & Filio , intclligentes, non quidem contingenter,

quafi poffit non procedcre , fed voluntariè , non coaétè , Suppofito

ergo hoc, nimirum diftin&tione explicata inter voluntarium, & libe

rum , quæritur: An poffit effe pérfeétè voluntarium , quod non eft li

berum: An verò quod caret libertate, careat etiam perfe&ione volun

tarij; in qua quæftione , quamuis reuera de voce fit , plura verba pro

fundunt recentiores. * *; -

2. Exiftimo dicendum , quòd formaliter loquendo, ad perfe&io

nem voluntarij non requiritur libertas , immò potius ex libertate mi

nuitur voluntarium. Ita tenct Aluarez 1. 2. difp.22. & alij. -

Probatur fic : Perfe&io effeétus procedit ex perfe&ione fuarum ,

caufarum ; caufæ autem voluntarijfunt, inciinatio appetitus , & co

gnitio, vt patetex definitione, immò appctitus proprie etl caufa , co

gnitio verò tantùm conditio , quia voluntas , fiue appetitus non poteft

ferri in incognitum , vel, fi eft dicenda caufa , non eft ita præcipua , &

proxima, vt appetitus; ergo id erit magis, feu perfeétiùs voluntarium,

quod magis eft ex inclinatione appetitus, feu , quod eft ex maiori in

telle&ione; at magis eft ex inclinatione appetitus aétus neceffariusap

petitus, quàm liber; ergo magis eft voluntarius aétus neceffarius,quàm

iiber, immò libertas minuit potiùs vohuntarium. *

Probatur z. Magis voluntaria eft Deo proceffio Spiritus San&i ;

quàm produ&io creaturarum ; & tamen illa cft neceffaria,hæc hibera.

Item: magis eft voluntarius creaturæ rationali amor vltimi finis ,-fiue

beatitudinis, qui neceffarius eft, quàmamor liber erga alia obieëta.

Refpondet Vafquez , quòd proceffio Spiritus San&i , itemque ,

amor Dei erga feipfum perfeétior quidens e[i cum conditione neceffi

tatis, quàm ſi eſſet liber, immò , ſi cfſet liber , ſupponeret inperfe

&ionem in obieâo amato, quod eft ipfe Deus. Nihilominus confidera

to modo operandicum determinatione ad viium , hic imperfe&us eft ,

quia caret perfeétione libertatis , & conuenit ctiam brutis, libertasau

tem et propria rationalium, quanuis non fit perfectio fimpliciter fim

plex, atque adeo nulla fit imperfectio inamore Dei erga feipfum , qui

non eft liber, fed neceffarius. . - -

r' Sedhæc Rcfponfio non cfìad propofitum : Non enim quærimus,

* . - quis



Cap. 111.Am detur volunt.perfabfq;libert. 7
quis moùus operandi fit perfe&tor , neceiia ius, aa libcr ; fed quis fit

iiiagis voluntárius: & probatnus magis clfc cum, qui cft ncceffarius ; ad

quód Refponfio nihil dicit. Præterca.Refponfio concedit, quod ex mo

dooperafidi perfe&ior fit amor Dci erga creaturas, qui eft liber, quám

erga feipfum, qui eft neceffarius; & eadcm ratione, quòd perfe&ior fit

emanatio creáturarum ad extra , quam Diuinarum Perfonaru

ad intra: quod ego quidem non auderem afferere. º

Verùm profolütione argumentorum in contrarium,notandum eft,

quod aliquando dicitur voluntariuum id, quod proceditex maiori cogni

tione, quatenus, fcilicet, magis cognofcitur bonum, feu, magis applica

tur voluntati, quæ proinde maiori inclinatione fertur in ipfum ; vnde a

fit, vt negeifariò ametur Deus in patria , qui in hac vita contingenter

amatur, quia, fcilicet, non plenè in hac vita cognofcitur bonitas Dei;

qua ratione D. Thothas docet, in brutis non reperiri voluntarium pcr

f:cturn, eò quia in ipfis non eft cognitip perfe&a. **

3. Obijçit primo Vafquez difp. 33. Perfeétior eft modus operandi

liberè,quam neceffariò refpe&u voluntatis;ergo perfcétiùs voluntarium

cft libcrum, quàm neceffarium. * - " -

Reſpondeo primò, Argumentum non plùs concludere, niſi quòd

fit perfeétior operatio voluntatis in ratione operationis illa , quæ eft

libera, quam quæ eft neceffaria, quod in præfenti non qugritur ; aliud :

enim eft,effe operationé voluntariam perfe&iorem,aliud,effe perfc&io

cem operationem in ratione voluntarij, feu, effe magis voluntariam.

• Refpondeo fecundò, antecedens effe dubium vniuerfaliter loquen

do , immò falfum ; nam amor liber erga vltimum finem effet imperfe

&tus, & concerneret imperfectionem in amante , feu , voluntate eius;

quod malè negat Vafquez;amare enim neceffariò vltimupm finë ex per

f:ttione voluntatis defcendit; vnde Auguftinus de Natura , & Gratia .

cap. 28: Omnino, inquit, nolle non poffumus effe beati ; nefcio, qua bona con

fru£iione maturae. Et patet, quia perfe&io eft inclinari in bonum ; ergo &

perfc&tio eft inclinari neceffariò in fummübonum;ficut è contra: imper

fectio cft polie deferere bonum : Non ergo vniuerfaliter perfe&ior e{t

modus operandi liberè, quam neceffariò refpe&u voluntatis ; fed diftin

gu* n.!um eft per ordinem ad obie&a; & refpe&u obie&i, in quo eft om

nis ratio boni, nullaque mali, eft iinperfe&io tendere liberè , qaiacon

cernit defe&um inclinationis in bonum ; refpe&urautem ceterorum-ob

ieétorem, in quibus adeft aliqua ratio boni, & aliqua mali , poteft con

cedi, quòd perf ctiùs ſit operari liberè, qnàm neceſſariò ; quamuis abſo

1u tè loquendo perfe&ius fft agens, quòd poteft operari etiâ liberè,quàm

quod poteft operari necefíariò tantùm . - ---

Cbijcitur fecundò.Qgo magis ncceffariòmouetur voluntas,eo ma
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gis mouetur ab extrinfeco, & quò magis liberè, eo magis mouetur á fe

ipfa; ergo magis eft voluntaria operatio libera, quàm neceffaria. Ante

cedens non probaturâVafquez; fed tamen probari poteft : quia in ope

ratione libera v0luntas mouet, feu, determinat feipfam; in operatione ,

autem neceffaria mouetur ab au&orenaturæ, qui eft ipfi extrinfecus.

Similiter confequéntia probari poteft; quia mágis voluntariü eft id,in

quod voluntas fcrtur ex fe, quàm id, in quod fertur ab extrinfeco. i

t Refpondetur negando Antecedens,quod eft manifeftè falfum;nam

id, in quod voluntas nouetur neceffariò, mouetur ex vi , & impetu na

turæ, quam cohibgrc non poteft, quia non habet poteftatem fupra feip

fam; & dicitur tunc operari, vt natura. Infuper: magis intrinfecumi_

eft id, quod alicui conuenit neceffariò , quàm quod conuenit contingen

ter. Rurfus : magis intrinfecum eft id, quod eft determinatum, quàm ,

quod eft indifferens, feu liberum; hoc enim habet rationem accidentis,

cum poffit adeffe,& abcffe. -

Ad probationem dicitur , quòd de rigore fermonis magisà fe, feu,

ex fe fcrtur voluntas,quando fertur ncceffariò, & cx vi fuæ natur;,quam

cum fertur contingenter , & ex fua libertate ; licet autem tunc dicatur

moueri ab au&ore naturæ, id non proinde intelligendum eft, quafi non

feratur ex fuis intrinfecis;immò propter hoc ipfum,quia ille mótus pro

cedit ex intrinfecis , & natura voluntatis refunditur in auctoré naturae;

qui,(cilicet,talem inftituit naturam,vt ex (uis intrinfecis feratur intale

óbie&um. Hoc etiam fenfu dicitur, grauia,& leuia moueri à generans

te, quorum tamen motus procedit à grauitate , & leuitate ipfis intrin

feca; quia , nimirum , talem formam habent à generante. Cum ergo

dicitur, quòd tantùm in a&u libero voluntas mouetur à fe, non eft in

tefligendum, guod tunc tantùm moueatur ex vi fuæ naturæ. Immò hoc

falfum eft , & verum oppofitum; fcd quia ille motus, cum non fequatur

determinatè naturam voluntatis, fed libertatem eius , non poteft refun

di in au&orem naturae , fed refunditur in ipfam voluntatem, quae deter

minat feipfam; & dicitur mouere feipfam . Argumentum ergo bene »

perpenfum probat oppofitum eius, quod intendit Vafquez; & fi conclu

άerét, probaret, quòd magis voluntaria effet Deo creatio ad extra , vel

amor creaturæ, quàm produ&io ad intra,& amor fui ipfius, quia ad il

Ha Deus liberè determinat feip(um, non autem ad ifta . Hoc autem nec

ipfe Vafquez proferre audet. -

- • * *
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Cap.1V. Am concupiß. minuat- 9- - --- -

C A P V T IV.

An concupifcentia tollat , vel faltem minuat Vo:

volunt.

-

luntarium »
- * *

1. Vòd concupi(centia non tollat voluntarium eft do&rina Phi

Q& 3.Ethicorum cap.4., quam etiam plerifque rationibus

probat. Primò; quia a&tiones puerorum , & brutorum non

eſſent ſpontanea, ſiue voluntaria, cum ex maxima parte procedant ex

concupifcentia . Secundò; quia multa honefta agunt homines ex con

cupifcentia ; Si quidem paffiones, dum regulantur à ratione, bonæ süt,

immò arma virtútis : oportet enim, inquit Philofophus,&- irafci pro qui:

bufdam, & etiam cupere nonnullas res, vt fanitatem, atque difciplinam.Sed

abfurdum eft, vt a&iones honeftg procedentes ex concupifcentia , aut

ira dicantur inuoluntariae ; ergo concupifcentfa , & ira non •

tollunt voluntarium. Subdit autem Philofophus , effe ridiculum_ ,

fi a&iones honeftae caufatæ cx concupifcentiâ , dicantur voluntariæ,

turpes verò, & inhoneftae inuoluntariae; cum eadem fit amborum caufa.

Tertiò; quia quæ fiunt ex concupifcentia caufant voluptatem, fed quæ

fiunt ab inuitò caufant dolorem; ergo quæ fiunt ex concupifcentia, non

fiunt ab inuito, atque adeo funt voluntaria . Qgartò ; aétiones turpes

proccdentes ex coficupifcentia, vel ira iudigantur reprehenfibiles;ergo

funt voluntariae; nulla enim a&io eft reprehenfibilis, nifi volontaria.

Hæc funt Ariftotelis argumenta. -

Verum ea in hac controuerfia eft ratio dubitandi; quia voluntariú

procedit ex inclinatione appetitus cum cognitione , & concupifcentia

auget quidem , feù potiùs , eft augumentum inclinationis appetitus,

fed minuit cognitionem; ergo exhac parte videturtollere, vel faltémi

nuere voluntariü; quare pleriq; Do&ores in hanc fententiam defcédunt.

2. Cœterum verum eft oppofitum loquendo friáé,& formaliter.

Jta Carafa 1.2. quæft.6. artic.7. difp.vnicâ. Auerfa qugft.6. de aâibus

humanis, fe&. 1 3. & alij

Probatur ; Quia ad voluntarium magis per fe fe habet appetitus>

, quàm cognitio} immò hæc videtur effe potiùs conditio, quàm caufa,

vt diximus capitepræcedenti ; fed concupifcentia intendit ,feu , eft in

tenfio appetitus; ergo, licet caufet aliqualem ignorantiam , non mi

nuit , fed potiùs auget voluntarium ; minuit tamen liberum , quia li

bcrtas confiftit in indifferentia;fedconcupi(centia auget inclinationem

– - B vers
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versùs vnam partem ; ergo minuit libertatem.

Obijciunt Recentiores : Corradus*i. 2., quâcft. 6. artic. 7. Vafquez

difp. 28; cap.z.&alij. In brutis non conceditur voluntarium perfe&um,

quia non habent perfe&am cognitionem; fed concupifcentia minuit co

gnitionem ; ergo minuit voluntarium. . • ' ' • *

Refpondeo , quòd in brutis negatur perfectè voluntarium quan

tùm ad eas circumftantias , vel conditiones obie&i, quas ipfa ignorant,

homines verò cognofcunt , & ideo cemparatione fa&a inter …volvnta

rium brutorum, & hominum , *vbluntafium brutoririn diciter inpérfe

&um. Sed refpecìu illarum rationum obieéti , quas bruta cognòfcunt,

admittitur in cis voluntarium perfe&um, immò perfe&ius, quàm in ,

hominibus , fi maiori appetitus inclinatione ducantur. -

- Obijcies fecundò.Peccata commiffa ex maiori concupifcentia funt

minoris grauitatis , nec alia ratione , nifi quia funt minoris cognitio

nis, atque minùs voluntaria; ergo concupifcentia'miauit voluntarium.

Refpondco, minui grauitatem illorum peccatorum, quia funt mi

nus libera, vnde voluntarium ibi accipiendum eft pro libero ; libertas

enim requiritur ad rationem culpg,& peccata,quò funt liberiora,eo süt

grauiora, & è contra, quò minùs libera, minis grauia; qua ratione º

peccatum Adæ dicitur grauiffimum, non quidem ratione obie&i , fed

quia maxima libertate commiffum , qualein, feilicet , in hoc flatu na

turæ lapfae non habemus, ia quo carö concupifcit aduerfùs fpiritum ..

Hinc peccata procedentia ex vchementibus paffionibus ex quâdam par

se excufantur. - : - - - - -

Addendum tamen eft ad pleniorem notitiam huius rei,quòd refpec

tu earum conditionum , de quibus adeft ignorantia , adeft etiam ex

cufatio à culpa, non verò abfolutè, & fimpliciter, idet, quantum ad

totam rationem culpæ, quæ eft in a&tu, vt, fi quis accedatad nonfuam,

quæ fit etiam confanguinea , fciens effe non fuam , fed ignorans con

fanguineam,excufatur quidcm à malitia inceftus, non verò à malitia_,

fornicationis . Concupifcentia autem non caufat ignorantiam obieéti

fimpliciter, fed tantùm earum conditionum, quæ opponuntur fuo mo

tui, fcilicet, per quas retardaretur fuus impetus ; refpeétu autem ea

rumconditioiium ,à quibus mouetur ; non caufat ignorantiam, fed po

tiùs intendit cognitionem. Verbi gratia, concupifcentia vindictg non

caufat ignorantiam boni deleétabilis, quod reperitur in vindiéta , &

mouet appetitum ad ipfam , immò auget hanc cognitionem ; fed cau

ſat aliqualem ignorantiam , ſeu , inconfiderationem mali inboneftatis,

aut alterius , quod repcritur in vindi&a; ergo non caufat inuglunta

rium, iamò fiec etiam minuit voluntarium fimpliciter in proſecutio

ae vindi&ae , fcd taatùm rcfpc&u carum conditionurn, quae fuo motui

- - орро
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opponuntür , ideft , mali in honeftatis , aut alterius. Comparandoau:

téiía$um procedentem ex cócupifcentia, atque adeo ex aliquali igno

rantia quarumdam çonditionnm obisái cum a&iu procedente ex de

terminatione omninò Ìibera voluntatis , debet dici magis intenfiuè vo

luntarius primus, quia procedit ex intenfiori inclinatione, & cognitio

ne motiui fotmalis;largè,& extenfiuè verò loquendo poffet vocári ma

gis voluntarius fecundus, attendendo, fcilicet, maiorem cognitionem ,

1. plurium conditionum , & circumftantiarum . Et nihilominus pec

catum procedens ex concupicentia femper minuitur in fui grauitate

proptcr minorem attentionem concupifcentis ad cas conditiones obiec

ti, ex quibus poffct retrahi a fuo motu , quod idcm cft , ac propter mi

norem }ibertatem in operando.

3. Obijcit tertiò Almainus. Quod eft ex concupifcentia eft minùs

à principio intrinfeco ; ergo minùs voluntarium ; Patet Confequentia :

Probatur Antecedens ; quia tunc voluntas non fertur fua fpontè in ob

ie&um, fed traéta ab alio , ideft, à concupi(centia , quæ eft extrinfeca ,

voluntati . . . . - - -

Refpondeo, voluntarium non dici id tantùm, quod eft à volunta

te, (ed quod eft à principio intrin(eco operanti. Concupifcentia autem,

licet fit extrin(eca voluntati , eft tamen intrinfeca homini; ergo quod

ex ea, procedit erit homini voJuntarium, quidquid fit, an poffit dici vo

luntarium ipfi voluntati. Adhuc, & ipfi voluntati cft , quando concupi

fcentiæ confentit ; licet enimab ea moueatur , fiue alliciatur , tamen ,

confenfus eius ab ipfa eft , & concupifcentia non trahit voluntatem ef

fe&iuè, vel immediatè , fed obie&iué mouendo rationem , vt fortiter

proponat obisάum cgnctipitum , & fiftat in confideratione bonitatis

eius, prgtermiffa, vel leuiter attin&ta confiderationo malitiæ; nec enim

voluntas poteft mqucri, nifiâ bono propoffto per rationem ; tunc au

tem fpontè fua voluntas fertur in obie&um; ergo confenfus eius eft ip

fi voluntarius ;. quod autem eftjà concupifcentia fimul, & à voluntate

magis eft voluntarium homini , quàm id quod eft ab altero tantùm.Ita

que Argumentum probat folium, voluntarium procedens à concupicen

tia effe minùs liberum , eò quia voluntas trahiturâ concupifcentia_;

quod ytique vcrum eft , vt diximus. . *: - -

I. Obijcics quartò.Concupifcentia minuit liberum : ergo &volunta

rium ; Probatur Confequentia, quia voluntarium neceffarium , & vo

1untarium liberum funt duæ fpecies voluntarij in communi; fed non po

teft augeri , vel minui differentia , aut fpecies, quin augeatur , vel mi.

uuatur genuss ergo non poteft minui liberum , quin minuatur yo

luntarium.
- -

Reſponded negando Conſequentiá, Ad probationem negatur Ma:
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i9rjdicitur enim , quòd libertas, & neceffitas non fe habent ad volunta

rium in communificut differentiæ ad genus ; nam omne liberum eft vo

1untarium; ergo liberum fupponit voluntarium, & fuperaddit illi mo
dum emanationisà voluntate, idef, cum indifferentiâ antecedente ex

Parte voluntatis. Quare poteft augeri voluntarium,& minui liberum,

& è contra .

Obijcies 5. Concupifcentia caufat difplicentiam ; ergo & inuo

luntarium. Probatur Antecedens; quia de peccato commiſſo ex con

cupiſcentia folet nafci dolor. -

Confirmatur : Quod eft caufa caufæ , eft caufa caufati , fed concu

pifcentia eft caufa pcccati , peccatum verò eft caufa doloris ; ergo con

cupifcentia eft caufa doloris.

Refpondeo, oppofitum illius Antecedentis afferi à Philofopho, vt

fupra diximus , quòd, fcilicet, quæ fiunt ab inuito, caufant dolórem ,,

quæ verò fiunt ex concupifcentia , caufant voluptatem ; dicitur tamcn

quæ[tionem effe de eo,quod caufatur à coricupifcentia immediatè;do

lor auterfi, fi caufatur à concupiſcentia, non caufatur immediatè , ſed
remotè. w

Refpondeo 2. Dolorem caufari per fe à fęditate culpæ, quàm ex

tinéta coneupifcentia animus intuetur libera ratione ; vnde tantum ,

abeft , vt caufetur à concupifcentia , quòd potius non confurgit , nifi

eius feruore extin&o ; igitur ab ea caufatur folùm per accidens, qua

tenus, ſcilicet, niſi praeceſſiſſet concupiſcentia , non fuiſſet admiſſa cul

pa , quæ poftea difplicet ; quo etiam fenfuconcedi poteft, cauffariab ea
inuoluntarium. a "

Ad Confirmationem dicitur, quòd illud axioma valet folüm in S

caufis,quarum vna non mouetur , nifi mota ab alia ; vt, fi manus mo

uet baculum , & baculus mouet lapidem , manus mouet lapidem , quia

baculus non mouet, nifi motus à manu. In caufis autem , quæ huiuf

modi dependentiam ad inuicem non habent, non valet ; non enim , fi

arbitrium eft à Deo , & culpa ab arbitrio , culpa eft à Deo, quia arbi

trium nonpeccat , vteft à Deo. Sic ergó; quamuis concupifcentia cau

fet peccatum ,& peccatum pariat dolorem , dolor tamen non eft à con

cupifcentia , maximè , quia peccatum non caufat dolorem efficienter ,

fed obie£tiuè propter fui malitiam , efficienter autem caufatur , velà

virtute pgnitentiæ , vel à motione Dei.

Notandum tamen in calce huius quæftionfs, quòd DiuusThomas

hic ad tertium docet, quòd fi concupifcentia tanta fit , vt priuet vfu

rationis, quemadmodum in amentibus , ibi non e£t vofuntarium , cuius

di&um communiter approbatur; fedeft intelligendum de voluntario re

• jpe&u voluntatis , non vniucr(aliter , 1. , refpe&u etiam;
- /- ᏨᏦᏙᎥ1•
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fenfitiui , ad cuius motum non requriturcognitio intelle&iua, fed füf

ficit fenfitiua, quæ cumadeft concupifcentia, deeffe non poteft , quiá

nullus appetitus poteft ferri in incognitum : nifi dicamus, quòd ibi D.

Thomas voluntariumfumat pro libero, quod certè non reperitur , nifi

in a&u voluntatis •

C A P v T. V. .

An metus tollat rationem voluntarj, aut

- faltem minuat? -

1. S Enfus eft. An opera fa&a ex metu , (cù , ad quæ facienda volun

tas inducitur ex metu alicuius mali debeant dici voluntaria_,,

ncc mc , & quomodo. Sententia communis eft cum Philofopho tertio

Ethicgrum capite primo, &DiuoThoma prima fecundæ , qu.6. art.6.

& Egidio in 2. dift. 25. quaeft. 1. artic.5. , quòdopera faäa ex metu,

fimpliciter , & abfolutè loquendo , fint voluntaria , habent tamen ad

mixtumaliquid inuoluntarij, pr9pter quod dicuntur inuoluntaria fe

cundùm quid. Idipfum clarè docüit Aüguftinus Libro de Spiritu, &

littcra cap. 3i. Si fabtiliùs aduertamus , etiam quod quifque inuitus facere

cogitur , voluntate facit. Sed quia mauult aliud, ideô inuitus , boc eß, no

lems facere dicitur. Malo quippe aliquo facere compellitur , qwod volens

euitare , vel à fe remouere,facit, quod cogitur. Nam fi tanta voluntas鸞
s vt malit hoc nomfacere , qwdm illud non pati,* cogenti proculdubio refifiit ,

nec facit. 4c per hoé , fi facit , non quidem plena, & libera voluntate, fed

tamen mom facit, niß voluntate. Hinc, fi quis metu mortis, aut alterius

mali induceretur ad fornicandum, velcolendum idola, peccaret, quia_.

voluntariè id faccretad effugiendam mortem, quàm potiùs dcberct (u;

bire , ne peccaret. - - .

Ratio primi di&i ex Philofopho defumpta eft; quia operans ex

mctualicuius mali, vt effugiat illüd, vult ita operari, ficut operatur ;

crgo operatio cft illi voluntaria. Et confirmatur ; quia fuga illius mali

cft voluntaria, ergo & id, quod caufa eius operatur , feu , quod affu

mit, vt nedium vtile ad illud vitandum ; quareproie&io mercium im

minentc naufragio eft proijcicntibus voluntaria, ficut voluntariè qug

runtaucrtere naufragium. Nec magis cft metuariortis, quàm fpe vitæ*

hanc enim fperant fe conferuaturos pcr illam poie&ionem.Conftatabl

te.n, maximiè voluntariè homines operari ex fpe alicuius boni, vel adi

pifceudi , vel conferuandi. Ideo, fialiquis magisvellct nonPణ
3luէ:
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<iuitias , quàm vitam perdere, ilias non proijciet in naufragio ; vt de

Ptolomæo Cypriorum Rege narrat Valer.Max.lib.9.de Auarit. quòd.s.

nöfubftinens mergere diuitias,vti deftinauerat, reuexit eas in domum

fuam futuras necis fuæ præmiü; ergo dum proijcit, voluntate proijcit.

Ratio fecundi dičti eft: quia operatio fačta ex metu , confiderata ,

extra cafum metus , non placet, fed refpuitur à voluntate , aliter non ,

effet tunc faéta tantùm ex vi metus, fedalia ratione, in qua conplace

' ret fibi voluntas; at illa ratio, per quam extra metum illa a&io refpui

itur, permanet in eadem, dum fit propter metum, atque cognofcitur

permanere, licet fuperetur á ratione boni fuperuenientis , v.g. ratio ,

propter quam proie&io mercium difplicet extra cafum metus, eft, quia

eft priuatio bonorum vtilium, quæ placent; quæ ratio permanet in ,

ipfa , dum tempore naufragij fit, adhuc enim eft priuatio bonorum ,

vtilium , quæ placent;. totum idcognofciturtunc ; ergo licet prg

ponderet tuncbonum conferuandæ vitae, quod fperatur ex illa proiec

tione, adhuc proie&io non eft fimpliciter voluntaria, fedadmifcetur

illi aliquid inuoluntarij, vnde non fit fine aliqua difplicentia : qug

ratio ficexplanata clarè demonftrat veritatem Conclufionis.' -

2. ContraObijcies primò. Quod fit ex metunon eft volitum ratio

ne (ui , fed tantùm ratione circumftantiæ; ergo debet dici inuolunta

rium fimpliciter ,& voluntarium fecundùm quid. Antecedens Proba

tur; quià proie&io mercium fecundùm fe difplicet, eligitur autem in

periculo-häufragij, quia habet rationem medijvtilis ad conferuatio

nem vitae; ergo tantüm eligitur ratione circumftantia:; & faně hoc

modo loquendi vtuntur Nyffenus quarto Philofophiæ capite primo,&

Anſelmus dialogo de libero arbitrio capite quinto.

- Repondetur negando Antecedens.Ad probationem negaturCon

fequentiâ ; perperam enim cafus naufragij vocatur circumftantia pro

ieétionis mercium: circumftantiæ enim funt aliquo modo volitæ à vo

lente obie&um, at cafus naufragij nullo modo eft volitus à proijciente

merces. Item. Circumftantia non ef} ratio volendi obie&ü,fed obieétú

eft ratio volendi circumftantiam ; ergo omnino peruersè dicitur,quòd

proie&io eft volita ratione circumftantiæ naufragij. Igitur volita eft

proie&tio , quia eft vtilis ad faluandam vitam, quam vtilitatem habet

ex fe in illo cafu ; ergo ex fe eft volita, non ratione alicuius circum

ftantiæ, quamuis non fit volita nifi in illo cafu , quia in eo cafu tan

tùm habet illam vtilitatem. Si autem largè ille cafus appelletur

gircumftantia , erit quæftio de voce. Sed numquam poteft dici , pro

fe&ionem effe volitam ratione i}lius circumßafitiae, cum il!a circum

ftantia nullo modo fit volita. Sed dici debet, in illa circumftantia, feu

potiús cafu , aut árticulo. * ;

*: . - Оbij
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Obijciiur z.Sicut fe habct naturake ad naturam , ita voluntarium

ad voluntatem ; fed quod aliquo modo repugnat naturæ non dici natu,

rale ; ergo quod aliquo modò repugnat voluntati non poteft dici vo*

luntariüm 5 fed quæ fiunt ex metu , dum fiunt cum aliqua difplicentia ,

repugnant aliquò modo voluntati ; ergo non poffant dici voluntaria .

Reſpondetur dimiſſa Minori negando Conſequentiam. Nam ſicut

magis determinatum eft bonum naturæ, quàm bonum voluntatis , ita

magis determinata inclinario. Natura non inueftigat in obie&o ratio

nem boni, vel mali , fed cft purus appetitus in fuum bonum. At intel

le&us inuefligat hæc in vno eodemqne obic&o , quòd diuerfis re

fpeâibus poteft effe bonum & malum ; ficque proponit voluntati. Si

mile huicaccidit in nataralibus præfertimanimantibus, vt, fcilicet,ea

dem res quadamtenus profit ,& qaadâtenus obfit illis (quòd patet ma

ximè in ægrotis) propter diuerfam temperiem partium. Quando igi

tur in obieéto longè maior eft ratio boni , quàm mali voluntas ab

folutè fertur in illud ; propter admixtam autem rationem mali

fertur cum aiiqua difplicentia , vnde ille a&us dicitur voluntarius

fimpliciter , inuoluntarius fccundùm quid. Sed vlteriùs dubitatur; fi

a&us fiat fimul ex timore ,& amore, vt , cum quis cuftodit mandata.

tum amore bonorum aeternorum , tum timore poenarum inferni, qug

motiua æqualiter moueant, quomodo tunc dicetur ille aétus. Refpon

detur , a&tum fa&um ex metu non dici inuoluntarium fecundùm quid

præcisè ratione metus , fed ratione difplicentiae , quæ folet adiungi

a&ui , dum fit ratione metus, vt patet in proie&ione mercium tempo

re naufragij. Poteft autem a&us fieri ex metu ,& tamen fine difplicen

- tia : neque enim quicunque abftinet à peccatis metu inferni , abftinet

cum difplicentia , aliter aétus faétus ex timore femper effet cum in

clinatione ad oppofitum , atque adeo abftinentia a peccatis ex timore

femper effet cum affe&u ad peccata ; quodfalfum eft, quia timor tollit

etiam affe&um peccandi , imo hæreticum, vt pote contra id, quod fup

ponit Tridentinum infrá referendum. Igitur cuftodia mandatorum…,

fi fit ex amore erga bona æterna ,& ex metu gehennæ excludente affe

&um peccati , nullo modo erit inuoluntaria , neque fecundùm, quid.

Si autem fit cum afft&u peccati , non erit cuflodia mandatorum , nifi

fortè dumtaxat quantùm ada&usexternos ; quia mandata prohibent

etiam affe&um peccati . . - - . . . . -

3. Obijcies 3.Non poteftidem a&us effe voluntarius,& inuolunta

rius,etenim ifig $uæ rationes opponuntur,cum vna neget alteram;ergo

falfum eft,opus fa&nm cx metu effe fimul voluntarium,& inuoluntariú.

Refpondent âliqui , inter quos Aluarez, opus fa&um ex metu cf

fc fimpliciter voluntárium , dici tamen inuoluntarium , quia eß cum

volun>
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voluntate conditionata de oppofito , vg. cum quis proijcit merces ad

conferuandam vitam , fimul cum voluntate eas proijciendi habet vo

luntatem conditionatam , fcilicet , non proijcerem , nifi hoc pericu

lum adeffet , ideo proie&ioeft fimul voluntaria , & inuoluntaria per

refpe&umad duos illos a&us. Sed haec refponfio non eft admittendâ , ;

{equiturenim ex ea , quòd deteftatio peccati ex metu pgnarum habeat

neceffariò adiun&am voluntatem conditionatam de oppofito, (cilicet,

non deteftaret , nifi adeffet metus : cuius oppofitum fupponitur à Tri

dentino, feffione 14. cap.4. dum declarat, quòd, fi dolor peccati ex me

tu pgnarum excludat voluntatem peccandi , eftbonus, immo donum ,

ADei,& impulfus Spiritus San&i. Et oppofitum huius , fcilicet, quòd

talis dolor femperconiun&us fit cum affe&u peccandi, atque adeo cum

peccato , eft dogma Lutheri damnatum ab eodem Tridentino; eadem ,

feffione cap. 15. de Poenitentiæ Sacramento; quamuis autem Aluarez

prima ſecunda, queſt.6. art.6.nonnullas ſolutiones hahibeat ad hoc ar

gumentum , nontamen attigunt eius vim , prout hic proponitur. Con

cedendum eft quidem,fepiffimè operifa&o ex metu coniungi volunta

tem iilam conditionatarii de oppofito. Sed quod femper concomitetur,

hoc eft negandum.Sed tunc oportet affignare caufam , cur ille a&us fit

inuoluntarius{ecundùm quid. Nonenim eft talis, quia non fit tota_,

intenfione, & conatu voluntatis ; nam fic plurimi, ac fermè omnes

a&us voluntatis dicendi effent inuoluntarij , cum pauciflìmi fint ,

qui ex toto conatu voluntatis procedant. Et praeterea . Non effe ex

¢oto conatu voluntatis facit quidem , vt a&us non fit intensè, (eu per

fe&è voluntarius, non tàmen poteft facere , vt habeat admixtum de_»

inuoluntario, cùm neque inqualitatibus fenfibilibus remiffio vnius in:

feraeadmixtionem alterius.

Dicendum igitur , illum a&um dici inuoluntarium fecundùm ,

quid , quia in obie&o volitoadeft ratio aliqua mali , qug difplicetj &

propterquam voluntas non plenè fertur in illud , v.g. iu proic&tione •

fmerciumadeft malum damni temporalis ; quando igitur a&us volun

tatis eß cum tali difplicentia propter aliquam ma:itiatn obie&i re

trahentis voluntatem,tunc a&us dicitur inuoluntarius (ecundùm quid.

Qug ratio mali debet tunc effe cognita , & displicere, aliter a&us fac

tus ex metu non effet inuoluntarius, neque fecundùm quid , vt patet

in his , qui dolent de peccatis, vel abftinent ab eis du&i timore ge.

hennoe:talis enim dolor,& abftinentia nö debet dici inuoluntaria,neque

fecundùm quid, fi non adfit complacentia conditionata de peccatis, de

quibus dolent, & aquibus abflineiit. Quòd re&è notauit Auerfa prima

fecundæ, quæft.6. de A&ibus humanis fe&.14. Quare difplicentia con

comitans aćtum faćłum ex mctuycrè reddit illum inuoluntarium fes

CԱEl
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cundùm quid,& quia folet concomitari, ideo abfolutè dicitur,talem.

a&um effe inuoluitarium fecundùm quid. idque verum eft non tan

tùm ina&u fa&o ex métu, fed etiarn faéèo'cum'concupifcentia in op

pofitum. Vnde PhilQfophus Lib. ßcund9 adEudemium cap.8.& 9. di

&it, in refifteudo cupiditati,& iræ inueniri quoddam inuolüntarium_,

&violentum , quia , fcilicet , reperitur ibiquædam difpliccntia pro

ptcr iaclinationem cohcupifcentiæ in oppofitum. Quamuis poffitäari

çontinentia etiam fine áêüali difplicehtia,faltem in parte rationali,ali

ter omnis continentia effet coniun&a cum affeétu peccandi ; fed homL

poteft dari fine dißìcultate. Hinc Auguftinus libro 8. Confefïîonum

çap. 8. &9. ait, quòdanimus aliquando imaperat fibi, vt velit, & tamen

non vult, quia non plenè imperat ex ægritudine, qua non totus affur

git in veritátem prægrauatusconfuetudine.: : : -- ** -

Refpondetur ergo , non effe inconueniens, euadem aétum volun

tatis cffe voluntarium abfolutè, & inuoluntarium fecundùm quid'. Et

cum arguitur, quòd eſſet ſimul voluntarius , & inuoluntarius, pecca

turper falaciam à di&o fecundum quidad fimpliciter, vt patet ex Lo

gicis. Adeft huius rei exemplum etiam in motibus fenfibilibus : eleua

tio cnim manus , fpe&ato appetitu viuentis, voluntaria eft , fpe&ata ,

autem grauitate corporis eft.violenta, nam hæc inclinat deorfum ; &

tamen illaèfè fimpliciter voluntaria , quia virtusmouentis fuperat gra

uitatem corporis. Ita; quamuis proie&io mercium , fpe&ata ratione

damni , fit inuoluntariâ, quia tamen hæc ratio vincitur â ratione bo

ni vtilis ad conferuandam vitam , quam voluntas abfolutè appetit , fim

pliciter dicenda eft voluntaria, fecundùmquidautem inuoluntaria.

. ... Obijcitur quartò. Quæ fiunt: ex metu , faltem graui,& cadente

in conftantem virum , non funt valida, immo irrita; ergo non funt

fimpliciter voluntaria. Probatur Antecedens . Qgia promißiones,

matrimonia , caeterique contračtus fačti ex metu graui non reputan

tur valida in vtroqueforo. Probatur Confequentia . Qgia huiufmodi

contra&us , & promißiones, habent vim ex voluntate ; ergo fi effent

voluntarij, effent validi, fed non funt validi ; ergo, &c. '

Refpondetur;hæc quidem,fifintinualida,noneffe inualida,quianö

fint voluntaria,fedalia rationé,quia,fcilicet,veladvaliditatë huiufmodi

contra&uumnon fufficit vòluntáriumvtcumque,fed requiritur purum,

&immune â metu , aut alia vi ; vel, quia ille, cui fit obligatioex metu,

non eft capax eam recipiendi; quae fanè eft latiffima materia difputan

di , & de ea:multa fcribunt non folùm Theologi, fed etiam Do&ores

vtriufque Iuris; vnde neomnino prætereamus materiam fcitu dignam,

quæque f;pè occurrit in praxi, nonnulJa. de ea nobis dicenda funt ; fit
ergo. . - *､*､* '･ ･ ･ ” v, -

- - - - C cА.
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C A P v T VI.

Declaratur: An Promiſiones, Vota, Contractus

faďťa ex Metu /Înt valida , nec me , &

quamam ratiome?

1. Icimusbreuiter:Contra&us , vel Promiffiones fa&ae in favo

' rem hominis ex metu iniuftéincuffoab homine ad finem ex

torqucndi con(enfus videntur irriti Iure Naturæ. Ita videtur colligiex

Capite J£d aures, de his, quæ vi , metufve caufa fiuut; vbi dicitur, quòd

qui terrore laicorum renunciauit, poteft denuò eidem Ecclefiæ præfi

ci. Vbi infinuatur , quòd illa renunciatio fuerit nulla. Similiter ex.

Capite.Ad audientiameodem titulo ; vbi dicitur, quae vi, metufue caufa

fiunt carere debere robore firmitatis ; ac fi diceret, debere effe , feu ex

timari nulla ; idque ex ipfa natura fa&i ; ergo fa&um ipfum Iure natu

ræ eft nullum , aliter, non deberent, fed poffent carere robore firmita

tisex voluntate libera fuperioris annullantis. Qgamuisautem Capite

JAbbas eodem titulo dicatur , quæ vi, metuue fiunt debere in irritumre

uocari , hoc poteft intelligi -, non quia non fint irrita Iure_»

naturæ, fed quia debeant, vt funt, declarari irrita à Iudice; itaut Iudex

declaret , non faciat irrita ; vel debere in irritum reuocari quantùm ad

fa&um , itaut tollatur ; nam de Iurefuppónuntur irrita ;&reuera Pon

tifex in di&oCapiteiubct irritari faâum,ideft,reftitui Ecclefiam,quæ

per vim , & metum renunciata fuerat. `-- * * f. ,

Sed probatur ratione ; quia eft contra aequitatem naturalem , vt

quis reportet commodum de iniquitate ; & quodvis, fraur,& dolusvl

Ji patrócinentur: Capite Tuas dudum de Vfuris. Et Capite Sicut tuis 6.

£Qgamuis deSimonia. Et Capite.4duersùs de immunitate Ecclefiarurn .

Et Capite officij de Teftamentis. Et Capite Requififii eodem titnlo. Et

Capite in moftra de Sepulturis. Et Capite Tuae Fratermitatis de Cieritis.

Et Capite cum dileâus de Religiofis domibus; ergo is, in fauorem cu

ius fit obligatio metu extorta, nonhabet iuséam recipiendi ; ergo neq;

alter remanet obligatus : hæc enim correlatiua funt; ergo huiufmodi

Contra&us , & Promiffionesfunt irriti Iure naturae . ^

Vbi eft aduertendum , non dici à nobis effe irritos Iure naturae ,

quia non fint voluntarij , immo oppofitum diximus cap. 5. , quare fru

ftra oppofita fententia ex illo capitecontendit effe validos, fedea ratio

nc, quam affignauimus.Quæ $tiam habetur cx Diuo Thoma 2.2.q.89•
art. I .

\
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art. 1, ad 3. in iuramento , inquit , quis coaäus facit, duplex eft obli

gatio ; vna quidem , qua obligatur homini , cui aliquid promutits c* talis ^

obligatio tollitur per coa&ionem , quia ille , qui vim intulit, hoc meretur, vt

ei premiſſio man ſeruetur. と、""". - - - - -

Militant autem fupradi&ae rationes , etiam in contra&ibus, vel

promiffionibus faâis ex mctu leui; fi tamen verè metus cft caufa con

tra&us, quia etiam ibi interuenit iniuria , vt notat Leffius lib.z. de Hu

ftitia,& iüre cap.49. dub. 3. num. 15. , licet in foro extcriori de hoc non

habeatur ratio, quia metus leuis in tali foro reputatus nullus.

Pro mißionès autem fa&ae ex timore iuftè incuffo ; vt, cum quis

metu mouetur ad promittendum , vel faciendum aliquid ; quod fáce

re tenetur, funt valid; ex omnium fententia ; nam neque eis deef ra

cio voluntarij , nccadeft iniuria, aut alia ratio , propter quam fint irri

tae ; aliter , quæ homines faciunt ex rnstu à Deo , vei Legibus iuftè in

«uffo, non validè facerent : quod eft omnino abfurdum.

2. Promiffiones autem , vei vota Deo fa&a in periculo naufragij ,

infirmitatis , aut alterius mali , fiue metus dependentis à caufis na

turalibus fiue Diuinis funt validas ex commun.fli na fententia. Et pa

tet, quia emiffio talis voti eft fpontanea petitio auxilij à Deo, vt opem

ferat . Neque magis fit metu mali euitandi , quamfpe boni , vel con

feruandi, veladipi{cendi, vt cap. 5. di&um eft de proieétione mercium

metu naufragij< Et fçpè, vel permittuntur , vel ctiatn immittuntur á

Deo huiufmodi pericula , calamitatefue ad finem eliciendi ab homini

bus propofitum mclioris vitæ etiam per votum; vt patet in plagis im

miffis coutra Pharaonem , vt defifteret ab iniufta oppreffìone , & de

tentione Populi Iudæi . Et qui compulfi funt intrare ad Cœnam Lucæ

15. ſignificanteos, quorum per tribulationes, & temporales anguſtias

coercita eft in obedientia, vt acutè obferuat Auguftinus Epiftola 5o.

ad Bonifìcium. Paulus quoque coa&us eft ceffare à perfecutione Ec

clefiæ,& venire ad Fidem ; qui tamen plus laborauit in Euangelio cæ

teris Apoftolis , qui non fic coa&i funt , quòd ob(eruat idem Augufti

nus eodem loco,& refertur capite Scbifmatici 23. qu. 6. Et plurima de

hisleguntur exenpla. Rurfus ; in illis promiífionibus , fiue votis non

adeft iniuria , aut aliquod caput , vnde pofsint cenferi irrita. Hoc vi

detur dcfinitum in cápite. Sicut Nobis decimo feptimo de Regulari

bus , & tranfeuntibus,'vbi dicitur, coercendum effe diftri&ione Eccle

fiaftica ad obferuantiam Religionis Canonicg quemdam Clericum, qui

aegritudine nimia grauatus, & de fanitate defperans habitum di&ae Re

ligionis petierat , & acceperat ; idque notauit Lefsius de Iuftitia, & Iu

re lib. i. cap.49. dub.3. num. 17. Item in Capite Porre&um 1 3* eodem ,

titulo; vbi quidam Canonicus, qui etiam ægritudine grauatus votum

С 2. emi
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emiferat Monachifmi , dicitur compellendus, vt reddat Domino,quæ

promiforat. º - - “ . . . . ;

* • y Probatar etiam ex Scriptura. Qgia promifsiones ex vi plagarum

infliétarum , & timore infligendaruui à Pharaone Moyfi faåæde di•

mittendo Populo Ifrael validæ crant ; peccabat enim Phárao non adim

plendo , vnde & grauiùs à Deo puniebatur. Et cum ſepiſsimè huiuſ.

modi promifsiones , & vota fiant ex metu mortis , vel alterius mali,fe

queretur ex Qppofito , vt plurimùm effe nullas, vel irritas, quod
non eft dicendum. ' '. * - - -

* 2. ' Fortè dicetur, deduci oppofitum ex Capite Relatum, primo de

His,quæ vi,metufue caufa fiunt; vbi definitur de quadam muliere,cuiá

militibus iuffu mariti occidendæ donata fuerat vita fub conditione L,

quòd ingrederetur quoddam Monaflerium ; definitur, inquam , quòd,

fi non timore mortis Religionem intraffet , aut ratum poft modum ha

buiffet , quod fecerat,compellenda erat , vt ad Monafterium rediret;

ex quo videtur colligi , quòd , fi id feciffet timore mortis,non erat com.

pellenda , atque adeo , quòd vota faéta ex metu non fint valida.

Vidit hanc difficultatem Glofa in Capite Sicut nobis,quare affignat

difparitatem inter cafum huius mulieris, & illius Canonici fupradi&i,

quòd, fcilicet, Canenicus ad vitandam mortem animæ petijt habitum.

Canonicorum, & ideo eius votum fuit validum ; mulier autem ad vi

tandam mortem corporis confenfit in ingreffum Monafterij, & ideo in

ualidè vouit . -

Sed in primis hæc Glofa diuinat ; vnde enim fcire potuit , quòd

Clericus ad cuitandam mortem animae , & non potiùs, corporis vouit

{eligionem , cum id in allato Capite non referatur, neque Authorem

ipſa proferat, à quo acceperit ; & rationabiliter poſfit praeſumi oppo

jitum,eoipfo,quo Clericus in articulo mortis vduit Religionem? Com

muniter enim talia vota, tali temporis articulo fiunt ad impetrandam ,

falutem corporalem à Domino , quam a Medicis dcfperant. Sccundò.

Votumhabet vim cbligandi ex voluntate qua fit, non ex fine, ob quem

*it ; ergo inanis eft difparitas afsignata à Glofa. .

* Refpondetur ergo, quòd mulieri:iniuftè incuffus eft timor à ma

rito, qui eam occidendam tradiderat,& à Militibus , qui eam occiden

dam acceperant,atque adeo quidquid interuenicnte iniuria fa&um fue

rat, irritum erat iure naturæ, vt fupra di&um eft. Clericus autem non

timore iniuftè incuffo , fed.infirmitate gratiatus vouerat Religionem_;

& ideo eius votum validum fuit.. Hæc de huiufmodi promifsionibus,&

contra&ibus, & de obligatione, quam inducunt, fufficiat breuiter adno

taffe. Certum ergo omnino fit, quod vota fa&a ex metu, fimpliciter lo

quendo, fiat valida y quòd vltra prædiâa videtur dcfinitum à Tridcn

º | - tino
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Cap.VII.An Voia ext/înt valiurnat, a i
tino fefi. 14. cap.4. & Canone.s. de Sacramento Poenitentiæ: Vbi de:

clarat, deteſtationem peccati cauſatam ex metu poenarum lnferni, non

effe coaaam, & extortam, fed voluntariam, & liberam; & oppofitum

damnat, & anathematizat. -

C A P W T VII.

An Vota extorta ex metuiniuſte incuſual Homi

, me/imt valida iure Natura ?

/

* --

*

1. c, Equitur quaeftio. An;cum votum ipfum timore iniuftè incuffo ad

... " S iliud extorquendum emittitur, fit validum iure naturæ, an irri

tum . Et fimile eft de iuramento ; nam per yotum promittitur Deo, per

iuramentumautemaduocatur Deus inteftem 3 pertinet autem ad ho

norem Dei,& feruare, quod ei promiffum eft ,& non aduocare ipfum ,

in teftem falfitatis. -

Cenfeo, refpondendum Affirmatiuè. De iuramento enim id ex

prefsè definitur in cap.Si vero de Iureiurando, vbi Alexandcr III.loqués

de Iuramentofa&oex grauiffimo metuait: Nom eß tutùm , quemlibet com

tra iuramentum fuum venire, mifi tale fit, quodferuatum vergat in interitum

falutis æternae ; mec mos alicui dare materiam volumùs veniendi contra iura

mentum proprium , ne authores periurij videamur. Item Caeieftinus II[. lo

quens de Iuramcntis fa&is ab inuitispro vita,& rebus feruandis ait cap.

/erùm eodem tit. /t agatur confultiùs , &• auferatur materia deieramdi, non

eis ita exprefsé dicatur, vt iuramenta non feruemt.

Affert rationemCaiet.2.2. qu.89. ar.7. Quja, inquit, iuramenta_,

coaâa poffunt confiderari , vel ex parte iurantis, vel ex parte cogentis,

vel ex parte materiæ. Ex parte iurantis obligatoria funt.Quia in eis nö

eft vioientia fimpliciter, inino ipfa fiampliciter voluntarja funt , fecun

dùm autem quid inuoluntaria. Ex parte cogentis nonfunt obligatoria.

Quia cogens non meretur, fibi fcruari iuramentum, ad quod coegit. Ex

parte verò materiæ, fi illa eft aétus licitus,.iuramcntum eft obligato

rium.Quia feruatum nQn declinat in peiorem exitum. Hæc eft ifi fum

ma Ratio, quae fatis verbosè traditur à Caietano . . ' º

2. Sed éa non fufficit. Ex eo enim, quòd materia iuramenti fit a&us

jicitus , fequitur quidem , quòd poffit feruari, quia non vergit in peius;

fed non fequitur, quòd debeat fcruari , cum iuramentum ipfum vi eft

extortü, immo de hoc eft dubitatio præfens; nam aliàs certum cft,quòd

cum matcria non tantùn iuramenti , fcd ctiam fimplicis promaiffionis

. . eſt
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eft illicita, nec iuramentum,nec promiffo funtferuanda. Confideratio

infuper triplex illa Caietani videtur minùs apta;quamuis enim in iura

mento coa&o reperiantur,& cogens,& iurans, & materia, tamen obli

gatio non poteft cadere nifi fupra iurantem. Quare non fatis congruè

cicitur , quòd adfit obligatio ex parte iurantis, nonex parte cogentis,

&c. aut, quòd iuramentum ex vno capiteobliget, exalio non ; nam ,

videtur dici, quòd fimul obliget, & nonobliget. Illud fimpliciter expli

candum erat. Aniuramentum fa&um ex vi alterius cogentis, & cadens

fupra materiam licitam obliget iurantem . Qgamuis autem Caietanus

probet, tale iuramentum effe obligatorium , quia non eft fimpliciter

violentum ; reuera ex hoc folùminferttjr, non amittere vim obligandi

ex ratione inuoluntarij, quod quidem certum eft; non verò (equitur,ex

nullo capite amittere ; poffet enim dici (quod infinuat ipfe Caietanus) -

non induci obligationem ex tali iuramento , quia cogens non meretur,

fibi feruari fidem, vel, quia cogens reportaret commodum ex iniquita

te, quod eft contra ius naturæ. Reuera autem,fi feruandum eft iuramé.

tum vi extortum , non eft feruandum propter cogentem , fed propter

Dcum, qui eft vocatus in teftem. Quare, & illa ratio Caietani nuila ,

eft, qua dicit, ex parte cogentisiuramenta non effe obligatoria, quia

cogehs non meretur, feruari fibi fidem. Ipfe infuper Gaietanus non ,

longè poft fupradiéta ait,quòd, quantùm ad obligationem in foro con

fcientiæ in tali iuramento non eft recurrendum ad voluntarium mixtű,

vel purum; cum tamen ipfefundauerit obligationem refpe&u iurantis

in tali iuramento, quia in eo adeft voluntarium fimpliciter. Rurfus

ibidem dicit, quòd fimplex promiffio de re licita , fi fit metu extorta , ,

non obligat promittentem;&tamen talis promiffio eft fimpliciter vo

luntaria; ergo non fufficienterprobat, obligationem ad feruandum iu

ramentum vi extortum in materia licita , quia iuramentum eft volun

tarium.Tandem, cum iuramento vocetur Deus in teftem , mirum eft ,

quòd Caietanus in eo confiderauerit, & cogentem, & iurantem, & ma

feriam, & nuilam mentionem fecerit de Dco vocato in teftem,pro cu

ius honore iuramentum feruandum eft.

Afferenda eft igitur alia ratio, quæerui poteft ex D. Thoma 1. z.

qu.89. ar.7. ad 3. In iuramento, inquit, quod quis coaétus facit , duplex

£t obligatio. /^na quidem , qua obligatur homimi , cui aliquod promittit, &•

talis obligatio tollitur per coaétionem. Quia ille , qui vim intulit hoc mere.

tur, vt ei promiffum non feruetur. J4lia autem eft gbligatio , qua quis Deo

obligatur, vt impleat, quod per momem eius promifit ; & talis obligatio non

tollitur inforo comfcienti£ . Quia magis debet damnum temporale fuftinere /,

quám iuramentum violare. Hæc D. Tho. cuius Do&rina gquè militat in

voto vi extorto. Nam, & in hoc vouens obligatur, & homini, à quo

VIm



Cap V111. Sol. Argºpro inual vot.metu ext. 13
vim patitur , vt promittat ,& Deo, cui vouet. Cm autem ratio , ob

quam promiffio metu extorta non obligct rcfpc&u extorquentis fit ,

quia, cum extorquens faciat iniuriam, non meretur, vt feruetur ci pro

miffum, immo meretur, vt non feruetur; fequitur, quòd vbi non inter

uenit iniuria, & quantùm ad illum, à quo non fit iniuria,promiffio vo

luntariavie re licita obliget. Hinc Leges,& Iudicesmetu mortis,velaf

terius mali impellunt quandoque homines ad promittendam abftinen

tiam à fàcinoribus; quae promißiones, quamuisfaĉia. ex metu,funt va

lidæ, & obligatoriæ, quia non interuenit iniuria . Scd Deus nulli facit

iniuriam;ergo promiffio illi fa&a in voto debet impleri.Cum quisenim

metu incuffo ab homine vouet Religionem, non patitur à Deo iniuriâ;

immo recipit beneficium , quia inducitur ad meliorem vitam, & in eo

demi opere, in quo adeft iniquitas hominis, refulget mifericordia Dei ,

qui poteft, & folct vti huiufmodi coa&ionibus,& vexationibus ad pro

mouendum bonum fpirituale animarum;ergo, quantùm eft exiure na

turæ remanet religio voti, & iuramenti, vt illud adimpleatur , & hoc

verificetur : aliter propter iniuriam faâam ab homine dchónorarctug

Deus, à quo iniuria illata non eft, immo beneficium praeftitum. ; ;

' C A P v T .VIII. ' ' ' ',:
! . . . .

Soluuntur Argumenta pra inualiditate ex iure

natura votorum, cºiuramentorum, que vi

º estorquentar . . . . . .
- - * - C - 11 tº

I. Ppofitam fententiam , nimirum , quod vota, & iuramenta ex

torta fint irrita iure paturæ, tenent Bonauent. in 3.d.36.ar.6.

qu.z. ad 1. Soto lib.7. de Iuftitia qu.z. ar. 1. ad z. Gloffa in cap. 1. & in.

cap. J4bbas de His, quævi, &c. Panormit. ibid. num.1 t. & in Cap, Si.

cut Nobis de Regularibus num.4. Angelus verbo Metus, & alij. Pro qua

fententia poteft argui primò fic. Ratio , propter quam capite præte.

denti diâum eft, irritas effe iure naturæ promiífiones fââas homini

£x metu iniuftè incuffo ad eas extorquendas, militat etiam in votis , &

iuramentis pari violentia extortis;ergo,&c. Probatur Antecedens.Ra

tiq eft , quia tunc extorquens reportaret commodum ex iniquitate; fed

etiam extorquens votum, vel iuramentum reportaret commodum ex

iniquitate, fi illa adimpleretur, niunirum, adimpletionem , & volupta

tem ex adimpletione fuºr voluntatis; & deieótionem vouentis, vei

iurantis à ftatu, fuae libertatis ; ergo , &c. Confirmatur: nam homo

non potcft honeflè acceptare rcs fibi datasagalio ex timore illi iniuftè
- 1.Пу
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47 - `-

incuffo à latrone in eam finem , vt daret, feu, vt promitteret: tunc enim

vtderetur focius latronis,& approbator iniuriæ;ergo neque Deus acce

ptat vota fibi fa&a ab homine ex huiufmodi metu :

Refpondetur neg. Antec. Ad Probationem dicitur, quòd impletio

voti, ve! verificatio iuramenti non debet fieri in obfequiü hominis, qui

coegit, fed Dei, cuiproiniffum eft, vel, qui vocatus eft in teftcm veri

tatis. Vnde dicitur in cap. Debitores de Iure iurando : Si de ipfarum fola

tione iurauerit, cogendifumt Domino reddere iuramemtum. Licet autem co

gens videatur reportare fatisfa&ionem fuæ voluntatis, non tamen eft

id infpiciendumà vouente, vel iurante ; quia ,& illi remanet debita pg

na apùd Deum, & ipfe refpicere debet hònorem Dei,pro quo impletür

` votüm, & feruaturiuramentum,& à quo mercedem eft recepturus.

* Ad Confirmationem negatur Conſequentia; Nam ex promiſſione.

fa&a per vim latroni de centum Titio dandis nullum ius eft acquifitum

Titio, cui promiffio fa&anon eft ; qui proinde non poteft illa centum

acceptare , nifi vt focius latronis ; immo nec ipfi latroni propter iniu

riam illatam ,vtdi&um eft : At ex voto acquiritur ius Deo, qui nul

lam iniuriara fecit vöuenti , immo promouit bonum (pirituale eius ;.

proinde Deusfummo iure exigit obferuantiam votijquia de fuo bcnefi

cio, non de iniuria, vt latro • i • .. -

2. Addit Caietanus, quòd obferuantia voti eft bonum fpirituale

vouentis , vtpotè a&us álicüius virtutis ; dåre veròeentum Titio non.

eß bonum fpirituale dantis, quia nullius virtutis a&us ; quamuis enim

promittere illa fit aâus charitatis ergafeipfum , quia redemptio pro

priæ vexationis, dare tamen illa remota vexatione effet ad minùs aâus

òtio(us, atque adeo malus . Sicut autem nullus tenetur , immo nec

licitè poteftfacere a&um malum: ita nec vllus ab alio exigere . Po

teft ergo Deus acceptare votum , & exigere obferuantiam eius; non ,

poteftTitius acceptare, vel exigere illa centum.Nec obftat, quòd darc.

iHa centum effeta&us fidelitatis in promittente; nam licet talis fit ex vi.

promiffionis , tamen fecundùm fe non eft a&us bonus , fed faltem otio

fus. At opus, quod vouetur Deo, fupponitur effebonum fecundùm fe

(aliter non poffet effe materia voti) Rurfus. Propter iniuriam illatam ,

fatro meretur, vt fibi non feruetur fides, quarenonadeft in promittente

obligatio fidelitatis. Cumque dare centum fit fecundùm fe malum,& fit

etiam damnumtemporale dantis, non poteft Titius ea acceptare:multò

minùs exigere, quia exigeret a&um malum ,& lucraretur de damnoal

terius, quód eft proprium latronum. At Deus exigit a&um bonum, &

lucratur ex bono fpirituali alterius. Hæc Caietanus , cuius di&a nos,

breuiùs, & clariùs explicauimus.

- Sed cötra häc-doćt.meritàarguitur.Quia,ficĤ bona promiffio de dádis
4- 1
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Cap. V111.Solu.Arg pro inu vot.metuext. 2 5
Titio centü, non poteft effe máia folutio;quia non poteft benè promitti,

uod malè foluitur,ideft,non poteft benè promitti peccatum.Secundò.

រ៉ែ promittit, debet haberevoluntaté feruandi promiffum,*

aliter mentiretur ; ergo debet poftea foluere , aliter tunc mentiretur

facto diſcordante à promiſſo .. Tertio. Promittens ſoluere vſuras benè

illas foluit , quia exercet a&um fidelitatis, quamuis non teneatur folué*

re, propter quod cogi non debet , vt dicitur in Cap. Debitores de Iure , *

iurädo. Vnde folet dici,quod vfura benè foluitur,& malè exigitur;& ta-.

men mutuás fub vfuris nóacquirit ius ad ipfas exigendas; ergo promit-*

tens latroni dare centü Titia benè illa dat, quia exerceta&ü fidelitatis,*

licet ex iila promiffione nullü ius acquifitü fuerit,neclatroni,nec Titio.*

Ad primü refpondetur,quòd dare centum nö eft maium fecundùm

fe , feu ,vt dicitur, ex obieéto, fed indifferens ; eft autem malum, cum

nullobono fine honeftatur , quia tunc eft otiofum ; quare , fi habet bo- !

num finem , bonum eft : promittitur autem ex bono fine , ideft, redem- •

ptione vexationis ad feruandam vitam , vel libertatem , vel bona , &

poteft benè feruari promiffum ad finem feruandæ fidelitatis ; ergo ne

quepromittitur peccatum , neque fit adimplendo . Argumentum ergo :

procedit, quafi dare centum effe malum fecundùm fe; hoc enim ncc pro

mitti poteft , nec fieri , nec, pertinet ad fidelitatem feruare tale promi(-.

fum;vt enim ait Auguftinus de BonoConiug.c.4.& refertur 22.q.4.cap.

Si ad peccatum : Cum ad peccatum admittendum adhibetur fides, mirum , ß

appellanda eft . Ergo fundamentum illud Caiet, falfum eft. . . . . .

Ad fecundü dicitur, promittenté teneri habere voluntaté feruandi

promifsü,ne métiatur: non tamé,fi nó feruat poftquâ promifit,métitur;*

nam mendacium eft enunciatio falfa. cum animo faílendi , *vt patet pero

Auguftinum,in libris de Mendacio; &contra Mendacium ; At non fer-*

uare promiffum non eft enunciatio, fiue fignificatio, nec ponitur ad fi- !

gnificandü ; ergo non eft mendaciü. Quamuis autem tunc non feruetur:

fidclitas,ad id tamen non tenetur promittens,ex culpa latronis extor:

quentis proiniffum , vt diétum eſt. . . - . . . . . . .”

.* Ad tertium dicitur primò, effe difparem rationem; Nam,qui petica

ſub vſuris, non moueturad ſic petendum ex vi fibi illata à mutuante »

ad finem talis petitionis, immòex fuaindigentia ab alijs caufis defcen*

dente, vt fuccurrat ingruentibus neceffitatibus; vnde víurarius pu

tat, fe præftare beneficium,non inferre iniuriam petenti ; quare magis

voluntária eft petitio mutui fub vfuris, quàm promiffio fa&a latroni}-

& licet mutuans nqn poffit exigere à mutuatario vfuras, hoc tamen non

eft, quia intulerit illiyim, fed, quia peccatum eft contra iuftitiam mu**

tuare fub vfuris. Quare non valet paritás. ... . . . . . . "

... Refpondetur{ecundò,quidquid fit defiocஆன concedere,& mutuas,

z ta
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tarium licitè foluere w[uras promifías, & promittentcm coa&um li

citè dare latroni quod promifit , & hoc ex virtute fidelitatis; neutrum.

autem teneri. At, qui vouet Deo, nón folùm poteft , fed etiam tene

tur (eruare. Ex his autem patet, quòd difparitas confiderata à. Caie

tano inter promittentem latroni ,& vouentem Deo, quamuis vera fit,

ficut verum cft , nullam promiffionem , aut votum de malo faciendo ef- .

fe validam , non tamen conducit ad reddendam rationem, cur voués te- ,

neatur feruare votum , & promittens, latroni non teneatur eidem fer- ;

uare promiffum. Ratio enim illa eft , quam Nos adduximus, quia latro

infert iniuriam promittenti,non vero Deus vouenti: propterea,etiam

fi res prouniffa latroni fit bona, non tenetur promittens eam facere

ex vi promiffionis. -- -

3., Secundò poteft argui. Quia vota, fa&a ex huiufmodi mctu fo

lentirritari per Ecclefiam, quod non videtur faciendum, fi effent va

lidaiure naturae;tollitur enim à Deo ius qugfitü ex tali voto,quod neq;

ab hominibus eft tollcndú; infuper abfq;vlla cómutatione:tollitur etiä

bonum fpirituale vouentis; ergo videtur, quòd huiufmodi vota non

ſint valida iure nature, 5 per Eccleſiam declarétur irrita,noirritentur.

Refpondet Caietanus z. 1. q.89.ar.7.in refponfione ad 3. §..4d Je

cundum, illa vota, licetvalida iure naturæ , irritari ab Ecclefia ob bo

num publicum , vt homines reddantur immunes à coa&ionibus. -

Sed replicari poteft.. Qgia coa&io illa vergit in bonum fpirituale

coa&i , vtque folet dici : Felix neceffitas , quæ ad meliora compellit.

Videtur igitur dicendum , illa irritari ad inftantiam vouen

tium , quia dum vouentes petunt irritari fibi votum , fatetur n. a

dimpletionem eius effe fibi valdè arduam , tamquam fuis ra

tionibus, incommodam . Non expedit autem , vt hominis ex volun

tate coa&a obligentur ad opera, quae, licet bona, non funt tamen de-»

generali præcepto cum repugnantia voluntatis, vel magno incómodo;

poffet enim id effe caufa tfanfgreffionis, vcl alterius peccati;ideo Eccle

fia relaxare folet hujufmodi vota;immò etiä illa,quæ fa&a funt ex metu,

non iniuftè incuffo ab homine,fcd a caufis naturalibus, ideft , ex timo

re mortis in infirmitate , vel naufragio . Relaxantur etiam ad coer

cendam,& quodamjgdò puniendara iniquitatem cogentium. Dicitur

enim in cap.si vcrô de Iure iurando, quod clerici, qui coaâi minifterium

£cfilefiae abiurarunt, de iuramento abfolutionis beneficium meruerumt , &•

aù cocrcemdam iniquitatem eorum , qui ecclefiafticos viros ad praßandum il

lud compulerant, permifi funt in eadem Eccle/ia minifrare . Coercereau

teyn ,& punire itiiquitatem eft bonurn fpirituale ; vnde videtur,etiam ,

ad effe quamdam commutatio in relaxatione huiuſmodi votorum, quia

probono facicndo à vouente habetut bonum cocrcitionis , & punitio
º * - քl1Տ
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nis iniquorum, vt videntes „Te nihil affequi ex extorfione huiufmodi

votorum, quippè ea relaxantur,ab ijs extQrquendis fe contineant. .

4. Quäre nonputo verum , huiufmodi vota , & iuramenta effe irri

tata generali iure Ecclefias, quod aiunt Facundez , Saachez , & Ren

fius tra&.2. in fecundum praeceptum Decalogi quæß.4.; etenim Suarez

ex confideratione omnium iurium , quæ folent afferri , oftendit, nu

fquam haberi hanc generalem irritationem. Nec videtur admittendum

quod aiunt Sanchez, & Renzius, extaffe tale ius fcriptum , fcd tempo

fis iniuria perijffe. Immaò in cap. Rerum& in cap. Si verò de Iure iuran

dofupponitur oppofitum , quæ capita fupra retulimus. Nec caput cum

dile&fui de His, qüae vi, &c. continet irritationem huiufmodi votorum,

vt ait Renzius; Namlicet ibi, ideo à Papa non irritetur votum Canoni

corum de Monachifmo ample&endo, quia fuerat ex metu leui non gra

ui, non tamen fequitur, quòd, fi fuiffet ex metu graui , fuiffet irritum

ipfo iure, fed ad fummum, quod Papa forfitan illud irritaffet . Quarc

prorfus friuolum eft fundamentum Renzij.

' Oppofitú etiam probatur excap..aed audiendum de His, quae vi, &c.

vbi Innocentius III. iubet reßituicuidam magiftro Ecclefiâ de Cheuel,

de qua refignanda grauiffitno Regis metu coa&us iurauerat, eamque_»

de fa&o refignauerat. Iubet , inquam, reftitui, quia , vt ibi ait, per iu

ramentum praeftitum nonad nonrepetendum , fed ad refignandum tan

tummodò tenebatur. Vbi, vt patet, fupponit iuramentum illud , licet

metu extortum , effe validum iure naturae , nec vllo Iure canonico ir

ritatum ; immò nec ipfe irritat , aut abfoluit , fed tantùm declarat ,

non obligare ad non repetendum , quia erat tantùm de refignan

do. Qgamuis autem prgmittat , quòd, quæ vi, metufue caufa fiunt ca

rere debent robore firmitatis, id tamen referendum eft , non ad iura

mentum , fed ad promigionem fa&am Regi , quæ fimul cum iuramen

to intercefferat ; quam promiffionem non annullat, fed fupponit nul

lam , quia metu extortam ; ideo dicit, carere debere robore firmita

tis ; quare ex hoc capite deducitur, tum do&rina in praecedentibus fta

bilita, ideft , quòd promi(fiones extortg ab homine fint nullae iure na

turæ, tum do&rina præfens, quòd vota, & iuramenta extorta fint va

lida iure naturæ ,& per nullum generalem Canonem annullata.

3 5. • Tertiò poteft argui . Quia Deus afperfiatur feruitia coa&a : Nom

ex trifiitia, aut ex necefsitate inquit Apoft.z. Cor.9. hilarem enim datorem

diligit Deus. Et prima Cor.9. si ewangelizauero non eft mihi gloria , ne

cefsitas enim mihi incumbit ; ergo vota metu extorta non aceeptanturâ

ideo , atque adeo non obligant iure naturae ; quia ad obligationem ex

promiffidne requiritur acceptatio eius, cui pròmittitur; vel faltem , fi

is non acceptat, vel relaxat , foluitur obligatio. ' - -

Reſpondetur,per hoc argumentum probari, quod etiam vota emiſ
`- D 2 fa in
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£a in periculo m9rtis ex infirmitate, vel naufragio fint irrita iure natu

ræ , quia ctiam ipfa emittuntur ex quadam necefßtate , quod eft ferè

contra omnes.Item;quòd abftinentiâ à peccatis ex metu géhennæ afper

netur à Dco ; quod cft contra illud Chrifti Domini Matthgi 1o. Timete.

potiùs eum,qui poteft animam,& corpus perdere in gehennam.Et contra pa

rabolam Lucæ, 14.,in qua ad coenam aliqui venerunt inuitati, aliqui

£tiam compulfi,& in primis commendatur obedientia, in fecundis ve

rò coercita eft inobcdientia,vtait Augnflinus £pift. 5o. ad Bonifacium.

. Igitur refpondet Gratianus 23. q.6. §. vltimo , quòd , fi bonum.,,

ad quod mali coguntur , femper inuite tolerädü effet áb cis,& nunquam.

vqluntariè fcruandum, inutiliter cogercntur ; fed flagellis inali funt co

hibendi à pcccato , & prouocandi ad bonum, vt, dum tiinore paeng ma

lum ducitur in defuetudinem , bonam ex confuetudine dulcefcat. Hinc

Auguftinus in Pfalm. 127.ad verfum : /ror tua; cum inquit, per timorem

gehennæ continet fe homo â peccato, fit confuetudo iujtitiæ, & incipit , quod

durum erat, amari, &• excludi timor â charitate. - -

• Huic refponfioni e(t addendum: Quamuis enim abßinentia àpec

catis non ex charitate, fed ex timore gehennæ inutilis fit ad confcquu*

tionein vitæ æternæ, quod voluit Gratianus, adhuc vtilis e(t ad haben

da minora pcccata , & ad uitandum grauiores pænas . Hinc Au

guftintis 6. Confeíîione capite 1o, dicit , fe ex metu mortis , & futu

ri Iudicij reuocatum à profundiori carnalium voluptatum gurgite_>;

quare non inutiliter cogerentur homincs ad hanc abftinentiam, etiam

fi numquam uoluntariè , ideft, ex charitate feruirent.

I)icendvmn igitur , quòd Deus afpernatur feruitia coa&a , quan

tum ad ineundam amicitiam cum tali feruiente , & pcrduccndum illum

ad vitam ætcrnam , quia talia feruitia id non merentur; non verò,quòd

vcl nolit, ea fieri, vel rclaxet, aut non acceptet obligationcs , vel pro

miffioncs ex coa&ione, ideft , mctu progenientcs , qualis eft obligatio

cx voto , vcl iuramento faéto cx mctu.. Apoftolus 2. Corint. hortatur

ad opera meritgria vitæ æternæ. Ia 1. autcm Cor. cap.9. loquitur de_»

gloria ex operc fupercrogationis, quam dicebat , fe non confequi ex

pura euangelizatione, quia ex ncceffitate præcepti debebat euangeli

zire , vndc imtnegiaté fubdit . /« enim mibi eft , fi non euangeli

Xaucro - Confequcbatur autein eo quia nihil , neque vi&um , aut

veftitum recipiebat ex Euangelio , quod tamen per legem Diuinam ei

jiccbat recipere, vt ibi probat. Quare hic textus Apofloli non folùm_

non cftad propofitum, licet inducatura Gratiano, fed, vt inducitur ab

£9, probat, opera faéìa ex præcepto non cffe meritoria gloriae,quod eft

haereticum, & à Tridentino dannatum ſeſſ.6. c.26. & 32. .

6. Quartò poteft argui ex Cap. Peruenit de fure iürando, vbi di

citur ; ?eruenit ad mos Laodicenfem Epifcopum ab .4t, comite鷺 fhis

- - - Ոթ0 id:
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fpoliatum , & iurare compulfum , quÃ¢ non repeteret fig-ablata. £ognita.

igitur contumelia välde doluimus , afferentes,ipfum Epifcopwm mulliis iura

nenti vinculo fuper boc poße confringi. Vbi videtur defiditum, furamen

ta, atque adeo etiam vota coa&a effe defuinatura irrifa. Licetantem.

ibi fuêdatur. Qgem tamen abfoluimus, quia ncfaudiffima, coaäione iwrawit.

H;ec tamen abfòlutio non vidctür data ex neceííitate, fed ad cautelam,

vt ibi dicit Gloffa. _:..; . , . . ; . . . * .' ;. . . _.._ ' - '

Rcfpondetur , Epifcqpum iilum fpoliatum fuiffe de rebus fuaeEc

clefiæ, vt ibi dicit Gloifa , atquc de eifdem non repetendis fuiße coac

&tum iurare. Tale autem iuramentum erat nullum iure Naturæ, quia.

in damnum Ecclcfia:,; & cqntra debitum, Officij Epifcopalis , nec

poterat (eruari fingpgri;ala falutis æternae. . . . . . . . ... ;

Quod autem dicjt蠶 alia Ĝlofîä,ly（4ĥĵoluimus poffe intelligi al

folutum declaramus , & fic concordare verbis præcedentibus , quibus di

citur;Nullius, iuramenti vinculis poffe çon(èringi,minùs rcctè dicitur.Quia,

fiiatn declaratur nullis vinculis adftri&us,fruftra itgrum abfolueretur.

Abfolditur igitur, quatenus opus fit, feu, ad cautelam, vt nos diximus,

quatenùs, fcilicct,poterat putari adftriétus•: : , , . . . . .

7. Vltimò poteft induciauthoritas Tullij putantis , non maiorem

effe vim Rcligionis in imraumento, quam veracitatis, & fidclitatis in

finplicidião, & pròpiffe , Ex que videtur (equi, quòd, cum promif

fio eft nulla , nüllüm fit étiam iuramentum,&confèqucntcr vótum ..

Verba cius funt in orationc pro Rofcio Comæda. Quid intereft,inquit,

inter periurum, & mendacem . Qgi memtiri folet , peierare confueuit; quem

ega, et în entiatur,វ្នំ xt peiereterorarefacie poterā i Nams»

qui femel à veritate deflexit, hic non maiore Religione ad perjurium , quám.

adamendacium pcrduci coufueuit. Quis euim de precatione Deorum non, con

fcientiæ fide commouetur ? Proptere4,ஆ
eadem mendaci conßituta eft. Non enim ex pi£tione verboriim*), quibus, iußur.

randum comprehenditur, fed ex perfidii, & militi4, per quam infidiæ tem

duntur alicui,Dij impiortales hominibus irafci , & fuccenjere confueuerunt .

Haec3T9ius: ….. .. . . ;„ „.s ., . . . i,

Repondetur verifinile fⓞr ສເ Tuiii໐໘໐ເis fatorscadaº

$uam tuebatur, quia fedem induxerat åonigratuiA: quàm ex animi

fcntentia di&a effe ; mam idem Tullius alicubi pon vult g ex, à fe diâis

in defenfione caüfarum fibi præfcribi, qtiominûs, oppofitum dicere, &

tu rivalcat ; quia, inquit, diâa illa caúfarüm funt, non hominum… .

Nec eß crcdibile.tantæ litteraturae virum non maiorem putâffe vim.

Rcligiotis erga Dgum, quàm veracitatis <£ga homines,jpfg verg

Romanæ leges, iüfitirándum à teftibtis in iugicig non exegiíï<£,nifi

grauiùs putàfcht mcntiri Dco, quám hominibus.Scntentia#ಣ್ಣಿ
- ccii:
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declinat in errorem Stoicorum putantium , omnia peccata æqualia_ ;

quam licet defendat ipfe in Parádoxis exercendæ, vt ibi dicit, eloqué

tiæ caufa , falsè tamen , & lepidè deridet Oratione pro Lucio Müræ

na.Verùm ipfe Tullius y.de Qfficijs grauiter extollit vim iufiurandi,

quod ait , etiam in hofte effe feruandum, licet non in prædone, in ,

quò finedubio fallitur . • ' • ' ; … " . . . . -

Quòd igitur dicit de facili tranfitu à mendacio ad periurium, con

cedi poteft ex conditione naturæ , quae de minoribus lapfis eruditur ad

malitiam , &gradum facit ad maiores; fed ex hoc non fequitur, eiuf

dem grauitatis cffe peccatum mendacij,& periurij. Verum eft autem .,

quemlibet de precatione Deorum confciehti: fide commoueri; fedma

ior intercedere debet timor confcientiæ ex periurio, quàmex fimplici

mendacio.Si verò falfi Dij,ideft,£)gmones, quos Roma colebat, eam

dem conftituerunt pgnam mendaci j & periurö , hoc etiam ad fallaciffi

mas eorum artes, nequitiamque pertinere potuit. Non autem dicimus,

ex pa&ione verborum , fed eft virtute Religionis erga Deum , qui te

ftis adhibetur, fieri,vt grauior fit culpa periurij,quàm tnendacij; quam

uis, & abfque periurio fola infidiandi,nocendiue proximo voluntasDi

uinam iram, vltionemque maereatur. - -

8. Poteft vltimò dubitari : An non feruareVotum,vel Iuramentü ,

metu extortum fit peccatum mortale ; Etenim de huiufmodi iurantibus

dicitur Cap. /erum de Iuramento: Nom eis exprefse dicatur, vtiuramen

ta non ſeruent; ſed, ſi non attenderint, non ob boc ſunt tamquam pro morta

di crimine puniendi. Propter quod aliquitenent, iuramenta vi extorta ,

obligare fub veniali tantùm. In oppofitumvero eft• Quia periurium.

de fuo genere eft mortale. -

Refpondet Caietanus2. 2. qu.89. artic.7. ; quòd di&um illius De

cretalis pertinent ad iudiciü præfentis clementiæ, non ad iudiciü ani

maduerfionis diuinæ, quae non fubditur ftatutis Iuris Canonici. Re&iùs

D.Thom.z.z. qu.98.af.3.ad 1. ait per illud non fignificari, quòd taliter

peierantes non peccent mortaliter, fed quòd pgna eis minor infiigitur.

Rationabiliter autem illa Decretalis moderatur pgnas non feruati

iuramenti vi extorti, quod,vt arbitror, Caietanus non abnuerit;& ita ,

rationabiliter dicitur,&creditur,etiam in Diuino iudicio pro tali pec

eato infligi quidem pgnas tamquam pro Iaethali, fed mitiùs , quàm pro

alio plena libertate commiffo. Inde enim peccatum Adæ grauiffima .

fuit pgna vindicatum , non quia ex obie&ograuißimum omnium , fed

quia pleniffima, & maiori, quàm cætera à cæteris hominibus fuit li

bertate commiſſum, vt cum Auguſtino communiter docent Theolo

gi; ergoquæ minuslibcrtatis , minus ctiam habent grauitatis , atque_»
adco pgna. : , , ... ----- i. º

- С А



Cap.IX.An Ignor-cauſet Inaolant. 3 +

c A P v T IX. ' '
** * * - --

-

- -

- - - - 'ப' : - ra ;

„ An Ignorantia caufet Imuoluntarium . . .

* 5 . ۔:::‘‘نا،‘‘ًالثم . . . . . . . ' - ''' - : ‘‘‘

». rr Riplex diftinguitur ignorantia ex DiuoThoma hic •&cæteris,

T. Theologis: Concomitans, Antecedens, & Conſequena. Igbo

rantia Cohcomitans dicitur illa, quæ adeft , cum fit aâus , fcd non cft

caufa a&us; vt,cum quis occidit inimicum putans effe feram , qui ta

men fupponitur libentiùs occifurus, fi agnouiffet inimicum; Antece

dens efi illa, quæ antecedit aâum , feu , quæ eft quodammodo caafa

actus; vt, cum quis comedir carnes indie vetito, ignoraws efedism.

vctitum, qnod fi fciffet, non comediffst. Harum fpecierum ignoran*

tia meminit ctiam Philofophus tertio Ethicorum capite primo , &

Nyffenus, quinto Philofophiæ capite fecundo.Confequens, cuius non

méminit, nec Philo(ophus , nec Nyffenus dicitur illa, quæfequiturvo

Iuntatem de ipfa habenda, feu, quæ fponte habetur , aut cligitur ; qua

re Ignorantia Antecedens,Concomitaus,&Con(equens non dicuntur

refpe&u eiufdem , fcilicet, refpe&u a&us , de quo quæritur. An pro

pter ignorantiam ſit inuoluntarius. Scq, Antecedens, &Concomitans

dicuntur tales refpeâu aétus , quia illum, fcilicet , antecedunt , vel

concomitantur. Confequens verò dicitur talis refpe&u voluntatis.,

quia, fcilicet, confequitur voluntatem habendi ipfam. Qgod duobus

fùodis contingere poteft; vel quia voluntas dire&è fertur in ignoran

tiam, vt, cum quis vult igaorare ea, quæ debet fcire ad reétè agendum

iuxtà illud impiorum apud Iob vigefimo primo } Scientiam vivum tua

rum molumus , quæ ignorantia dicitur affeâata ; vel, cum quis. negligir.

f;ire , quæ oportet, & dcbet, quæ folet dici craffa, & fupina.. – – – –;

2. His dićtis Refpondetur ad Quæſtionem per tres Concluſiones;

Prima: Ignorantia Concomitans facit non voluntarium negatiuè, non

verò facit inuoluntarium contrariè, fen, inuitum. Probatur. Qgia_, ,

quod efì abfque cogaitione non eft voluntarium , vt patet ex definitio

ne voluntarij; ergo, cum quis occidit inimicum,fed putans fcram, ra

lis occifio , vt eft inimici 6ccifo, non éft iJli voluntaria } fed ncccflin

uoluntaria contrariè,fcilicet, contra yoluntatemyquia non cft contra ,

internum impetum ; fi enim fciuiffet inimicum libentiùs occidiffct , vt

fupponiur. Vude praeclarè Philofophus tertio Ethicorum cap. 1.: Qui,

inqnit , per ignorantiam quid facit, nec pofieafrcjffe dolet , volens quidem

*on feeit, qwod nefciuit, nec rurfus innitus, quod navi dolet • Hac ratidne •

vtitui DiuusThomas qu. 6. art.8. & omnes.Recentiores. s: * :

-: * : *. 3. -
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3. Secunda Conclufi9. Ignorantia Antecedens, quæ dicitur caufa

a&us, quatenùs, nifi ig{a adeffcf, nón fibrefa&us , caufat inuolunta

rium in a&u , Ita D. Thomas,quem fequuntur omnes Theologi. Pro

batur. Illa ignorantia eft caufa inuolufitarii in a&u , que effcâufa, vt

fiat a&uscofitra internum impetum ; fed ità (e habet ighorritia ante

cedens; nam v. g. Ignorantia de præcepto. ieiunij eft caufa , vt quis

comedat carnes ;<juas non vult comedere cum fá&ione precepti; ;rgo

efi caùfa, vt fiae conjeftio contra voluntátem, quæ adeíí ôïe præcepto

aou frangendg , dum occultat illam rationem iíaau , proptér quain ä'

vokuntate refpuitur ; ergo eft caufa inuoluntarij. InteHigenda éft hæc

Gonclufio formaliter deaétu fccundùm eam rationem, fecundùm quam

ignoratur, non fecundùm alias, qugcognofcuntur.Concübitus efiim ,

Iudæ cum Thaaaarjnuru {ua fuit ifiuoluntarius, vt inceßus, quia aderat

ignorantia de affinitate; hora fuit autem inuoluntarius, vt fórnicatio,

vel, vt adulterium, quia fciebat illam effe non fùairi, *- : • Ji. * . º

4. Tertia Conclüfio.Ignorantia Confequens noh eft caufa inuolun-^

tarij fimpliciter , Ita«tiam Diuus Thomas, &cæteri Theologi ; Pro

batur. Quia hæc ignorantia non eft caufa,vt fiat a&us contra internum.

impetum ; cum enim quis pecca* ex ignorantia volúntária præcepti,

vuit peccare, quia vult habere, vel noi, curat expe11ere ignorantiam ,

propter quam peccat 3 ergo jquaímuis hæc ignorantia tollat vnum ex.

principijs requifitis ad voluntarium, (cilicet, coghitiphem; quia tamen

volúntariè tollitur, perinde eft , ac fi quis fciens, prudenfque peccaret.

, 5., Contra fecundam Conclufionem , arguit Salas difputatione_»

quarta de Voluntario, & Inuoluntario feét. 2. num. 11. Ignorantia et

caufaačbusnon propriè, fed.tantüm , vt remouens prohibens,fcilicet,

fcientiam, quç fi adeffet , nbn fieret a&us ; ergò potiùs eft caafa volun

tarij,quàm inuoluntarij. Probatur Confequentia; Qui enim ignorat

præcep.uam ieiunij vult comedere carnes iilo tempore, ideoque vult.

comedere ,quia ignorat ; ergo ignorantia eft caufa comeftionis. Pro

pter hoc Argumentum putat Salas, ex ignorantia Antecedenti reuera

caufari voluntarium,fimpliciter, &abfolutè]oqucndo ; caufari autem

inuoluntarium ; non formaliter, fed interpretatiuè;:Quia agens eft in

tali difpofitione y wt fi fciret id, quod ignorat ;non facereta&um;itaut

aétusreddatur inuoluntarius non ex ignorantia ſecundùm ſe ſpectata ,

ſed ex diſpoſitione operantis; & potiàs dicendus ſit mixtus ex inuolun

tario, & voluntario, ficut aâus procedens ex metu3 atque hanc effe_»

contendit mentem Diui Thomæ,quòd, fcilicet, talis a&ùs fit inuolun

tarius interpretatiuètantium. 3 . ut ti. " " ", .

• •■ Refpondetur ad Antecedens , quod ignorantia non remouetomne

prohibens, non cnimrcmöuctiaclidationem}(eu difpofitionem Agentis
-: " .. - ad non
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ad non faciendum a&um contra prohibitionem , licet remoueat fciens

tiam prohibitionis ;ideo noncaufat voluntarium , fedinuoluntarium. .

Negatur autem Confequentia.Adprobationem negatur Antecedens;

ui enim comeditcarnesdie verito, etiam fi non fit comefturus,fi fciat

prohibitionem, propriè loquendo non comedit, ncque vult comedere,

quia ignorat, nec ignorantia eft principium talis comeftionis; fed quia

complacet fibi in esucarnium;licet talis appetitus, feu complacentia

refrænaretura prohibitione , fi fciretur ; quod fanè ipfe Arguens di

cit,dum afíerit, ignorantiam effe cau(am aéìus ea ratione tantùm, quia

remouet prohibens : quare fibi contradicit , dum poßea affirmat, iljum

velle comedere carnem , quia ignorat, atque affumit ad probandum ,

fuum Antecedens propofitionem illi repugnantem. Igitur illa come

ftio habet per fe rationem voluntarij non ex ignorantia, fed ex cogni

tione, & appetitu carnium. Ex ignorantia autem prohibitionis habe

tur inuoluntarium, quiafupponitur in comedente voluntas non fran

gendi præceptum, contra quod nihilominus ponitur comieftio, quia .

per ignorantiam occultatur ratio vetiti in ea ; non enim caufari poteft

voluntarium ex ignorantia , cum de ratione voluntarij fit , vt pro

cedat à cognitione. Igitur ignorantia ex natura fua caufat non.

voluntarium } caufat autem etiam inuoluntarium , fiue inuitum , ,

quando adeſt appetitus, ſeu impetus contrarius in agente, vt in noſtro

propofito . -

Quod verð ſubditur, talem actum efſe tantum inuoluntarium in:

terpretatiuè, non eft admittendum;nam fupponitur reuera exiftens cö

traa&ualem internum impetum , quod ipfe Salas videtur concedere_,

dum dicit, effe contra difpofitionem agentis ; ergo non eft. inuolunta
rius tantüm interpretatiuè, fed propriè, & formaliter . ... •

t

6. Sed hic quæret aliquis ; quomodo talis aâus comeftionis pofTit.

eſſe ſimpliciter inuoluntarius, ſiquidem, vt diximus, procedit à cogni

tione, S appetitu carnium, licet non procederet, ſi ſciretur prohi
bitio.

tione, & appetitu carnium adeft voluntasnon frangendi præceptum ,

& adeo valida , vt refrænaret appetitumcarnium, fi adeffet cognitio

præcepti ; ideo illa comeftio ralata ad talem difРоitionemaćtualem.

comedentis dicenda eft fimpiiciter inuoluntaria. .

7. Contra eandem Conclufionem poteft argui. Implicat aâum vo:

luntaris, eſſe inuoluntarium; ergo impoſſibile eſt, quôd actus volunta

tis fiat inuoluntarius ex ignorantia antecedente. Antecedens patet;tum

quia voluntarium dicitur à voluptate; tum quia omnis a&us volunta-:

tis eftà principio intrinfeco cum cognitione .
-

E. Refpon

Refpondetur , hoc ideo effe , quia in comedente fimul cum cogni -
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Refpondetur, omnem a&um voluntatis e£fe voluntarium infpeéta

inclinatione , & cognitione, à qua procedit: diciautem inuoluntarium

refpe&u alterius inclinationis, feu, impetus a&u exiftentis in volunta

te , fortioris ea inclinatione , à qua procedit a&us;: qui tamen impe

tus, licet fortior, non exit in a&um, quia per ignorantiam occultatur

_ illi ratio fui obie&i, quæ , fi non occultaretur, impedireta&um , qui

ponitur .. Explicatur:comeſtio carnium à neſciente praeceptum abſtiné

si;, quod non vuJt frangere , eft illi inuoluntaria , non refpe&u illius

* inclinationis,& cognitionis,fecundùm quam comedit; comedit enim,

quia cognofcit,& vult carnes; fed refpe&u inclinationis , qua non vult

frangere præceptum, quæ inclinatio eft fortior, quàm appetitus car

nium, quia, fìfciret præceptum, refrænaret illum appetitum ,& non ,

comederct; ideo comeftio dicitur illi inuoluntaria ,

c A P v т х.

Quamam Ignorantia Antecedens,feu, quarum

conditionum obiećži, reddat aćfum

Inuoluntarium ?

в.A醬 hic latißima materia difputandi de fcientia requifita ad

valoremaétuum, atque adeò de ignorantia, quæ reddit illos

iauoluntarios; quæ propter cóntra&us , vóta, & promiiffiones frequé

ter occurrit in praxi , vt difcerni poffìt , quænam ignorantia.

ebie&i reddat eosinuoluntarios, atque adeò nullos ,& irritos ; vnde ,

ne qaateriam adeò neceffariam, & quæ propriè ad hunc locum pertinet

vaciti prætereamus , &nè etiam nimia prolixitate praefens opus one

remus; dicimus breuiter. Ignorantia Antecedens circa fubftantiam rei

reddit contra&um, fiue a&um,fiue promiffionem inuoluntarium , at

qucadcò nullum,& irritum, v. g. fi quis emat vitrum putando gem

mani , talis contra&us emptionis,& venditionis eft nullüs.Ratió eft ,

quia fic contrahens, vel emens non confentit in illam rem , puta, vi

trum , fcdinaliam longè diuerfam. Similiter fiquiscontrahat cum Ber

ta putans É.iuiam.

Scd potandum eft, quòd quædam conditiones, quæ funt acciden

tales rei fecundùm fe, pöffunt effe eidem fubftantiales, proùt eft ma

teria taiis contra&us, v.g. effe integrum pedibus, feu,effe vtile ad equi

sandurm eft conditio accidentalis equo fecundùm fe fpeétato; eft taòen

eflentialis eidem, vt eft materia contraétus venditionis, vcl emptionis.

- - -- - - - - - - - -- - -- - - - Emitur
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Erniturenim cquus,non quatenùs cft animal nobile , vel aliquid fimi

le, {cd quatenus vtilis adequitandum; vnde fiementi, vel conducenti

equum tradatur equus ìnutilis ad equitandum , talis contra&us eft

nullus, quia inuoluntarius ementi, vel conducenti.

Ignorantia verò conditionum accidentalium rebus,prout fant ma

teria contra&us nonreddunt contra&um inutilem,fiue inualidum,quia

non reddunt illum inuoluntarium.Exemplum: fi quis emat equum co

loratum alio colore, quàm putabat; nam effe huius, vel alterius colo

ris eft quid accidentale equo, etiam prout eft materia contractus em

ptionis, vel venditionis. Dummodo non adfuerit voluntasa&ualis ,

vel virtualis non emendi , vel vendendi equum , nifi tali colore »

coloratum. Hæc do&rina habetur 19. quaeft. prima , vbi Gratianus

docet, quòd error Perfonæ, & materiæ excludit confenfum , non verò

error fortunae, aut qualitatis; vt fi quis contrahat cum paupere,quam

putabat effe Diuitem, vcl cum mala,quam putabat effe bonam, vt potè

cum corrupta, vel meretrice, quâ putabat effe caftam,& virginem. Si

militer in alijs materijs. Errorem verò conditionis ait reddere matri

monium nullum , vt fi quis ccntrahat cum {crua, quam putabat effe li

beram .

2. Verùm, quia hic communiter folet dici, quòd ignorantia, quae

dat caufam aétui , vel contra&ui inualidat illum , feu reddit illum Iia

uoluntarium; ignorantia autem , quae non dat caufam a&ui , non red

dit illum inuoluntarium; eft id diligentiùs explicandurn. Intelligendum

eft enim de caufa principali, non de quacumque excitante,vel difponé

te agens ad operandum. Quod Probatur; quia aliter ignorantia condi

tionun accidentalium redderet contra&um inuoluntarium , nam , &

iftae conditiones funt aliquando caufæ excitatiuae , & difpofitiuae ad

contrahendum ,

Hac ratione, fi concionator præmio temporali alliciatur ad con

cionandum, aliàs non concionaturus, non própterea eft fimoniacus,

quia non propterea cenfendus eft conftituere finem principalem fuae

concionis præmium illud temporale; poteft enim ab illo difponi, vel

excitari , & nihilominus refpicere principaliter gloriam Dei, & falu
tCm 2n1m2rum .

Sanè contra hoc videtur militare Innocentius tertius Ca

pis, rua Nos deSimonia , vbi dicit, quòd, licet fine pa&o , & condi

tione vl!a , fi Clericiadmittunt aliquem inFratrem, feuCanonicum ,

non admiffuri,nifi commoda temporalia perciperent, apud diftri&um

Iudicem , quifcrutator eft cordium, culpabiles iudicantur.

Item Vrbanus Tertius Capite comfuluit de Vfuris , vbi illum , :

£Qgi non aliâs mutuò traditwrus,eo propofito matuam pecuniam credit,vt plus

- B. z. forte
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forte recipiat , iudicat vfurarium . .

* Sed hoc fecundum di$ú non multùm vrget in præfenti; nam dare

mutuü ob lucrúetiam minüs principaliter intentü ex vi mutui , pecca

tum vfuræ eft. Innocentius verò, vel fupponit ibi intentionem prin

cipalem lucri, licet hoc non deducatur in pa&um ; vel ita loquitur,

器 intentio, licet minùs principalis, lucrandi in tali cleéiione »

pirituali eft argumentum uoluntatis nimis addiétæ temporalibus ,

quod certe culpabile eft , & à Deo vindicabile.

Eadem ratione Sacerdos, qui precibus amici difponitur ad ce

lebrandum,aliàs non celebraturus, non ideò cenfendus eft ordinare fa

crificium ad complacentiam amici, vt medium ad finem ; proinde_»

ncque peccare mortaliter. Sic vniuerfaliter quicumque fpc præmij

aeterni mouetur ad re&e operandum , excitando hac ratione fcipfum , ,

poteft etiam operari propter gloriam Dei tamquam fincm principa

lem, ita vt eius opera procedant a caritate , & fint meritoria de con

digno , vt docet Tridentinum (eff.6.cap. 1 1. Atque hæc cft do&rina_»

communis , quam prcbat醬 in Manuali capit. 15. numer.

1o 1.,vbi refellit definitionem caufae principalis traditam à Bartolo :

Eft illa , qua ceffante ceffat effe£tus ; poteft enim ceffare effi&us non tan

tùm ceffánte cáufa priiicipáli , fcd ctiam ceffantibus caufis minùs Prin

cipalibus,ideft, difponentibus, & excitantibus,immo etiam conditioni

bus. Caufa autem principalis, de qua loquimur, cft illa, quæ, vt finisre

fpicitur ab agente ; quare non valet illa regula : Nifi adeffet tale bo

num, vel commodum non faceres; ergo tale bonum eft caufa principa

lis, vt facias. - -

3. Contra Conclufionem , qua diximus, ignorantiam conditio

nutn fnbftantialium reddere cótra&um,vel votum nullum obijci poteft

dupliciter ex Scripturis. Primò; quia Iacob non confenfit in Liam, fed

in Rachelem, atque adco contrhaxit curn ignorantia fübftantiæ rei, &

nihiiominus eius matrimonium cum Lia fuit validum, non enim legi

tur refciffum ; crgo ignorantia fubftantiæ obic&i noa reddit contrac

tum nullum .

Refpondetur,negando illud matrimonium fuiffe validum ; nuIlo

cnim exiflente confenfu non poteft fieri matrimonium, etiam fi ad

£t copula; nam matrimonium, vt dicitur in Sacris Canonibus , non ,

cfficit copula , fed confcnfus; nullus autem fuit confenfus Iacob in-,

Liam , fed tantùm in Rachelem ; ergo nullum cum ea matrimonium;

.tamen Iacob ex mifericordia in Liam, ne tantum pateretur difpen

dium , vt corrupta rermaneret , & non nupta , denuò confenfit in ,

illa n ; quamuis propter fraudem , quam paffus, erat , iuftè potuiffet

irafci. Videri potcft Abulcnfis in caput 29. Gcnefis precipus:
- - - - lo
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ftione vndecima . Itaque , vt ait Gratianus 22., quæftione prima ;

fecit iacob coniugem Liæ mom confenfus præcedens copulam , qui non fui: ,

ſed ſubſequens - -

Sccundò. Ifaac intendens benedicere Efau protulit verba benedi

&ionis fupra Iacob , quæ tamen benedi&io fuit valida , & firma in.

Iacob, licet eff t cum ignorantia perfonæ benediéta:; ergo ignorantia

fubiiantia: rei, &c. . . . - - - -

* Refpondct Pererius in cspnt 27. Genefis difp. 6. in fine, intentio

nem Ifaac benedicentis dire&è refpexiffe primogenitum , licet etiam.

pataret , Efau cffe primogenitum ; quia crgo ex ordinatione Diuina

non Efau , fed Iacob erat primogenitus , cum intcnderet benedi

cerc primogenitum , benedi&io defcendit in Iacob , etiam iuxta in

tentionem Ifaac, quia Iacob erat primogenitus eius , non obftante »

falfo iudicio ipfius Ifaac , quod Efau effet primogenitus. Hinc poft

quam ex Diuina reuelatione cognouit Iacob effe primogenitum , de

clarauit,benedi&ionem illi collatam fuiffe validam, dicens: Benedixi il

li, &-erit benedičius. " -

Sed hæcrefponfio non videtur fubfiftere : non enim videtur, quòd

Ifaac potueritbenedicere,vel intentionem habere benedicendi primo

genitum,nifi fecundùm quòd primogenitus intelligitur,qui prior natus.

eft , cum nondum ei fuiffet reuelata ordinatio Diuina de prglatione

Iacob, quæ reuelata fuit ci poftquam acceffit Efau, & petijf benedic

tignem pro fe, quando, fcilicet,vehementer admiratus eft,vt commu

niter dicunt Patres,& Interpretes. Iacob autem non erat primogeni

tus Ifaac in hoc fenfu ; ergo intentio Ifaac non dirigebatur ad Iacob ,

etiam fifuiffet fi.npliciter de benedicendo primogenito. Item , vt ar

uit Abulenſis quaeſt,71. in cap. 27. Geneſis . Sibenedictio Iſaac de

cendit in Iacob, quia ip(e intefidcbat benedicere primogenito , & Ia

cob ex, ordinatignc Diuina crat primogenitus, féquitur, quòd, illa be

ncdiétio defcendiffet in Iacob , etiam fi ipfe fuiffct abfeíis , & Efau

Præfens, quia benedi&iones , ficut & orationes operantur fecundùm ,

intentiones cas facientium , nec requirunt præfentia tn Perfonae , pro

qua fiunt ; id autem non eft dicendum ; quia tunc fruftra tanto molimi

fie, & artibus procuraffet Rcbecca , vt Iacob diceret , fc Efau,& præ.

ueniret eum in affërenda comcftione Patri, Hæc enim omnia fä&aL

funt, vt Iacob præfens effet Ifaac benedicenti ; ergo ifta præfentia erat.

neceffaria , , vt bencdiétio defccndefet in Jacob.; ergo non defcen

diffet in eum ex eo præcisè, quia ipfe erat primogenitus ex ordinatio

ne Diuina;ergo neque,quia Ifaac intendebat fimpliciter benedicere pri

mpgenito,. Nifi qüis dicat , Rebecgam muliebri cupiditate,& incop

fidcratione illa ftúxJffe ; quod dici non. dcbct ; vidctur eniin praefcia

. - - - -- - - - - - - -- - - - - - - - fuiffc
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fuiffs euentus, dum filio timenti, ne illo aflu induceret fùprafe mafe

di&ionem, fidenter : in mefit,ait, iffa maledi£iiofili mi, tantùm audi vo

ce meam,&- pergens affer, &c.

4. Dicendum ergo cum eodem Abulenfe ibidem , quod Ifaac inten

ditbenedicere praefenti, licet etiam putaret, Efau eße fibi præfentem,

ideo enim , voce , & ta&u explorauit præfentetn , T vt certifi

caretur, quòd fibi praefens eßet Efau, quod fruftra fa&um fuiffet , nifi

intendiffetdirigcre fuam benedi&ionem in prgfentem; quia tamen prg

Mens eratIacob,& non Efau, deceptus eft quidem Ifaac in fuo iudicio',

fed eius intentio firma, & valida fuit erga Iacob, qui erat ei præ
fens. •.

£C A P V T XI.

Anpofit dari Voluntarium al/fue cognitione.

2. Vandoquidem vidimus ignorantiam , ideft, carentiam cogni

Գ: tollere ab a&ibus rationem voluntarij {ecundùm eas ra

- tiones, de quibus eft ignorantia, iuuat confiderare : An ,

pofit dari voluntarium abfque ylla cognitione ; quamuis enim fenten

tia negatiua videatur definita in ipfa definitione voluntarij, in quo

dicitur, voluntarium effe , quod procedit à principio intrinfeco cum , ,

cognitioae , non tamen defunt, qui putent ,& defendant, poffe faltem

fecundùm Dei potentiam abfolutam dari a&um voluntatis abfque vlla

præuia cognitione. Ita nofter Argentinas in primo diftin&ione prima,

quaeftione prima , articulo quarto. Paludanus in 4.diftin&ione quadra

gefima nofia, quæftione prima , articulofecundo. Granado prima fe

cundæ difputationefecunda, fe&ione prima . Conimbricenfes tertio

de anima capite decimotertio, quaeftione tertia, articulo fecundo.Fran

ciſcus de Ouiedo controuerſa oétaua de anima, punto tertio.

2. Oppofita fententia communis eft in Scolis , quae colligitur ex

Auguftinio decimo deTrinitate, capite primo vbi ait : Rem prorjus igno

tam amare omninò mullus poteft. Vbi dum additur ly, omnino , videtur.

fignificari , per nullam potentiam id fieri poffe : Proboautem cam fic:

ímplicat motus determinatus ad fpeciem abfque principio , feu forma •

determinante ad fpeciem , fed morus voluntatis ad obie&um abfque ap

prehenfione per intelleétum , effet motus determinatus ad fpeciem abf

que principio determinante ad fpeciem ; ergo talis motus implicat. Ma

ior eft certâ ; motus enim fequitur formam ; Minor probetur; quia vo

luntas eft inclinatio vniucrfalis, & indifferens in quodcumque bonum;

ergo
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ergo non poteft determinatè ferri in hoc, vel illud, niíi deternunetur

ab obie&o , tamquam à principio form.li extrinfeco. Adeft enim hæc

differentia cognoſcentiū à purè naturalibus,quòd in hisab vna, & eadě

forma habetur ,& inclinatio , & determinatio ad motum : una enim.

grauitas inclinat, & determinat corpus ad dcfcenfum: fiueadcentrum :

inillis verò inclinatio quidem cft ab âppetitu, determinatio verò à fo£

ma apprehenfa , quia, cum fint eleuatioris, atque adeo vniuerfalioris

naturæ, habent appetitum indifferentem ad plura,& ideo etiam feipfa •

determinant; propterea dicitur, motum naturalem fequi formam natu

raliter impreffam,elicitumuerò, fiue cognofcitiuum fequi formamap

prehenfam } non quia appetitus eiicitus in a&u fecundo non fupponat,

& fequatur femper appetitum ina&u primo, qui vtique eft forma natu

ralis ; fed quia determinatur à formaapprehenfa , ficut motus natura

lis à fotma naturaliter impreffa } Sicut ergo implicat motus naturalis

fine forma naturali impreffa , à qua determinetur motusad fpeciem_;.

ita implicat motus clicitus fine forma apprehenfa, à qua talis motus de

terminetur ad fpeciem . Et , ficut potentia vifiua , quia fecundùm fe eff

indifferefiter principium elicitiuum cuiufque vifionis , abfque fpecie •

non poteft effc principium determinatum fpecificum huius, vel illius.

vifionis (nec enim eft talis vifio fpecie , nifi quia eft talis obie&i , feu,

elisita gerfpeciem talis obieâi) ita nec voluntas abfque forma appre

henfaeft principium determinatü huius potiùs a&us, quàm illius {ecun

dùm fpeciem , ideft , amoris , vel odij, huius potiùs obie&i , quàm il

lius , nifi , quia fequitur apprehenfionem talisobie&i fecundùm ratio

nem boni, vel mali. -

3. Probo 2. principaliter. Quia volitio ſine cognitione eſſet ap

petitus animalis, feu rationalis, vtfupponitur, & non effet; quia appe

titus animalis, ſeu rationalis definitur, qui ſequitur cognitionem, ſeu,

qui fcquitur formam apprehenfam ; definitio autem indicat effcntia

lia rei, non purè connaturalia. Nec fufficit , quòd fequatur potentiam,

cognofcentem ; nam , fi nihil præftat potentia cognofcens ad hunc ap

petitum , oflendendo , fcilicet ,bonitatem , vel malitiam obie&i , feL

habet merè per accidens, immò perinde,ac fi non adeffet ;. quidquid.

enim praeftat potentia cognofcitiua ad volitionem , præftat mcdiante •

cognitione, qua oftenditur conuenientia , vel difconuenicntia obie&i.

Confirmatur ; Quia nullus appetitus poteft ferri , nifi in obiec

tum fibi conueniens , vel fecundùm naturam , vel fecundùm cognitio

nem fenfitiuam, vel intelleétiuam; volitio autem , quæ non fequeretur:

cQgnitionem , non ferretur in con ueniens fecundùm iudicium ratio

nis,quodfupponitur non adeffe;ergo in conueniens fecundùem naturam;,

ergo effetappetitus purè naturalis, nonanimalis» fiue jitu
OF)-
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Confirmatur 2. Quia nulla eft neceffitas ponendi appetitumani.

malem v!tra naturalem , nifi quia animalia appetunt , nön tantùm ex

natura , fed ctiam ex apprehenfione; aliàs omiiis appetitus non fequens

apprehenfionem eft naturalis; ergo clarè implicat, ponere appetitü ani

málem abfq;cognitione ; ideoque hic appetitus non eft detéfininatusa

+matura , imino indifferens , quia non eftad appetendum ex natura, fed*

ex apprehenſione. * ... - -

3: _Fortè dicetur, voluntatem determinariab obie&o, non quidem

apprehenſo per intelleótum, fed vt eſt is ſe extra intellectum.

Sed hoc abfurdum eft; Quia quodlibet agens,& mouens debet effe ,

coniunâum moto ex 7.phif., aliter poffent etiam corpora abfque forma

irnpreffa , vt grauia abfqne grauitate moueri a fais locis extra exiften

tibus ; ergo non poteft voluntas moueri ab obie&o, vt eft extra exi

fiens, fed, vt eft fibi præfens:Sed in fpiritualibus non poteft effe prgfen

fia per iuxtà pofitionem , vt in corporibus , fed per effentiam , ita vt

vnum fit in alio ,ve! per fe ipfum, vel per fpeciem fui ; ergo neceffe eft,

obieétum fieri præfens per fui fpeciem mediante apprehenfione, vt mo

ueat voluntatern . * , " -

Fortèadhuc dicetur, Deum ipfum per effentiam effe præfentem ,

voluntati, ac proinde poffe mouere voluntatem abfquecognitione præ

uia. Item , voluntatem effe præfentem fibi ipfi , atque adeo poffe mo

uerefeipfam ad amorem fui ; cætera etiam accidentia, quæ funtinani

ma, eſſe voluntati praeſentia.

Refpondetur , hanc præfentiam non fuficere: aliter, etiam prae

fcindendo à potentia Dei abfoluta, poffet voluntas abfque cognitione

tendere in Deum, id fe ipfam , & in accidentia animæ : quod neque_»

Aduerfarij volunt; ergo fignum eft , requiri vnionem intelligibilem ,,

ideft , mediante apprehenfiont , vt obie&a pofíint determinarc volunta

tem ad a&um. Ratio ergo hoftra fundatur in duobus ; & quòd ad de

terminandum , feu , caufandum motum in voluntate requiritur pre

fentia obie&i ;驚 non fuficit praefentia obieâi entitatiua , fed

requiritur intelligibilis; motus enim voluntatis non fequitur naturam,

fed formam apprehenfam ; aliter non effet motus rationalis , fed

naturalis. . . . - , - " - -

Sed fortè adhuc replicabitur , voluntatem ex fe ipfa determinatam

effe ad profequendum bonum , licet ab apprehenfione determinatur ad

foc , vel illud ; ergo poterit abfque apprehenfione tendere faltem

in bonum fecundùm fe , fiue in communi.

Refpondetur', voluntatem effe determinatam ad bonum , non ,

effe aliud, quàm neceffariò tendere in bonum, non in malum; requiritur

tamen , quòd bonum fit propofitum ab intelle&u; cum cnim ex 監 in

1ttC=



Cap.XI. An pofit dari volalf;. cogn. 4

*

differens ad quodcunque bonum , ncceffe eft determinaria forma ap

prehenta; non enim potcft affignari, cur à voluntate eliciatur talis

a&us Ipecie, ideft , amor huius , uel illius boni, uel boni in abftraéto.

Aduc replicabitur. Aétus libcr in a&u fccúdo determinatus eft, &

tamen procedità principio indeterminato,idcft à voluntate indifferen

ti , ideò enim eft liber ; ergo poteft motus, determinatus oriri à prin

cipio indeterminato , quia póteft yoluntas determináre feipfam. ` · ·

Refpondetur , aliam effe indcterminationem per füfficiemtiam.

virtutis ad plura,aliam per infufficientiam ad fingula. Voluntas , dum

liberè agit , efi potensad vtrumquc. per apprchenfionem obie&i fub

vtraque ratione boni , fcilicet , & mnali, idco tunc determinat feip(am ;

at indeterminatio, de qua loquimur, ideft, quando conſideratur volumi,

tas abfque apprehenfione, eft per infufficicntiam ad fingula ; noh enim

poteft volufitas profequi viium bonum , ycl fugere vllüm malum ytiifi

fit a&uata per apprehehfionem obie&i fub rationc boni, vel mali...*' ;

• 5. : Verùm contra hæc omnia replicabitur.Quia ex omnibus his

nil aliud fequitur, nifi rcquiri formam apprehenfam , vt motus, feu.

appetitus eiicitus reponatur in (pecie , &,vt diftinguatur ab appetitu ,

naturali , qui fequitur formam naturalem. Sed'inde non dedücitur

requiri apprehenfionem actualem , feucognitionem: poffet enim dici,

fufficere fpeciem impreffam , fiue infenfu , fiue iii intelle&o - abfque,

aétuali cognitione; tunc enim haberetur determinatiuum appetitus:eli,

citi ad fpeciem, quod, niinirum,effet-ipfa fpccies impreffa, & diftinéìi

uum abappetitu naturali , hicenimfequitur formam naturalem, cum.

qu- quaeftio praefens fit de neceílitate aãualis cognitionis: ad appeti

tum élicitum, nondum eft probata talis necefíitas ; . . ° • ' ' -. **

Refpondetur, a multis Doótoribuis, interquos Ægidius, doceri,

cognitionem fenfitiuam aliud non effe ,*quàm ipfam fpecicm impref.

fam in fenfu . Quare ifti facilè fe expedirent à difficultate Argumenti,

quantùm pertinet ad appetitum clicitum fenfitiuum , Sed, quia com

' muniùs tenetur,a&tgm fenfationis diftingui realiter à fpecie impreffa ;

& vrget difficultas de aétu intellc&ionis , :qui communiffimè dicitur

diftin&us realiterà fpecie intelligibili; ideo refpondendum cft primò;

obie&um in fpecie impreffa habere effe quodammodo habituale, dum

aétu non intelligitur; quare non poteft mouere voluntatem: nihil enim

agit quatenùs eft in potentia, fed quatenùs eft in a&u ; ergo prærequi.

ritur, vt fit cognitum, vt peffitmouere voluntatem. f : . . . . . .

Sccundò , faciliùs refpondetut , formam apprehenfam non poffe

fpecificare aétum voluntatis., nifi applicetur illi , nulla enim forma.

fpecificat prouteft extra, led prout applicatur rei fpecificanda;forma

autemapprehenfa applicatur volunuli, unsogºsia: » ſeu propo
. . AltԱr

-
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nitur voluntati per intelle&ionem , ergo necefîàriò requiritur cogni

tio ; neceffariò, inquam, indifpenfabiliter, quia indifpénfabile eft, ap

petitum voluntatisfequi cognitionem,aliter non diftingueretur ab ap

petitu naturali. -

Quamuis ergo non cognitio , fed res cognita fpecificet a&um vo

luntatis, tamen requiritur neceffariò cognitio ; ficut, quamuis nom.

vnio , fed forma fpecificet materiam, tamen requiritur neceffariò , &

indiſpenſabiliter vnio formatad ſpecificădam materiam-Et,ficut objec

tum fpecificat aétum intelle&ionis, fed requiritur , vt fit præfens ,

fiue applicatum intellectui mediante forma intelligibili imprefa- ,

itabonum , vel malum fpecificat a&um voluntatis, fed requiritur ap

plicatio , feu, prætentia eius ad voluntatem mediante cognitione.

6. Contra Conclufionem arguit nofter Argentinas. Potentiarum

naturaliter diftinétarü poteft Deus feparare a&iones & fic conferuare,

ideft, vnam, fiue altera ; fed voluntas realiter diftinguitur ab intelle

&u; ergo poteft Deus conferuare operationem voluntatis deftru&a ,

operatione intelle&us. .

Refpondetur, diftin&ionem realem intelle&us,& voluntatis non

effe certam , cum multi opinentur oppofitum; potuiffet ergo Argen

tinas firmiùs arguere à diſtinctione reali inter actus intellectus ,& vo

luntatis, quae ab omnibus conceditur; vt,quia, fcilicet, illς operationes

funt realiter diftin&e , poßint etiam feparari; Nihilominus etiam in •

hoc fenfu falfa cft Maior ; poteft enim adeffe tanta connexio, feu de

pendentia inter operat!ones realiter diftinčłas, praccipuċ inter pofte

riorem refpe&u prioris, vt vna nonpoffit eße fine altera. Hancdepen

dentiam cognofcimus in volitione refpeâu intelleâionis , nimirum_,

effentialem, quia obie&um cognitumeft principium formale , licet ex

trinfecum, determinatiuum ad fpeciem volitionis.

. , Arguit fccundò. Obie&um non debet cognofci , nifi vt moucat

voluntatem ,.fed omnis concurfus efficiens potcft fuppleri à Deo per

fé ipfum ; ergo potcrit Dcus mouere voluntatcm ad bonum abfque_»

cognitione. Maiorem probat ex Aucrroe 12. meth. dicente , obiec

sum ad extra effe finem dcfiderij, & terminarea&um voluntatis, in .

intelleâu autem agere defiderium, & mouere voluntatem.Minorcom

muniter conceditur . -

. . Refpondetur, obieâum nonfolùm effe efficiens, fed etiam prin

eipium formale extrinfecum ačtus, quatenus dctcrminatiuum illius ad

fpeciem; hoc autem non potcft fuppleri per concurfum fpccialem Dei.

Di&um Auerrois, vt patet, non eß contra nos.

7. Arguit tertiò. Non cß neceffe, vt quidquid fentimus immedia
tè intclligamus;fednulla fenfatio , fcu nuiium iudicium potcß盟 de

fc ICIl-
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re fenfata in fenfu , nifi adfit intcntio voluntatis, vt probat Ægidius

Quol. 5. quaeft.6. Et videtur deduci ex Auguftino 1 1. de Trinit.cap.8.

& $.;ergo voluntas fertur in aliquid abfque præuia notitia intélle

&tiua •

Poteft confirmarihæc ratio ex do&rina D.Tho. communiter re.

cepta 1.*, quaeft. 1. quòd,fcilicet, ex paffione appetitus intelle&iui per

redundantiam caufatur motus inappetitu fenfitiuo, ficut ex pafîiofie •

appetitus fenfitiui per redundantiam fit motus in voluntate ;fed non ,

femper poteft per potentiam extimatiuam apprehendi, vt bonum, vel

malum fenfibile illud obie&um voluntatis, de quo per redundantiäm

fit motus in appetitu fenfitiuo , quia talis extimatio , vel appre

henfio aliquando effet falfa , vt quando obie&um voluntatis eft

aliquod bonum fpirituale ; ergo poteft caufari motas in appeti

tu fenfitiuo abfque præuia cognitione fenfitiua; ergo eadem ratióne ,

poterit caufari motus in voluntate abfque præuia coguitioue intel

lećius. - -

Refpondetur ad Argumentum primò, quòd nimis probat , probat

enim , quòd etiam naturaliter poffit voluntas ferri in incognitum ; fi

enim nonadquamlibet fenfationem requiritur neceffariò intelle&io,&

adquamlibet requiritur neceffariò intentio voluntatis, & hoc ex na

turâ rei, fequitur, nonfolùm poffe , fed pluries naturaliter operari vo

luntatem abfque præuio iudicio intelle&vs, quod nullus, ni fallor, hu.

cufque dixit.

Refpondetur fecundò, quod Maior , & Minor videntur ad inui

cem fe perimere. Si enim ad fenfationem non eft neceffarius concur

fus intelle&us , quare erit neceffarius concurfus voluntatis? An ma

gis cauere debcmus intelle&ui, he defatigetur, quàm voluntati? Quare,

vel concurfus vtriufque eft neceffarius , vel nullus ; puto autem ,

quòd nullus , quamuis ipfe Aegidius velit, effe neceffariam intentionem

voluntatis: hæc enim potiùs videtur neceffaria , vt fenfatio fit fortis,

atque eius fpecies reponatur in memoria , non vt fimpliciter fiat ;

aliter effet in poteftate noftra,apertis oculis , & auribus, nec vide

re, nec audire diftrahendo , fcilicet , fiue auertendo voluntatem. Hoc

autem negat Auguftinus lib. 1 1. de Trinit. cap.8. vbi ait, quòd loquen

tem coram nobis aliquem, fi aliud cogitamus, audimus quidem, hon ,

tamen poftea meminimus;& infuper: Quòd voluntas feparatfenfus cor

poris à femtiendis corporibus motu corporis , veluti claudendo oculos, mares,

& cæteras per corpus animae foret , ne percipiant colores , vel fomos : Et

fubdit: Sæpè coram loquemtem mobis, aliquid aliud cogitando, non audiffe ,

nobis videmur ;falfum ef? autem , audiuimus enim , fed mom meminimus ,

fubindeper aurium fenfum labentibus vocibus , alienato nutu voluntatis , per
- F 2. quem
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quem folent infigi memoriæ : veriùs ita que dixerimus, cum tale aliquid acci

dit, non meminimus, quam non audiuimus: Et Clariis lib. de Natura, S&

gratia cap. 12. obturatio , inquit,aurium ofiendit, non in potejtate noflra

effe, apertis auribus mom audire .

8. Sanè oppofitum affirmat Tullius !ib.i.Tufculanarum quæft.vbi

fic ait: Nos mom oculis cernimus ea, quæ videmus, meque emim eft vllus fen

fus in corpore,/ed vt mom folwm pbyfici docent, verùm etiam Medici, qui ifta

aperta , &• patefaäa viderunt , viæ quafi quædam funt ad oculos , ad aures ,

ad mares , à fede animi perforatæ. Itaque fæpè, aut cogitatione , aut aliqua

vi morbi impediti , apertis, atque integris oculus , & auribus , mec videmus ,

nee ahdimus, vt facile intelligi poffit, animum,&* audire, &• videre,nom eas

partes, quae quaf fene£iræ funt animi;quibus tamew fentire nihil queat mens ,

mif id agat, &• adfìt. Hæc Tullius ; quæ verba dire&è oppofita diétis

Auguftini illud tantùm liquidæ veritátis continent , nullum fenfum , ,

fiuc tenfationein fieri potfe nifi in corpore animato, feu viuente; quod

vtique etiam adimaduertentes Peripatetici cum Ariftotele 1. Politic.

cap. 1. docent, ocuiuin, aureih, manum, æquiuoce dici de viuentibus,

& mortuis, quia, fcilicet, in mortuis nonadeit vis exercendi ca mune

ra, fiuefunétiones vitæ, ad quas de fui natura ordinatæ funt ,{ed tan

tutna deft figura.Gaetera Tullij dictaad cenfuram rcuocantur . Primê

enim aduertere poterat,& quidem facilè Tullius, etiam in irrationali

bus, in quibus,certè non adeft mens,poffc illud contingcre,vt, fcilicct »

nimia attentione ad aliquod deleétabiie , maximé antem vi morbi im

pediti, aliquod obie&um , fenfu etiam integro , & aperto, non perci

piant.Sccundò,dum memorat vias ad (enfus à fede animæ perforatas

etiam facillimè aduertere poterat,has vias effe etiam:in irrationalibus:

non enim aliæ funt, quàm veng, per quas commeant fpirits, tum vita

les»tufn animales ad organa, &fenfus corporeos , vt exerceantur ope

ra vitæ, & fenfus; in quibus tamen, vt mox diétum cft, non adeft mens,

vei voluntas.Tertiò-; dum memorat fedem animæ , vel putat omnem ,

animam , etiam rationalem, effe corporearn , vt pote, quæ fit fedes , à

qua perfaratæ fint viæ ad fcnfus; & id fajfumeft, &, vt videtur, contra

ipfum Tulliuin eodcm loco, vbi totis viribus contendit ,. animam ho

minis éffe immortalem , ac fempiternam . Vel putar, animam habere_»

fedem in aliqua determinata tantùm corporis parte, fortè in corde,in

quo formantùr fpiritus vitalcs, & ánimales;quod etiam falfum eft,cum

anima fit tota in toto corpore. Ad illud autem principale, quòd dicit,

illos poffe apertis, atque integris ocuJis non videre dicendum eft , ex

magna applicatione ad ahudpoffe contingere , vt licct videamus, non

aduertamus nos viderc ,& proinde pofteà putemus, nos non vidiffe_» ,

vt ex Auguftino diáum cft; atquc id non cft admodùm rarum వ్య
- ". . : a O2
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dò ; quòd cùm ad viſionem, ficut ad quamlibet operationem fenfus,

& vitae nece farius fit concurus pirituü,iue vitaliú,fue animaliú po.

teft contingere,vt ex ingenti applicatione ad aliquod opus,vel obieétú

concurrentibus eò omnibus ſpiritibus, non fiat ſenſatio , ſeu viſio in ,

oculo, non præcisè, quia non adeft intentio voluntatis ( poffunt enim

huiufinodi fpiritus excitari , & moueri non tantùm à voluntate , fed

etiam ab appetitu fenfitiuo, & ita fortè dicendum , accidere in moti

bus primò primis); fed quia non adfunt fpiritus animales. Ex hoc habe

tur refponfioad Argumentum EgidijQuollib.5”. qu.6. inde probantis,

ad fenfationem requiri intentionem voluntatis, quia fiaperiatur ocu

Ius dormientis, non foluto fomno , dormiens non videbit lumen ,

quamuis præfens: hoc enin inde fit, quia foporata vifenfitiua, & impe

ditis meatibus in fomno ,fpiritus non poffunt concurrere ad oculum_,

non quia præcisè defit intentio voluntatis. -

Ad Confirmationem dicitur, quòd, fi incafu fit motus in appetitu

fenfitiuo, tunc oportet fieri apprehenfionem alicuius boni fenfibilis ,

faité täquä,effe&us,aut finis illius bonifpiritualis,de quo adeft paffioin,

voluntate : hocenim pa&o ex apprehenfione , & gaudio voluntatis de •

æterna Beatitudine refultat defiderium in appetitu fenfitiuo, dicente_s

Dauide : cor meum &* caro mea exultauerunt in Deum viuum; & alibi:Si

tiuit in te anima mea, quàm multipliciter tibi caro mea ; quia, fcilicet,tunc

apprehenduntur dejeétationes puriffimæ fenfuum , quibus anima fe

fruituram fperat in illo ftatubeatitudinis, vt ait nofter Aragnoniusz.

2. qu. 14. ar. 1.ad 3.,& fine taliapprehenfione boni fenfibilis impoffibi

lc eft, fieri vllum motum inappetitu fenfitiuo. . . " . . . - -

9. Arguitur quartò. Dum intelle&us dire&è cognofcit aliquid. S.

voîuntas vult ipfüm intelligere, aliter illa cognitio non «ontinuare-,

tur ; fed intelleétus tunc non intelligit fe intelligere , aliter illa cogni

tio non effet direéta, fed reflexa; ergo voluntas vult intelle&um intel

ligere, cura tamen intellc&us non intelligat fc,intelligere ; crgo volun

tasfertur in incognitun., ei.. ::.: . . . . . . . : ; ; ; ;

Refpondetur Argumentum probare, quòd voluntas, nontantùm.

poffit diuinitùs, fed etiam naturaliter,-& de fa&o feratur.in incogni

tum ; Ad probationem dicitur ; adintelle&ionem non requiri a&um.

voluntatis , etiam fi continuetur, nam intelleétio abfolutè non depen-*

det ab a&u voluntatis.Siautem voluntas vult,intelleétum intelligere,

vel, vt perfeueret in intelleétione, præfupponi debet intelle&us cogno

fcens, fe intelligere, atqueadeo duplex intelle&io, altera fui obie&i, al

tera ipfius intellc&ionis.Et hæc quidem funt Argumcnta Argentina-;
tlS • * , - - 2. - - * -- * * * * *

1 o. , Poteft tamen vlterius argui. Cognitio fé habet admಂ- -
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voluntatem, vt pura conditio. Sed puræ conditiones poffunt fuppleri

per Diuinam potentiam, ergo &c. Maior probatur. Quia non efí co

gnitio, quæ mouet voluntatem, fed bonitas obie&i cogniti ; ergo co

gnitio noa eft caufa, aut virtus mouendi , fed fc habet veluti approxi

matio obie&i ad potentiam.

Refpondetur ad Minoré, aliquas conditiones effe indifpenfabiles

etiam ab ipfo Deo; Ita nonnulli dicunt de conditione exiftentiæ, fup

ponendo eam diftingui ab effentia ; nam exiftentia non eft ratio, aut

virtusagendi, fed conditio agentis ; & tamenneque per Dei potentiâ

poteft aliquid agere , nifi exiftat. Ita etiam alij de approximatione , ,

putantes, neque per Dei potentiam poffe fieri , vt agens agat in pafsü

non approximatum. Sed his rationibus, fiue exemplis, quae non ab

omnibus adanittuntur, omiffis,producimus aliudexemplamin omnium

fententia ; vnio enim materiæ ad formam eft puraconditioad hoc, vt

forma reponat materiam incerta fpecie ; non enim in ea reponitur per

vnioncm,fed per ip(am formam; &tamen eft indifpenfabilis, etiam ,

per Dei potentiam abfolutam ; non enim poteft materia reponi in ccr

ta fpccie per formam, nifi fit ei vnita. Simile eft de denominationibus

accidentalibus tributis materiæ per formam, vtdenominatiocalidi, al

bi, dulcis, &c. quae non tribuunturmaterijs abvnione , fedà formis”.

nec tamen,etiam fecundùm Dei potentiam abfolutam poffunt tribui à

formis, nififint materiæ vnitae.Sic non cognitio, fed obie&um appre

henfum determinat voluntatem ad (peciem a&us , vt principiumfor

maleextrinfecum,& tamen neque per Dei potentiam abfolutam poteft

obie&um hanc determinationem tribuere a&ui voluntatis, nifi fit ap

prehenfum, fiue cognitum. Sicutautem, ideo materia non potcft repo

hi incerta fpecie, nifi forma fit fibivnita , quia illa fpecificatio non fit

per aliquiddiftinâumà forma, fed per exhibitionem ipfius formg in.

materiâ, qùodconcernit vnionem eius cum materiagita,ideo non potcft

dari appetitus elicitus fine cognitione , quia talis appetitus eft effen

tialiter motus, non naturae, fed cognofcentis , vt cognofcens eft; quod

vtique fupponit obie&um cognitum. -*

Sed cóntra. Obie&um apprehenfum ad fummumfpecifieat appe

titum elicitum, vt caufa formalis extrinfeca, non enim poteß dici in

trinfeca, cumdiflinguatur realiter ab ipfo appetitu , & fit in alio fub

ie&o. 1. in potentia cognofcente; fed caufalitas formalis extrinfeca po

seft fupplerià Deo, non enim hoc videtur repugnare; ergo , &c.

Refpondetur conceffa Maiori dift. Minorem : Deüs poteft vt for

malis extrinfeca caufafpecificare a&ionem terminatam ad ipfum Deum

vtobie&um,tranfeat, de fa&o enim plures Theologi docent,effentiâ di

uinain fe haberc loco fpeciei in vifione beata, ita vt per (uam effentiam

ImInC
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immediatè fpecificat caia? poteft fpecificare aétionem terminatam ad

allud obie&um , negatur ; aliter eadcm a&io haberet duo fpecificatiua ,

diuerfa , obic&um , fcilicet , & principium ; etenim a&io fpecificatur

ab obie&o , atqueadeo eadem a&io effet in duplici fpecic, quod impli

cat ; ergo neceffe eft, quòd ip(ummet obie&um , ad quod terminatus

a&io , fit principium fpecificans eam, nam vniuerfaliter aâio eftà

fimili ad fimile : aáio enim quæ v. g. habet pro principio formali

extrinfeco fpecificatiuo calorem , neceffariò terminatur ad calorem , &

ècontra : Amor ergo terminatus ad Petrum , v. g. non poteft habere »

pro principio formali fpecificatiuo extrinfeco Deum , feu bonitatem.

Dei apprehenfam , (ed neceffariò habet ipfam bonitatem Petri , atque

id patere poteft etiam in cognitione ; cognitio enim elicita per fpc

ciem lapidis non potefl terminari nifi ad ipfum lapidem. -

1 1. Poteft argui 6. Poteft diftingui appetitus elicitus ab innato per

id præcisè , quia elicitus eft aétusfecundus procedensâ primo , innatus

verò non eft a&us fecundus, fed naturalis, & permanens propenfio rei;

crgo non eft neceffe pro diftin&ione eorum , quòd a&us elicitus fequa;

tur formam apprehenfam .

Refpondtur, non poffe dari appetitum elicitumin aétu fecundo fi

ne forma apprehenfa , ficut non poteft dari potentia, quæ appetat eli

citiuè, nifi in natura apprehendente ; nam, cum omnis appctitus fequa

tur naturam , (iue formam , vel fequitur eam, vt natura eft, & fic eft

appetitus innatus, vel fequitur eam, vt cognofcens eft , & fic eft elici

tus. Quamuis ergo appetitus elicitus fit a&us fecundus, innatus verô

non , tamen implicat , dari illum a&um fecundum , fine formaappre

henfa , ficut implicat, dariappetituin elicitiuum in a&u primo , nifiin.

natura cognofcente.

Septimò arguitur.Poteft Deus infundere voluntati a&ü amoris erga

aliquod obie&um, nullam cognitionem caufando in intelle&u de eodem

obie&o ; ergo voluntas poteft ferri in incognitum. Probatur Antece

dens ; quia voluntas diftinguitur realiter ab intelleâu , & amor à

cognitione

Refpondetur negando Antecedens ; ficut enim Deus non poteft

' caufare cognitionem fine fpecie,vel obie&o eius, quia fpecics, vel öbiec

tutn eft principium formale fpecificatiuum coghitionis, ita , &c.Nec

obftat , quòd cognitio, & atnòr diflinguantur realiter: nam, ficut, hoc

non obftante, cognitio, fiue obic&umapprehcnfum cft principium fpe

cificatiuum amoris, ita amor non poteft caufari fine cognitiohe, fiüe ,

obicéto apprehenſo.

Qάauò argui poteft per Auguff. io.de Trinit. capit. 1. z.& 3. qui

hanc difficultatcm inducit contra veritatem ab ipfomet produ&iami,

quédو
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&

quòd , fcilicet, non poffumus amare incognita . Cwpiinus noffe , qucd

1gnoramus ; ergo amamus incognita •

: Refpondetur ex eodem ibidem , quòd aliud eft amare incognita_,

aliud amare fcire incognita , hic enim non incognita, fed ipfum fcire •

aunatur , quod non cft omninò incognitum , quia feit [altem quid

fit fcire, qui alicuius rei fcientiam cupit, quam nefcit; atquc adeo amat

ita fcire quod nefcit, figutfcit aliud fibi notum. -

Vlteriùs arguitur.. Poteft a&us volitionis infundi à Deo , ficut &

actus intellcctionis ; que volitio eſſet ad determinatum obiectum abſq;

apprehenfionc , & cognitione illius; ergo non eft neccffarium obic&um

cognium ad determinandum aétum voluntatis.

[I· Refpondetur, quòd Deus non poteft infundere a&um voluntatis,

nifi fupponendo, vcl ctiam infundendo etiam cognitionis: neque aétum

cognitionis infundere poteft, nifi fuppofita fpecie obie&i in intelieétu;

potefi:enim Deus fupplcrc efficientiam intelc&us,& voluntatis , non

autem canfaiitatem formalem obic&ti, quæ determinat cognitionem_,

&volitioncm adfpcciem., , : -

.

-- -

i, De diuer/îs modis, feu differemtjs Voluntarj.
- ; ; ; ; ; ; , ".

-

:
-

Ltra diuifionem voluntarij in elicitum , & imperatum, quam1ه

- tetigimus cap. I.& in liberum, & necefarium,quatu tetigimus

cap.3. diuiditur voluntarium in perfečtum, & imperfeétum . Ita. D.

Thom.hic art.z. &Scholaftici coinmuniter ; quan diuifionem fic acci

piunt aliqui, vt voluntarium perfc&um dicant , id quod eft iibcrum »,

imperfečtüm verò , ia , quou cit neceffarium, ita Vafq'iez , Salas, Lor

ca . Sediamoſtendinuscitato cap. 3. rationem liberi per ſe ſumptam .

non folùm non augere , fed etiam minucre voluptarium . Igitur vo

luntarium perfectum dicetur id , quod cft ex perf &ta cognitione finis ,

adeft, qua apprchenditur ratio fin s, vt finis, & proportio mediorum

ab. fineiii, quod proprium eß rationalis creaturæ. Imperfe&um verò,

quod non eft ex perfeéta cognitione finis : Ita Caietanus, Molina, Mon

tefinus,&alij hic art. 2. & Auerfa quæft. 3. de aétibus humanis volun

tarijs.Vel etiam id,quod « fi ex perfecta inclinatione.appetitus , Cum_,

enim voluntarium fic , quod procedit ex appetitu cum cognitione , per

feétio eius defumëda eft cx pcrfc&ione iuciinationis appetitus,&cogni

' tionis , quæ funt cau(æ eius; & magis ex perfc&ionc inclinationis , qug

potior eft ad uoluntarium , quam cognitio •

- - 2. Se
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2. Secundò. Voluntarium aliud eft dire&è üoluntarium, aliud in

dire&é. Primum dicitur , quod pofit.uè ab appetitu , feu uoluntatel

procedit. Sccundum uerò eft ipfa carentia a&us, prout eft ex libertate

uoluntatis; itaque primum eft opus , fiue a&us; fecundum omiffio. Cum

enim quis poteft agere, & aduertit , nec tamen agit, illa omiffio eft illi

uoluntaria , & dicitur uoluntaria indireétè, eo ipfo, quo non agit ; dei,

qua re plura dicenda funt in fequentibus. -

Tertiò. Voluntarium ,aliud eft Voluntarium in fe ipfo, aliud in

caufa ; uoluntarium in fe ipfo eft omnis a&us elicitus udluntatis, &

etiam imperatus , qui in fe eft uolitus. Secundum verò eft , cuius cau

fa eft volita , feu , quod eft uolitum in fui caufa , & non in fe ipfo ; ut

fi quis iaciat fagittas aduertens periculum occidendi, & occidat, illa.

occifio eft ipfi uoluntaria in caufa, licet eam per fe ipfam non intendat,

quia uoluntariè adhibuit caufam occifioni . Voluntarium in fe ipfo fo

let à Theologis dici uoluntarium directè, & uoluntarium in cauſa, uo

luntarium indire&è. Sed ne confundantur huiufmodi rationes uolun

tarij cum alijs antea explanatis, opportuniùs diftinguuntur per termi

nos affignatos. Et hæc quidem eft omnium Theologorum fententia_,,

unde non eft in his diutiùs immorandum.

C A P W T XIII.

Am Ignorantia , & Concupifcentia, qua funi pana

peccati originalis, fuerint voluntaria Ada,es fint

po$teris eius. Itemque opera ex his procedem

tia , etiam ß emeuitabiliter procedant

· reputari debeamt voluntaria , 69'

culpabilia.

luntariain caufa , nonnulli Theologi eoufque id extendunt,

vt non folùm cenfeant,paenalitates culpae originalis, ignos

rantiam nimirum,&concupifcentiam , quam Auguftinusuocare folet

difficultatem re&è agendi , fuiße uoluntarias Adae indire&è , ideft , in •

caufa,quia.s, uoluntariè adhibuit caufa,ideft,culpam,quam illae, ut pae.

næ feqüerentur, fed etiam, omnia opera mala commiffa ex tali igno

rantia , & concupifccntia, etiam fi ಯೋ।ia fint, fuifle Joinಣ್ಣತಿ
- - CԱI
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I. Q: diximus cum communi fententia, aliqua opera effeuo



jo Lib. 1. De Volumt.& Inuolunt.

- culpabilia ipfi Adæ, immo etiam effe nobis , quia ipfa ignorantia , &

* concupi(centia uoluntaria nobis funt in Adam, quemadmodum ipfum

* originale peccatam.

tº Hanc do&rinam primus, quantùm obferuare mihi licuit, protu
º - - - - -

tº lit Ariminentisin .. dift: 28. quæft.9, art.3. ad quintum, & ad fecun

a dùm principale. Eamdem exprefsüs docuit Michael Baius , cuius prg

* pofitio 68. damnata à Pio Quinto.& Gregorio Decimouinto, ea eft :

infidelitas purè ncgatiua in his, quibus chriftus non cft praedicatus,peccatum

*".. eft; ea,fcilicet,ratione feundùm Baium, quia pena peccati originalis eft,

ºn - quòd aliquibus Chriftus nonannuntietur.

**. Nouiífimè autem , ac latiffimè eam defendit Cornelius Ianfenius

ºf in opere, cui titulus, Auguftinus. O.nnes autem hi putant de mente

. . Auguftinieffe, cuius authoritate ducuntur ad eam fententiam defen

: dendam. Cum igitur hæc res grauifTìma fit, propter quam,fcilicet, in

- º gentes turbæ in Belgio , & in Gallia excitatg fint, quas à San&a Sede_»

…” Apoftolica (edari neceffe fuit; & infuper ad nos particulariter per
a tiheat , qui Auguftini do&rinam profitemur , ideo diligentiffimè eft

as hic excutienda, tum fecundùm rei veritatem, tum fecundùm mentemAuguſtini. v,

* 5. Dico igitur. Vt ignorantia reputetur voluntaria ignoranti, ita

". ." vt non excufet à culpa in opere malo ex ea procedente, non fufficit

* † effe eam voluntariam, feu culpabilem voluntate Adæ, feu voluntate_»
,鬱 | eiufdem ignorantis , prout exiftentis in Adam, quatenùs , fcilicet vo

. . . . . luntariè pecgauit in Adam , quod peccatum tamquam pgna fecuta

º eft ignorantia. Hanc Conclufionem latè defendunt Recentiores Anta

gonifta: Ianfenij , Annatus, Moraines, de Champs , alijfque. Probo

- 劃 *, C3\Me -

º Primò. Qnia fequeretur, omnem ignorantiam effe voluntariam ,

- & culpabilem, atque adeò nullam excufare à culpa, quod eft contra_,

omnes Theologos poft D. Tho. 1.2. qu.56. ar. 1. in corpore , & ad pri

* * mum »&art.4. in cQrpore. Sequela probatur, quia quælibct ignoran

tia eft faltem remotè pgna peccáti originalit , atque adco volita ex vo

º: luntate , qua peccatum ipfum fuit voiitum.Siquidem,nifi commiffa ,

fuiffet illa voluntariaculpa, homo nafceretur perfe&us cognitione fibi

debita , ficut omnis dolór , fjue corruptio efpgna, faltem remotè ,

culpæ originalis, quatenus,nifi per illam culpam fuiffet amiffa iuftitia

. . . 9riginalis, nullus dolor, aut corruptio fuiffet in natura ; ergo omnis

º ignorantia effct voluntaria, fi volufitariæ dicuntur pgnae fequentes il

º lam vQluntariam culpam, atque adeo nulla excufaret.

• * - . Secundo. Sequeretur, infidelitarem putè negatiuam effe volun

" * tariam, & culpabilem. Qgod cft damnatum in Baio, vt vidimus,& re

, ) - pugnat

wº
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pugnat communi fententia Thcologorum poft D, Tho. 2. 1. qu. io.

art. 1. fn corpore. Probatur fequela , quia,quòd in aliquibns fit infide.

litas purè negatiua, ideft, quòd aliqui5us nön fit annuntiatus Chriftus

pgna eft culpae originalis , vt dicit D.Tho. ibidem;& patet, quia cu}-

pâ originalis poteft effe canfa , immo fecundùm Auguftinum eft caufa

reprobationis negatiuæ, etiam quantùm ad negationem primi cffe&us

praedeftinationis, qui eft vocatio.

Tertiò. Aliqua ignorantia excufata culpa , feu reddit inuolunta:

riuma&um peccaminofum ex ea fequentem s-ergo multò magis igno

rantia , quæ eft pgna culpæ originalis. Confequentia patet ; quia fi

ignorantiâ fequens culpam originalem dicenda cft voluntaria,nonpo

teft dici talis nifi remotiffimè , immo non refpe&u hominum in fe ipfis

viuentium, fed prout exiftentium in Adam, tamquam in capite} $æ-

teræ verò ignorantiae poffunt habere caufas proximas , & in homini

bus viuentibus ia fe ipfis. Antecedens patet in ignorantia inuincibili,

ex communi omnium fententia,& ex verbis Chrifti Domini Ioánis cap.

9. num.4. Si cæci effetis , non haberetis peccatum; munc verò dicitis , quia.

videmus,peccatum veßrum manet. Et Ioannis 15. Si mon veniffem, &•locu

tus non fuiffem , peccatum non haberent ; nunc aatem excufationem non ha

bent de peccato fuo. Item ex verbis Domini ad Abimelech Genefis z.6.

scio, quòdfìmplici cordefeceris, & ideo cuftodiuite, ne peccares in me. Vbi

intendit, non imputatum fuiffe ad culpam Abimelech,quòd tranftulif

fet vxorem Abrahæ in domum fuam, quia inuincibiliter ignorabat effe

eius vxorem.

Quartò. Sequeretur, quòd etiam in infantibus effent culpe, quòd

vt abfurdiffimum , & contra omnem humanum fenfum exploditur ab

Auguftino lib. t. de Peccatorum meritis,& remiffione cap.15., licet lit

terio ille Erafmus dicat, Auguftinum alicubi de hac re fubdubitaffe , :

Probatur fequela ; quia intantùm infantes excufanturâ culpa, in quan
tùm carent vfu rationis , feu, exercitio libertatis ; fed hæc carentia eft

pgna culpæ originalis; ergo &c. Idem fequeretur de amentibus; nam ,

etiam amentiæ malum refundendum eft in culpam originalem , tam ;

quàmin caufam remotam.

Quintò. Sequeretur, motus concupifcentiae primò primos, ideft,

quianteuertunt vfum rationis , & exercitium libertatis imputandos

effe ad culpam , quod eft dogma Lutheri , & Caluini damnatum à Tri

dentino ſeſſ.8. in Decreto de Peccalo Originali, S damnatum in Baio

à Pio Quinto , &Gregorio XIII. propofitione 51. & 65. Probaturfe

quela. Quia, quòdhomo patiatur motus concupifcentiae antecedentes

rationem, & libertatem, pgna cfl culpæ originalis, vt patet per Au

G 2. guſti
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guftinum in omnibus operibus contra Pclagianos,& per omnes Patres,

&Theologos.

Sextò. Sequeretur, quoslibet motus concupifcentiæ, etiam inuin

cibiles ( nimirum fi defit gratia fufficiens ad refiftendum ) depu

tandos effe ad culpam. Probatur Confequentia • Quia ficut igaorantia,

ita etiam concupifcentia eft pgna culpæ originalis ; ergo, fi illa igno

rantia cenfetur cuique voluntaria propter voluntatem Adg , atque_»

adeo opus peccaminofum ex ea procedens imputatur ad culpam, ita

cenfenda effvoluntaria concupifcentia, & imputandi ad culpam mo

tus ex ea procedentes,etiamfi inuincibiles fint.

3. Admittunthoc Confeq.Authores,cum quibus difputamus,immo

omni contëtione tamguá Auguſtinidogma efferút,& perſuadere nitun

tur , ide ft, neceffitatem ortam ex concupifcentia incluétabili , & ex

ignorantia inuincibili non excufare à culpa, ficut nec carentiam Diui

ni auxilij neceffarij ad praecepta implenda ; vnde propofitio 67. Mi

chaelis Baij fic habet: Homopeccat ctiä damnabiliter in eo, quod neceßariò

facit; & 4. Ianfenij fic dicit:J4d merendum, &- demerendum fufficit liber

tas à coastione, non requiritur libcrtas à neceſſitate.

Sed contra eft ; quia propofitio illa Baij damnata eft à prædiâis ,

Pontificibus Pio V. & Gregorio XIII., & haec Ianfenij ab Innocentio

X.,& poftea etiam ab Alexandro VII. Innocentij Bullam confirmante

26. kal. O&obris 165 1. ; Et iam pridem tota illa doétrina damnata.

fuerat ab Auguftino Epiftola 197. ad Afellicum , & lib. Expofitionis

quarumdam propofitionum in Epiftolam Pauli ad Romanos propofi

tione 1 6. 45. 46. , & 47. Et lib. de Nuptijs. & Concupi(centia cap.z5.

&lib. 1. contra duas Epiftolas Pelagianorum cap. 1 3., & in expofitio:

ne cap.5. Epift. ad Galat. fuper illa verba: Quòd fi fpiritu ducimini, non

eftis fub lege ; vbi docet, motus concupifcenti: prguenientes rationem,

& libertatem , quos proinde voluntas reprimere non poteft , non de

putari ad culpam ; vt mirum fit oppofitum imponi Auguftino.Clariffi

mè autcm lib. 1. de Ciuit. cap.25. Si illa, inquit, comcupifcemtialis inó

bedientia , que adhuc in membris moribundis habitat , preter noftre vo

luntatis legem , quafi lege fua mouetur , quantò magis abfque culpa eft in

corpore non confentientis , fi abfque culpa eß in corpore dormientis ?

4. Specialiter verò, quòd fententia, quam inpugnamus, repugnet

Auguftino , præter ea, quæ hucufque di&a funt , probatur primò .

Quia tertio de Libero arbttrio capit. 1 9. loquens indiuidualiter ad no

ftrum propofitum fit ait: Hic recurrit illa quæßio, quam inter fe mur

rmurantes homines rodere confueuerunt . . . Dicunt enim : Si J4dam, &• Eua

peccauerunt , qaid nos miferi fecimus , pt cum ignorantia caecitate , & difi

cultatis cruciatibus mafceretnur. Et fubdit : Quibus brcuiter refpondendum •

eſt ,

º
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eft , vt quiefcant , & aduerfus Deum mürmurare defifiant; & poft pauca :

Non tibi deputatur ad culpam , quòd inuitus ignoras, , fed , quòd megli.

gis quærere , quod ignoras; meque illud, quòd vulnerata membra non colli

gis , fed quöd polemiem fanare contemnis. Iftatua propria peccatafunt ; Et

poft alia ad idem propofitum fubdit cap.zz. Nom quòd maturaliter me

fcit , &- naturaliter mon poteft, boc amime deputatur in reatum ; fed quòd

fcire non ftuduit, & quòd dignam felicitati comparandæ ad re£iè faciendum

operam non dedit. Ecce clariffimè Auguftinus negat , ignorantiam in

uincibilem deputari hominibus ad culpam , & fiamiliter concupifcen

tiam ineluétabilem, eo quia voluntariè contraάς fint in Adam; atque

adeo euertit dogma Aduerfariorum.

Secundò; quia lib. de duabus Animabus cap.1 1.& 12. docet,non

imputari ad culpam dormientis, fi de eius manu aliquid flagitiofum ,

quifpiam fcripferit, etiam fi ille voluntate fua,veladmiferit, vel pro

uocauerit fomnum , dummodo non ad eum finem. Et hoc non alia ra

tione, nifi quia non eft in poteftate dormienris quidquid de eius manu

• alius fecerit: Et difp.i.& x. contra Fortunatum, quàm maximè vrget,

non poffc deputari ad culpam , quæ neceffitate fiunt. Et lib. zz.contra

Fauftum cap.44. docet, excufandum ex aliquaparte Lot de inceftu, quë

ebrius commifit, ita vt accufandus fit, non quantùm ille inceftus, fed

quantùm meretur illa ebrietas. Et tamen certum eft,quòd ebrietas fuit

voluntaria ipfi Lot, quia tamen in ebrietate conftitutus, non habebat

vfum rationis, atque adeò neque libertatem,excufatur quadamtenus de

iilo inceftu ; & eodem libro cap.78. Siue iniquitas, inquit, fiue iußitiae , ,

fi non effet in voluntate,non effet in pote$tate, Porrò, fi in poteftate mom effet,

mullum præmium , nulla pæna iufta effet , quod nemofapit, nifi qui defipit .

Preterca eruitur argumentum ex diëtis ciufdem Lib. de dua. Anim.

cap. 14. Cuiufque culpæ bonum ,& vtile eft pgnitere; ergo mala cx ne

ceffitate commiffa non poffunt imputari ad culpam. Confequentia pro

batur verbis Auguftinf: Scio, pgnitere, mec illius effe poße , qui male faee

re , nec illius »qui benefacere mon poteft. Pgnitendi enim affeäio illa , quæ

prodit malè feciffe pænitentem,& benefacere potuiffe teftatur.Hgc Augufti

nus. Scd, fi mäla facimus ex neceffitate, certè bona oppofita facere non

p9fiumus; ergo illorum malorum nos pgnitere nqp poteft ; ergo neque

illa nobis imputari ad culpam: aliter daretur culpa, cuius nos pgnite

re,fycc dcberemus, nec poííemus. Certè non£f pgfitentia, nifi quædam

noftri accufatio, vel deteftatio, qùòd, vel id féceíiuiüs, quod ngni fì

cere poteramus, & debcbamus, véì, quàd non id fecerimus , quod fími

' liter facere poteramus , & dcbcbamüs. Ergo non poffumus concipere

Pgnitentā de malo ex neceitatefacto, editátum de eo libere facto per

quod ad malè faciendi ncccfitatem rcda&ifuiiius; crgo paitentiagon:
- - - - C4
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cipienda erit de peccato Adæ, vel in Adam, per quòd nos malè facien

«di neceffitas premit. At illud, cum aliena.s.Adæ voluntate commifsü

fit,vel nullo modo,vel non adco propriè,ficut peccata noftra voluntate

commiffa,obic£tum eft pgnitentiæ noftrg Item lib. 3. contra Maximinü

cap. 14. Hot habemus , irquit, in poteftatc, 4яod сит роlития, ро/ития .

?ræceptum verò id nobifcum agit, vt, quod iam efl in poteftate , faciamus.

Si autem nondum eß in poteftate , oremus nobis poteftatem dari , vt, quod

preceptum eft,impleamus: Ecce Auguftinus docet,præcepta fupponere_»

poteftatem faciendi , quod præcipitur, vel faltem orandi , vt detur

poteftas. Ergo contra mentem eius eft, vt deputetur ad culpam inob

feruantia præcepti, fi ad id feruandum defunt nobis vires, vel defunt

ad orandum , vt dentur,etiam fi talis defe&us culpabiliter contra&us fit

in Adam. Item de Fide contra Manichæos cap.9.dicit, peccatum effe ;

guia in poteßate ef?, quod in voluntate effe non debet. Et cap.io. ait:Stul

tum effe præcepta dare ei , cui liberum non eft, quod præcipitur, fa

cere : & iniquum effe , eùm damnare, cui non fuit poteftas iuffa com

plere. Nec fufficit, quòd poteftas fuerit voluntariè deperdita;nö enim

Vt盟 homini fua culpa detento in carceribus deputatur ad culpam ,

quôdin die fefto non adeat Ecclefiam ad audiendum facrum ; ergo om

fiino repugnat Auguftino dogma Aduerfariorum , fcilicet, quòd etiam

ftante ignorantia inuincibili deputentur ad culpam, tum ipfa ignoran

tia ,tum opera mala ex ea procedentia, ea ratione , quia talis igooran

tia eſt voluntaria, & culpabilis in Adam.

c A P v T. xiv.

Refpondetur AuthoritatibasAuguffini,que inducă

tur adprobamdä, quòdignoramtia,etiam imuimci

bulis mom excufetur à culpa, meque opera ma

` la ex ea procedemtia , eo quta illa e$t

- Voluntaria in Adam.

1. T r N oppofiturh multa ex Auguftino obijci poffunt, quorum non

I nulla afferunt'Bo&ores , cum quibus difputamus .

Primo obijcitur Epiftula io5. ad Sixtum ,vbi fic loquitur : Dei iu

ßum iudicium , mec illis parcit, qui non audierunt, quicumque emim fine lege

• peccauerunt ,ſine lege peribunt. Et quamuis ipfife excufare videantur, non

tamen admittit hanc excufationem , qui fcit, fe feciße hominem reâum , eiq;
obe



Cap.XIV.An ad culſuffWol in Adam. ; ;
obedientiæ dcdiffe præcepta , nec miffeiuí, quo male vfus eft, liberae voluntat

tis arbitrio , etiam , quod tramfiret im pofteros , mamaffe peccatunw . . • • •/!c

per hoc inexcufabilis efi ommis peccator, vel reatu originis , vel additamen

to etiam propriae voluntatis , fiue qui monit , fiue qui ignorat, fiue qwi iudi

cat , fiue qui non iudicat, quia , &• ipfa ignorantia in eis , qui intelligere mo

luerunt,fime dubitatione peccatum ef ;in eis autem , quinonpotuerunt , p£*,

ma peccati.

Refpondeo , non id velle Auguftinum, vt Deus in his , quinom C

audierunt, vel intelligere non potuerunt , vindicet ipfamignorantiam

rerum fidei, feu infidelitatem purè negatiuam. Siquidem , vt ait Apo

flolus Romanor. 14. Quomodo credent ei , quem non audierunt ? EtChri

fus ipfe : Si non fuiffem , & locutus nom fuiffem, peccatum mon baberent.

Quod de peccato infidelitatis in Chriftum intelligit ipfe Auguft traét.

29. in Ioannem. Praeterea. Auguftinusaffert pro fe illud Apoftoli : Qui

fine lege peccauerunt, &c. At fenfus Apoftoli non poteft effe , quòd non

habentes legem puniantur, propter hoc ipfum , quia non habentlegem;

nam , fi hic adeffet culpa , non effet vtique fubditorum ,fed potiùs Gu

bernatoris, vel Principis, ad cuius officium fpe&at condere leges.Cum

que hic fermo fit de lege Dei Moyfidata ( hanc enim non habebant

genres , quæ plures leges habebant humanas ; & hæc abfolutè in Diuiw

nis Scripturis dicitur Lex , vt patet præcipuè ex Paulo) proculdubio

non erat culpa punibilis in gentibus, quòd eis data nou effét lex Mofai.

ca. Sedfenfus eft } quòd, quamuis non haberent legem frriptam, adhuc

Puniendi funt pr9pter peccata contra legem naturæ, quâ nunquam ,

ge£it , vtpote {cripta in cordibus ex eodem Apoftolo Rom.z; quam ne

ipfa quidem delet iniquitas , vt ait Auguftinüs ». Conf. cap.4. Offen

dit enim Apoftolus, quòd non tantùm Hebtaei, quibus data éfí'iex , fed

etiam gentes iudicandæ, & puniendæ funt de mialitia, quam lege na

turaliter inditâ cognouerunt ; ergo non poteß ibi intenâere Augufti

nua , vt ij » qui non audierunt, neque intelligere potuerunt, puniántur

Proptcr hocipfum , quia non audierunt , vei quia ignorafi£ ea, quæ
IlQll audierunt i ſed quòd, quamuis non audierint, meritò damnantur,

Ron propter infidclitatem negatiuam,(ed propter originale,vel a&ua?

lc peccatum commiffum contra Jegem natúræ. - -

... Sed hic ftatim nafcitur obie&io. Auguftinus dicit, quòd,quamuis

ifti fe excufare videantur, non taihem eórum excufatio ádmittiturTÉ

Deo ; fed non poteft intelligete, nifi quòd ipfi (e excufent de ijfjaéH.

tags negatiua,quia, fcilicet, npn audiérunt : id enim Auguftinus ipfe,

Praemiferat; ergointendit, quòd Deus non admittat exέu(ationei, de

infiJelitate negatiua, atqae adeo, quòd ifta deputetur ad cuJpaiii, eò
quia ett Pena pcccati originalis. ****, *, *. . . . . . . .”

Re
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Refpondetur negando, Auguftinum loqui de excufatione infide'i-

tatis negatiuæ, hæc enim infideiitas nulli deputabitr ad culpam ; fed

loqui dc duplici alia excufationc: prima de excufatione a culpa ori

ginali , quam , qui non audierunt verbum fi dei , putabunt ad (e

non pertinere, cum ſola ſide innotuerit veritas de peccato Ada in . .

omncstransfufo ; ideoque dicit Auguftinus, ideo Deum hanc excufa

tionem non admittere, quia fcit, fe feciffc hominem , ideft Adam rec

ctum , qui propriæ voluntatis arbitrio eo peccato peccauit, quod ad

cmnes poſteros pertineret. Secundò. De excuſatione à peccatis actuali

bus contra legem naturæ, vel do pgnitentia non fa&a propter ipfa_ ;

poffent enim illi fe excufare adicentes, quòd fi audiffent verbum fidei,

vel legem Moyfis fufcepiffent , non commififfent illa peccata , vel de

commiffis pgnitentiam egiffent; quam excufationem nullam effe apud

Deum ait Auguftinus , quandoquidem illi proprig voluntatis arbi

trio , & habentes lcgern naturæ fcriptam in cordibus fuis, peccaue

runt, ideoque fubdit. J4c per hoc inexcufabilis efl omnis peccator , vel

reatu origimis , vcl additamento etiam proprie voluntatis.Quòd autem ad

dens huius dicti rationem fubdit : Quia ,& ipfa ignorantia in bis , qui in

telligere non potuerunt eft pgma pcccaii ; non in cum finem refert, quafi

prædiéta ignorantia illis deputetur ad culpam , quia eft pgna peccati;

fed quia, dum eft pæna peccati , fupponitur vtique in illis peccatum ,

faltem originale, cuius merito damnantur , & fic non funt excufabiles.

Et quòd hæc fit mensAuguftini , patet euideuter ; quia immediatè ante

citata verba præmittit : Neque enim damnantur , qui non peccauerunt,quá

doquidem illud ex vno in omnes pertransijt. Eccenon refert caufam dam

nationis in ignorantia fidei non auditæ , fed in peccatum originale-.

quod ex Adam in omnes pertranfijt. Abfolutè ergo Auguftinus hic ni

hil aliud intendit , nifi , neminem faluari , nifi gratia Dei per Iefum ,

Chriftum , non per propriam iuftitiam , neque per iuftam excufatio

nem de defe&u iuftitiae ; Quia fi , inquit, illa excufatio iufta eft , quif

quis ea vtitur , nongratia ; fed iuftitia liberatur . Ad quod intentum nihil

confert do&rina, quam illinc eruunt Aduerfarij,quòd, fcilicet, opera.

malacommiffa etiam ex neceffitate , vel ignorantia infuperabili depu

tentur ad culpam , eò quia talis neceffitas voluntariè contra&a fit in .

Adam . Necfanè debent Do&ores ,cum quibus difputamus , fi Augu

ftini do&rinam , vt præferunt, diligunt ,& colunt , trahendo verba , &

exaggerando , in fenfus abfurdos, & eiufdem Auguftini doétrinæ repu

gnantes, eam detorquere• -

Obijcitur fecundò liber de Gratia , & libero arbitrio cap. 3. vbi fic

loquitur : Nec ipfi fine pena erunt , qui legem Dei nefciumt ; quieumque_»

enim fime lege peccauerunt, fine lege peribunt; fed, & illa ignorantia ,qu£*

- C



Cap.XIV. Am ad culfùff.Volim Adam. ;7
eft eorum, qui fcire nolunt, fed eorum, qui tamquàm fimpliciter mefciunt, me.

mimem fic excufat, vt fempiterno igne non ardeat , fi propterea non credidit,

quia non audiuit omnimo , quod crederet, ſed;ºrtaffs, vi mitiès ardeat; Nan.

ènim fime cauft diáum eft : Effunde iram tuam in gentes, quæ te non no

uerunt ; & illud , quod ait -4poftolus : Cuin,vencrit in flamma ignis darc

vindi&am in eos , qui ignorant Deum. , , - - **」

Refpondeo, hæc verba Auguftini , quæ apparentiùs videntur fo

nare fententiam Aduerfariorum , illam cuidentiùs infringere. Appa

rentia in eo eft , quia dicitar, eos, qui fitmpliciter nc(ciunt, non ita.

excufari, vt (empiternè non ardeant , fi propterea non crediderunt,

quia nonaudierunt, quod crederent: hic enim videtur fignificari, ipfos

arfuros propter ignorantiam fidei fibi non prædicatg.Sed confra&io ia

eo eft; quia dicitur ipfos mitiùs arfuros, quâum eos , qui audierunt, &

crediderünt.Nam falfisfimum, &abfùrdi$fimum eß, eös,qui audierunt,

&crediderunt puniendos effc propter ignorantiam , & defe&um fidei,

imò in hoc manifefta eft contradi&io; non enim , fi crediderunt, carent

fide; & multò abſurdis, vt grauiùs puniantur, quàn qui non audie

runt, neque crediderunt. Ergo non loquitur Auguftinus de pgna fuá

peruentura ijs, qui nonaudierunt propter ignorantiam , fiue defe&um,

fidei , vel legis nonauditæ, neque in hoc comparat eos, qui non audie--

runt, cum ijs qui audierunt, & crediderunt . Sedloquitur de pgna ijs

fuperuentura propter peccatacommiffa contra legem naturæ, quæ mi

tiùs puniuntur in ignorantibus, quàm in cognofcentibus legem,& haj

bentibus fidem ; quia in iftis eft grauior præuaricatio propter contem-;

ptum legis expreffiùs cognitæ ,& legislatoris ; & ingratitudo etiam.,

maior erga beneficium fidei ,& legis illis donatae ; quæ veritas certa.

quidé eft,fed tamenAuguftiQus de illa loquitur cum aduerbio fortaffir,'

quia moris fui eft,abftinere à decifione qügftionum incidentium, quæ

non faciunt dire&èad propofitum , vtipfemetfatetur lib. de Prædéfií;

natione Sanétorum cap.9.,& patet verfatis in eis operibus} talis autem*

eſt quaeſtio ilia . - -- -

Quòd igitur ait : Non ita excufari , vt fempiternè non ardeant, fi

propterea non crediderunt, quia nec audierunt;non eftaccipiendum_&

quafi afferat caufam proximameorum punitionis,qug,fcilicet,fit,quia •

non crediderunt, quod nec audierunt ; fed, vtremoueat excufationem;

影 fe illi defenderent de peccatisa&ualibus contralegem naturæ , &

e pgnis eisdebitis, dicentes, quòd, fiaudiffent verbum fidei ,& legem

accepiffent , credidiffent, & à malis operibus temperaffent ; quæ excu

fatio illis videbituriufta , quamuis revera non fit. Senfus ergo eft,noa

excufandos eò quia dicere poffint, vel etiam diâuri fint, ideo fe in pec

cata prolapfos, quia verbum fidei , & legem譬audientess nec crede;
-- - re
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re potuerint, ac fubindeà malis non curarint abftinere, quod feciffent,

fi audiffent , & legem habuiffent. Quòd autem hic fit fenfus Augufti

ni,non verò, quem intendunt Aduerfarij, exinde patet ; quia Augufti

nus adducit pro fe verfum fextum Pfalmi 68. Effunde iram tuam in gen

tes, que te non nouerunt. Vbi non ea eft deprecatio Dauidis , vt Deus

puniãt in gentibus ignorantiam inuincibilem fidei , & carentiam legis;

tum quia nullibi, ni valde fallor , talis reperitur öratioSanâorum, nec

in Diuinis Scripturis, nec alibi , quin potius ab iftis, ficut à tota Ec

clefia ferta 6. in Parafceue, rogatur Deus, vt illuminet corda infideliú*

&fanet cæcitatem eorum, mittendo Prædicatores Euangelij,& infpi

randolumen gratiae ; vnde& ipfe Dominus ad difcipulos : R©gate Do

minum meffis, vt mittat operarios in meffem fuam Lucæ 12. ; tum quia ip

fe Dauidexplicat peccata , quæ puniri rogat in gentibus fubdens : Quia

comederunt Iacob , &• locum eius defolauerunt. Et paulo poft : ^ltiojam

guinis feruorum tuorum , qui effufus ef? , introeat in confpeäu tuo gemita*

compeditorum ; Et infuper : Reddevicinis noflris feptuplum im fìnu eorum ,.

Vbi certènon poteft dici, orationem effe Dauidis, vt feptuplum pu

niatur ingentibus.ignorantia inuincibilis fidei , & carentia legis,quàm

punita fint peccata a&ualia Iudæorum , quæ grauißimis pgnis à Deo

mul&ata fuerunt : effet hocenim irrationabile , & iniquum ; orat ergo

Dauid, vt Deus potiùs puniat fcelera gentiam , quæ ignorant Deum,

fcelera, inquam,crudelitatis ,& auaritiae coinmiffa contra populum ,

Iudæorum,quám peccata Iudæorum , qui eius fidem habebant ; quia

opter ipfam fidem, qua eum,vt fuum Deum ,& Dominum cognofce•

nt, congruum erat quòdammodo, vt eis potiùs , quàm gentibus par

ceret ;vnde, & Apoftolus Paulus 1.Timothei cap. io. ait : Deum effe_»

Saluatoremomnium , maximè autem fidelium. Cum igitur hgc fit mens

bauidis orantis, fequitur,Anguftinùm ih éumdem fenfum verba eius al

legaffe, atque adeò non iàtendiffe id,quod Aduerfarij ei imponunt. Idé

aftfenfus.verborum Pauli 2. Thcffalonicenfium r. -

3. Obijciturtertiè ex lib.de peccatorum meritis, & remiſſione cap.

41. Peccatum , inquit , non deputabatur, cum lex non effet : Quid eft , non

deputabatur, mifi ignorabatur, &• peecatum eße non credebatur? Neque enim

abipfo Domino Deo,tamquam non effèt,habebatur;cum fcriptum fit: Quicum

çuc fine lege peccaueruntyfiae lege peribunt.

Refpondeo, non id velle Aügüftinum, vt ante legera fcriptam.

Peccatum.omnino ignoraretur, cum id repugnet DiuinisScripturis, în

quibus plures pgnas, ante Legem Moyfis propeccatis legimus infliâas ;

neque in genere humano poffit dari ignorantia inuincibilis iuris natu

ræ. Sed, quòd non tarn certè, & clarè cognofcebatur , aut non vt

Prohibitum periegetn면 y ficut cogtiofcebatur ab Hgbreis , º ibus

-- 2 -
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data,& promulgata eft lex per Moyfem;feu ignorabatur , pcccatum.

effe contra voluntatem Dei Legislatoris, & Gubernatoris; quamuis fci

retur effe contra legem: naturæ.Qgod quidemfufficit, vt poffit à Deo

imputari ad culpam,& referuari ad pgnam: _ _ -

4. Quartò Obijcitur ex lib. 1.Operis perfeâi contra Iulianum 2. to

mo (upplementi fol, mihi 155. Neceße eft, inqnit, »t peccet, qui momfciem •

do quòdfacere debeat, quod non debet facere, facit. De quo genere malorum

Deüs rogatur , vbi dicitur: Deli&a iuuentutis meæ , & ignorantias meas

ne memineris. Quodgenus deliâorum , fi non imputaret Deus iuftus, mon

ea fibi dimitti pofceret bomofidelis. J^nde dicit etiam Dei famulus Iob : Si

gnafli peccata meainfacculo,& adnotafti , fi quid inuitus commifi. Et

pag. 1 59. Neceffe eft, vt peccet, à quo ignoratur iuftitia ; Numquidideo, cùm

iwßitiam cognouerit , non funt ei remittenda peccata , quae ignorantiae neceffi

tate commiſit? Idem aſſerit de peccatorum meritis, & remiſſione cap.26.

& lib. de natura, & gratia cap.28. & 67. - - -

Reſpondeo, haec intelligenda efſe , de ignorantia vincibili , &

culpabili , feu etiam de inaduertentia , quæ eft voluntaria.

propria voluntate ; Nam & hæc ignorantia , feu inaduertentia_»

quamdiù adeft , & durat, inducit neceffitatem peccandi; quia tamen ,

propria voluntate adeft , cum propria incuria admiffa fit , & perma

neat, ideo non excufat à peccato. Et de his ignorantijs , & inaduerten

tijs Dauid rogat Deum, ne reminifcatur, ideft,de peccatis, commiffis.

ex prædiéta ignorantia, appellando ignorantiam peccatum fa&um ex

ignorantia , translato per figuram Metonymiae vocabulo caufæ ad effe

&um; ficut lingua dicitur, nontantùm membrum , quod mouemus in

ore loquentes, fed etiam verba per linguâ formata . Qgod exemplum ,

eft Auguftini 3. de.libero arbitrio cap, 18. Verba ex cap. 14. Iob apud

fcptuaginta Iaterpretes leguntur, vt refert Auguftinus , fed in vulgata

editione leguntur fic: Signafii quafi im facculo deliíía mea , fed curafli, ini

quitatem meam. Illa tamen verba fic explicantur ab eodem Auguflino

lib.z. de pecc. mor. & remifs. cap. io.,quòd,fcilicet , etiam illa peccata

iuftè imputentur, quæ non dele&tationis illecebra committuntur, fed

quæ caufa deuitandae moleftiae alicuius,aut doloris,aut mortis,nam,&

hæc dicuntur quadam neceffitate committi,cum omniafuperanda fint.

amore,& dele&atione iuftitiae. Et fubdit: Poteß etiam quod dixit : Et

annotafti,fi quid inuitus commifi , ad illam vocem videri pertinere, qua ,

ditium eft. Non enim quod volo age , fed quod odi, hoc facio; ideft,

poteft intelligi de motibus concupifcentiæ primò primis, qui licet non

imputenturad culpam,pertinent tamen ad humanam miferiam,& certè

cognoſcuntur à Deo- - . . .

5. Quintò Obijcitur ex lib: de perfe&ione Iuftitig cap.4. ratiocina:
H 2. tioº
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tione 1 5. Refpondeo, ideo culpam hóminis effe,quòd npm eft fime peccato,quia

fola voluntate bominis fatium efi, »t ad iftam neceffitatem veniret , quami fo

Aa hominis voluntas fuperare nom poteft. Et cap. 6: Peccatum ef?, cum, vel

non eft charitas , quæ effe debet, vel minor eft , quám debet , fiue hoc vo!un

tate vitari poffit ,fiue non poffit; quia, fi poteft ,prafens voluntas hoc facit ;

f autem non poteft, praeterea voluntas hoc fecit. Ergo Auguftinus intendit,

a&us malos, etiam ex neceffitate infuperabili commiffos, deputari ad

culpam,fì illa neceffitas culpabiliter contra&a fit.

Refpondeonegando Confequentiam. Auguftini enim verba p!a-

niffimè referuntur ad culpam originalem , & habitualem , ideft , habi

tualiter permanentem , fub quarum vtraque neceffariò , & tamen cul

pabiliter manethomo • Culpabiliter quidem quantùm ad culpam ori

ginalem , quia voluntariè peccauit in Adam ,in quo continebatur, vt

membrumin capite. Quantum verò ad habituakm , quia voluntariè

commifit a&uale. Neccffariò verò , quia de eo non poteft viribus fuis

fürgere,{iuc libcrari; quod totum eft dogma fidei , quantùm ad origi

nalem quidem definitum à Cgleftino Pontifice cpift. ad Epifcopos Gal

liae cap.3. & à Trid. feff. 3. cap. 1. Quantùia ad habitualem ab eodem

Tridentino eadem fcffione cap.3., vbideclarat, vniuerfaliter iußifica

tionis exordium in adulris fumendùm à gratia præuenientc Dei per Ie

£um Chriftum. Idco dicit Auguftinus , effe culpam hominis, non effe

fine peccato, quia fola ciusvoluntate fa&um eft , vt ad neccffitatem.

veniret manendi fub peccato. Vbi nec illud accipiendum , quafi per

fingulos a&us nouæ committantur culpæ ab homine, quandiù manet

in peccato; nam talis fen(us non trahitur neceffariò ex his verbis Au

gudini;{edfua culpa manet in peccato quicumque manet, quia in illud

voluntariècecidit ,etiam fi ab eo fola fua voluntate (urgere non poffit;

femperenim manet macula culpæ originalis, & habitualis in homine,

quoadufque gratia Deitollatur ; pro qua culpa iuftè puniri poteft ho

vmo , licet ab ea folis fuisviribus liberari non poffit. Hoc autem pro

Jfertur ab Augufìinq contra Pelagiangs (refpondet enim eo lib. argu

mentis., fiue ratiocinationibus C;icftij Pclagiani)quorum dogma erat,

vt patet ex eodem dib., nec dari peccatum originale transfufum in om

acs,& poffe hominem fola libertate arbitrij de pcccato refùrgere, &

effc fine co ; quod indc probabat C;ieftius; quia nec poteft dafi pecca

tum nifi propria voluntatecommiffum, &, quia nulii poteft imputari

ad culpam non faccre, quod nonpoteft. Quibus argumcntis Augufti

nus refpondet , omae peccatum voluntate commiffum effe , fiue pro

pria cuiufquam , fiue communi in Adam;,& iuftè imputari ad culpam

bominis permanentiam in pcccato, quia in illud voluntariè cecidit.At

que ita explicanda funt cQnfimilia dicta Augutiniibidem, dem

… - * -- ' T " Idem



Cap.ΧΙΚ.Αn ad c&l/»ff.Wol in Adam. 6 1
Idem eft fenfusaliorum verboruin Auguftini, cum dicit,peccátum

effe , vel, cum non eft charitas , &c. ideft , deputari ad culpam defc&iü

charitatis, etiam fi viribus arbitrij fuperari non poffit, quia voluntate

propria contraétus eft ille defe&us. «

Scio,Aduerfarios contendere, ampliùs velle Auguftinum, nempe,

non folüm imputari ad culpamamiñonem charitatis , & evinde per*

manentiam, in eo defe&u , fed etiam hominem fic charitate deftitutum

non poffe facere nifi opera mala , qùæ tamen fingula deputentur illi

ad particularem culpam , quia propria voluntate amifit charitatem.;

ac proinde, impotentiam antecedentem non cxcufare à culpaa&us ma;

los inde procedentes -

Refp. tamen,effe quidem fententiam Auguftini,nó dariopusbapü

.s.benè fa¿tú,nifi procedens ex fide,& charitate,id quod nosalibiproba

re intendimus,& defendere;negamus tamen,effefententiam Auguftini,

vt omnia opera faéta à non habente fidem ,& charitatem , imputentur

illi ad nouam cnlpam, nifi illam fpccialiter contrahant ex fuis obie&is,

finibus, & circumftantijs ; fed folummodò talia opera dicenda mala ,

habitualiter, idet, exmalitia habituali voluntatisauerfe à Deo, va

de non funt relata ad Deum,vt vltimum finem, quod neceffarium ef}ad

rationem operis boni; fcd de hoc pun&o, qui grauiffimus eft, non hic

locus cft difputandi. • * . . ** - " . "

: 6. • Obijcitur fextò ex lib. de Correptione , & Gratia cap.15. Sihoc

adiutorium J4ngelo, vel bomimi , cùm primùm faíti funt, defuiffet , ab/gие

fua culpa cecidiffent , adiutorium quippe defuiffet , fine quo manere non pof

fent . Nunc autem, quibus deeft tale adiutorium, iam paena peccati eß. Ergo

Auguftinus docet,quòd peccata,etiam neceffariò commiffa in natura.

lapfa ex carentiaauxilij necefíarij ad non peccandum deputentur ad

culpam, quia talis neceffitas eft pgna peccati originalis, vcl aétualis,

atque adeo ignorantia inuincibilis non excufctâ culpa , quia eft pgna_,

eiufdem peccati.

Refpondeo, negãdo Confequentiam,quam Augußinus non infert;

folùin quippe docet, quòd carentia adiutorij neceffarij ad benè operá

dum in aliquibus hominibus efl pgna peccati; &, quòd fi defùiffet,v£l

Angelo. vel Adæ in ftatn innocentiæ originalis, non fua culpa ceci

diffent. Quod verò , fi defit homini in pgnam peccati , & propterea_,

lìomo peccct, adhuc peccatum illi deputetur ad culpam » Auguftinus

non dicit, quare nec illi imponi debet. Solismgue ex hoc loco deduci

tur, poffe Deum in pgnam peccati negare hominibus auxilia ncceffaria

ad pçrfeuerandum,vel ad bene operandum, quæ ratio nö aderat rcfpec

tu Angeli, vel Adæ in primis eorum a&ibus · -

7. TOBijcitur feptimo ex.3. dc lib. arbitrio c. 18,$unt etiamது.
- 40.34
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fa£ta inprobanda, vbi vult bomo re£te facere,& non potefl ; nam vmde /unt

illæ voces. Non quod volo, facio bonum, fed quod nolo malum,&c.Sed

baec omnia bominum funt ex illa mortis damnatione venientium ; mam fi mon

eft ifta pgma hominis , fed natura, nulla ifta peccata funt. Et fubdit : cum ,

de libera voluntate re£tè faciendi loquimur , de illa loquimur, in qua homo

fa£tus eft.

* Refpondeo, ißa, quæ dicuntur improbanda , etiam fi neceffariò

fiant, effe motus concupifcentiæ præuenientes rationem,&libertatem.

De his enim ait Apoftolus: Non quod volo bonum hoc ago , fed quod molo

malum, quia nolebat concupifcere,& tamen concupi(cebat, ideft, nole.

bat fentire prauos illos motus, & tamen fcntiebat, vt explicat Augu

fiaus epift. 19». ad Afellicum, & lib. Expofitionis quarúdam propo

fitionuim ad Rom., & alibi fæpè. Prppterea refundit illos in legern ,

peccati, quæ eft in membris,& exprefsè dicit, quòd non ipfe operatur

iHos, fed quod habitat in fe peccatum; immo , quòd ipfe odio habet iI

los ; qui praui motus concupifcentig dicuntur ab Apoftolo, peccatü ,

non quia propriè peccaturn fit , ideft , deputetur ad culpani, fed quia ,

ex peccato funt,& ad peccatum inclinant ; vt definit Tridfnt.feff.5. in

Decreto de Peccato originali.

Cum ergo dicit Auguftinus, improbanda quædam fa&a ex necef

fitate, non intelligit, effeimputanda ad culpam, aliter effent verè , &

propriè peccata, quod ipfe ibidem capit. 19. negat, vbi dicit, appeilari

peccata per figuram Metonymiae, translato vocabulo à caufa ad effe

âum ;qüo fenfu forma, tenorque verborum dicitur lingua, quia lin.

gua fit ;quatenus, fcilicet , ifti praui motus » ipfaque concupifcentia_.

defcendit de peccato primi hominis , in quo omnes peccauerunt • Sed

intelligit,efe iudicanda vitiofa, inhoneta, & contra naturalem homi

nis reéitudinem. Vnde fubdit: Si non eft ifta pæna hominis ,fed natura, , ,

mulla ifta peccatafunt. Quod non eft intelligendum , vt accipiunt Ad

uerfarij, idcft, quòd motus concupifcentiæ,etiam præuenientes liber

tatem,deputentur ad culpam, quia funt pgna primi peccati ; hic enim ,

fenfus repugnat antecedentibus. Sed quia , vt ipfe ibi loquiturAu

guftinus* Si non receditur ab eo modo, quo maturaliter fa£tus eft homo , ea ,

que debet, facit, cum hæe facit , ideft,quòd, fi ifti motus etfent ex natu

ra inftituti hominis , non ex deprauata per peccatum , non effent pec

cata, ideft, non effent vitiofi , neque inhonefti , ideo enim盟 vitiofi,

quiafunt contra natgralem integritatem, feu re&itudinem, in qua con

$itus eft homo; nihil quippe, quod eft fecundùm naturam, eit vitio

fum, cum omne vitium fit contrà naturam , vt fæpißimè contra Mani

chaeosinculcat Auguſtinus.

Qgod autem Auguftinus dicit, (e , cùm loquitur de libera volun

ta[C
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:
h

tate reétè faciendi, loqui de illa volufitate , in quafa&us eft homo; non

eoufque trahendum eft, vt illi imponatur fententia Lutheri,& Caluini

de amiffione , feu extinctione liberi arbitrij per peccatum originale »,

quam damnat Tridentinum feff.6, cap. 1. & 5. &ccan. 4. & 5. Sed intel

ligendum eft , quòd , poft peccatum originale non habet homoeandem

libertatem re&è faciendi , quam antea habebat, ideft, ita explicatam,

& expeditam;etenimpulſatura concupifcentijs, & ab ignorantia im

peditur ; vel ,quòd peccator non poteft facere fe folo opus omninobo

inum , quia quodlibet vitiatur ab habituali auerfione voluntatis ; quod

non eft aliud, quàm, hominem poft peccatum non poffc fuis viribus re

furgere, quod eft fidei dogma.
-

8. Obijcitur o&auò;quia primo Retraétionum cap.4. veniens ad re.

tra&andos libros de vera Religione , & memorans fententiam fuam de

peccato, vbi dixerat cap.14.eius lib.peccatum adeo effe voluntarium_,

malum, vt nullo modo fit peccatum , fi non fit voluntarium , explicat,

id inteliigendum effe de peccato, quod eft tantùm peccatum,nonetiam

pæna peccati. Concordat lib.i.Operis perfe&i contra Iuliauum , vbi

referens definitionem peccati allatam à Iuliano : Peccatum eft volun

tas retinendi, velamittendi, quod iuftitia vetat , & vnde liberum eft

abftinere , fubiungit ; 1fta definitio peccati eius efl , quod tantummodòpec

eatum eß, mon etiam paena peccati , vndeperit libertas nom peccandi. Ergo

fecundùm Augnftinum dantur peccata , non voluntate , feulibertate •,

fed neceffitate commiffa , ea ratione , quia talis neceffitas culpabiliter
coontra&a eft in Adam. - - :*

Refpondeo , hic intelligendum effe peccatum pro quocumque_»

aâu deordinato, quaumuis non fit irmputabile ad culpam , vt funt mo

tus primò primi præuenientes rationem , & libertatem ; qui vti

que actus funtdeordinati, idet, contra naturalem rectitudinem, in.

qua conditus eft Adam,& effe&us inobedientiar,qua Adâm noluit fubia

cere Deo; inde enimeffe&um eft,vt motus appetitus fenfitiui non fubiae

* ceant imperio rationis: * non tamen impütantur ad culpam, propter

carentiam rationis,& libertatis : dicuntur tamen peccata, quia funt

a&tus deordinati ,& pæna peccati , quia eft paena peccati originalis, vt

omo tales motus etiam inuitus patiatur.

6. Obij : nono ex eodem primo lib.Operis perfeâi contra Iulianum

pagina mihiz6.Quamuis enim Dechamps afferat hæcverba in fauorem

fuae » & noftrae fententiae, poffunt tameningerere difficultatem, nifi rec

tè explicentur. Auguſtinus ibi fuam de peccato fententiam fic expli

cat: Tria ifta difcernas, vt fcias,aliud effe peccatum , aliud paenam peccáti ,

aliud virumque : Intelligis , quid horum pertineat ad illam definitionem, vbi

voluntas eft agendi , quod iußitia vetat , &• vmde liberumrefè abftinere. Pee
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t.itum namque ißo modo definitum efl , non pæna peccati , mom vtrumque j.

Habent autem ifia tria gemera fpecies fuas.... Primi generis in 4dam fine_»

Σllo modo quæfiionis occurrit : Multa quippe funt, quæ agunt homines mala,

d quibus cis liberum eft abftinere ; fed nuliitantùm eft liberum , quantùm illi

fuit, qui Doo fuo , à quo eft conditus reäus, nullo prorfus vitio deprauatos

adftabat. Secumdi autem gemeris , vbi tantummodòeß paema peccati , exem

ptum in eo malo eft ; quod quifque ex mulla parte agit , fed tantummodò pati

tur, veluti cumprofuo fcetere , quipeccauit, occiditur . Tertium verò ge

*ws , vbi ipfum peccatum eft etiam pgna peccati , poteft intelligi in eo , qui di

rit; Quod nolo malum hocago: Et concludit: cum igitur illa fateamur in

hominibus effe peccata , quæ committuntur non neceffitate , fed voluntate,qug

t«ntummodòpectata funt , vnde ab eis liberum eft abftinere ; &• peccatis de_»

ignorannie, e afectionum neceitate venientibus, que iam non foliim pec

cata funt , fed etiam pæn£ funt peccatorum , plenumfitgenus humanum;quo

modo dicis , defimitionibus moftyis peccatum , nec in moribus inueniri ? Ergo

Auguftinus vocat peccatum etiam illud, quod procedit de neceffitate

ignorantiæ,&concupifcentiæ,quatenus eft pænaaliorum peccatorum,

taltem peccati originalis. : - : .

j Refpóndetur, vtdi&um eft, ea, quæ funt pænæ peccatorum, quæ,

fcilicet , defcendunt ex neceffitate , vel ignorantiae , velconcupifcentig,

vocari ab Auguftino peccata, quia funta&us deordinati, non quia iun

putentur adculpam ; immò vocari peccata impropriè, quia , fcilicet »

de peccato defcendunt , translato vocabulo caufae ad effe&um, vt idem

ait 3. de lib. arbitriocap.8.,& 19.,&nos fupra explicauimus; Ita expli

cant Dechamps, & Bellarminus lib. z. de gratia, & lib.arbitrio cap.7.

Obijº decimó ex lib.1. Confeſſionum cap.7.,vbi Auguſtinus com:

memorat peccata infantiæ fuæ , fcilicet , quòd vberibus inhiaret plo

rans; quòd peteretnoria; quòd indignaretur non obedientibus; quòd

fe de illis fiendo vindicaret; quòd niteretur feriendo nocere: vnde con

cludit , fe tunc feciffe reprehendenda. Memorat etiamzelum,ideft, in

uidiam cuiufdam iafantis, qui pallidus , & amaro animo intuebatur

collaétaneum fuum , non ferens eum la&is confortem . Et dicit, hæc

blandè tolerari in infantibus, non quia nulla fint, vel parua , fupplê,

peccata, fed, quia acceffu ætatis peritura funt . IDe his quoque peccatis

explicat di&um Iob : Nemo mundus à forde, nec infans, cuius vnius diei

vita eft fuper terram . Et concludit , quòd imbecillitas membrorum in

fantilium innocens eft , nonanimus infautilis.

Refpondeo , quòd ex his, & fortaffe fimilibus motus eft Theolo

gogrammaticus ille Erafinus, vt in fcholio ad marginem cap.15. lib.t.

âe peccatorum meritis, & remiffione , ' diceret , Auguftinum alicubi

fubdubitare , an imônfantibus reperiantur peccata • Sed fine vlla con

--- trO
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trouerfiâcredendum eft , Auguftinum hic{umere peccatum largè,ideft,

pro a&u deordinato, fiuc irrationabili, licet nonpoffit deputari ad cul

pam ;re vera enim illia&us infantium deordinati funt , atque adeo ex

iui natura reprehenfibiles ; tamen, vt reâè{ubdit ibi Auguftinus , quia

infantes reprehendentem intelligere nonpoffunt , nec mos , nec ratio

finit eos reprehendi. Loco etiam cit. de peccatorum meritis .& rcmif.

fioneapertè dicit, fletus infantium , tgdium,&c. imbccillitati, & igno

rantie deputanda efſe, non iniquitati. - -

C A P V T XV.

Explicantur fententia Hieronymi, es” Bede.

г.M Agnum negotium in hac controuerfia faceffit nobis au&ori

tas , & do&rina D. Hieronymi , qui lib. 1. aduerfus Pelagia

nos docet, opera mala procedentia ex ignorantia , & neceffitate, eííe ,

peccata ; &, quantùm apparet ex eius probationibus, intelligit etiam

Je ignorantia inuincibili,&neceffitatéinfupcrabili • Probatautemid

latiſſimè ex ſcripturis.

Primo ex illo Pfalmi 18. Deliäa quis intelligit?

Sccundò ; quia Iob offer hoftias pro filijs fuis , ne fortè per igno;

- rantiam in cogitatione paccauerint, vthabetur Iob 1.

Tertiò ; quia Deuteronomij 19. qui ligna cædit, fifecuri , vel

ferro fugiente de ligno occidit hominem , pergere iubeturad vrbcm ,

fugitiuorum. -

.Quartò.Lot nefcit in concubitu filiarum quid feccrit , & tamen er:

ror in vitio eft , ideft, adculpam deputatur ei.

Qgintò; quia Exodi xx.fi quis occidit aliquem nonyolens,fed quia

D£us tradidit eum in manus eiüs , ille, qui occidit per ignorantiam_,

exilio condemnatur.

. Sextò ; quia Leuitici quinto, fi quis tetigerit aliquidimmundum

perignorantiam,& poftea didicerit ; fiue promiferit aliquid,& fucrit

oblitus , pronuntiabit péccatum fuum,& offeret Domino agnam, fiuc

Capram pro peccato ſuo. - -

. Septimò; quia Leuiticiquarto , praefcribuntur confeffio , &facri,

, ficia oferenda à Sacerdotibus, Principibus , & Populo peccantibus per

ignorantiam , quæ facrificia dicuntur effe pro peccato. -

. O&auò ; quia Leuitici zz. fi comederithomo de fan&ificatis per

1gnorantiam imputatur eiiniquitas , atque deli&um. - - - -

Nonò; quia i.Reg.c.i8; Ionathas fulಣ್ಣmellis guftauit in fcep3
- -- - - - - - - - - $ro,
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tr9, ignorans adiurationé patris, ne quis ante confummationé viâoriæ

aliquid guftaret ; &tamen adco iratüs eft Dominus, vt non rcfponde.
ret interrogantibus. - * * • * : * ~ * -

. Decimò ; quia Habacuc Propheta infcribit canticum fuum pro

igngrationibus: Si peccatum,inquit Hieronym.us,non erat ignorantia,fu

perfuéfcribit librum pænitudinis , & inaniter voluit lugere, jüod peccatum

non habet. * . . . . . . "-- -

Vndecimò; quia Ezechicl.46. deputatur locus,vbi coquere debent

Sacerdotes hoſti spro peccato, 8 ignorantia.

Duodecimò ; quia Prouer. 14. legitür : Efi *ja , que videtnr reâa

«pud homines , & nouiffima eius veniunt ad profundum inférni. Ecce, inquit

Hieronym's, ignorantia condemuatur , cum aliud putet homo , & fubjpe

cie veritatis td inf.rha delabrtn*.-* * * "..., \ . . . . . . . .

Infuper lib.2. contra Pelagianos idem probat ex nouo teftamento .

J'rimò ex ilio Romanorum 7. Quod operornom cognofco , non enim , quod

volo, operor, fed quod odi: Et : Nom ego operor illud , fed quod habitat

in me peccatnm. Secundo ex prima Conrinth.4. Nihil mibi comfcius fum ,,

ſed non in boc iuſtificatus ſum -

Obijcit autem fibi ex perforia Pelagiani co}k)quientis : Qu£ ef}

ifta iuflttit , vt in peccato teneir erroris , cuius reatum homhabet comfcientia ?

Nefcio me pecc tffe , & eius rei , quam mefeio, pgnas lu6? %* quid plus faciam,

fi fponte peccauero ? Ec rcfpondet ; Quôdfultae huic interrógatiohi refpon

det liber Sapientiae: Altiora te me qugfieris, & fortiora te me fcrutatus fueris.

Et itide n Pau!us d in exclamat : O' altitudo, &e. ** -

Q iòi au:e n Hi*ronyniis Iofuátur de * i34»ra»tia in incibili, &

neceffitate infuperabili colligitur : Tum quia arguit cx lege Deutcro

pomij de eo, qui ferro fügiente òécideri? AJiqiiein : quod omninò ca

fuale eft, atqüe adeo ineuiti5j}s per eonfiiiiiio;tum quia vtitur exem

plo Lot, qui inuincibiliter ignorins commifit inceftuin;tum quia obiec

tionem propoſitam ex parte Pelagiani non ſoluit, ſed comprimit. Si

enim ferimo f;iffet de ignorantia, & neceffitate vincibili , facilè erat re

fpondere, qu5d iußè inpntitttr äd cu!pam peccatum, quod quis facit

per igno itign, ve neceſſitatein, quan potliit vincere, º non vo

Îutt #tils estín pecatui vo antate potiùs ; quàm neceſfitate com

mittitur. * ... " --- -- - - d. º. ºn - -

' ». Refpondeo, qii333tio hic ficiunt dificúltatern : Mens, feu au

thoritas Hieronynii , & vis Diuinarum Scfipturarüm. -->

Quantum ad priimtindico; non effe facilè credendum ; quòd Hie

roriymus 'nfêrit;'operaçġimniffa exigliorantia, & neceſſitate inuin

cibili deputari ad ci!pam, cuih id fit contra lumen rgtiotiis ; fed pótiùs

credendum, quod Hieronymus acceperit hic pe&cãtùm. Yalu >
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ideft, prò omni opere deordinató , fitie contra legem, etiam fi impu

tari nön poffit ad culpam;quo fenfa vtique dantut peccata, etiam com*

miffa ex ignorantiâ, & neceffitate inuincibili , Hoc autem mili

tat contraT Pelagianos , contra qucs illis libris difputat Hie

ronymus, qui dicebant,hominem fuis viribtfs ad tantam pofle perue

niré perfeâionem iuftitiæ , & re&itudinis j vt nullum omnino

haberet peccatum, ideft, nullum a&um inordinatum ; imtno quòd, &

ipfe fomnes peccati per vim liberi arbitrij ab ipfo tolleretur, vt narrat

Baronius ad annum Dotnini 4 1 1. nu.43. Hinc adducit argumenta cx

Scripturis, tum de ignorantia, & neceffitate vincibili , tum ctiam de_,

inuihcibili, quia ex vtrifque fequitur futtm propofitum contra Pelagia

gianos. Ex quibus tamen argumentis , fateor, nonnulla non effe vali

da, neque concludere id , quod intendit Hieronymus. Sed tamen nu!-

lius Dóáoris ita tenemur fequi fententiam , vt etiam defendere tenea

mar, vt valida , & efficacia omnia eius argumenta, vel di&a. Si quis

autem contendat, vel etiam conuincat, plus voluiffe Hieronymum in

locis citatis, cum debita humilitate refpondebo, preponendam effe Se

醬* authoritatem , authoritati cuiuslibet San&i magni,

&do&i. - - - -

` Quantùm autem ad Scripturas dico', ex nulla earum inferri, quô£

peccata commiffa ex neceffitate inuincibili deputentur ad culpam; quod

breuiter fingulas percurrendo, demotratur , , , , , ,

3. Ad primum ex Plalm. 18. dicitur, id di&um effe propter pec

cata commiffa ,& remanentia in confcientia ex aliqua igfiorántia cul

pabili , vel,quætimeri poffit culpabilis.Nullus enim eff, qui vigilet ,

vel qui certus fit , fe vigilaffe quantùm oportuit contra tentationes, &

occàfiones peccandi. Vnde Leo Papa fermohe 6. de Quadragefima.:

Xon adeo , dixit, de confcientiæ integritate fidendum ef!, vt humanamfragi

titatem inter fcandala , temtationefque degentem mihil potuiffe arbitremur:

Hæc ille. Et fimiliter. Nullus eft, qui poffit, aut debeat de fe credere ,,

quod omni diligentia fciutatus fit latebras fuae confcientiae ad finem de

teftandi omnia,& fingula peccata. Qgare Auguftinus lib. de Perfc&ioj

ne iuftitiæ cap.49. Qgantalibet , inquit, homo fit praeditus iußitia , cbgi;

tare debet, ne aliquid in illo quod ipfe non videt, inueniatur effe culpandum,

cum Rex iuflus federit in Throno,cuius cognitionêfugere delitia non poffunt ,

ncc illa, de quibus di&um eß: Deliéta quis intelligit. Hinc ipfe Saiiétiffi

mus Doétor dicere folebat, neminem,& fi nullius fceleris fibi con(cius

eſſet, committere debere, vt ſine penitentia migraret è vita.

Ad fecundum ex lib. Iob dicitur , neque in vulgata editione, cuius

ipfe Hieronymus author eft, neq;apud Septuaginta illam particulam,

per ignorantiam , repcriri; immo communiffimè Interpretes ಸ್ಥಿ fol
- - I 2. ici
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licitudinem Iob pro filijs conuiuantibus caufatam ex more conuiuio

rum, in quibus incalefcente fanguine , & fpiritibus facile peccatur pcr

intemperantiam linguae, vel etiam per immunditiam cogitationum , &

affe&uum.Infuper ipfe Hieronymus inComentario cap. i. Iob non aliud

hic obferuat, nifi quòd Iob ita regeret filios fuos, vt non tantùm pro

præfentibus criminibus, fed pro occultisin corde peccatis, qug eorum

quoq; notitiam fugere poffent , Diuinam clementiam affiduè facrificijs

exoraret.Quamuisautem pro peccatis in corde non fint neceffariò in

telligenda peccata occulta ipfi peccanti ,{ed potiùs occulta exteriùs ;

tamen, fi pro illis hic intelligendum eft (vt Hieronymi authoritati ce

damus), Refpondetur, illam occultationem ipfi pcccanti poffe effe, vcl

timericulpabilem , quatenùs caufatam fortaffe ex negligentia, atque_,

adeo peccatum fic occultum expiandum effe facrificijs; fi autem veli.

mus retinere cum Hieronymo illam particulam,per ignoramtiam, intcl

ligenda eft de ignorantia non inuincibili, fed vincibili.

Ad tertiumex lege Deutero 19. dicitur , mandatam effe fugam –

ei, qui cafu hominem occidiffet, non vt exilium, aut pguam criminis,vt

fupponit Hieronymus ; neque enim rationabiliter purus cafus poffet

imputari ad culpam ; fed in refugium ab ira proximi eius, qui occi

fuseft : haec enim funt verba Scripturæ : Ne fortè proximus eius , caius

effufus eft fanguis, dolore ßimulatus perfequatur , &- apprebendat eum , &-

percutiat animam eius , qui non cft reus mortis. Quare hic locus omnino

non eft prohieronymo. -

Adquartum de Lot dicitur, errorem eius fuiffe in vitio, quia ipfe

error, ideft, inceflus fuit ei voluntarius ia caufa, ideft!, in immodcrato

hauftu vini. - - - -

4. Ad quintum ex Exodi 21. dicitur, ficut ad tertium, quia eft ea:

dem lex ; neque enim Ciuitas refugij aßignabatur occifori pro exilio ,

fed, vt faluarctur ; quia Deus volebat illum, ficut expers fuerat culpæ,

ita expertem effe pgne,vt Ioquitur Lyranus.

Adfextum ex, Leuitici quinto dicitur, ibi praefcribi purgationem

eccati*ex negligentia : Anima enim,quæ poft pollutioncm ex ta&u rei

mmundae neglexerat purificari , & poßmodum oblita immunditiæ in

trat atrium Tabernaculi, & comedit dc ſančtificatis, qug prohibentur

immundis, debet pronunciare peccatum fuum, & pro expiationc of

ferre ; fimiliter, quæ iurauit fa&uram fe aliquid, & neglexit adimple

re, & ex tali ncgligentia dat obliuioni , & poßeâ recordatur , debet

agere pgnitentiam; con{tat enim has animas non effe immunesà cul

Pa negligenti$ : Ita Lyranus , & Abulenfis quaeft. 1. in cap. 1. Leuitici.

. Ad feptimum ex Leuitici 4. dicitur, qùòd ibi præfcribantur facri

ficia Pro peccato ex ignorantia craſſa, è culpabili, ideſt, ignorantia
cQrupr^

-- -



Cap.XV. Am ad culfuff. Volim Adam. 69^

eorum, quæ quis tenebatur fcire , víait Abulenfis qu.io. in prædictum
cap. , ideft, ignorantia iuris , quæ non excufat, vt docet etiam Philoſ.

3. Ethic. cap.5. ; faltem enim præfumitur effe vQluntaria , atque adco

culpabilis; fed,& fi illa ignorantia, dequa ibi eft fermo, fuiffet inuin

cibilis, & inculpabilis,adhuc poterat Deus exigere pro ea facrificium;

peecatumenim, pro quoexigebatur , non erat contra præceptamqra

iia, fed contra cæremonialia, ideft, contra obferuantiam cultus Diui

ni , vt notat Abulenfis; ergo poterant indici facrificia pro eis , veluti

ad recompenfandum defeétum in cultu Diuino, etiam fi talis defc&us

non eſſet imputabilisad culpam .

Ad o&auum ex Leuitici zz. dicitur cum Lyrano,tenerireum ini

quitatis hominem , qui comederit de fan&ificatis per ignorantiam cul

pabilem, quia , fcilicet , non adhibuit dcbitam diligentiam ad præca

uendum fibi de comeftione eorum . *

Adnonum ex 14. 1.lib. Regum dicitur cum Abulenfi, quod Iona

thas non peccauit, quia omnino ignoransinuincibiliter fecit, nö enim

audierat adiurationem patris. Nec re&è infertur oppofitum , eo quia

Deus non reſpondit per Sacerdotes; nam reſponſa Dei ſunt ex gratia ,

vnde aliquando peccatoribus refpondet , vt patet in Balaam Numeri

23. & 24. Aliquando non, vt patet in Saule i.Regum 48.; neque etiam

id re&è infertur, eo quia fcriptura dicat, Ionatham fuifle deprehenfum

à Deo per fortes ; neque enim confultum erat, quis peccauiffet,fed,per

quem malum illud veniffet, ideft , quòd Deus taceret. Tacuitautcm.

Deus, non vt argueret Ionatham peccati,ſed potiàs,vt oſtenderet inno

centem. Multi cnim fciebant , vt ait Abulenfis, Ionatham manducaffe,

qui nefciebant id eum ex ignorantia feciffe; voluit ergo Deus eum pu

blicè per fortes deprehendi, vt declararetur corãomnibus eius ignoran

tia, & fic pateret eius innocentia .

Sed, etiam fi concedatur, Deum tacendo dediffe figna iracundiæ,

adhuc potuit ea exhibere,quamuis Ionathas cffet innocés, ad docendum

quantum malum fit ex natura fua trafgreffio iuramenti , vel præcepti,

licet in perfona Ionathæ ob ignorantiam inuincibilem excufaretur a_,

culpa. Sicut aliquando, vt offenderet grauitatem calpæ hominum, mi

natus efi per Próphetas,fe dekturum vfque ad mingentemiad parietem,

ideft ,canem. Et in generali diluuio occidit omnem animam. Et fimi

liter in cgde Amalec, & alibi ; id quod notauit D.Tho. z. z. qu. 158,

art.4. & qu-io9.art. 3., cum tamen inឆែ្កវ៉ូ fit cuipa_,..

Itidem Abimelech Genef.a.,licet in fimplicitate cordi§introduxiffet Sa

ram in domum fuam, ignorans inuincibiliter, effe vxorem Abrahæ,ta

menita conqueftus eft cum Abraham , vt diceret: Qgid peccanimus in te,

4uiajudu;iffifuper me, & fuper regnum meum pecegtum gramde ? Wཧྥུ་ཧཱུཾསe་༠
Jº
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fcilicet, peccatum grande, quia tale eft adulterium ex natura fua , licet

in ipfo propter ignorantiam excufaretur. Et ficut Deus tunc fe oftendit

iratum in Abimelech , quem ipfemet pronunciauit innocentem , vt

oftenderet , fcilicet, grauitatem peccati adulterij, ita dici poteft in ca

fu Ionathae . -

5. Ad decimum dicitur ; quòd titulus orationis Habacuc, quam.

t:is in vulgata editione fit : pro ignorantijs ; tamen apud Theodotionem

eft : Pro voluntarijs; Quod explicans Glofa ait : Pro fpontaneis , eo quia ,

Tropheta mnlla neceſſitate, ſed ſponte peccauit,malè ſentiens de Iudiciis Dei;

quare fuit ignorantia culpabilis , & voluntaria.Apud feptuaginta In

terpretes eft ; Oratio Habacuc cum cantico. Re vera autem Propheta non

orat pro ignorantia fecundùm fc , quafi ipfa fuerit peccatum , fed vo

cat ignorantiam peccattfm procedens ex ignorantia ; quippe,vel in per.

fona propria, vel aliorum murmurauerat de Diuinis iudicijs, tanquam

iuiuftis,non intelligens eorum reétitudinem,& hanc murmuratioiiem ,

fiue prauum Iudicium vocat ignorantiam, quia procefferat ex ignoran

tia ; quæ tamen ignorantia non excufabat,quia,& fi nefciffet re&itudi

nem iudiciorum Dei, debebat tamen credere illa effe rc&a , & ab(tine

re à murmuratione . -

' . Ad vndecimum ex Ezechiele Refpondetur, in vulgata editione »,

cuius ipfe Hieronymus author eft, legi: pro deli$o,& pro peccato. Apud

feptuagita autem Interpretes legi: Pro peccato,& pro ignorantia Verùm

ip(emet Hieronymus in Comentario huius capitis legit: Pro deliâo , &•

pro peccato, fiue pro ignorantia . Et fubdit: Si autem , & pro ignorantia of

fertur facrificium , quantò magis pro deli&ti comfcientia ? p^nde , & Iob affe

rebat quotidie hostiam profilijs fuis, timens, ne per ignorantiam deliquißent.

Hæc ifle. Sed quomódocumque legatur, non eft contra nos; cum enim

offerenda effent facrificia prò ignoraritia , vt præcipitur Leuitici 4. ,

& 5. , deputanda erant loca pro eorum, oblatione.Scd pro qua ignoran

tiã, & qüomodo illa offerenda effent, iam di&um eft ih rcfponfione ad

6, & 7. - - - -

Å. duodecimum ex Proterbiorum 14. dicitur cum Lyrano, quòd

i!a fententia intelligenda eft de ijs hominibus peccatoribus, quibus

propter deprauaturîaffecìum vidéntur iufta, quæ non funt j qüia vnü(.

quifque iudicat fecundùm qgòd eft affe£tus, vide & Philo, ait 3. Et ìig;

cap. i 3. Qualis vnufquifque eft, talis et finis, ideß, bonum videtur. R9dul

fus Biynus explicit ilam fententiam devia profperitatis , & falicita

tis, quafi, qui tenent in hac vita, putant,fe cffe in via reéta , metientcs

omniaex fgiicitate fæculi. Eius autem nouiffima ducuntad infcrnum ,

體懸 fo!et effe finis præfentis profperitatis propter hominum abu

um. Nouiffimè Profpcr Fagnanus in Comment. capit, Ne inmitaris de > ,

- - - Con
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Conßitutionibus qu.3. de opinione piobabili nura.4oi. eam fententiam

explicatde via, quæ apparet re&a probabiliter, quæ tamen ducit ad

infernum, quia non eft tutum, neque licitum fequi opinionem probabi

lem in materia morum , vbi eft periculum peccati , fed debemus fequi

probabiliorem, vel tutam. Hicronymus in explicatione huius capitis

ÌProuer.hanc (ententiam inta&am reliquit .

6. ' Ad primum ex nouo?Teftamento, conceditur,dari motusconcu

pifcentiæ , quià nobis non intelliguntur, ideft, præuenientes rationé,

quos proinde non nos operamur , ideft, non excitamus libera-potefta

te, fed operatur, quod habitat in nobis,peccatum , ideft , concupifcen

tia , quæ ab Apoftolo vocatur peccatum, quia ex Peccato eft,& ad pec

catum inclinat, vt declarat Trid. ſeſſ.5. in Decreto de peccato origina

1i ; (ed hi motus non imputantur ad culpam eis, qui eifdem non con

fentiunt , oftendunt tamen vulnus naturæ , concupifcentiamque ma

lam effe, & infuper impoffibilitatem confequendi illam perfeétionem ,

quæ omne excludat peccatum, ideft, deordinationem , & malum in hu
mana natura .

Adfecundum ex nouo Teftamento dicitur, quòd fiue ly器
tus intelligatur de iufìitia communiter di&a, quæ excludit peccátum

mortale, fiue de iuftitia perfc&iffimè di&a,quæ excludit etiam venia

lc , re&e dixit Paùlus, fé non cenfere femetipfum iuftificatum,quamuis

nullius peccati fibi confcius effet , quia faltem poterat dubitare , an per

ignorantiam , & per negligentiam culpabilem commififfet , & habéret

peccatum. Propterea enim dicitur: Nemofcit am odio, an amore dignus fit.

Hinc Apoftoli, dicente ad eos Domino : Vnus veflrum me traditurus eft ;

quamuis vnufquifqueconfcius fibi effet fuae confcientiæ, tamen fingu

li interrogarunt Dominum,dicentes: Nanquid ego fum , formidantes,ne

aliquid in eorum confcientia videret Dominus , quod ipfofmet la

tcrct . - -

Re&iùs autem creditur Paulus locutus de iuftificatione perfc&if.

fima excludente etiam peccata venialia , quia hæc propter multitudi

nem, & frequentiam magis latent , & in ea fepties in dis cadunt etiam

iufti ; qui propterea clamant quotidie : Dimitte nobis debita noflra. Hinc

veraciter omnino Caffianus Collatione xx. capit. 7. Nullus , inquit,

ita circumfpe£fus poteft effe in huius mundi confli£iu ; vt eum faltem rara.,

vcl leuia peccatorum tela nonfèriant , quia impoffibile eft , vt mom, aut igno

rantia , aut negligentia, aut veritate, aut obreptione,aut cogitatione , aut me

ceffitate, aut obliuione petcetur. - . . . . . . . .

Patet igitur, ex hulloScripturæteftimonio ex ijs , quæ affert Hle*

ronyinus probari,quòd ipfe intendit, fcilicet, peccata cómiffa ex igno

rantia inuincibili, aut ex necefììtate infuperabili imputári ad culgº s

7. Տս
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7. Supereft Bgda; qui lib. 5. 1n Lucam cap. 19. tom.5. explicans il

jud Euangelij : Tollis, quod non potuiffi, & metis, quod non feminafti,ait :

ApudDominum illos effe etiam inexcufabiles, quibus lex data non eft,

neque audito Euangelio dormierunt : Hoc eß, enim, inquit , metere •,

vbi non feminawit , etiam eos impietatis reor tenere, quibus verbum legis,

aut Euangelij prædicatum non eß. Et paulò ante ait , etiam eos, quibus

numquam prædicatum cß, in die Iudicij effe damnandos.

Refpondeo ; Bædam explicare feipfum: eodem enim loco affert

rationem,<juare illi fint inexcufabiles : Qgia, inquit, per creaturam po

terant cognofcere creatorem ; ergo in illis non punitur fimplex ignoran

tia fidei, fed ignorantia culpabilis. Vbi obferuandum eft, verba Bgdæ

effe mutuata ab Auguftino lib.z.Quaeftionum Euangelicarum cap. 46.,

vnde colligi poteft mens Auguftini,dum alicubi dicit, effe iudicandos

etiam eos, qui fimpliciter nefciunt, £ue qui non audierunt.

C A P V T XVI.

42aamam ignorantia poffit cuique reputari Volum

taria, & culpabilis , &/imiliter opus

ex ea procedens ?

1. Stendimus,mala, quæ fiunt ab hominibus ex ignorantia inuin

- cibili, etiam fi hæc ignorantia fit pgna culpæ originalis, non

effe appellanda voluntaria, ideft, libera, neque imputandaad culpam •

Supeteft videre, quænam ignorantiapo(fit cuique reputari culpabilis »

& fimiliter opus procedens exipfa.

£)icendum eft : Requiri voluntatem propriam ignorantis ,& non

fußicere voluntatem alterius, etiam fi ille fit caput naturale , & mora

le , vt fuit Adam refpe&u omnium ,& fortaffe quilibet parens refpe&u

fuae pofteritatis. Suppofita autem voluntate propria ignorantis poteft

aliquid refpe&u eius dici voluntariü dupliciter iuxtàcómuné fententiâ,

-veldireétè,vel indire&è,ideft,vel in fe ipfo, vel in caufa fui,& fic ipfa •

ignorantia poteftalicui effe voluntaria dire&è, vt,cum quis vult igno

rare, quæ ignorantia dicituraffe&ata; vel indire&è, ideft, in fua caufa ,

vt, cum quisaon vuit laborare, vt fciat.Quæ diftin&io valet ctiam ,

in operibus procedentibus ex ignorantia ; quando enim ignorantia ,

eft dire&è volita, vt,cum quis ideo vult ignorare præceptum , vt fa

ciat a&um prohibitum, tunccommiffio ipfius a&us prohibiti eft direc

tè volita , atque adeo culpabilis infeipfa, ideft, culpa diftin&a â cul

pa
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pa ignorantiae. Quando verò non eſt volitus in ſe ipſo, vt, cum quis

non laborat , vel alia de caufa ignorat cuJpabiliter , quae fcire te

netur,&inde tranfgreditur præcepta , tunc talis tranfgreffio, ficuti

eft volita tantùm in caufa , ita eft culpabilis tantùm in ea, ideft, non ,

habet culpam diftinétam à culpa ipfius ignorantiæ, quæ eft caufa.

.2. . Hanc do&rinam,feu regulamprobat illa ratio; quia, fcilicct,in …

tantùm aliquid eft culpabile, in quantùm eft voluntarium ,& contra.

legem ; ergo eo modo eft culpabile , quo eft voluntarium; ergo, finon

habet voluntarium diftin&um à voluntario caufæ non habet culpam;

diftin&am à culpa caufae , &è contra.Probatur etiam ex do&rina?AuJ

guftini lib.zz. contra Fauftum cap.44.,vbidocet, Lotculpandum effe , '

deinceftu , quem ebrius commifit, non tamen quantùm ille inceftus ,

fed tantùm quantùm illa meretur ebrietas ; quodidem eft,ac dicere, in

ceftum illum non habuiffe culpam diftinéìam à culpa ebrietätis, fed

fuiffe culpabilem in ipfaebrietate. Quia, fcilicet, licet Lot peccauerit in

ebrietate, quam voluntariè, velaccerfiuit , vel permifit , non tamen_»

ideò fe inebriauit, vt inceftum committeret; quare inceflus non fuit

voluntarius dire&è, vel in feipfo , fed tantùm indire&è, ideft, in ebrie

tate, & ideò tantùm in ebrietate eft culpabilis. Idem videtur docere

Origenes homilia 5. in Genef. Opinor,inquit,fuperna difpenfatione effe_»

faéfum, ita fuiffe eum aggrauatum vino, vt omnino ignoraret, me £eret reus ;

ea enim peccata nos condemnant, quae fcienter , «* voluntariè facimus. ; a

.3, ... Ex quofequitur vniuerfaliter, quòd opera praua , feu prauæ

omiffiones procedentes ex impotentia,quam quisculpabiliter incurrit,

non habeant culpam diftin&am â culpa impotentiæ accerfitae, nifi ideo

quis fe reddiderit impotentem, vt prauè ageret , vel omitteret. V. G.

Cum quis ex intemperantia cibi incidit in morbum, ob quem non po

teft recitare officium , ieiunare, Ecclefias frequentare, & alia facere_» ,

quæ aliòquin facere tenetur, non habet tot culpas diftin&as , quotfunt

omiffìones ; quia, quamuis fua culpa , ideft, intemperantia contraxerit

impotentiam ad illa opera facienda , non ideo intemperanter vixit,

vt illa opera omitteret; quare omnesillæ omiffiones fuerunt uolitæ in

dire&è,idcft, tantùm in caufa, atqueadeo tantùm in caufa culpabiles.

Quare nec in ipfo Adam, fi qug mala commifit ex neceffitate , atque_»

ignorantia inuincibili, quae fuerunt pgnæ peccati originalis, deputan

dæ funt ad peculiarem culpam, diftinétam, fcilicet, à culpa originali ;

non enim, cum Adam peccauit, voluit incurrere in illam neceffitatem,

aut ignoratitiam , vt illa mala committeret ; quapropter vniuerfaliter

peccatü,feu culpa peculiaris,& diftinéta effe nó poteft,nifi fuerit per fe

vo'ita,& int^nta,aut prgmifa; Atq;ita tené: Bcllarminus lib.z.de Gratia,

& libero arbitrio cap.8. Atuarez, Medina, aliique expofitores D.Tho

- - K Πλζ
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mae 1. z.qu.7r. art. 5. immo haberipoteft ex Gregorio Epiftolaad Au

guftinum Anglorum Epifcopum,& referturcap..4d eius in fine dift. 5.

Sæpè fine culpa agitur , quod venit ex culpa. Vnde , &• cum efurimus , fine

sulpa comedimus, quibusex culpaprimi bominis fatium eft , vt efuriremus -

Sicut enim poteftabfolutè non effe malum, quod venit ex culpa , ita_.

poteft non imputariad peculiarem , & diftin&am culpam etiam ma

lum +1- deordinatum procedens ex culpa -

- 4. Sequituretiam ex fuperiùs di&is,non quamlibet ignorantiam ,

ocedentem exculpa effe culpabilem ;quia omnis ignorantia culpabi

iis , veleftaffe&ata, vel craffa,fiue fupina ; prima eft , cum quis vult

ignorare;Secunda, cumnoncurat fcire, qugpoteft, &debet; ergo vtra

quefupponit culpam , quæ fit contra praeceptum fciendi ; fed poteft

dariignorantia procedens ex culpa , quae non fitcontra praeceptum ,

fciendi, fed contra aliud; ergo non omnisignorantia procedensexcul

paeft culpabilis. Miaor declaratur:Cum quis culpabiliter omittit au

dire facrum in die fefto,exquo fit, vtnon audiat nouum praeceptum_.

de ieiunio ibipromulgatum, atqueadeo, vt non iciunet ; hæc ignoran

tia proccdit ex culpa,nec tamen eftculpabilis, nam dmiffio facri non

eft contra praeceptum fcicndi.. -- -

Ratio autem à priori, quare hæc ignorantia non fit culpabilis, eft;

quianoneftvoluntaria,neque in caufa,ideft, non eftvolita nec dire&è,

nec in caufa perfe. Coniungiturenim omnino peraccidens, vt fùppo

nitur,promulgationouipræcepticum celebratione Miffae.Vt autem,

fit voluntarium in caufa, debetfequi per fe ex illacaufa, fiue ex natu

ra , fiue exordinatione Dei,autalterius Legislatoris, vel ex confuetu

dine,quæ ordinatio fit nota ei, cui debet imputari voluntarium,nam •»

quaeignorantur,perinde fe habentad mouendamvoluntatem ,ac fi non

effent. Aliter etiameffe&uscafüaliter contingentes, dicerentur volun

sariiincaufayvt, cũ aliquo cacdente ligna,excidit ferrũ de manubrio, &

ç$cidit hominem cafu pertranfeuntem; quod repugnat Scripturæ Exo

di fecundo dicenti, quòdille occidit hominem non-volens, fed quia

eus tradidit illurn dccidendum in manus eius ; ergo, cum non fuerit

#SEtum omittenti facrum, promulgandum eſſe nouum preceptum inca

§ಿ neque miffa ex natura fua , aut ex confuetudine tra

ifi 3° fecum promulgationem noui praecepti;, quamuis ille fua culpane

*鹽點 quia omifitaudire facrum,tamen illa ignorantianon

S: culpabilis, quia non voluntaria, neque in caufa , atque adeo neq;

$itio iciunij efíilli culpabilis. Et ex fiac regula, diiudicari poffunt.
aſus occurrentes in Praxi.

CA:
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C A P W T XVII.

4n polit dari pura Omifio voluntaria, idefi,

abf¥ae ºvllo a&#a (woluntatis ?

I. V Idimus quinam a&us , & qua ratione dicanturvoluntarij.Sti.

pereft idem videre de omifione , quae eft carentia a&us : an,

fcilicet, ipfa poffit eße voluntaria. Sed,quòd poffit effe voluntaria tam

quam obie&um volitum , certum eft ; potcft enim quis velle omitterel,

vnde omiffio fequens hoc veile erit voluntaria.Verum hæc omiffiofup

ponit a&um vtcaufam,vnde dicatur voluntaria;feddubium eft : Ani.

poqit dari para omiqio voluntaria , ideft , an pofit reperiri volunta

rium in pura omiffìone ; quare non in experientia conftituen

«da eft decifio huius controuerfiae , quia , {cilicet , experimur, no

ftram voluntatem numquam effc fine aliquo a&u ; quamuis enim ita_.

effet , non tamen fequitur, non poffe effe oppofitum ; fed fpe&anda eft

natura, & libertas voluntatis.Eft ergo qugftio : An fit poffibilis omif

fio, quæ fit voluntaria, non in via&us pofitiui præcedentis , vel con

comitantis, fed fe ipfa præcisè; ita.s.quòd non re
. ... • - - pugnet ex ratione •

voluntarij,puram omiſsionem eſſe voluntariam. 1. -

Sic explicatis terminis quaeftionis Refpondetur ad eam af

firmatiué, ideft , quôd quantum eft ex ratione voluntarij poteft dari

pura omiffio voluntaria , feù, poteft dari omiffio , quæ fit voluntaria

fecundùm fe præcisè,& non in viaâus pofitipi ; additur etiam, quòd,

quantùm eft ex natura,& libertate voluntatis poteft voluntas effé abf

que vlloa&u, licet fortaffe hocnumquaqmaccidat. Hanc Conclufionem

ferè interminis defendunt Valentia difp.6. qu.5.art.4. in 1. z. Auerfa ,

qu.6. de A&ibus humanis fe&.5.Quatenusautem concedit puramomiß

fionem, eft Diui Thomæ 1.2. qu. 6. ar.3. Argentinat. in 2. dift. 26. qu.

1.art.1.Riccardiin2. diſt. 33. art.I. qu. I. Durandieadem diſt. qu. 2.

Qçham in 3. qu.9. ad primum dubium.Adriani in 4. qu.3. de Euchari

fia infolú.5. Suarez difp.19.meth.fect 4, num 8. Salas, Carafae, Sr

plurium Recentiorum in 1.2. qu.6. Producitur enim nöfter Ægidius id.

2, dift.35. qu.i.ar.z., fed reuera ipfe ibi non admittit puram Tomiffi9r.

ntm,nifi ifi cafu, quo quisnon cógitat de præcepto ,& fic neque vu1$?

neque non vult ipfum âdimplere; fed de hóc non eft quæftio; cërtiffine

£nimeft, dari purâ omiffionem in illofenfu. Sed illa non eß voluntari£e

immoneceffaria,& naturalis,quia volütas nö poteft ferri in incognitu

2. 2. Pr92
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2. Probo autem primò fic: Quia propofito obic&to , & aduertente ,

ratione voluntas intelligitur applicata ad exercédam fuam libertacem ,

itaut poffit agere , fi velit ; ergo, fi fimpliciter omittit agere , ctiam fi

nullum aéìum cliciat, illa omiffio erit ipfi ab intrinfeco , idcft , à tua ,

libertate , atqueadeo voluntaria, non neceffaria, aut naturalis. 1. ex

్వ potentiæ, vel requifitorum;& hoc eft fundamentum fententiæ

IMQÍÍI`3© • - - \

Secundò. Quia voluntas habet libertatem non folum contrarieta

tis, fed etiam contradi&ionis, ideft, non folùm ad velle, & nolle s , fed

etiam ad velle, & non velle ; ergo propofito obic&o , ficut poteft im

mediatè illud velle, & nolle, ita immediatè poteft velle , & non vejle,

atque adeo poteft omittere abfque eo, quòd vllum a&um cliciat, quæ

omiffio erit vtique ei voluntaria. *

Tertiò. Quia aliter a&us pofitiuus effet de effentia omiffionis vo

luntariæ, quod tamen etiam Au&ores oppofitg fententiæ negant •

Quartò. Quia aliquando proponitur obieétum aliquod particula

re fub ratione boni, nuJla apparente ratione mali, atque adeo voluntas

non poteft illud nolle ; faltem hoc verum eft , dum öbie&um propofi

tum eft bonum in communi ; ergo fi voluntas tunc non potcft non vel

le, ideft , omittere a&um volitionis, nullo modo voluntas crit libera-,

refpe&u eius. - - -

Quintò. Quia erga obie&um , quod proponitur fub ratione boni,

& mali poteft Deus denegare concurfum refpeûu volitionis ; ergo fi

denegatur , & voluntas non poteft omittere volitionem , nullo modo

erit libera. ... : - -

Neque ad has rationes fußìcienter Refpondétur,quòd propter con

tinuas propofitiones obie&orüfaétas ab intelle&u , vóluntas femper ha

bet aliquema&um . Non , inquam, hoc fufficit. Primò ; quia id non

pertinet ad præfens quæfitum, vt fupra di&um eft. Secundò ; quia •

quibufque obie&is propositis nuiiquam in hac vita neceffitatur volun

tas adexercitium ačtus ; ergo់ , ſeu , omittere actum.

Reſpondet Vaſquez驚 93. cap. 1. nu.8 1. concedendo, liberum

effe voluntati circa fingula obieéìa elicere , & non elicere a&um: hinc

tamen , inquit, non fit , vt voluntasab omni prorfus a&u circa quod•

cumque abie&um pro quouistempore ceffare poffit. Videtur dicere-,

quòd licet voluntas fit libera quántùm ad fingula obie&a , non tamen

quantùm ad totam ; colle&ionem » fed neceffariò habet aliquem.

aétum erga aliquod obie&um .

„ ; Refponfio hæc nulJa eft. Primò ; quia non folùm voluntas nom.

neceffitatur à fingulis obie&is , fed neque à tota colle&ione obie&orum

creatoruu)., ncquc cnim hæc cft fummum bonum ,immo ncque

.* um
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fummum bonum , quqd cft Deus, ncccffitat in hac vita ad exercitium

actus. S cundò; qüia', vt detur p ira omiifio , non eft neceffe, vt vo

luat is pro quantumuis magno tempore fit abfque omni a&u , neque id

nos a fcrimis, fufficit enim minimum tempus, & fortè etia,n iftans; er

go fruftra Vafquez facit vim in ly pro quouis tempore.Tertiò; quia_»

debebat fic inferre : cum femper intelle&us proponat , voluntas fiecef

fariò aliquo affc&u trahitur ; at ipfc omittit iy neceßariâ, de quo eft to

ta difficultas; ergo non refpondet Argumento. Quartò; quia, vt di&um

eft , etiam fi voluntas nunquam poffit effe fine aliquo aétu,adhuc,fi pro

pofito obie&oomitteret velle , & nolle, illa omiffio effet ipfivolunta

ria, & hoc fufficit ad rationem voluntarij in pura omiffione , de hoc

enim eft quæftio. . . . -

, Sextò ; quia, fi Deuspræciperet voluntati , vt exiret in aliquem

a&um abftrahendo ab hoc, vel illo, tale præceptum violari non pöffet,

fi non effet poffibilis pura omiffio : non enim poffet violari, nifi omit

tendo omnema&um ; fed omiffio, vt dicitura non poteft haberi fine ,

aliquo aâu ; crgo non pöffet violari illud præceptum.

. . . , C A P V Tº XVIII. . . .
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I. Ppofitupm noftræ conclufionis tenent multi Do&orcs, Medina,

Corradus, Vaſquez, Caietanus, Lorca putantes, ſe ſequi Ni

uumThomam p.2. qugft,7;i. art. 5. ex Antiquis tribuitur Magiftroin

2. dift.35.cap.4. £ ídem aliter. Bonageatùigeadem dift. dgbio primò

litteræ . Capreolo ibidem quæß, 1. artic. 1. conclufione.z, Bacconio in

2. diffinê44. 'qugfl...vnica art.3.Henricq Quodlibctò ìż, qu.34•... ...,

Pro hâç ópinione argüiíur primò fig. Ih Deo datür libertas;fed

in Deo non datur, nec dari poteft pura omiffio , nam circa quodlibet

9bie&um Deus pofitigê habét velle, vel nolle; ergo malè cx libertate

crcaturæ arguitur in ipfa poßibilitas guræ amiffionis.…. .._ .. .

•, • Refpofideo,in D£ρ effe voluptarium,fcu liberum perfe&iffimum;

pura autem omiffio eft liberaimpérfe&è, ideó non poteft poni in Deo,

licet ponatur in creatura, in qua e£ liberum , feu , voluntarium ad

mixtum imperfeâionibus; nequè enim femper operatur maximèvolun

tariè.Additur ex Durando in i.dift.z5.qu.z.,neq; Deum habere abfolu

tú velle ,& abfolutum nollc terminatuim ad quælibetobie&a, neq;enim

abfolutè vult mala fieri, aut non fieri, licet erga nullum obiscttim eius

yoluntas rcmancat fufpenfa ; quare aliqua vult tantùm permirtereideft
- {t)№-
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impedire omittit , quòd habet quamdam cum pura omiffione fimili

tudinem .

obijz.Voluntariam , de quo agimus, non eft in a&u primo, fed

in a&u fecundo ; fed implicat dari a&um fecundum fine vlloa&u ; ergo

implicat puraomiffio voluntaria ina&ufecundo.

Confirmatur; quia vokuntas per hoc præcisè,quod ei propofitum

eftobie&um, non dicitur habere voluntarium in a&u fecundo, fed per

puram omiffionem nihil additur fupra fimplicem propofitionem obie

&i ; ergo voluntas remanet, ficut erat ; ergo non poteft intelligi, quòd

habeat voluntarium in a&u fecundo per puram omiffionem.

Reſpondetur; quòd in poſitiuo intelligitur priuatiuum, & in fa

cere, non facere; cuius rei exemplum patere poteft in definitione pec

cati , quod definitur diâum, fa&um, cohcupitum ; cum tamen dentur

peccatâ omiffionis , quæ confiftunt, in non fa&o , in non di&o , & in •

non concupito. Hoc etiam modo loquendi , qui non implet præcep

tum legis, dicitur facere contra legemi. Eodem miodo dicitur voluntas

effe in a&u fecundo, non folùm quando habet a&um fecundum pofiti

uum , fed etiam quando habet priuationem a&usfecundi. .

Ad Confirmátionem dicitur adMinorem, quòd vtique per puram

omiffionem nihil additur pofitiuè voluntati,aliter non effet pura omif

fio ; fed ifta omiffio , ideft , carentia a&us, intelligitur addi voluntati,

dum poft fufficientem propofitionem obie&i poteft elicere a&um , &

non élicit ; tunc enim intélligitur illa omiffió ex poteftate voluntatis,

non tamquam carentia naturalis. -

2. Sed hic vrget dificultas; quomodo intelligi poffit, quòâ adda

tür illa omiffio'; Siquidem nihii ponitur in voIuntate , nec ab ea fub

trahitur. Natacaréntia a&us éft in voluntate etiami in illo priori , in

quo eft tantùtn propofitio ébie&i , & tunc volúntas non intelligitur

dmittere;ergo, vt infequenti figno intelligatur omittere,debet illi ali

quid fuperaddi , vel aliquidab ea detrahi} fed nullum horum cft ; ergo

iion eft poffibilispura omiffio voluntaria.

refpondent Do&ores Noftri Ægid. & Argenti ; non effe neceffe ;

vt aliquid fuperaddatur, fedfuficere Iapfum temporis ; quia præcepta

affirmatiua non obfigantprofemper ; ergo quamdiù nonadeft tempus,

feu iftans pro quo obligant, non imputaturömifmo, etiam fi aduertatur

ad præceptum. Sed cum primò obligant, tunc nifi eliciatur a&us prg

ceptus , imputatur omißid voluntati, quamuis nulla phyfica mutatio
fa&a fit in ea . º

Hæc rcfponfig non fufficit. Primò ; quia tantùm habet locum in •

omißione culpabili, quæ , fcilicet, eft contra aliquod præceptum , feu ,

potiùs habet locum in culpabilitate, ideft, imputatione ad culpam.

ipfius
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ipfius emiífionis non in exiftentia omiffionis; quia , fcilicet , eadem

omiffio poteft pro aliquo tempore non imputari ad culpam,& pro alio

• imputari. At qnantùm eft ex ratione libertatis pofsunt dari omifsio

nes nonculpabiles, ideft , de a&ibus, qui noncadunt fubpræcepto: ra

tiones enim capite præcedentiaddu&a: probant, quòd circa quæcumq;

bona propofita potefiy9lütas habere velle,&nó velle.De his ergo omif

fionibus poteft vrgeri difficultas , & tunc refponfio non habet locum .

Secundò ; quia licet vniuerfaliter loquendo concedi poßit, quòd

præcisè per lapfùm temporis verificari poffit de fubieéto aliquid , quòd

antea non verificabatur, feu , quòd poffit tranfire decontradiâorio in

contradi&orium , tamen prgcipua difficultas in præfenti non oritur ex

ifto tranfitu, fed , quia verè in fecundo figno debet intelligi omiffio vi

talis, & libera , quæ antea, non intelligebatur , cum tamen nihil addi

tum , vel detra&um fit voluntati ; non fufficit autem, lapfus temporis,

vt aliquid libere, & vitaliter intelligatur ineffeyoluntáti. , * .

3. Refpondendumergo , quòd , cum omifsio fitpuracarentia , noa

eft neceffe , vt intelligatur addi.vpluntati aliquod pofitiuum ;

fed intelligitur, addi ex hoc præcisè , quia ex libertate voluntatis non ,

emanat ab ea a&us pofitiuus : Cumautem dicitur: Omifsio intelligitur

effe in voluntate etiam in illo priori,in quo eft tantùm propofitioobie

&i , & nullaintelligitur determinatio eius, diffinguendum eft : intel

ligitur pro illo priori omifsio , feu • potiùs carentia tanquam exiflens

ex vi ,& libertate voluntatis , negatur sintclligitur, vt fimplex caren

tia naturalis ex defectu requifitorum ad ponendum actum , conceditur ;

prQculdubio enim in volúntate, & antcquam intelligitur propofitum

obie&um , &cumintelligitur tantùm propofitio obie&i, adeft caren

tia a&us circa illum ,& tamen ilkacarentiafecundùm omnes nen eft vo

luntaria , neque tunc voluntas intelligitur volensomittere , immo tunc

intelligitur indifferens ad eliciendum a&um , & omittendum; Nec alia

ratione,nifi quia illa carentia ineft neceffariò voluntati ex fua condi

tione , quia non potefthabere velle , vel nolle erga obie&um non antea

ei propo{itum ; Ergo non eft eiufdem rationis carentia a&us , quæ in

telligitur ineffe voluntati ante fufficientem propofitionem obie&i, &

quæ intelligitur ineffe poft talem propofitionem;quia,cum tunc in fua.

poteftate fit elicere,&non elicere a&um , fi non elicit, omifsio eß ex

mera fualibertate, atque adeo voluntaria ; antea tamen eft illi natura

lis , ficut carentia frigefaâionis in igne , qui cx dcfc&u virtutis nomL

poteft frigefacere.

4. Obijcit, tertio Lorca p. z. difp. 5. de Peccatistomo z.dicens,hoc

vnicofundamento probari fuam fententiam, quod, finon fit validum ,,

nihil fupereffe , quod eam cfficaciter probat. Pura omifsio non eft vo

* lita;
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{ita ; crgo nec voluntaria. Antecedens probatur, quia fi eß vorita, ve1

jpcr fe ipfam , vel ratiohe alicuius aétus pofitiui. Si hoc fecundum, iam

non cft pura omifsio, interuenit enim a&us , in quo tanquam in caufa_»

eft volita. Primum autem non poteft dici; quiaomifsio fecundùm fe ,

non eft aliquodbonum , immo matum, cùm fit priuatio ; ergo fecun

dùmfe noneft volibilis.' Confequentiam verò probat ; quia, fi omifsio

eft voluntaria,debet habere habitudinemádvolüatatem,itaut fit obiec

£um eius, atque adeo fit volità . . º. º. 1: . . . . . .

Refpondeo negando Confequeritiäm ; iam enim in primo capi

ce huius libri di&um eft , non effe idem voluntarium,& volitum,immo

voluntarium propriè dici de aâu , & per confequens etiam de •

omifsionea&u§,v6{itum autem de obie&o; Si autem quodlibet volunta

riü dcberet effe vòlituin,daretur proceffus in infinitum, quia quodlibet

volituin {upponit a&um , quo eft volitum , iile autem a&us certè eft

voluntarius; ergó'fi etiain ilie debet effè volitus, debet præcedere alius

a&us, quo fit volitus ; & cum etiam ifle fit voluntarius j& volitus, de

beret adhuc alius adeffe a&us,& fic in infinitumi . Ad probationem di

citur , gratis affumi , quòd voluhtarium dicat ordinem ad vo

1untatem , vt obie&urm ad potentiam : irnmo dicit ordinem a&ùs, vel

carentiæ a&us ad poteritiam.Cum autem probas, param omitionem ,

non poffe effe volitam propter fe ipfàm , quia non eft bona; grauiter

falfitur , & vagatur extra quæftioneni ; primò eriim }fi ratio valeret ,

probaret, nullo modo poffe effe volitam ômiffiönem, neque per a&um ,

pofitiuum , quod ip(e non vult,& eft euidenter faifum , aam poteft ali

quis velle qmiittere; patet Confequefitia ; quia , quod nön eft 6onum , ,

non eft volibile per aliquema&a* , cum voluntas non poßit profequi,

nifi quod eft botium.Sécundò: aliud eftiomiffiofi&aii poße fecutiãùím fe

effe volitam,aliudypoffefecundütp (e effewoluntariam;prinsū (ignificat

poffe dari a&um voluntatis 5 quieterminétùr ad ipfam omitignsm , ,

quod nullus negat, neque negáre poteft,cum cofifíet experientia,quòd

poffumus velle omittere ; & quamuis' btmiffio ficcarentia, tamen po

teft apprehendi , vtbona, fiue ad euitandum laborem, fiue ad experien

dam libertatem, fiue, & maximè, quiaa&us oppofitus'eßimalus; omif

fionem verò poffe effe, voluntariami , dicit, poffe effe ew vi, & póteftate.

vofuntatis. Ergo Lorga probat id, quod eft dubiudh., ideft ; omiiffionem

poffe effe fecundùtn fe voluntariam per id , quod eß omnino falfum ,&

ab omnibus reie&uim, ideft , omiffionem non effe volibi}<rn. * *

Cum infuper probat , omiffionem non poffe effe bonam , quia eft

priuatio, fallitur, tum in Phyficis, tum in Ethicis; in Phyficis 5 q:ia ,

etiam carentiæ fifnt bcna:, & volibiles , vt carentia priumjj caloris , ve}

frigorib , [exti digitiim inanu , niniiae longitudinis, vg* *n corpqrò j vcl

in
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in vefle; & vniuerfaliter carentiæ graduum, vel quantitatum exceden

tium naturalem exigentiam fubie&i ; vndehuiufmodi carentiæ inftitu

tg funt a Deo, ficutietiam nox,& tenebrae. Hinc Auguftinus lib. de_»

Natura boni cap. 16. Deus, inquit,certa loca, &* tempora nom illuminando,

tenebras facit, tam dcccnter , quàm dies ; ß enim mos, continendo vocem,de

cemter interponimus im loquemdofìlentium; quantò magis illc quarumdam re

rum priuationes decerter facit , ficut rerum omnium perfeëtis artifex. P^nde

etiam in hymno trium puerorum lux, & tenebrae laudant Deum. Qgibus fi

milia dicit cap.7. in Ethicis vero ; quia carcntia , fiue omi(fio mali bo
na eft . . . . * *

Caufa autem fui erroris duplex eft . Prima ; quia non diftinguit

inter voluntarium, & volitum, licet hæc quandoque confundantur.Se

cunda; quia non éonfiderat,aliter aliquid dici volitum ratione fui, ali

ter dicivoluntarium ratione fui. Effe enim volitum ratione fui, dicit

effe volitum propter bonitatem , quæ eft in fe, non in alio ; quo (enfu

finis eft volitus ratione fui, non verò media : eífe verò aliquid volunta

rium ratione fui,dicit, rationem voluntarij in eo non defumi ab alio

voluntario, fed à femetipfo: hæc enim confundens Lorca probat, omaif

fionem fecundùm fe non poffe effe voluntariam , quia non poteft cffe_,

volita , cum tamen diuerfum fit voluntarium à volito, & falfum fit,

omiffioné non poffe effe volitâ.Et rurfus probat,fecundùm fe non poffe

effe volitam, qüia in fe non habet bonitatem ; cum, & hoc falfum fit,&

ratio bonitatis debeat attendi in obie&o volito, non in a&u , feu omiß

fione voluntatis fecundùm quòd a&us , vel omiffio eft. -

, 5. Obijcit quartò Aluarez 1.z.difp. 124.Qmne voluntarium,vel eft

voluntarium per fe, & dire&è ; &fic includita&um in fe ipfo ; vel cft

voluntarium indire&è , & incaufa,& fic habet a&um præcedentem.,,

vel concomitantem; ergo non poteft dari, pura omiffio abfque vllo
aćtu. - a , , ºf 3: . . . . . . . .” - -

_ . . Confirmatur. Quia omnis effe&us per accidens debet reduci ad

aliquod perfe ex fecundò Phyficorum cap.5; ergo omne voluntarium

per in) feà, indirectè debet reduci ad voluntarium per fe, feu di

rećtë. - . . . ." . . . . . . -- • *

Nec poteft , inquit,dici , quòd ipfa fufpenfio cuiuslibet a&us pof,

fit effe voluntaria ;nam fi voluntas fufpendit, vult fufpenderefaltém ,

indireâè, & interpretatiuè; ergo habet aâum, quo vult fufpendere.

Refpondeo, quòd voluntarium indire&è poteft dici dopliciter; vel

quia non eft.voluntarium per fe ipfum , fed ratione alteriùs ; & tale eß

Voluntarium in caufa, quæ diftin&io conuenit voluntario prout con

funditurcum volito, idcft, prout dicitur de obieâo volito ; vel quia_,

hon procedit à voluntate direćtè, idest, ficut ab agente, ſed ficut à non

- - - L
agen
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agente (verba funt Diui Thomæ 1. 2. qu.6. art. 3. ad primum ), & hoc

modo fumitur voluntarium prout dicitur de aétibus; & ita pura omiffio

cft voluntaria indireétè, quia non procedit à voluntate, tamquam ab

agente, fed tamquam à non agente ; vnde poteft dici ctiam voluntaria

dire&è , quia eft voluntaria fe ipfa,& non in vi aâus pofitiui ; neque

hoc repugnat, vt patet; quare Confirmatio Argumenti non eft ad pro

pofitum ; non enim dicimus omitfionem voluntariam per accidens , &

indireétè iuxtafenfum arguentis. : * . . . . . -

Ad improbationem Reíponfionis , feu doĉtrinae recitatae, dum ,

dicitur, quòd, dum voluntas fufpendit, vult fufpcndere , fi fenfus fit ,

quòd fufpenfio eft illi yoluntaria , conceditur, immo hoc eft, quodnos

contendimus; fi vero fenfus fit, quòd habeat a&um pofitiuum termina

tum ad ipfam fufpenfionem, tamquam ad obicétum, petitio principij

eft; hocenim probandum erat , & quod adducit non probat, nifi omif

• fionem effe voluntariam, vt obiectum, de quo hic non quærimus ; fi2

autem fenfus fit , quòd hoc ipfo , quò fufpendit omnem à&um , habet

a&um interpretatiuè , quia perinde extimatur , ac fipofitiuè velit fu

fpendere; non eft contra nos, immo hæc eft nottra do&rina. Dicimus

enim, purè omittentcm , interpretatiuè agere. Cum enim inftat pracce

ptum volendi , adcftq; notitia præcepti ,& voluntas fufpendit aétum ,

fuum, perinde extimatur, ac fi velit omittere,ideft ,ac fieliciat aétum

pofitiuum nolitionis; qui cnim potcft,ac debet facere,&non facit,cen

fctur nolle facere. * '' i、 ".ｰに。 * , , , -

Obijcit quintò Idem. Si poffet dari pura omiffio culpabilis, fe

queretur,dari peccatum a&uale , cainon poffet correfpondere pgna ,

fenfus ; quod eft contra Diuum Thdmam communiter receptum fe

cunda fecundæ qu.59.art.4. ad quartum. Probatur fequela.Quia, cum

duo ſintin peccato actuali, auerfio à Deo, é conuerſio ad Creaturas,

auerfioni refpondet pgna damni, conuerfioni pgna fenfus, vt, ficut homo

inordinatè delectatus eft , conuerterido:fead creaturas, ita ex a&ione_»

earundem ſubeat dolores. Sed conuerſio ad creaturas non eſt niſi per

aliquema&um voluntatis ; ergo fi datur pura omiffio culpabilis, datur

peccatum abfque vlla conuerfione ad creaturas, Et fic homo moriens

in tali peccato, non haberet:vtique: docuim. in Coelo propter pec

catum ; fed neque in Purgatorio,quia fuppoaitur effe peccatum morta

les nequeininferno; quiaomaes ibi exiftentes patiuntur pgnam fenfus;

neque in Limbo,quiaibi detinentur illi tantùm, quifolo originali pec

cato, nona&ualiadftringuntur. . . . . . . ....….. .

- Re{pondet.Salas. 2. tračt. 3. dift. 2. fečt. 5. tom. 2., negando ad

quodiibet peccatum neceffariam effe conuerfionem formalem ad crea

turas; fed ait,fufficcre folam virtualcm , quia ex affc&tu habituali '!
*_ " - º quali
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quafi habituali ad creaturas omittitur obferuantia præcepti, quis ffec

tus habitualis, vel quafi habitualis non eft pcccatum , quia eft ipfa in

clinatio intrinfeca habitus, vel potcntiæ . ...

Haec Refponfio nulla eft; quia gratis fupponit , quemlibet cmit

tentem culpabiliter habere aliquem habitum; nam, pura omifío ef*

poffibilis ex præcifa vi libertatis, nullo fuppofito habitu in vohuntate_.

Si autem nomine habitus,vel quafi habitus intelligüt ipfam inclinatio.

nem potentiae naturalis, certè potentiae naturales rationales non funt

magis iacliaatæ ad amanda honefta , quàm inhonefta , fpiritualia,

quám fcnfibilia; quare non potef fupponi, quòd omittatur cbferuantia

praecepti ex inclinatione intrinſeca potentiae ad creaturas; & quamuis

anima noftra,dum eft in corpore,magis afficiatur ad fenfibilia ; tamen ,

quæßio de poffibilitate puræ omiffionis præfcinditab huiufmodi ftatu

animae, fupponens folùm libertatem voluntatis. - .*

Egdem modo rcfellitur refponfio Auerfæ dicentis, ex habitu,quem

aliquis habet erga aliquod bonum fieri, vt omittat; atqueadeo, vt рес

catuni omiífionis puniatur pgna fenfus. Refeili;ur, iuquam ; nam,néc in

omittente debet fupponi talis habitus ; & , fi in eo fupponitur habitu s

vitiofus,propter illum, & propter a&us peccaminofos,à quibus eft ge

neratus , & propter eos, qni ex illo aâualiter, vel virtualiter proce

dunt , poterit omittens puniri pgna fenfus , non propter puras oii.jffio

nes ex illo habitualiter tan.üm procedentes ; nam,nec aétus, nec omif

fio habet peculiarem , & a&ualem malitiam , atque adco nec pecujia

rem punibilitatem , nifi ex co, ex quo procedit , vel a&ualiter, vel vir

tualiter, non ex eo, ex quo procedit tantùm habitualiter. -

Reſpondetur ergo,quòdad malitiam non requiritur poſitiua con

uerfio ad creaturam, fed fußicit carentia voluntaria auerfionis à creatu

ra , feu carentia voluntaria conuerficnis ad Deum , quando inftat præ.

ceptum auertendi fe à creatura, vel conuertendi fe ad Deum , quæ ca

rentiæ funt aétus interpetratiuè, vt di&um eft ; cum enim quis debet

fe conuertere ad Deum,& omittit conuerti , ficut è contra , cum quis

pulfatus tentationibus peccati non confentit,etiam per puram omiffio

nem, perinde extimatur, ac fi nolit conuerti, & confentire; & certè vo

luntariè non facere malum , feu non velle facere malum , bonum eft.

Causátur autem iffae omiffiones malg non ex habitu vitiofo , vel incli

natione naturali potentiæ , fed ex imperfe&ione amoris erga bonum,

& auerſionis à malo : ex hoc enim fit, vt, propoſito obicćto malo vo

luntas non pofitiuè auerfetur illud, fed tantùm cmittat profequi , &

propoſito obie&to bono, non poſitiuè proſequatur , ſed nec poſitiuè

auerfctur ; vnde ipfa pura omiffio non eft perfe&è voluntariâ. Cau

fantur etiam ex imperfc&a a&ualitate voluntatis, & ex occurfu mo

L 2. tiui
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7. Sed replicatur adhuc ab Aduerfarijs ; quia pura omiffio non vi

detur cuiufnam obic&i fit profecutio , nec interpetratiuè; vt, cum quis

aduertés ad prgceptum diligendi Deum,purè omittit,non poffumusra

tionabiliter interpetrari, quòd tali omiſſione proſequatur potiàs hoc

obieétum, quàm illud. Quæ ratio mouit quo(dam, vt denegarent om

nem bonitatem puris omiffionibus, & extra omne genusbonitatis mo

ralis eas collocarent.

Refpondeo, quòd hæc replica, ficut etiam Argumentum principa

le,non militat folùm contra puras omiffiones , fcd foluenda efl etiam

ab Aduerfarijs. Confìat enim , quòd fimpliciter poffumus culpabiliter

velle omittere: Quæritur ergo tunc, quodnam obie&um profequatur

voluntas, feu ad quodnam bonum creatum tunc fe conuertat, poftpo

fito Deo. Et quod dicent Aduerfarij in tali cafu, dicemus , & nos de_»

pura omißofie, nam pura omiffio, vt diétum cft, eft interpetratiuè vo

1untas omittendi. Infuper,& fortiùs. Quidquid fit : An fit poffibilis

pura omiffio, tamen vcra eft,& ab omnibus concedenda ifta conditiona

Iis, quam concedunt ex Aduerfarijs Mcdina, & Auerfa : fi daretur pura

omiffio contra præceptum, il!a effet peccatum. Definiant ergo Alua

rez, & Aduerſarij, quomodo in tali peccato ſitauerſio, S conuerſio,&

quomodo poffit illi correfpondere pgna fenfus ,.& ad quemnam locum

damnaretur moriens in eo. Tertiò.Odium Dei eft peccatum,immo gra

uiffimum peccatorum , & tamen in eo nulla cft a&u profequutio boni

creati ;&vniuerfaliter in omnibusa&ibus fugg. Neque enim neceffe_»

eft , vt fuga fupponat a&u profecutionem obieóti contrarij, licet debeat

fupponere potentiam ordinatam ad profccutionem boni, non enim ,

dántur potentiæ propter folas fugas, quamuis dcntur a&us puræ fu

g°· - --

Dicendum ergò, non in omni peccato reperiri auerſionem, S come

uerſionem, ſed tantùm in peccato proſecutionis, ſeu , non omniauer

fioni coniun&am effe conüerfionem , licet omni conuerfioni peccami*

nofæ adiungatur auerfio à Deo, eo ipfo quò conuerfio peccaminofa

eft. Nonenim omnis a&us voluntatis eft profecutio, vel conuerfio, (ed

datur etiam a&us puræ fugæ, qui non neceffariò oritur ex aéîualiaino

re boni contrarij. Quia autem vix, vel,ne vix quidem contingunt pec

cata purg omifìonis, ideo dicitur communiter à Thcologis,in quoli

bet peccato reperiri conuerſionem, 8 auerſionem. Pena ergo ſenſus,

etiam a&ibus peccaminofis puræ fugg, & ipfi puræ omiffioni eft dcbita;

& folùm peccatum originale puerorum decedentium fine baptifmo fo

let dici a Recentioribus puniri pgna damni tantùm , & non fenfus; ne

$ucca, ratione , quia » (cilicet, puræ auerfioni non dcbcatur P? ſen

us;
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fus; fed quia illud peccatum non propria, fed aliena, ideft, Adæ volun

tate commiffum eft ; quòd tamen effe falfum , & contra Scripturas , &

Auguſtinum latè oſtendimus libro de Peccato originali. Quòd vero nd

in omni peccato reperiatur auerfio , & conuerfio fatetur etiam Auerfa

1. 2. qu.87. fe&.6. Et,quod etiam puræ omiffioni detur pgna fenfus, po

teft colligi ex di&o Chrifti Domini, qui, miffurus impios in ignem gter

num, commemorat tantùm peccata omiffionis: Efuriui, &- wom dedifiis ,

&c. fitiui, &• non dedifiis, &c. Matthæi 25. aliter memoraffet tanquam

caufam meritoriam pgnae fenfus id,cui pgna talis nö debetur,& filuiffct

id, cui talis pgna dcbetur,ideft, commifsionem . -

8. Obijcitur fextò. Peccatum omifsionis multiplicatum deftruit

virtutem acquifitam , & generat habitum vitiofum ; fed hoc non poteft

fieri nifi peraétus oppofitos ; ergo nulla datur pura omifsio , fed quæli

bet coniunéta eft cum aéîu pofitiuo. -

- Refpondeo , deάru&ionem habitus non effe efficienter à puris

omiffionibus , nam deftru&io eft vera operatio , quæ à pura carentia ,

procedere non poteſt; ſed habitus ex natura ſua deficiens, ſicuti impe

tus impreusalicui corpori, definit efe, nificonferuetur per actus con

fimiles illis , à quibus eft genitus; & in hoc fenfu dicitur deftrui per

omiſsiones, ex defectu, mimirum, conſeruantis. Quòd vero pura omiſ.

fio pcccaminofa generet habitum vitiofum , etiam negandum cft cum.

Durando intertió dift.33. qu.v. Herrera dip.3, qu.5. Salas 1:2 qu.71.

tra&t. t 3. difp. 1. fe&t.5- nu-91. Quia effeéìus pofitiuus. requirit cáufam

pofitiuam , habitus autem cft facultas operatiua data potentiæ ad fa

ciiiùs, & perfcétiùsoperandum, atque adeo eft qualitas pofitiua ; ergo

non poteft generari per puras omifsiones,aliter effe&us effet præftan

tior fua caufa,& habitus inclinaret ad alia , quàm ad ea, à quibus eft

genitus , quòd eft contra eius rationem; nam effet genitus , vt dicitur ,

ab omifsionibus , & inclinaret ad aétus vitiofos pofitiuos . Non ergo

habitusgeneratur ex puris omißionibus, præcipuè cum iftae, vel fa

rifsimè, vel fortè numquam contingant,& ad generandum habitum re

quiratur frequentatio fuarum caufarum, ideft, £tuum ; fed generatur

ex aétibus pofitiuis, quifolent adiungi omifsionibus .. * - -

9. Obijcitur feptimò . Omifsioa&us externi femper oritur ex aiio.

aétu , vel quafi aétu externo, vel occupatione ; vt cum quis non inte

ref* Miffæ, quia fcribit, ambulat,ludit,vel alicubi quiefcit; ergo omnif.

sio etiam a&us externi prouenit exaliquo a&u interno , quatenùs, co

goito præcepto, voluntas, vel pofitiuè vult non elicere a&um , vel vo

luntariè diítrahiturad.alia. Hoc Argumentum vrgent Vafqucz,& Al

ll3ICZ . -

Refpondco primò; quòd licct omiffioa&us cxterni non Glಣ್ಣ eſſe

1ՈՇ
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fine alio a&u externo, id tamen eft per accidens, quia, quantùm eft ex

ratione libertatis, poteft voluntas immediatè omittere, ideft, fine a&u

pofitiuo .

Refp. fecundò, quòd arguentes ipfam exiftentiam agentis in loco,

etiam fi nihil operetur, fed fimp]iciter quiefcat,vocant a&tum, vel quafi

aétum ; indeque concludunt, quòd omnis omiffio externa habet aétum,

vel quafi aétum adiun&um , quod vtique benè concludunt ; non enim ,

poteft agens, nec moueri, nec quiefcere ; quòd fi fiat comparatio ftri&è

. 1. fi nomen a&us tribuatur tantùm operationi , prout operatio con

tradiftinguitur à quiete , argumentum erit ad oppofitum : ficut enim ,

potefl omitti a&us externus, vt auditio facri, etiam fi agens nihil ope

retur, fed fimpliciter quicfcat; ita poteft omitti a&us internus abfque

eo, quòd voluntas eliciat aćtum , ſed per puram ceffationem ab aćtu.

Ex quo patct , non effe neceffarium pro folutione huius argumenti ex

cogitare difparitates inter aétus , & omifsioncs internas cum externis ,

vt nonnulli faciunt. . -

9. Obijcitur o&auò. Non poteft dari voluntarium abfque motiuo ,

fed pura omiffio nullum habet motiuum ; ergo non poteft dari pura ,

omifsio voluntaria.Probatur Maior.Voluntas eft appetitus rationalis,

ergo omiffionis, & commifsionis eius debet afsignari ratio , - fiue mo

tiuum.Adhuc.Voluntas habet libertatem,tùm contrarietatis, tùm con

tradi&ionis,fed ad exercitium talis libertatis requiritur motiuum,non

enim voluntas poteft odio habere aliquod obie&um, nifi,quia amatop

pofitum ; ergo heque poterit omittere, nifi quia vult oppofitum . Pro

batur Minor, quia non poteft afsignari obie&um , fiue motiuum puræ

omiſsionis. -

Refpondent aliqui negando Maioré;dicunt enim,omifsionem non

habere motiuum , {ed folum caufam, fcilicet, efficientem, aut quafi ef

ficientem, quæ e$t ipfa libertas voluntatis. Ad probationem dicunt ,

voluntatem dici appetitum rationalem, quia fequitur formam appre

henfam à ratione, non quia etiam in omifsionibas debeat habere moti

uum, imò exercitij libertatis nullum dicunt dari motiuum; non enim

dicunt, poffe afferri rationem , cur voluntas exerceat aliquem a&um ,

nifi quia vult; quamuis fpecificationis afsignetur motiuum , bonitas,

vel malitia obie&i.

Verùm pro refponfione Argumenti ad hæc defcendere non opor

tet; facilè enim puræ omifsionis eft afsignare motiuum ; cum enim pu

ra omifsio fit interpretatiuè a&us, afsignari eius poteft idem obiec

tum, quod effet obie&um aétus volitionis ; cum enim quis, v. g. in

ſtante praecepto de eliciendo actu dilectionis, omittit elicere, ha

bet pro motiuo illud ipfum, quod effct motiuum nolitionis; talis ཧཱiཁ
O[Il II
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omifsio eft interpetratiuè aétus ; omittere enim , cum quis tcnetur fa

cere, perinde eft, ac fi nolit facere, atque adeò id, quòd effct mgtiuum

volitiönis, puta difficultas aétus, vcl fiabitus ad oppofitum , crit inter

pretatiuè motiuum omifsionis .

C A P V T XIX.

Ampura omi/fio po/fit effe bona moraliter ?

te præcedenti, & patet. Quia per hoc præcisè , quod quis

s. inon elicit a&um præceptum à lege , peccat, nec requiritur

a&us pofitiuus contralegem, quia eo ipfo , quo non exequitur præcep

tum legis , facit contra Jegem . Vnde Iacob 4. scienti bonum , &• mon •

facienti, peccatum eft illi. Quod adeo verum eft, vt ctiam negantes poffì

bilitatem puræ omiffionis, teneantur admittere hanc conditionalem L:

Si detur pura omiffioa&us præcepti, ipfa eft mala.... - - i.

Sed, an pofsit dari pura oini(sio moraliter bona , cft dubium , &

cotnmunis fententia negat ; quiaad bonitatem aétus , requiritur, vt fit

volita honeſtas obiećti, faltem indirectè, I. vt fit volitum obicótum ha

neftum, idautem fine a&u pofitiuo effe non poteft , ergo pura, omifsio

non poteft effe bona moraliter. Ad nalitiamautcm non rcquiritur, vt

fit volita inhoneftas obie&i;ergo poteft dari pura omifsio mala moraliter.

xs. Sed hoc nihil eft ; Vniuerfaliter enim ad a&um , fiue bonum, fiue

malum, fiue profequutionis , fiue fugæ requiritur obie&um attinétum;

a&us enim fine obie&oattin&o intelliginó poteft, cum fit ipfa attin&io

9bie&i,fiue profequendo , fiue fugiendo, Hic autem non quærimus dc

bonitate actus, ſed de bonitate omiſsionis, vnde non ſunt requirenda

ca , quæ requiruntur ad bonitatem a&us. i. attinétio obie&i boni , fcd

poteft fufficere, quòd fit malus ille a&us , qui omittitur: Carere enim ,

aétu malo, bonum eft.Infuper,cum dicunt,ad bonitatem aétus requiri,vt

fit volitum obiectum honeftum; videntur tantùm fpectaffe actus profe

cutionis,prætermifsio actu fugæ, ad cuiusbonitatem certè non requiri

tur, vt fit volita honeftasyfcd, vt nõ fit volita inhoneftạsinificredant non

poffe dari actus fugae puræ, quod omnino falfum eft . Si igitur datur

actus fugæbonus , quo eft nolita inhonefas, aduertant , quòd omifsio

etiam pura, faltem quando adeft præceptum faciendi, ef interpretatiuè

actus nolitionis; nam purè omittere actum, dilectionis Dei, quando

adeft præceptum diligendi, perinde eft, ac nolle diligere ; ergo quando

adcft præceptum nonfacicndi , & aliquis aduertens ad prazceptu點 IIM

pitc.1-

I.Q: pura omiſſio poſſiteſſe moraliter mala, ſuppoſuimus capi
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pliciter omittit facere, talis omifsio eft interpretatiuè nolitio . Sed

nolitio tunc eff<tbona formaliter; ergo pura omifsio poteft effe bona, &

habcbit interpretatiuè pro obiecto, fiue motiuo illud ipfum, quod effet

obiectü actus pofitiui nolitionis, Qgod habct locum,etiam fi ad bonita

tem moralem actus dicatur requiri (quod nos verifsimum putamus) vt

fi volita per fe , & directè honeftas obiecti :, Sicut enim quis propter

inhoneftátem furti poteft elicere actü nolitionis furti ; ita propter in

honeftatem eiufdcm omittere actum volitionis eiufdem, cum vtraque_»

ratio,tum bonitatis, tum malitiæ fupponatur præcognita , neque pro

pter hoc , quantùm video , requiritur actus pofitiuus , immo

oppofitum conuincitur ex rationibus adductis capite prgcedenti,quia ,

ºfciJicet , cognito obiecto fub ratione boni, & mali , poteft voluntas pro

fua libertate , vel profequiratione bonitatis , vel, non tantùm pofitiuè

fugere , fed,& purè omittere ratione malitiæ.

T Hinc arguitur. Honeftas, & laudabilitas non folùm eft in profe.

quutione virtutis, fed & in omifsione actus vitiofi ; nam talis omi{.

fio eft æquiualenter , & interpretatiuè: nolitio, feu fuga; ergo pura ,

omifsio poteft effe bona moraliter ,& laudabilis. Quòd autem pura.

omifsio fit interpretatiuè actus nolitionis ex Aduerfarijs concedit Salas

1. z. qu. 6. nu. 89. Hùc afferri pqteft iilud Ecclcfiaftici z 1. Beatus vir,

qui petuit tranfgredi , & nom eft tran/greffus : facere mala , &• mom fe

cit. Neque enim neceffe eft , hic intelligi actum pofitiuum volitionis,

terminatus ad ipfam omni{sionem, quafifenfus fit : Beatus vir , qui po

• tuit tranfgredi, & habuit pofitiuam voluntatem nontranfgredendi,&c.;

-tum, quia hoc gratis dicitur } tum quia, fi adbonitatem omifsionis ex

ternæ non requiritur , vt adfitactus externus pofitiuus imcompoffibilis

cum ea , ex g. vt bona fit pura omifsio furti , aon requiritur, vt adfit

actus externus incompo(fibilis cum furto, puta, occupatio manuum in.

largiendis elcemofynis ; quare ad bonitatem omifsionis internæ requi

ritur antecedentia , vel concomitantia actus pofitiui interni?

Hùc , & illud Pfalmi : Declina a malo , & fac bonum ; neque rur

fus hic neceffariè intelligendus eft a&us pofitiuuis, quo velimus decli

nare à malo. Nam illa verba intelligenda funt de declinatione à malo ,

non tantüm per actus externos, fed, & internos; fed pura omifio actus

mali interni eft declinare à malo , vt patet ; ergo eft obedientia legis ,

atque adeo bona. Praetereasgratis hic intelligeretur aétus pofitiuus ,

imò non poteft intelligi; tunc enim præceptum negatiuum euaderet af.

firmatiuum,immo tolleretur diftinétio inter præcepta negatiua,&affir

matiua,fi,cum dicitur:Ne facias,aut cogites malum,diceretur:Habe po

fitiuam voluntatem non faciendi , aut cogitandi malum ; ex quo etiam

fequeretur, nullum præceptum obligare femper , & ad fèmper, nam

præ

-
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præcepta affirmatiua non ita obligant. - - -

Arguitur etiam fecundò ; quiaomne voluntariam , feu Hiberum.;

conformelegi eft bonum moraliter, atque adeo laudabile , ficut omne •

liberum difforme legi eft malum moraliter,& vituperabile ; fed omiffio

eft libera,vt (upponitur,&quando eft difformis legi eft mala moraliter,

ergo quando eft conformislegi eft bona moraliter,& laudabilis. Quòd

autem omißiones poffint effe conformes legi, eft euidés in legibus nega

tiuis , quæ prohibent a&us pofitiuos, vt non habere odio Deum, aus

proximum , nolle mentiri, nolle blafphemare. Sed dicetur; adbonita;

tem omißionis requiritur bonum motiuum, quodnon poteft haberi, fi

ue attingi fine a&u pofitiuo;ergo,fi voluntaspurè omittit malü,id non

facit propter bonum aliquod motiuum, fed ex fua libertate; ergo in pu:

ra omiffione non poteft reperiri bonitas moralis. -

Refpondetur,etiā adomiffionem malam requiri motiuum ; prorfus

enim ad omne voIuntarlum,etiá omiffionis requiritur cognitio,vt patet

ex definitione voluntarij ; ergo bonitas , vel malitia cognita eft moti;

uum voluntatis, vel facientis, vel omittentis, puta,in volitione forni:

cationis , dele&atio , in omiffione, turpitudo ; nec afferri po;

teft aliud motiuum talis omiffionis , cum fupponatur nullum aliud

motiuü eſſe propoſitum voluntati, niſi delectationë,& turpitudinë, nec

dici poffit omiffionem habere pro motiuo dele&ationem ,.vt patet;bo

num enim eft motiuum profecutionis, malum autem , vel pofitiug no

litionis , vel omiffionis. Quare falsò dicitur, quòd voluntas omittat

non propteraliquod motiuum , fed ex fua libertate ; non enim in eo fí

ta eft libertas voluntatis, vt poßit exire ina&um , fiue faciendo , fiue_»

omittendo fine motiuo, nulli enim potentiae id conuenire poteft , om

nifque aétus fecundus voluntatis, nominando a&um fecundum etiam.

omiffionem a&us fccundi , eft circa bonum, vel malum, extra quænul

lo modo poteft ferri voluntas , ficuti nec intelle&us extra verum, vel

falfum. Sed in eo fita eft libertas , vt apparente in obie&o ratione,tùm

boni, tùm mali poffit voluntas, vel illam fequi, vel hanc fugere, aut

omittere. Adeft ergo motiuum in omiffione illud ipfum , quod effet

motiuum a&us pofitiug nolitionis; nam , vt diâum eft , omiffio £ft in

terpretatiuè nolitio ; poteft ergo effe bona, fi fit omiffio aétus mali » a&;

que adeo laudabilis.

Vanum etiam eft, quod refpondet Auerfa quæft.18. de Bonitate,&

malitia humanorum a&uum fe&.3.obiec. 4.Quôd,cum quis non peccat,

cum poffit peccare, folùm laudari poteft negatiuè , quia non peccauit;

non mereturautem pofitiuè laudem, & præmium, cum non per feama

uerit honeftatem virtutis.Vanum, inquam, ideft; nam obie&um talis

faudis ccrtè eft quid negatiuum; laudatur enim , quòd non peccaue

Ꮇ Eltz
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rit, -um potuerit ; laus verò ipfa eft qui 1 pofi.iuum; & hoc eft , quòd `

contendimus ; poffe , immo debere laudari aiiquem , quia omifit

aétus, malos , feu, quia non peccauit. Vnde prorfus hæc refponfio nihil

dicit.. Item; fiue negatiua, fiue pofitiualaude certe nihil laudari debet,

aut poteft , nifibonum; non cniin naluin, aut indifferens ; ergo, fi pu

ra omiffio laudari poteft, bona cft. Qgòd autem fubvit, talem omit

tentern non mereri pofitiuè laudem , & præmium, quia non per fel

amauit honeftatem viriutis. Refpondetur, deberi laudem, & præmium,

non folùmamori,& profcquutioni virtutis , fed etiam fugae , & omiffio

nivitiorum , (eu aétuum malorum, præcipuè cum omiffio fit interpre

tatiuè , & virtualiter nolitio.” - ｡ｰ

_, Addimus tamen, non habere.eamdem menfuram bonitatis omif

fionem mali , & aétum 'pofitiuum nolitionis.eiufdem , quia omniffio

non eft perfeétè voluntaria , ficut aétus pofitiuus. Propterea in priunò

hu1us ©peris diximus, puram omiffionem non reperiri in Deo, quia cft

imperfeótè voluntaria. . . . . - - -

- -

- - . . . . . . -- ;-v, …, …

** ‘" : , - C A P v T“, xX.

•,*•:;*.*a;"نم.44.م

Amvt omiffo fit volumtaria requiratur obligatio
- : J ! faciendi ? - r

I. X di&is patet , ad omißionem voluntariam requiri poteftatem

... 1 faciendi, atque adeo cognitionema&us , quem quis omittit;

pote(tatem quidem , quia fecùs omiffio , fiue carentia aétus non effet ex

libertate voíuntatis, fed potiùs naturalis, ficut carentia Iucis in aere » ;

cognitionem verò, quia fine cognitione , non adeft poteftas in volun

tate, cum non poſit ferri in incognitum.Vlteriùs modo quaritur, an

requiratur etiam debitum, fiue obligatio faciendi, itaut omittens non

omittat voluntariè, nifi nonfolüm poífit , & fciat , fed etiam debeat

facere. Et quidem in capitibus præcedentibus fæpiùs loquuti fumus de

oomiffionefupponente debitum faciendi , quia ibi omiffio clariùs cogno

fcitur , & negantes puram omifsionem maiorem vim faciunt in ea, ex

timantes impo{sibilem puram otnifsionem culpabilem ; culpa autem in

omittendo fupponit debitum faciendi : Cæterùm abfolutè videndum.

eft 3 an ad omifsionem voluntariam requiratur dcbitum faciendi.

Affirmant Medina p.2. qu.6. art. 1. & 3. & qu.71. art.5. Victoria-»

qu. 6. art.3. Nauarrus in Manuali prælud. 6. nu. 3. Carafa diſp.z.de Vo:

luntario, & inuoluntario nu: 13, concl.vnica. Ne

* - - e
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'* Negáut Angeftus cap.6. Moralium'cómiai. 4. & capTio. cömm. r.

difp 24. cap 3. Durand.in 3. diit:33: qu. 2. Salas traćt 3-dilp. 3. feći.4:

nu.36. Aluarez difp.24. Auerſa qu. 6. fećł.6. Valent. put.c. I, ad 2. -

z. Puto adhaereiidum negatiuæ.Qug probatur primò a priori exip

{a definitionc voluhtarij ; in ca enim nulla fit inentío obfigit ignis ; £d

fimpliciter dicitur volutitarium effe, quòd eft a principio ag-intra,idift,

ab àppetitu cum cognitiohe; ergo, vt effìifsio fit voluiitagia, non requi*

rituf öbligatio faciendi,fed fuficit appetitus cam cognitionf, alitcr de

finitio eſſet diminuta . - ' ... : º i ººº ºº 3. ! -

- Secundò. Nullas negare poteft effe voluntarium id, quòd eft in fios

ftra poteftate , feu , cuius Domini fùmusj fed ad hoc nihil confert obli

gatio faciendi ; ergoomifsio potcft effc voluntária , etiam fi noii adfit

Obligatio faciendi. ' '* : - i*** * ***'*• : : :o^ ' *J* **- sco *, et

· Tertiò : A&us eft voluntariüs, etiam fiin6n adfir obligatio otnit.

tendi, v patet in a&ibus bonis, præcipuè præbeptis, quos ηοη f furiaj

non tcncmur omittere , fed etiam teneniur fac re ; ergo otìifsiö4 oteft

efle voluntaria , etiam fi non adfit obligatio faciendi ; miitat çnim ,

eadem ratio , neque vlla videtur afsignabilis difparitas • * * * * * _ *

'* Quartò.* Præcéptum fìciendi non'poteft eife caufa, vt' om;ifsio

fit voluntaria; cum potiùs præceptum vifua'moueat ad facikndum , &

retrahat ab oinifsioné; ergo,&c. T ••• :••:*-**'; >< : iv * * * *: Es- **'^

i * Quintò. Praecepta, inonita , ac confilia funt' de.aétibus , & o&nifi

fionibus aliàs voluntarijs , ideft , qui fupponuntur voluntarij ex Phi

lofopho 3. Ethic: cap.5 ; nec ratio voluntarij confiftit in đở, vt fit con

tra,vel iuxta præceptum,Quigis in hoc confiftat ratio bonitatis, vel ma

fitiæ moralis; ergo, fi omiííio fupponens præceptum , f ú gbl gationem

facfendi eft vofüntaria , erit etiám voJufitaria fitie takiúbligátioiie.*--

* ° Sextö. Vt omiffio fit voluntaria nöii requiritur «bligatio o*i ftteh

di , aifter nulla poffet dari omifio mala, cum guacuis effet' X obligatio

ne ; crgo neque requiritur obligatio faciendi. Confeqüehtia conftat ex

paritate, immb ä fortiori, quia ob!igatio orhittendiividetur aliquali

ter poffe mouere volantatem äd omittendum , atque adeo reddere ömnif

fiofiein völuntariain ; at non apparet, quomodo öbligatio fac enäi po(.
ſit redderevoluntariam omiffiónem , cum omiffio fit contra obligatio

nem . "- - - - " ; 3 , - , - 、 ･ ・ ・ ｰ : ":"｡.了･“｡

' ' Septimò. Oiniffio fequens pofitiuain voluntaté omittendi &£v, lú

taria, etiam fi no adfit obligatiófaciendi,eft,inquä,volütaria,non felüm

obicétiuè, quia volita , (ed etiam caufaliter ; réducitur enim in volun

tatem , tanquam in caufam per fe ipfius, eo modo , quo omiffio reduci

poteft in uoluntatem , ideft, indire&è , tanquam in non agens; ideo

cnim adcft illa omiffio , quia voluntas vult dmittere ; ergo etiam po
* * M 2. teſt
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teft dari omiffio voluntaria , licet non fit obie&um volitum, abfque

obligatione faciendi , nam omiffio pura eft interpretatiuè voluntas

omittendi.

3. Obijcies primò. Si ad voluntariam omiffionem fuficeret poffe, &

fcire , fequeretur, quemlibet habere infinitas omiffiones voluntarias,

quia infinita penè funt , quæ poffumus , & (cimus facere, nec ta

facn facimus. Confequens eft abfurdum; ergo ad omiffionem voluntas

riam vltra poffe , & fcire , requiritur obligatio faciendi.

- Refpondetur negando fequelam. Ad probationem dicitur, quòd

ètiam fi infinita fortè fint,quorum habemus fpecies, feu qug habitü fci

mus,nö tamen qugcúq; fcimus in a&u primo,a&u confideramus;requiri

turautem a&ualis confideratio , vt omifsio fit voluntaria, & libera_,

nam obicctum actu non confideratum, ſeu agnitum non mouet volun

tatem; non ergo habcmus infinitasomifsiones, fed eorum tantùmac

vuum , quos confideramus, & cognofcimus, & facere omittimus.

Obijcies fecundó. Si daretur omisio voluntaria abque obliga

tione faciendi , talis omiffio nec effet bona , nec mala, nec indifferens.

Confequés eft abfurdü;ergo & Antecedés.Probatur fequela in omiffione

a&us, qui eft tantùm de confilio, non de præcepto ; talis enim omiffio

non eft mala , cum non fit contra præceptum ; non bona , quia eft

omiffioa&us boni , & pertinentis ad perfe&ionem euangelica m; ne

que indifferens, quia fupponitur, non poffc dari aliquod morale indif;

ferens in indiuiduo. \.

Refpondetur, quòd talis omiffio , fiue etiam voluntas omittendi,

etiam indiuidualitet confiderata cft indifferensquantùm eft exratione_»

fui obie&i ; negaturautem aétus indifferens in indiuiduo, ideft , fi confi

deretur,no folùm fecundùm obic&ü,a quo fumitur fpecies cius,fed etiam

fccundùm finem, & circumftantias. Verùm voluntas omittendi , poteft

Habcre finé,in qué referat ipsâ omifsioné,atq;adeo exbonitate, & mali

tia finis poteft rcddi bona,vel mala moraliter.At pura omiffio nullüha

bet finem,neq; interpretatiuè;quia,quantùm eft ex natura eius,non pof

funus interpretari in fic omittere plufquä voluntatemoumittendi. Igi

tur admiffo , quòd fupponit argumentum, aétum non habentem faltem

bonum finem effc malum malia otiofitatis, fequitur, quòd pura omiſsio

a&us , qui fit tantùm de confilio, fit mala, quatcnus eft otium volunta*

tis. Scd dc hac rc , ideft , an pofsit dariaétus indifferens inindiuiduo,

diffufiùs tra&abimus in tertio huius, - - - -

- ےos$eے ےos$eص صog$oح
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c A P v т хх.

An effeäus fequens 9miffionem non fupponentem

obligationemfaciendi fit voluntarius

omittemtı ? ' , , ,
… “

*

r

I • Iximus, Omiffionem effe voluntariam, etiam fi non adfit obli

gatio faciendi id , quod omittere dicimur , dummodo adfit

facultas, & notitia, fiue confideratio. Quæritur modò ; an,fi ad omif

fionem fequatur aliquis,effe&us , dicendus fit voluntarius omittenti ,

etiam fi omittens non teneatur impedire , fupponendo, quod ille effec

tus fit præcognitus , nam quæ non funt cognita in feipfis , nullo modo

poffunt dici voluntaria,aüt volita.Ex g; fi &onflagret aliqua domus,&

aliquis,qui fupponitur nonteneri ad impediendum, videat deftru&io

nem fequuturam,& omittat fuccurrere, an deftruátio domus dicenda ſit

illi voluntaria : habet, autem locum quæftio , fiue omiffio fit pura , fi

ue coniun&a cum aliquo a&u. .

Negant Gaietanus, Nauarrus Medina, VafqCarraf.jaffirmat Salas

: • Mihividetur dicendum primò : ex præcifa obligatione វ្នំ
di non fieri, vt effectus fequens omiffionem fit voluntarius omittenti.

Probatur Affertio omnibus medijs, quibus cap. præced. arg. 4. proba

„tum eft, omiffionem ipfam non reddi voluntariam, eo quia fit contra ,

præceptum. Modoadditur: quia præceptum eß deimpediendo ; ergo

non impedire eß contra præceptum; ergo irrationabile , &, præpoffe

rum eft, vt ex vi præcepti cffc&us (equutus contra præceptüm rcddatur

voluntarius tranſgredienti praeceptum. - - - -

… Sed hic obijcitur. Quia effe&us fequens omiffionem reputatur vo:

huntarius ei, quitenebatur impedire,nón verò eis, qui non tenebantur:

ex g. fi, Sacrifla nonclaudente Sacrarium, cómittatur furtum de rebus

facrarij, ipfùm furtum cenfetur culpabik , atque ádeo voluntarium.

Sacriftæ, qui tenebatur claudere , fion vero aîijs, etiam fi fciuiffent,

Sacrarium?aon fuiffe claufum; ergo ex obligatione impediendi fit , vt

effe&us fequens omiffionem reputetur voluntarius ei, qui tenebatur

impedire. - -

I Refpondetur,ex illa omiffione reputariSacriftgctJpabile furtum,

non tanquam fimpliciter vqluntarium, fed tamquam voluntariè per

miffum : culpa enim eft omittere, quod quis faceretenetur , atque adeg

pcrmittere,quodquis tenetur impédire; binc omnibusாஜad:

- * - cr*
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fcribuntur ad culpam malè faéta iubditorum , quæ poHunt, debentqua

impedire, S. non impediunt; non verò aliis, Proinde.

2. Dicendum videtur fecundò: cffe&ufi fequentem omiffionem vo

luntariam dicentum eſſe tantüm voluntarië permiſſum omittenti. Ita

fers interminisΑuerfa qugft.6dsa&tibushiman sy feët.6. Probatur.

Nam sffectiis ſequeºs on itſion in voluntaria non eſi volütarius,nifi, vt

vt trahiturex omiſſione, ſed ex omiſſione non trahinr, vt a cauſa ,

fed tantùm , vt ex permiffioh*; tamquam non impeditus, quia, non

impedire,eft permittere;ergo non poteft dici volütarius omittenti,nifi

vt permiffus, quðdnenef effe proprië voluntarium, fiue voltum.

Hæc Affertio eft corhtntHnis eis, qui docent cum D.Thoma 1. part.

qú:9 1. art.3;& z%'qü.i34. af.i.ad primam, quòdetiam fi Deus con
didiffet hbmiiieh;in púris naturaHbus,adhuc mórtalitas, & cócupifcen

tia fequentes hurhariaraffàtùram in táli ftatur, non effent ex intentione

Dei, fèd ex neceífitate'£ateriæ jatque adeòperaiifsefoiüm á Deo, non

volitae'; & tamen'hórţălitas$ & eońcupißcêñtiaºin ilia hypothefi [eque

rentur voluntariam Dei omiffionem , vtique non fupponentem obliga

tionem ; quia, fciHcet, ηοη dediffet fiaturâ iaflit:ahj σriginalem; ergo

effe&us confequés ómiffióneo,quatenustâ1fs, woh habet;vt dicatur vo

luntarius, fed folùm permiffus. ,. . :£££ ' £ji. g 2
* ', Contrafecundaî Affertionehi obijci poteß futidamentum fenten

tiæ oppofir£{qúrauis obie&i6 noh miilitet dire&è contraAffertionem).

fi effeäus féqüens omiffionem, quæ non ef contra præceptum,eflet vi

lopa&o yoluntarius omittenti, fequeretur , omnia peccata effe Deo

voiuntaria: Ipfe enitri poteft ea impedire, & fcit infallibiliter futura_>,

nifi impediat;& táfíìeriofiittit impedire ; (cd peccata nullo modo dici

poffüní Degvolufitaria; ergò, vt effe&us feqüens omiífionem dici pof

fit voluntarias omifienti, requiritur obligatio impediendi, feu,vt fit cö
tra praceptum. - fººt, it . . . ·Î..±±æ... · · · · . . . ." . . . . .

`Hoc Arguméto fra&us Salas admittit,peccata-effe à Deo volita in

dire&é, vnde acritér in ipfüm inúéhitui Carafa.**.* t , * * ': ^

**** Refpondetur tameh ex fecuhda noftra Affertione,quòd effe&us fe

uens omiiffiónem,maximiè fi fequittir eóntingehter}fioni eft:voluntarius

omittenti, ſed ſolum permiffus; quo feafu non eß ihconueniens, immò

neceffarium affirmare, peccata effe à Deo permista; nìfi enim eo per

fmittente, eusnire non poffent ... · · · · ···· triº · ···· fºo ºfus 1',' … .

Additur ; quòd peccata non fequuntur neceffariò , fed contingen

ter omiffionem Dei nön dantis auxilium eßcax , ve1 aliter impedientis ,

nam adhuc poffunt editari per vires auxilij fufficiehtis? Cum ergo ngt,

fint connexâ ex natúra rei ciim prædi&a oihifioiie jtiom fequitur, quòd
fi omifsio eft Dco voluntariâ, ètiani peccatafiht ipfiYoualai s:

--- c
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*• -. ! Verùm etiam ea, quæTuut perfe,& heceííarió connexa in ratione

entis, poffunt non conne&i in ratione voliti , ficuti etiam in ratione

lộ fcibilis ; vt de natura pura, & de concupifcentia afirmant communitcr

.# Theofogi. Et ratio eft ; quia licet vnum per fefequatur ad aliud , po

圆, ueft:tamen agens, velle illüd primum in ordiiie ad aliquem finem , ad

瀾。 quem non cöfiducit , vel etiam repugnat illud (ecundum , quamuis ne

他 deffariò fequatur, atqueadeo non erit volitum ab agente, fcd tantùm.

- - permiffumi. Exemplum poteft effe ex D.Tho. locis citatis. Artifex fa

வி δricans gladium eligit pro materia ferrum , quia hæc materia eft vtilis

ad finem ab ipfo interitum, nimirum, ad fcifsionem , propter fui dui

tiem, & acumen ; ad ferrum autemfequitur neceffariò rubigo , quæ re

pugnat prædiâô fini. v. fcifsioni, &pgr confequens non potefi effejm.
tentâabartifice ; nullum enim agens intendit id, quod repugnat fuo

fiiii; ergo,quamuis ad ferrúm eleâam ab artifice fequatur neceffariö ru

bigo, fion tamen poteft dici ab eo volita, quamuisáb eo fic volitum .

ferrum, ad quod illa fequitur. ,,·*﹑。 * -

•* ifSimiliter; fi Deùs condidiffet hóminem in puris naturalibus, vtiq;

filiis eius in hómine condendo-fuiffet, vtopere , ac Jabore fuo perueni

retadftatum fglicitatis; confequutioni áutem huius ftatus impedimento

eft concupifceiitia , qtiæ in&linatad peccata-, atqae adeo ad damnatio

n££;ergoyquaaiuis £qüatui neceffariò cònditionem purae naturæ,non.

èft diceiida volúntafiaTbeocreanti naturam in illo ftatu,cum repugnet ;

fini ab ipſo Deo intento. - -

' Fortaffe etiafii pöteß afiquod òbie&ü conne&i neceffariò cum alio

volito, nec reptigááré fini völéntis , nec tamen erit volitum, fi ex na

tura fua noh fiévóíibile: Talis dicenda eß turpitudo peccati ab eis,qui

eam arbitrantur carentiarii jfeu deféêtim fequenterh aëìum pofitiuum ;

fequitur enim neceffa*iö ä&am efieitum cohtra kgem,& non repu

gnat fini volentis vi;;8eie&aiioni v.g.; hec tainenip(a turpitudo eß vo

1ita a peccante, quia nullo modo ટીંvolibilisycum fi purum malum , , ,

&,qìäuis dicatuf volibilis,vél volita à peccáte,nullo tâmé modo eft vo

libilis , vel volita à Deo, quamiuis fequatur entitatem: peccati, quæ

afferitur volita a Deofecunäüm Thomiiitas;iicet hic dici poffit , quòd

repugnet fiui£)ei volétis.€;terùm Scotus in primiò dift. 36.,& alibi ait, .

quòd ipfea&iis cuIpae eft pgía peccantis;culpâ quidem, quatènus acìus

ab co elicitus, pgnâ verö, qüätenùs in eo receptus, atque adeo quòd.

fit uoluntaritis, üt elicilus, iion tarnen ut receptus, aliter pgna efs non

pofset, cum de ratione pgnefi?,vt repugnat uoluntati, uel appetitui ;

non enim uult peccator fubijci a&ui peccaminofo, quo deturpâtur, fcd

uult tantám dele&ari per aâiim,non deturpari.Coaftat autem,quòd ne

cc(sariò receptio aáus ih uoluntate fequitur e!icitionem eiufdem , &
- - {2 [IlÇİl
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tamen per Scotum elicitio cß uoluntaria, ut culpa, receptio autem in

uoluntaria, ut pgna. - - * -

4. Verùm, quòd idem a&us peccati fit culpa , & pgna pluries docet

Auguftinus; primo Confeß, cap.1.1.,& lib.j.cap.8., & 3. de lib.arbitrio

cap. 15-,& lib.z.t.contra Faustum cap.9.,& lib 8.de Genad lit, cap.23.,

& íib.6. contra Iulianum cap. 1.,& ferm.38. de verbis Domini aliquan

tùm poft initium ,& alibi. Quibus locis altißimè , & elegautiffimè do

cet, ipfam culpam,feu iniquitatem peccantis cffe pgnam ciufdcm,itaut,

cufn quis facit, quod non debet, ftatim patiatur , quod debet in vno eo

demq; opere malo;quòd fanè eo fenfu intelligendum eft,quòd ìpfe idem

a&us, qui eft culpa, vtprofecutio obie&i illiciti , eft etiam pgna , vt

macula, & turpitudo peccantis , quam proinde patiatur ipfe peccans ;

ergo ille aétus , vt macula non eft volitus, aliter non effet pgna , & ta

men neceffariò conne&itur ratio maculæ cum aétu peccaminiofo ; ergo

licet duæ rationes obie&iuae neceffariò conne&anturad inuicem, poteft.

vna voluntaria effe,non altera • - - - - - - - -

Sic ad rem.Deus dedit homini liberum arbitrium,non vt peccaret,

immo, vt re&è faceret,& in eumdem finem dat illi auxilia fußcientia,

quibus redditur proximè potens ad re&è operandumjquamuis ergo fciat.

infallibiliter, ad denegationemgratiæ eßicacis fequuturum peccatum ,

&ipfe eam deneget,tamen peccatum non poteft reputari ipfi volunta-,

riam, neque indireâè, neque interpetratiuè ; tum quia nón fequitur ex

vi denegationis illius gratiæ, tamquam ex caufa , fed ex libertate ar

bitrij;tum quia non{equitur neceffariò,fed contingenter;tum etiá,quia

fatis patet voluntas Dei de oppofito , fiquidem largitur gratiamfu£

cientemad re&è operandum ; ergo neq* poffumus, interpretari , quòd.

peccatum fit illi voluntarium •eo quia nontribuat gratiam eßcacem,

nifi interpetremur Deumhabere oppefitas, voluntates ; ergo ex volun

taria omiſſione , ſeu denegatione gratiæ efficacis, ſolùm fequitur, pec

catum conſequens eſſe permiſſum à Deo. .

5. Secundò obijcit Caraf.Vt effe&us dicatur voluntarius debet re

duci in voluntatem, vtin caufam; (ed quando fequitur ad omiffionem_,

quae non eft contra præceptum , non poteft reduci in voluntatem, vt in

caufam;ergo tunc nullo modo poteft dici voluntarius.Probatur Minor.

Non poteft.reduci in voluntatem , vt in caufam phyficam , quia , in

quit, voluntasnon influit in omifìoaem, & licet pofsit influeré, nonta

fhen id fufficit, vt fit caufa in a&u; neque vt in moralcm,quia omiffio ,

quae non eft contra præceptum , non eft culpabilis, neque laudabilis;

dmne autem morale eft laudabile, vel culpabile; ergo, &c. |

Refpondetur j quòd,fi voluntas non influit phyficè , nec morali

-ter in omiffioncm, quæ non eft contra præceptum, pariter,ncchoc mo

- do in
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do influet in omiffidnem , quæ e(t contra præceptum ; non enim prae

ceptum facit,yt voluntas ipßuat;ergo,vel de vtraque,vel de nulla debet

dici, quod reducatur in voluntatem, vt in caufam , & tamen Carafa id

negat de prima, affirrnat de fecunda • • - . . . -

Refpondetur ergo ex diétis, talem effe&um non dici propriè vo:

luntariuin, fed tantùm permiffum, atque adeò non neceffariò reduci

debere in voluntatem, vt in caufam ftri&è, & propriè, fed tantùm,vt in

caufam largè,ideft,non vt in operantem,fed,vt in non prohibcntem, feù

impedientem; eft enim talis effe&us voluntarius 1. volütarie permiffus,

quia voluntas non operatur , cum poffit. Quod autem fubditur, omif

fionem huiufmodi non effe, nequelaudabilem, aeque vituperabilem ,

patet , quid fit dicendum ex cap. præced. in refponfione ad fecundum ,

poteft enim dari aétus indifferens in ordine ad obie&um, licet non poffit

3ari confideratis etiam fine , & circumftantijs; quare talis omiffiö erit

indiffcrens ratione fui obie&i ; de bonitate autem , vel malitia eius iudi

candum eft fecundùm finem,inquem refertur,&,fi nullum habeat finem,

iudicanda eft mala, tamquam otiofa , • -

4 Tertiò obijci poteft. Effe&us fequens omiffionem , quæ eft con

tra præceptum,imputatur ad culpam omittenti 5 ergo reputatur illi

voluntariüs,& omittens cenfetur caufa eius. Vnde dicit Philofophus z.

phyf.tex.25.quòd,ficut Gubernator per fuam prgfentiam eft caufa falu

tis Nauis,ita per abfentiâ eft caufa fubmerfionis,& 1. Poft cap.de Demö

ftratione , docet , quòd fi affirmatio eft caufa affirmationis, etiam ,

negatio eft caufa negationis ; ergo, vel falfa eft fecunda conclufio,quæ

a filiit,huiufmodi cffeétus non poffe dici voluntarios, fed tantùm per

miifos ; vel falfa eft prima, quæ dicit eandem effe rationem , qüan

tùm ad denominationem voluntarij in huiufmodi effc&ibus , fiue ömif.

fio fit contra præceptum, fiue non. -

Refpondetur,ad culpam (ufficere , vt effe&us fit permiffus, nam_

ei, qui tenetur impedire , culpa eft permittere ,& hoc e(t clariffimum,

& notiffimum; quare ad Argumentum neganda eft Confequentia. Ad

dictū PhilofonhiReſpondetur,ibi fumīcauſam largè,prout comprehen

dit etiam non impediens, feu permittens; nam aliàs certum eß, quòd

fimplex omiffio,fiue carentia non poteft effe caufa pofitiua.

, Ad fecundùm di&ú ex primo Pofter, dicitur,ficut ad primum;&ad

ditur , quod ibi caufa poteft intelligi caufa in inferendo, quia ficut ex

caufa infertur effe&us , ita ex negatione eius negatio effe&us , dummo

do fit caufa ncceffaria, & propria, ita, vt ex ea tantùm poffit prodire ,
effe&us. -

3. Obijcitur quartò. Peccatori cenfetur voluntaria pgna aeterna , ,

quæ fequitur{ua pcccata , eo ipfo, quo voluntariè peccat, li illam

N equi
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equi , etiam fi peccet folo peccato omifsionis, & tamen pena æterna

repugnat intentioni peccantis, etiam dum peccat , nam per peccatum

quærit, vel dele6tationem, vel vtilitatem, vel excellentiaih; ergo effec

tus necefarió confequens omisionem voluntariam , et voluntarius

omittenti. - -

Refpondetur,Argumentum deftruere feipfum ; fi enim pgna repu

gnat intentioni peccantis, vtaffumitur, non poteft peccanti effe volun

taria , vt concluditur;perinde eft enim repugnare intentioni , ac volun

tati; quòd autem repugnet voluntati,certum eft,non efTe voluntarium ;

pgna ergo non poteft reputari voluntaria peccanti, nifi vt permiffa: fi

autem aliquando dicitur ipfi voluntaria,eft loquutio exaggeratiua,quod

geaus loquutionis in reprehcndendo adhiberifolet.

C A P v T XXII.

Am voluntas poffit pati violentiam im fuis

aéfibus elicitis ?

ignorantia, vel violentia, ideo,cum in præcedentibus loquuti

fimus de primis duobus generibus inuoluntarij , reftat , vt

de tertio differamus • Inuoluntarium autem hoc tertio modo dic

tum dicitur inuitum, fiue coa&um,fiue violentum ; de quo hic primò

quærendum eft, an fit, feu reperiri poffit in a&ibus voluntatis. Et quia

a&us voluntatis duplex eft,elicitus, & imperatus, a&us autem impera

tus fupponit elicituin, per quem imperatür , ideo primò videndum ,

eß, ana&us elicitus voluntatis poffit effe ipfi violentus.

Refponfio communis eft,negatiua,quod quidem patet ex terminis;

quia omnis a&us elicitus voluntatis eft voluntarius, immò eft velle , ;

fed implicat, a&um voluntariumi, feu velle effe violentum; haec enim ,

contradiétoriè opponuntur , & violentum eft , quod eft contra volun

tatem, aut alium internum impetum , omnis autem aétus elicitus vo

luntatis eft ínclinatio, feu impetus eius;ergo implicat,a&um voluntatis

effe violentum. Quare hanc fententiam propter hanc ipfam rationem ,

tenent D. Thomas in 2.dift.25.q. i.ar.z. ad primum,& tertium;Et qu. i.

De potentia Dei art. 3. ad primum. Durandus in 2. dift.2.5. quaeft. 4.

Bonauent, ead. dift. in 2. parte art. 1.quaeft. 4. & 5. ÀEgid. Quolib. 6.

qu. 14. Scotus in 4. diſt. 29. qu. vnica, Vaſquez diſp.26. cap. 1. Al

uarez 1. 2. di(p.36. Carafa difp. 1. in quartum articulum quæft.%.par.z.
:- -> Salas

1. Q: tripliciter aliquid dicitur inuoluntarium, vel ex metu,vel

-
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Salas tračt.6. de volunt. & inuolunt. difp.2. fečt. 6. num.66.

z. Verùm primus omnium id docuit Aug. 5.de Ciuit. cap. 1 o; vbi

differens de neceffitate, quæ fert fuum effeétum,etiam nolentibus nóbis,

docet primò, ab ea in multis immunes effe noftras voluntates , quo

ad a&üs imperatos , quia multa facimus , quae fi nollemus, non facére

mus. Deindeprobat,femper ab ea immunes effe aétus voluntatis elici

tos, immo eos nullo modo poffe effe coa&os . Qgo , inquit , primitùs

pertinet ipfum velle , nam , fi volumus, eft , fi nolumus, non eft ;. non enim

vellemus , fi mollemus . Et lib. de;duabus Animabus cap. 1 e. fic idem ,

probat . Vnus , atque idem animus vnum atque idem fimul velle , &•

nolle nom poteft ; cum enim quifquam inuitus aliquid facit ,. fi eum ,

roges , vtrum id facere xelit , molle fe dicet. Item , fi roges, vtrum id ve

lit non facere , velle refpondet . Ita inuitum ad faciemdum , ad non fa.

tiendum autem volentem reperies... Et rurfum , fé quæramus , quam ob

caufam id, inuitus faciat , * cogi fe dicet : omnis inuitus faciens cogitur :

ommis , qui volems facit ,* non cogitur, &* omnis qai cogitwr , aut vo

lens facit,aut nonfacit.Hincdefinit ibidem aétum voluntatis fic:¥oluntar,

inquit,eft motus animi cogente nullo ad aliquid, vel adipifcemdü, velmon amit

tendum. HæcAuguſt. Definitiones auté tradütur per efſentialia rei; er

go fecundùm Auguftinum eft effentiale,aάui voluntatis, vt fit abfque

coa&ione,& per confequens, neq;per Dei potentiam poteft illicoa&io

conuenire. Diligentiùs tamen eft hæc veritas demonftranda ; vel enim

fupponitur,a&um voluntatis produciab ip{a voluntate ; vel produciab

obie&o cognito , & recipi in voluntate , vt plures opinantur ; vel fak

tem poffe produci à Deo,& infundi voluntati .Si primum,facilè appa

ret,a&um elicitum voluntatis non poffe effe violentum. Siquidem non

inducitur ab extrin{cco; fed,fi fupponiturfecundum , tunc non ità clarè

patet , a&um elicitum voluntatis , non poffe effe illi violentum_,;

quare id remanet oftcndendum ; igitur pro huius rei explicatione fit.

C A P V T XXIII.

Explicatur quid ßt violentum.

impoffibilitate violentiæ in a&ibus elicitis voluntatis expli

`~ cari non poteft , nifi declaretur violentum , ideo explica

tionë huiusaggredimuir. Violentum ergo communiter definitur : Cuius

principium eft ab extra , non conferente vim,paffo, vel, quod fit ab £x

trinfcco principio paffo non conferente vim.Hanc definitioné AEgidius

- . N 2 Գաol.

~

I.' .Q: difficultas capite præcedenti propofita de poffibilitate, vel
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Quol.6. qu. 14. dicit,àliter intelligcndam in naturalibus, aliter in vo

Juntarijs: in fateralibus, inquit, iy, paffo » debet effe cafus datiuus , vt

intclligattir, id effe violentum in eis, quod procedit à principio extrin

f£c9, quod principium non confcrt paffo aliquam vim ad illud, quod

ei dicitur violentum, v.g. motus vaporum furfum nó eft ipfis uiolenitus,

quia licet fit à fols,qui eft extrinfecus vaporibus,taibé fol confert cis ali.

• quamuim ad illum motum , niinitum, calorem,qui eft principium mo

tus furfum. In uoluntarijs autem, inquit, iy, paffo, debet effe cafus ab

latiuus,ut fcilicet, id intelligatur effe uiolentü in voluntarijs,quod pro

cedità principio externo, cui paſſum non cooperatur; & ex hoc decla

rat, cur a&us elicitus voluntatis non poffit effe uiolentus; quia,quod fit

uolentibus nobis, fit cooperantibus nobis,cum ipfum uelle fit neftrum

Opus .. - - -

Inhac Ægidij do&rina nonnulla defiderari poffunt. Primò, poteft

quaeri;quomodo di&um degrammaticali conftru&ione definitionis vio

Jemtipoffit habere locum in eadem definitione fecundùm uerba , fecun

dùm quæ recitatur ab ipfo ; recitat enim fic : Violentum defini

tur à Philofopho 3-Ethic: Cuius principium eft ab extra non conferente

uim paffó.Iuxta autem hanc feriem,(cù conftru&ionéuerborum ly,paf

fo,non poteft effe nificafusablatiuus, quia ipfum participium, confe

rente, quodcertèeftablatiui cafus , non poteft concordare, nificum ly,

paffo, tanquam adie&iuum cum fubftantiuo ; non enim adeft aliud no

men,nec ullum uerbum , à quo requiratur , ut cafus datiuus. Si enim ,

AEgidius legeret definitionem,ut communiter : Violentum eft, quod fit

ab extrinfeco principio non conferente uim paffo, pofset habere locum

illa diftin&io; quia pofset ly, conferente,concordare cum iy,principio

(& tunc ly, pafso, efset cafus datiuus, requifitus , uel regulatus à uerbo»

feu participio, conferentes) & pofset etiam ly, pafso non conferente_» •

habere fe, ut ablatiuus abfolutus. At iuxta , quod legit Ægidius, non »

poteft faluis regulis gramaticae habere locum illa diftin&io , fiue con

ftru&io. Sed hoc leuius eft ; Philofophi enim, dum rebus infpiciendis

incumbunt, minùsaduerba, eorumque conftru&iones defleétunt.

Illud grauius eft,&fit f cunda obie&io;Cum enim dicit,quòd quan

tùm ad aétus elicitos voluntatis , femper voluntas confert vim , quia-*

femper cooperatur, ipfumque velle eft opus eius ; vel intelligit, quòd

femperaétus voluntatis producitur ab ipfa voluntate,&, fihoceft , rc

&è dicitur opus eius, & re&è difcurritur ; fed hoc negatur ab ipfo;do

cet enim in fecundo dift.25; quòd voluntas non a&uat feip(am, feu, non

producit in fe a&um fuum, fed fofùm recipit. Si autcm intelligit , vo

Iuntatem femper cooperari , quia per a&um receptum mouetur , &

Sendit in obieéìum ; id non fufficit ad defcndcndum , quòd a&us elicitus

- - - VO
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voluntatis non poffit illi effe vioientus ; nam quodlibet mobile, etiam ,

dum violenter mouetur per motum fuü tendit in terminum; fcqucrctur

ergo noR dari motum violentum , fi explicatio illa fufficeret •

Tertiò.Diftinétio illa de duplici cóftructione de ly,pafío gratis affit

mitur ; &. facit infuper definitionem Philofophi æquiuocam ; atquc

adco non eft admittenda. -

Quartò, Repugnat méti Philofophi, cuiusdefinitio fecundum träf

1ationem Lambini , fic habet : P^iolentum id effe videtur, cuius princi

pium eft extra , cum id, cui vis infertur , nihil opere conferat ; & fecun

dùm translationem Argiropyli : cuius principium eft foris, in quod nibil

is , qui agit , aut patitur, confert. Ex quibus manifeftè patet, quòd ly,

conferente vim paffo fecundùm verba translationis communis, debet

ſumi in caſu ablatiuo, non in datiuo, vtſcilicet violentum ſit, cui paſ

{um non confert vim, non id , ad quod paffo non confertur vis. ;

Eundé fenfum habent definitiones Nyffeni, fiue Nemefij,& Dama

fceni. Sic enim ille lib. 5. Philofophiæ cap. 1. Inuoluntarij fecundùm.

violentiam hæc eft definitio : cuius principium exteriùs eft ,. mibil con

ferente per proprium motum eo , qui vim paffus eft . Damafcenus au

tem ». Fidei cap.14. Inuitè fieri illud dicitur , quod principium externum

habet , nihilfuopte motu, atque conatu ad aífionem conferente eo , cui

vis affertur. ~ - -

3. Sic igitur duplex illa conftru&io verborüin definitione violéti nö

eft admittenda , fed omnino ly, conferente vim paffo, fumendum eft , vt

cafus ablatiuus ; Quòd patet etiam ex verbis, quæ infra Philofophus

fubdit : Quænam , inquit, violenta funt dicenda ? 4n fimpliciter , &•

proprie, cum caufa in eis eft, quæ funt extra , & is , qui agit , nil oper£

ad aétionem confert . Immo duo illa membra diftinétionis Ægidij ,

fecundùmduplicem verborum coftru&ionem, in idem recidunt ; nam .,

dum agens confert paffoaliquam vim, vt moueatur, tunc ille motus eft

cooperante eodem paffo per-virtutem fibi communicatam , vt motus.

vaporum furfum eft ab eifdem vaporibus per calorem , & leuitatem ,

' ipfis incorporatam , ideoque talis motus non eft eis violentus, cum fit

per virtutem ipfis inexi$tentem ; ergo non erat neceffe excitare confi

derationem duplicis illius coftru&ionis verborum,fed vniuerfaliter po

terat dici, illud effe violentum , cuius principium eft extra, paffo.

non cooperante. Fortè dicetur. Proiecta, ſiue pulſa mouentur per qua

litatem illis à proijciente impreffam,vt eft communior fententia,&tamé

mouentur violenter;vt,cü lapis tenditfurfum,vel gneiglobi explodütur

* tormentis ; ergo datur motus violentus etiam per virtutem mobili, fi
" … .

ue paffo inexiſtentem. - --

Refpondetur , quòd hgc difficultasetiam militat contra fententiam

Ægi
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AEgidij, & ideo ab omnibus eß foluenda . Dicitur ergo primò, quòd

propter hoc ipfum argumentü fententia de motu proie&ioiü per quali

tatem illis impreffam a proijciente dißìcilis fit ; vltra quòd repügnat

ipfi Philofopho, qui docet,talem motum fieri ab aere. -

Sed quia id etiam difficiie c(t , refpoudetur fecundò , quòd motus

proic&torum eft violentus confideratis naturalibus ponderibus ipfo

rum , v.g. confiderata naturali grauitate lapidis , ip(e non nifi violen

ter pellitur furfum ; illa enim principia,fiue inclinationes naturales non

toiluntur per qualitatem ipfisà prqijciente impreffam , fed folüm fu

peratur efficacia : nam impulfus vincit naturalem grauitatem eorum,

& ideo motus per impulfum eft illis violentus; at cum vapores vi Solis

afcendunt furfum , fpoliantur grauitate naturali , & tribuitur eis leui

tas mediante calore , ideoque talis motus eft eis naturalis , non ,

violentus - *

* 3. Scd dubitatur gontra definitioné violenti; Nonénim videtur fuß

cere ad violentum , vt paffum nihil conferat per propriam virtutem_,

immo videtur vlteriùs requiri, vt refiftat. Probant id Recentiores; tum

quia aliter formaartificialis induceretur in materiam violenter, cum

ad eam recipiendam non habeat inclinationem ; tum quia motus cir

cularis ignis in fua fphgra effet illi violentus,quia neq;ad ipfum natura

liter inclinatur ; tum quia etiamCgli mouerentur violentér ,cum nul

lam inclinationem videantur habere ad motum circularem, ex quo

nullum comodum reportant.

Hæ rationes non videntur cogere;Non prima, quia per artem nul

la res pofitiua abfoluta inducitur in materiam , fed tantüm tolluntúr

partes eius, vt fint in tali difpofitione, & ordine inter fe , quo reddant

dfiguram intentam ab artifice ; ablatio autem partium poteft dici mate

riæ violenta, quia vnumquodque naturaliter appetit fuam integrita

tem . Hinc apud Virgilium arbor in Thracio littore ferro incifus fan

guinem ex vulnere, & gemitum emifit ex trunco : quòd quamuis fabu

losè di&um fit , pertinettamenad indicandum naturalem appetitum.

rerum etiã infenfibiliumad conferuationem fuæ integritatis, quæ,fcili

cet, ſi ſenſu pollerent,doloré conciperent ex detruncatione, abſciſſione,

aut quacumq;fui læfione. Hinc ctiam Manichæi, qui plantas , & arbo

res fentientes putabant, credebant arborem fici plorare, cum ex ea fru- .

&tus decerperetur, vt refert Auguftinuslib. z. de Morib. Manich. cap.

17. & lib.3, Confeſſio cap. Io. . . . . . . . .

Non fecunda. Quia motus circularis efl violentus igni, cui natu

rale eft in fua fphgra quiefcere,ficut,dum eftj cxtrafphgram moueri ad

illam ; quòd & dixit Philofophus 1. Cæli cap.zo., .; ‘. . . . . . . .

Non tertia. Non enim,quia Cgli nullum commodum reportant
\ - - CX
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ex fuo motu , ideo dicendi funt moueri violenter , nam datur inclin3.

tio etiam ad perficiendum alia , qualis eft inclinatio cuiufque virtutis

ad fuam operationem,per quam tamen nullam perfeétionem recipit in .

ſe, ſed ſolüm tribuit eſſe effectui.

4. Quia tamen violentum communiter dicitur effe contra inclinatio

nem eius, qui violentiam patitur, & ipfe Philofophus feét. 1. Proble

matum qu. 6. ait : violemtum effe , quòd eft contra naturam iuxta tranf

lationem Theod. Gazae,& 2. Eth. ad Eudemium cap. 8. aliàs Io. Inter

pres interdü ait: violentum effe præter naturä,interdü,contra naturam,

quia vox Græca aewe9, eft vtriufque fignificationis, & 3. Ethic. docet,

violentum in animalibus effe moleftum ,& afferre dolorem , quòd non.

faceret , nifi effet contra inclinationem naturalem , ideo dicendum eft,

id effe fupplendum, vel intelligendum in definitione violenti, vt , fci

licet, ly , nullam vim conférente paffo , intelligatur, non tantùm nega

tiuè , fed etiam contrariè, quafi dicatur , opponente fe fecundùm fuam

virtutem paffo . Atque id dixit Scotus in 4. dift.z9. quaeft.vnica, §. ad

quæf. igitur ; & Almaynus 1. Moraliumcap. 2; quos poftea fecuti funt

omnes ferè Recentiores,immo D.Th.hic art 4. ad fccundum hocmodo

explicat definitionem violenti.

5. Dubitatur etiam. An violentum debeat effe contra vim aétiuam

paffi ; an fufficiat effe contra inclinationem paffiuam. Pro qua re mul

ta verba profundunt Vafquez, & Salas, & integram, quaeftionem exci

tat Carafa; fed res, vt arbitror, eft parui nomenti , immo quæftio de_»

voce; congruè enim poteft appellari violentum,quod eft contra inclina

tionem pafsiuam, nam id eft contra naturam , cum ipfa materia dica

tur natura z. Phyficorum ; qnidquid autem cft contra naturam , eft

violentum .

6. His fic explicatis. Rcfpondetur dißcultati motæ, receptionem

a&us volitionis caufati ab obie&o , vel à Deo non effe voluntati vio

1entam , quia non eft contra,immo potiùs iuxta inclinationem volun

tatis; eft enim voluntas inclinatio vniuerfalis in a&u primo erga om

ne bonum ,& fuga eodem modo ab omni malo ; quiuis autem aétus uo

Jitionis eft, uel inclinatio a&ualis in bonurn , uel fuga aétuaJis à malo,

quia eft, vel uolitio, uel nolitio ;ergo nullus a&us uoluntatis, etiam fi

recipiatur ab extrinfeco , eft contra inclinationé uoluntatis, & uniuer

faliter, nullus a&us fecundus eft contra inclinationem a&us primi , uel

habitus. Et ficut,quia materia prima de fe eft potentia receptiua, immo

appetitiua omnium formarum, nulla forma poteft induciuiolenter in.

eam fpe&atatam fecundùm fe ; ita dicendum eft de a&u volitionis,

&natura voluntatis.Tamen, nec illa receptio re&è dicitur voluntaria,

quia non eftà principio efficienti interno , fcd ab externo , nequeaéìus

- ** - ille
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ille , feu qualitas , vt fic confiderata effet propriè velle, quia , vt fic

voluntas fiqn intelligitur tendere per illam , quòd eft propriè vclle_,

nempè ferri in obie&um. Quare dicenda foret receptió naturalis, vel

nouum excogitandum cffet vocabulum ad modum illius receptionis ex

plicandum : fortè poffst etiam dici voluntaria per quamdam fimilitudi

nem ; iicet enim non effet à voluntate,vt ab efficiente,tamen effet fecun

dùm inclinationem voluntatis. Tendentia autem voluntatis per illum

aétum cft vciJntaria, quia eft propriè motus voluntatis in obiectum, &

eft aétiuè ab ipfa , vt dixi etiam in primo cap. huius lib. De aótu volun

tatis , vt tendentia eft , loquitur Ægidius ,dum ait , quòd uelle eft opus

noftrum , fumendo ly , velle, propriè , fcilicet , non ut dicit quali

tatem , fed ut dicit tendentiam uoluntatis in obie&um. -

C A P V T XXIV.

/ Solutio Argumentorum.

I. Bijcies primò. Manente a&u odij erga aliquod obie&um pos

teft Deus infundere voluntati amorem erga idem obicάum;fed

talis aétus effet voluntati violentus, quia repugnaret a&ui odij,qui fup

poniturpermanere;ergo voluntas tunc pateretur violentiam,quantùm,

ád a&us elicitos.ProbaturMaior:Quia contraria poffunt etiam naturali

ter effe fimul in gradibus remiffis ; ergo videtur, quòd fupernaturaliter

poffint effe fimul etiam in gradibus intenfis ; non videtur autem effe_»

maior ratio repugnantiæ inamore , & odio , quàm in cæteris contra

rijs ; ergo,fi Deus poteft facere , vt idem corpus fit calidum , & frigi

dum etiam in gradibus intenfis , poterit etiam facere , quòd eadem vo

Juntas fit fimul amans , & odio habens idem obie&um. -

Refpondetur primò , quidquid fit de contrarijs naturalibus, inuo

luere repugnantiam , quòd eadem voluntas fimul habeat amorem , &

odium abfolutè erga idem obie&um , nam amare, eft velle , odiffe eft

nolle ; videtur autem repugnare, quòd voluntas fimul velit, & nolit

idem obieétum,

Refpondetur fecundò ; quòd amor , & odium non poffet effe de eo

dem obie&o fub eadem ratioiie ; nam obie&um amoris éft bonum, odij

verò malum; non poteft autem idem fub eadem ratione effe fimul bo

num , & malum; dum autem amor, & odium refpiciunt diuerfas ratio

nes obie&i non repugnant ad inuicem , atque adco non fcquerctur vio

lentia voluntatis.

Refpondetur tertiò, quòd admiffo cafu gratia difputationis,adhuc

\ ПОП
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non fequitur intentum argumenti. Si enim per poffibile, vel impoffibi

le aliquod corpus ſimul per grauitatem tenderet deorſum, S per leui

tatem furfum , neuter motus effet corpori violentus , quia vterque effct

iuxtà inclinationem corpori inexiftentem , licet vna ex illis alteri re

pugnaret , atque adeo vna ex illis non p9ffct nifi violenter induci in ,

corpus habens aliam ; tamen refpiciendo illos motus in ordine ad fua

principia , feu inclinationes proximas , quamuis vnus repugnaret al

teri,neuter effet violentus corpori,quia corpus haberet vtrãq; inclina

tioné. Materia autëde fe eft indifferens ad quäiibet formâ, fiue grauita3

tis,fiue leuitatis,& ita ad quëlibet motü;violentia autê attenditur in re

pugnantia motus ad inclinationem exiftentem in mobili , feu ad mobile

iuxtà inclinationem , quam habet. Inclinationi autem voluntatis nul

lus motus , feu a&us repugnare poteft , quia , vt dixi , voluntas eft in

clinatio vniuerfalis in a&tu primo in omne bonum , & fuga ab omni

malo; ergo, etiam fi in voluntate ponatur fimul amor, & odium,non.

pateretur violentiam in acmando, & odio habendo, Ad fummum feque

retur,odium infundi uiolenter uoluntati amanti permanente amore

uatenus infunderetur contra a&ualem eius inclinationem, ut motus.

urfum datur uiolenter corporia&u graui : non tamen fequitur, quòd

uoluntas uiolenter odio haberet , nam huiufmodi tendentia per odium

effct ab ipfa uoluntate, atquc adeo à principio intrinfeco, & effet nolle

uoluntatis ; repugnat autem , quod nolle, uel uelle fit uiolentum, cum

uiolentum fit, quod eft contra uoluntatem, uel appetitum , ut dixi.

Sed contra.Quia etiã lapis pulfus fursü tendit fursü,& tamen uiolen

ter mouetur; ergo,etiä fi ip(a uoluntas tendat per a&um infufum, pote

rituiolenter tendere. Refpondetur negando Confequentiam. Nam la

pis tendit quidem furfum , fed non ui fua , fed impuifus;at uoluntas, li

cet recipiat aétuum infufum, tamen ui fua tendit per illum : ilia enim ,

tendentia eft uitalis , atque adeo à uoluntate tamquam à principio

intrinfeco

2. Secundò arguitur. Poteft dari a&us uoluntatis inuoluntarius;er

go etiã uiolentus, Antecedens patetex diétis de ignorantia Antecedené

te , quæ facit aétum inuoluntarium , non tantùm negatiuè , quomodo

illum facit ignorantia Concomitans, fed eft contrariè, i, inuitum. Con

fequentia probatur. Quia non minùs uidetur repugnare a&us elicitus

uoluntatis inuoluntarius, quàm uiolentus. ... Quia a&us inuolunta

rius ex ignorantia antecedente dicitur effe contra internum impetum ;

& ideo inuolütarius;at,quod eft contra internum impetum, ef}uiolentü.

Refpondetur, ilium aétum dici inuoluntarium,non quia non fpon

tè procedat à uoluntate , fed , quia eft contra aliam inclinationem eiuf

dein uoluntatis : contra autcm hon dire&è, fed uitualiter , ficut aliqua

Ο con
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conclufio contra principiü, cuius tamen oppofitio ad principiú non co

gnofcicur. Voluntas eniin comcdendi carnes in die vctito non cft for

maliter,& direétè oppofita voluntati non frangendi præceptü: nö enim

eft voluntas frangendi illud , & alias duæ volitiones oppofitæ non pof

fent fimul effe in eadem voluntate , fed eft oppofita virtualiter, feu con

fequehter, quatenusex comeflione carnium illo tempore fequitur vio

latio præcepti ; quæ tamen fequela ignoratur à volente comedere,quia

ignorat illo tempore effe uetitam comeflronem ; non ergo 'habetuo

lufitatem dire&è oppofitam alteri,atq; adeo nullam habet uolitionem ,

uiolentatn . Verùm,etiam fi uolütas haberet duas uolitiones contrarias

etiã direétè , quòd fanè impoffibile eft,adhuc nulla illarum effet uiolen

ta uoluntati : utraque enim effet uelle ipfius , & effet ab ipfa ; motus

autem uiolentus non eft à mobili , fed ab extrinfcco impellente; & im

plicat , uelle effe uiolentum , cum uiolentum debcat effe contra uelle,

ſeu impetum uoluntatis . - -

* 3. Tertiò obºjci poteft. Deus pòteſt uoluntati non habenti, feu no

Ienti amorem, infundere amorem ; ergo poteft Deus inferre uim uo

luntati , quo ad aétus elicitos. Antecedens uidetur concedendum ab il

lis, qui concedunt,Deŭ poffe infundere aſtus uitales.Cőfequentia fequi

tur : Quia talis aétus infunderetur uoluntati repugnanti ; ergo infunde

retur uiolenter. Hæc autem difficultas eft alia à prima;quia in primafu

mebantur duo actus , feu appetitus formaliter oppofiti , fcilicet , amor ,

& odium eiu{dem obie&i ; hic autem fumitur unus a&tts , feu appetitus

oppofitus alteri non formaliter, fed obie&iuè, 1, qui fit de obie&to noli

to per alium actum , fue appetitum fimul manentem .

Refpondetur; quòd,uoluntatem fimt;l nolle amare, & tamen ama

re , uidetur inclü fere uirtualiter contradi&ionem , atque adeo impof

fibile, nifi fit fecundùm diuerfam rationem ex parte obie&i , & tunc

nec repugnantia , nec uiolentia: intercedit. Si autem cafus. iudicetur

poffibilis, adhuc negandum eft,ibi intercedere uiolentiam uoluntatis in

amando , ad fummum enim (equeretur uiolentia in infufione aaus.

amoris , n^n uerò in tendentia uoluntatis per illum aéìum .

Quartò, obijcitur, Deus , poteft neceßitare uoluntatcm ad aâum

aliàs li5crum ; ergo tunc uolüfitas pateretur uiolentiam , faltim quo

ad modum neceffitatis ; ficut cum lapis ex impulfu uelociùs difcendit ,

quàm exigat fua grauitas, uidetur pati uiolentiam , quantùm, ad mo*

dum uelocitatis.

' Refpondetur negando Confequentiam ; nam , ucl ifta neccffitas

nafceretur ex modo propofitic nis obie&i , quia , fcilicet , p oponcre

tur fub omni ratione boni, & fub nulla mala , tùm obic étutn , tùm pro

fcquutio cius ; & uunc nulla cfict uiolentia ; cft enim naturalc uoluntati

- - - - pro
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profequitaie obieétum , immo eft neceffariutn ex natura rei, ideo enim

neccffariò amamus fglicitatem ; vel oriretur ex qualitate prædetermi

nante ad a&um ; & tunc, nec effet violentia; qui enim dant huiufino

di praedeterminationes,defendunt, non tantùm per eas non inferri via

lentiam , fed nec tolli libertatem ; & quidquid fit de hoc , etiam ftante ,

tali determinationc , voluntas vi fua ediceret aétum , atque adeo non

effet illi violentus ; vel oriretur ex denegatione concurfus ad alium ,

a&um , & tunc neque voluntas pateretur violentiam , quia poffet

non agere, licet non poffet agere alium a$tum . Ad illud de lapide.di

citur,in tali defcenfu nullam intercedcre violentiam ; non enim illâ ma

ior velocitas effet contra naturam grauitatis , fed vltra illaih . *

5. Quintò obijcitur.Poteft Deus infundere voluntati odium fui ipfius

voluntatis ; fed hoc effet contra :;aturarn voluntatis ; ergo effet vio

lentum . . . . ... . .

Refpondetur ; quòd odium, neque per diuinam potentiam po

teft effe nifi de malo , vel vero, vel apparente ; dum autem aliqua ratio

mali apparet in obieétu m,odium erga illud non eft violentum. Verùm

non videtur poffibilc,vt ipfa voluntas fecundùm fc, & vt potentia natu

ræ intelleéîualis apprehendatur,vt mala à volente,quia fub hac formalif

fima ratione bona eft,&fub hac ratione volütas habetappetitü,feu amo

rem innatum ad feipfam : At poteft apprehendi , vt inala , quatenus

deformis per peccata, vel fub alia ratione, & tunc non opus eft Dei po-.

tentia , fed ipfa voluntas poteft odio habere feipfam ratione fuae de

formitatis , nec tale odium effet violentum , aut contra appetitum in

natum . Admiffa etiam poffibilitate cafus in quocum,que fenfu , tan

tüm fequitur, infufionem actus odíj effe voluntati violentam, non verò

tendentiam eiufdem in obie&um ; hæc enim effet ab ipfa voluntate,at

que adeo à principio intrinſeco. . - *

6. Ex omnibus diçtis hucufque conflat, quòd voluntas non poteß pa

,ti violentiam in elicitione a&üs, vel in tendcntia a&uali erga obicétuim,

licet poffit illam pati in receptione , non quidem fi fit nuda, I,abfque vl

lo aétu , vel habitu ; ficut enim materia nuda nullam poteft pati violen

tiam in receptione alicuius formæ, quia eft potentia receptiua omnium

formarum , fic neque voluntas nuda in receptione vllius habitus, vel

a£tus , quia eft inclinatio vniuerfalis in a&u primo in omnebonum ; fed,

ficut materia affecta aliqua forma potcft pati violentiam in receptione

formæ oppofit£ , aut motus fequentis formam oppofitam , vt cum cor

pori graui imprimitur leuitas , vel manente grauitate tendit furfum ,

qui motus fequitur leuitatem oppofitam grauitati; ita voluntas habens.

ex g, habitum a moris, violenter recipit habitum odij infufum a Deo er

ga idem obic&iam . Non tamen videtur, quòd violenter recipiat ཞྭ་ཤཱun
Ο 2 Od 1 Js
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odij, etiam manente habitu amoris erga idem obie&um, quia habitus,

& aétus oppofitus non repugnant, neque naturaliter. Vnde, qui habet

habitum vitij, 1 , amorem habitualem erga aliquod illicitum, poteft eli

cere actum odij erga idem obie&um;&ita accidit in iuftificatione impij,

&generaliter in omni, qui ex vitio difponitur ad virtutem.

C A P V T XXV.

An poffit contingere violentia in aäibus volum

tatis imperatis?

-

--

1,Lº de illis a&ibus imperatis à voluntate , qui non funt

etiam eliciti; poteft enim voluntas non folùm imperare a&us

cæterarum potentiarum , fed etiam fuos, atque adeo vnus a&us elicitus

voluntatis erit imperatus ab alio, ut, cumvoluntas imperat fibiamo:

rem , uel odium , At de his a&ibus imperatis, modò non loquimur;

cum enim fint etiam eliciti, conftat ex di&is in præcedentibus capitibus,

in ijs non poffe accidere uiolentiam. Sed loqüimus de a&ibus , qui, fi

cet imperentur à uoluntate, exercentur tamen per alias potentias, ut,

cum uoluntas imperat motum manibus, aut pedibus. Nec quærimus,an

in ipfis poffit accidere uiolentia,fuppofito,qùòd exerceantur ex imperio

uoluntatis, dum enim funt ex imperio eius, patet, non effe uiolentos;

fed fimpliciter , an in illis a&ibus, qui folent exerceri ex imperio uo

luntatis , poffit contingere uiolcntia , itaut fiant contra impetum ,

uolentis.

z. Refpondetur affirmatiuè cum D.Tho. p.z.qugft.6.art.4., ubi eius

expoſitores,Scoto in 4.diſt.29.q. unica,S.Ad quafion£,Durando ibidem

qu.i.,& in 2. dift 25. quæft. 4, , omnibufquc Recentioribus . Patet ex

perientia ; quia poteft contingcre , ut aliquis nolens mouere manum,

ab alio uiribus ualentiore impeJlatur ad motum illius ; & rurfus, vt uo

fens mouere , ab eodem detincatur , ne moueat ; huiufmodi autem mo

tus,& quies funt contra internum impetü illius;ergo funt illi uiolenti .

IDices. In his cafibus non infertur uiolentia , ut homo aliquid

agat , fed, ut aliquid patiatnr , fcilicet, motum, uel quietem ; ergo non

probatur , quòd poffit accidere uiolentia in a&ibus imperatis à uolun

tate. Sed contra. Qgia,quidquid fit , an manus ad i!!um motum fe ha

beat tantùm paffiuè , itaut nullo modo caufetur a&iuè à mufculis , ner

uis, & fpiritib':s eiufdem, pcteft quis pcr uim apcrire oculos alicuius

nolcntis uidcrc , ficquc ccmpcllere ip(um ad uidendum , quæ uifiQ eft
2&ti
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:

a&iuè ab oculo eius . Rurfus: poteft quis per uim arrepta manu alicuius

percutere tertium , & tunc pcrcuffio crit aétiuè à manu violenter mo

ta. Per hæc autem , & fimilia reétè dicitur, voluntatem pati violen

tiam, quo ad aétus imperatos,immo potiùs hominem fecundùm volun

tatem, quia fit aliquod contra internum impetnm hominis, qui cft
voluntas • -

3. An autem poffit dici , quòd tunc inferatur vis ipfis potentijs im- '

mediatè, negant Durandus, Paludanus,Vafquez, & Curiel; quia a&us

non repugnat potentiæ aëtiuæ,immo eft illi connaturalis;ergó,licet po

tentia rapiatur ad agendum contra impctum voluntatis, non tamén ,

δpfa patitur vim.

• T. Sed in primis per hanc rationé non probatur,quin faltem quantùm

ad negationem , feu impedimentum a&us non poffint potentiæ a&iuae

pati vim , vt fi quis detineatur , ne moueat manum, cum velit ; non ,

enim,vt arbitror, dicetur , quòd etiam negatio , vel impedimentum .

a&us fit connaturalis potentiæa&iuae. Adhuc: licet potefitiæ a&iuae fit

connaturalis a&io, tamen pQtentiæ a&iuae exiftenti in homine con-;

naturale eft moueri ad imperium voiuntatis ; ergo non eft illi connatu5

rale operari contra imperium voluntatis; igitur potiùs videtur conce

denda'poffibilitas violentig in ipfis potentijs immediatè ; quòd tradunt

Medina, Salas , Auerfa; neque plura de hacparuimomenti difficultate

videntur dicenda. -

c A P v т хxvм.

An in aáibus humanis 'reperiatur ratio liberi :

1. TNter cgtera , quæ a&ibus humanis , fiue hominis conuenireL

diximus , adeft Libertas , per quam maximè diftinguuntur ab

a&ibus Brutorum. Cum ergo hucufque egerimus de ratione volun

tarij,per quā diſtinguuntur ab aćtibus entium purè naturalium,& decla

rauerimus, quanam ratione hæc ratio voluntarij infit , augeatur, mi

nuatur,tollatur, fupereft,vt de libertate eorundem agarnus.

Sumimus autem hic libertatem, feu liberum , non prout dicit fim*

pliciter ſpontaneum per contradictionem a coacto, ſiue violento, att

inuito,quo fenfu illam accipit Scotus Quodl.6. art.1, qui proinde confe

quenter docet , nec poffe tolli à voluntate rationem liberi, & Spiritum

Sanétum liberè procedere à Patre , & Filio; quo etiam fenfu non rarò

vfurpatur ab Auguftino; nam liberum hoc modo fumptum idem eft, ac

voluntarium , quod nullus negauit reperiri in homine , & Pº fuo

IñOGO
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modo etiam in brutis, vt diximus. Sed funinus liberum pro indiffe

rente , fci,pro caufa , quæ poteft agere, & non agere, vel agere vnum , ,

& oppofitum , etiam pofitis requifitis ad agendum , quod proinde con

tra diftinguitur à ncceffariò, & determinato. Ergo quærimus hic : An

in humana voluntate detur hæc facultas,fiue proprietas, vt poflit agere,

& non agere, &: agere vnum, & oppofitum eius, etiam pofitis omnibus

requifitis ; -fi enim dccft aliquid rcquifitum , ccrtum cft nullum ,

agens agere poffe ; cum verò illa non defunt, agens naturale neceffariò

agit. An igitur voluntas hac fit prædita facultate fupra conditionem ,

agentium merè naturalium , vt pofitis omnibus requifitis poffit agere -,

& non agere , qug dicitur libcrtas contradiétionis, quia eft ad oppofita.

contradi&oriè ; &, etiam poffit ag< re oppofita, puta, velle, & nolle- ,

quæ dicitur libertas conftarictatis, quia eft adaétus contrariè oppofitos,

id quærimus in præfenti , • ?: , -

2. Quòd adfit hæc conditio in Aétibus humanis, feu hæc facultas in

voluntate, communis Doétorum , immo humani generis confenfus do

cet, quia communis teflatur experientia ; licet Buridanus tcrtiò Ethic.

quaeſt. 1, & Andreas de Caſtro in primò diſt.45. dixerint, ſola fide, non

naturali ratione conftare hominis libertatemi. Qnìnes. Phylofophorum

Scolæ id docuere, vna excepta Stoica , quæ omnia fatali cuenire necef

fitate putauit. ImmoTullius, quem refcrt Auguft. s. de Ciuit.cap, 9.,

adco certam putauit hominis libertatem , vt negauerit Dei præfcicn

tiam,quæ fibi videbatur cum illa conciliari non poffe.Omnes ctiam Ca

tholici id defendunt , cum fit dogma fideiapertiffimis Diuinæ Scriptu

ræ verbis , & communi SS, PP. fenfu comprobatum ,& contra noftri

temporis hæreticos Lutherum , & Caluinum definitum à Tridcntino

feffi 6. , , * " * : *** : * º ****** , ** \ s, …

Non eft autem noftri propofiti modò hanc quaeft.hic pleniffimè ver-.

fare, nilnis enim longum,ac operofum effet, minimeque neceflarium , ,

cum complures id copiofiffimè egerint. Ex PP. præcipuè Auguftinus

tribus libris de Lib. arb. & lib.de Gratia, & libero arbitrio ,& lib. de_»

duabus animabus:, & ferè in omnibus operibus contra Manichgos,

Ex Scholafticis Gabriel Pennottus integro opcre , quod Propu

gnaculum humanae libertatis inſcripſit , Bellarminus integra con

trouerfia, tom.4. contrøuerfiarum, Ginefius Sepulueda particulari volu

mine , Erafmus Roterodamus etiam in Diatribe , & Hipera(pifte.

Probatur tamen facilè communis fententia;quia præcepta moralia ,

diuina, & humana, confilia, & tota moralis Philófophia fupponiint hanc

voluntatis facultatem, feu libertatem arbitrij. 1. haiic voluntatis faculta

tem, quæ eft indiff:rntia ad oppofita , tùm contrariè, tum contradic

toriè; neque enim poffcnt dari lcges , & inqnita inftitucndæ vitæ , ncquc
ti 1 -
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tribui præmia, aut laudes rc&è fa&is, ncc rurfus fupplicia , &: crirainatio

nes malefaſtis, ſi homines non libera facultate, ſed neceſſariò ad ſua opera

mouerentur , ideft , fi nón effeût domini fuarum operationum : itnii:o hoc

facere (lultum effet , vt ait Auguft.de Fide contra Manicheos cap. 1 o.H'nc

idem Auguft. lib. de duabus animabus cap. 15. Nec, inquit , mihi libri où

fcuri fcrutandi erant, vt difcerem, neminem vituperitione, fupplicioque dignum,

qui id nom ftcit , quod facere non poteft . Nonne ifta cantant, &• im montibus Pa

flores,&- in Theatris Toetae ,& doéii in Bibliothecis,&* 71agiftri imfcholis,&- J4m

tiflites in facris locus , &• im Orbe terrarum genus, humanum ? Et libro de »

Gratia,& libero arbitrio, cap.2. Si non e$t, inquit, liberum arbitrium,quomo

do Deus iudicat mundum ? . . . . . . - * * . . .

Aiter homo effet omnium creaturarum infæliciffimus, vtpotè,cui de

putarentur ad culpam peccata , quæ non fua libertate , fed neceffitate com

ïmifiº,proq;ijs grauiífima , & gterna fupplicia irrogarentur:cum tamen nulli

creaturae dep tentur ad culpain defectus neceſſarij.Praeterea.Deus eſſet cru

delis Tyrannus,qui bellum indixerit homini aduerius Satanam, Mundum ,,

& Concupifcentius , in quo neceffariò fuccumberet , & poftea puniretur , vt

rectè ait Caftro verbo,Libertas,haerefi 1 . . . . . .

' Sccundò.Angeli, aut faitem Deus gaudet libertate arbitrij ; fed id non

oritur ex infinitate perfe&ionis, fed ex ratione fìaturæ intelle&ualis ; ergo

etiam in homine erit hæc iibertas; cum etiam homo.fit fiaturæ intelle&ua

lis. M*nor probatur ; nec enim libertas dicit , aut fupponit perfe&ionefn .

infinitam;qua enim ratione id perfuaderi poteß?Oritur autem ex ratione in

te!!e&ualitatis ; tum quia natura intelleétualis' eft amplior , & capacior,

atque adeo noh tft limitata ad vnum , ficut purè naturalia , fed cft indiffe

rens ad agendum , & non agendum , & ad agenda oppofita ; tum , quia per .

intelleétttm poteft diffehtire, & affentire eidem veritati obie&iuae , & infu

per confiderare in eodem obie&o bonitatem, & rnalitiam ; ergo per volun

tatem poterit vefle , &fiolfe , & infuper non ve1le idem obie&üm. Hinc

foiet dici,libertatem effè radicaliter in intelle&a , formaliter in voluntate_,

quia ex facultate intelleétus ad confi ferandurn bonum, & malum in cadcm ,

re fequitur facultas voluntatis ad idem volendum, & nolendum,quæ non

potcft velle, nifi bonum, neque no}!e, nifi malum; aliter fruftra ab intcllcc

tu duplex illa, ratio boni , & mali proponeretur üoluntati. ;

- - . . . • . - ; :
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C Α Ρ V Τ ΧΧVΙΙ.

Soluuntur dificultates contra humamam li

bertatem?

I.N On defuerunt , qui in feipfos contumeliofi præclaram hanc

huumanæ voluntatis facultatem conuellere tentauerint. Va

rijs auté motiuis in tantum errorem indu&i funt.Stoici ex opinione de

fato; ex eadem Prifcillianiftg hæretici, qui hominem fatalibus ftellis col

ligatum, eiufque corpus fecundùm 1 a. Öoeli ſigna compoſitum adſtrue

bant,vt refert Auguft.lib.de Hærefibus,Hærefi 7o. Ex eadem etiamMa

thematici, fiue Genethliaci, fue Atrologi, vtidem Augut. oberuat.

Manichgi ex opinione de duabus materijs,feu naturis, feu Dijs, bo

na , & mala , quibus cun&as res compofitas crediderunt, vt proinde

homo peccaret, quia , præualente in eo natura mala, compelleretur ad

ſcelera. Lutherus, é Caluinus ex praua ſententia de peccato originali,

quo non folùm debilitatum , fed pénitùs extin&um liberumarbitrium.

crediderunt, quod proinde non liberum, fed feruum arbitrium appcl

tantes, ipfam libertatem, rem de folo titulo , immo titulum fine re,vo

cant, vt patet ex libro Lutheri de Seruo arbitrio.

Contra hos omaes fpeciatim agere'nö eft noftri inftituti;opus enim

creceret in immésú,&,que ibitangütur,ad varias materias pertinét;uf

ficit adnotaffc caufas erroris, ex quarüabfurditate,& falfitate,et á ipfius

errorisfalſitas innoteſcit; Necetiá intendimus modò verſare difficulta

tes , quæ contra humanam libertatem ex praefcientia, & prouidentia-»

Dei adducuntur ; nam,&hoc ipfum ad alias materias pertinet , & nos

id diligenter praeftitimus in libris de Scientia, & Voluntate Dei.

- 2. 'Vnum hic tantùin affero argumentum contra humanam liberta

tem,quod nó ex principijs extrinfecis, fed ex natura,& modoagendi vo

luntatis emergit. Voluntas eft determinata ad profequendum bonum ,

tantùm, & fugiendum malum tantùm, ficut醬 eſt determinatus

ad affentiendü vero,& diffentiendum falfo; fed intellc&us non eft poten

tia libera ; ergo neque voluntas.

Dices,intelleótű effe determinatum,nő tantum quantű ad fpecifica

tioné,fed etiam quantü ad exercitium aótus,ita vt non tãtùm non poffit

diffentire vero,fed ncc fufpendere a&um fuum ; voluntas autem licet fit

determinata,quantü ad fpeciem a&us, quia , fcilicet , non poteft amare,

nifi bonum,néc fugcrc nifi nalü;tamcn cft indiffercns, & iibera,quo ad

exer



Cap.XXVII.Solunt. Argeontºliber. . . . ;
exercitiuin,vtpoffit fufpendere profequutionem boni ,&fugam mali.

… Sed hæc non (ufficit; priraò. Qgia {olùm faluat libertatem exer

citij in voluntate, non autem fpecificationis; at voluntas non poteft tan

tùm velle ,&non velle idem obie&um, fed etiam velle,& nolle, & fuf.,

pendere volitionem: hoc enim probat communis expericntia»& pro

δant argumenta:capite præcedentifa&a •Secundò; quia fi proponatur

fub omni ratione bóni , & fub nulla, mali, tùm obie&um, tùm etiam_

profequutio eius , voluntas nullo mQdo poteß a&um fufpendere, fed

èrit néceffitäta ad exercitiam, ideoieniinamor beatorum erga Deum in

Patria eft neceffarius, etiam quo ad,£xercitium , vt communiterfubfti3

netur ; aliter beati poffcnt ceffare abamore Dei , quo ceffante, ceßaret

etiam fruitio,:ficque illa beatitudo effet,amifibilis; ergo videtur, quòd,

voluntas fit potentianeceffaria,ficuti intelleâus, non libera..…. 7: ...

Refpondeo ergo ad Maiorem fuperioris Argumenti, quòd intel

1e&us eft determinatus , feuneceffitatusadaffentiendum cuilibet vero

euidenti ; at voluntas non efti determinata ad profequendum quodlibet

„bonum,fed folùm bonum purum. i. cui nulla ratio maliadmifcetur;

itaque habet fupra intelle&um indeterminationem , non folùm exerci

tij,fed etiamfpecificationis erga bonum,& malum, quod non eft Omnis

no puruma.Goncedimus autemywolütaté naturaliter inclinariad aliquod

obie&um , quòd latè defendemus iin*fequentibus . Si enim ad fiihil;

naturaliter inclinaretur, ad nihil vllomodoinclinaretur; quia omne_*

per accidens debet reduci ad aliquod per fe ; quidquid autem conúenit

rei perfe, conuenit ei naturaliter. Etinfuper: omne mobile, feu variabi

le debet reduci ad aliquod inuariabile,& immobile.Sic ergoprimum_.

Argumentum non militat contra hancrefponfionem. . . g **) ,.•,.. : ,

Adfecundum Refpondctur,concedótotum id, quodaßumitur in S.

Antecedenti,fcd aegatur.Confequanti$quiàiatelleάusâ quglibet verè

euideati neceffitatur, ad 4%enfuia»* ttiapi quantùm ad exercitium; vo

luntas autem à folo illo obie&oilla modo propofitofieceffitatur ad ex*

ercitium ; quöd ſi contendatur,voluntatem in eocaſu aſſimilari intelle:

étui, id fponte conceditur sch :: * a ** , * , * es reci · ·t : *** , , , , ,

. :::: , по-ти льп Что т . ذتأ"-22 i2, “e .
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ra LNgoppofitorum, vt quot modis dicitur vnum, dicatur , & relis

quum • Cum erga neceffasium dicatur, tùm#caula, ப்ா*鹽 3.
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dicitur enim caufa neceffaria,&effeâus neceffarius,oportet eedé modo,

vt liberum dicatur de vtroque.Caufam autem effe liberâ non eft aliud,

quàm effe indifferentem,feù indeterminatam ad agendum, & non agen

dum,&adagendumhoc,& oppofitum:Quæritur ergo modò,quidfit,eft

fe&um effe liberum;& quia libertas propriè,&formaliter eft folùm in ,

a&ibus voluntatis (reliqua enim dicuntur libera per dependentiam ab

ipfis) ideo fpecialiter quærittir , quid fit libcrtas in a&ibus. volunta.

tis. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . & " . . . . . . . .''

' In qua retriplex effententia;:Prima Vafquez 1. 2. difp.44.cap.3.

quòd, fcilicet, libertas fit differentia effentialis intrinfeca aâui; cenfet

ènim voluntarium ita diftingui per neceffarium , & liberum , ficut ani

mal diftinguitur per rationale , & irrationale. Sicut ergo quæuis dif

ferëtia fpecifica eft quid effentiale intrin(ecum fpeciei,ita putat,liberta

tem eſſe rationem poſitiuam intrinſecamaétui libero. I

Secunda fententia eft; quòd libertas a&us fit modus pofitiuus ab

folutus inexiftensa&ui ,& ab eo modaliter diftin&us. Hanc defendunt

Thomiftae , qui proinde ea ratione faluant ex decretis ex fe efficacibus,

& ex præmotionibas phyficis non tolli libertatema&us,quia Deus vult

& facit, nonfolùm a&um,fedetiam modum libertatis eius . ::.'. .

tertia fententia eft; Libertatem a&useffedenominationem extrin

t fecam eius , , : fumptam ; ab indifferentia, voluntatis:;;in operan

do; quia,fcilicet, poteft operari,& non operari;itaurád intelligendum

a&uti, liberum , fußiciat intelligere,quodeinanetâ potentia indifferen

ti » quæ,fcilicet,vifua poterat nonagere,dum egit,HancfequunturSco

tus in 2. dit.4o. quatio-vnica, Durandus ibid. dift.38.qu. 1. Salas tract.

3. difp.i.fe&.6. Auerfa quaeft.io. de libertate voluitatis (c&.5.& ferè

communiter Recentiores, quae etiam nobis vera videtur. … 3

z. : Probatur primòex óppofitione ada&um neceßarium. Efl enim

aétus neceſſarius, qui egrediturà potentia non potente non agere, cum

egit,&hocfufficitad intelligendam neceffitatem eius; ergo a&us liber

eſt, qui egreditur à potentia potente nonagere, cum egit;& hoc fuffi

cit, vt intelligatur libertas eius; nam neceffariò a&us , qui non efl ne

ceffarius,eft liber, nec datur medium, cum opponantur contradiâoriè.

Probatur fecundè;蠶 omiſſio libera; ſed in omiſ

fione ne fingi quidem poteft modus, aut ratio pofitiua , fed ex eo præci

sè eft libera, quia nonadeftaâus , cum poffit adege ; ergo neque liber

tas aáus pofitiw#confiftet in modò, vel fàtione pofitiuá,fedTfuficiet ,

quòd ipfe poffit non fieri, cum fit. ... i - -

. Probatur tertiò. Quia attenta fola entitate aâus , & præcifo quo

vis modo, feu ratione fuperaddita , quæritur* an illa non potueritnon

egredi à caufa, an potuerif Honegredi.Si primú;erit libera.Si ಖ 2

- - MCC●
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neceffaria ; ergò vanè fuperadditur modus, véliratiodißim&a pro necc{.,

fitate, vel libértate cius. Immo de ipfo modo , vel ratione fuperaddita,

quaeritur : An potuerit non dari, feu adiungi aăui,an non potuerit;&

fic erit neceffarius, vel liber ex neceffitate, vel libertate agentis ia ope
rando'. ' · tº tº :: *. e.” . . . . . . . . . . . . . . - -

3. Probatur quartò.Quia libcrtas in caufa eft,po{fe fimul agere,& nó

agere;ergo libertas in aâû eritpeffe fimulsß.&nó effe;näcáufa agen

do dat efſe actui;ſed impoſſibile eſt, quðd idem ſimul poſſiteſſe, & non

eſſe, 8 ,quòd hoc ſit per reale poſitiuum inexiſtens actui,repugnat enim

primoprincipio, idem fimul poffe effe,& non effe , quamuis iion repu

gnet,idem fimulpoffeiagere,& non agere; ergo libertas a&us non eft

quid reale pofitiuum illiinexiftens. . . . ... " - ** * * *

: Confirmatur.Qgia caufafibera per virtútemfuam habet nonma

gis podeagere, quàmnonagere, eßenim£què indiffcrens adytrüque;

ergò a&us liberper aliquid fibi intrinfecum habebit non magis poffe.

effe, quàm noneffe; hocautem certè repugnat: tenderet enimad fui

deftruâionem,immo non magis effet, quàm noneffet. . . ., ,. . ;• J

3 , Verùm eft quidem , quamlibetrcmjcreatam poffe fimuleffe,& non

effe, loquendo défimultate potentiae ; fcd id non eft peraliquid fui po.

fitiuum intrinfecum, quodfimubinclinet, veltendat ad effe, &nonef

fe; fed quia, cum non fit à fe, fed à Deo, poteft cffe per diuinam con(er

uationem, S non eſſe, ſi è Deo deſeratur. At in actu libero, ſi libertas

effet quidpofitiuum'in eo, adeffet potentia ad effendum, & non effen

dum per quid reale , ipfique intrinfecum, quod non magis diceret effe ,

quàm noû effe,ficut iibeitasin caufa non magis dicit caufare, quàm ,

non caufare : id autem omnino repugnatex terminis; ergo dlibertas in.

a&u non eß quid reale pofitiuuminexiftensa&ui. . -

Probatür quintò.Quia in a&u libero Charitatis fupernaturalis er

ga Dcum, fi]ibertas effet quid reale pofitiuum inexiftens illi, ea caufa

retur à fola potentia naturali voluntatis;non enim à Charitatis habitu,

vel auxilio fupernaturali Dei: hæc enim effent ex natura fua determi

nata ad caufanduma&um Chafifatis , atqueadeo effent caufæ neceffa

riae; libertas autem ina&um non poteft refundi nifi á caufa libera; tunc

ergo quæritur, an ille modus, vel illud reale pofitiuum effet naturale,

an fupernaturale ; G naturále;ergo a&tus Charitatis erit mixtus ex ali

quo naturali,& ex aliquo fùpernaturali : fi fupernaturale; ergo volun

tas per fua naturalia caufabit aliquid fupernaturale,quod repugnat.

Quæ ratio præcipuè militat contraJThomiftas propterea afferen

tes, intelleétum creatum non efe partialem vifionis beatae pro

ducendæ, immototam rationem proximam huius effe lumen gloriae,

quia aliâs fequerctur, vel eam vifioncm Rian ex naturali, S ſu

- - 2. per:
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pernaturali ; fupernaturali quidem excaufalitate luminis, naturafi vel.

rò excaufalitate intelle&us, vt cadfae partialis; vel intelle&um per (ua

naturalia poffe caufare aliquid fapernaturale, quod repugnat ex ter

minis, cum fupernaturalis effe&us ille dicatur, qui non poteft eßci per

vires naturales potentiæ ; fed eadem omnino ratio militat de libertaie ,

in a&u charitatis füpernaturalis ; fi illa eft quid`reale pofitiuuimiili4n

exiftens, quia, cum non poffit caufariabrhabitu Charitatis, qui non eß

liber yneceffariò cau(abiturâ voluntate creata peribaturalem fui virtu*

sein , atque adeo aâus, vel erit mixtus exnaturali,&fupernaturali,vel

voluntas creata per fua natutalia efficiet aliquid fupcrnaturale ; ergo

Thomißæ, quíillud docentde intelle&û,&lumine, nonpoffunt defen;

dere, libertatem a&us effe quid reale pofitiuum ipfi inexiftens.: … , :

f 4. ' Probaturfextò.Qgia totum id, quod eft ina&u,fiue effe&a po$

tefî effe neceffärium firnul , &:liberum refpe&u diuerfarum caufarum_s

ergo libertas in a&u hon eftquid reale pofitiuum intrinfecum ,;Confe

qüentia patet.Probatur Antecedens • Qgia res creatæ funt effeâus li

beri Dei, neceffarijautem refpe£tu caufägum fecnndarum,&tamentos

tum ,ideft, omnis'modalitas , &formalitas earum efìà Deofimul , &

caufa fecunda'; ergo neceffarium , &:liberum iâipfis eft* denominatio

defumpta ex neceffitate, aut libertatecaufärüm , nonaliquid reale po

fitiuufh intrinfecum ipfis'.::… 3 «o2{I s .* i ,3) , :a , i : … , , ii., ; ' :

, * £x his fequitur, quòd, quantùípeß exratione neceffitatis, vel li

bertatis, idem a&us ,Tfiue effeâus immutata fuaientitate, pbteft mu

cari de neceffario in liberum,& delibero in neceffarium , mutata tan

tùm conditione volantatis de indifferentia in determinationem, S è

contra; quod varij modiseuenire poteft. ^igtt y , . tit. *,. . . . . . .

Cofitra hanc veritatem nofi reperio alicuius motienti dificulta

:es. Erjri£o<terminatur primusIiber de Aétibus Humaais . . ';
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G IMVS præcedênti Libro de prædicatis, & condî

Ἀ| tignibus, quibufdam communibus aétuum humano

(}| rum, ideft,ôc Voluntario,& fnuoluntario,& qualiter

eis ifta conueniant; répugnent , augeantür, diffiifiuan

A tur. Supereſt, vtiuxta diſtinétionem in Procemiotra

,ditam, différentias, feu fpecies eorum explicémus.Etمیا-ےھچیپ=

*=£*=J quia pötiores fùnt áéíus áirca fiiiem , qùàm circa me.

dia, idco de prioribus primo ocoagnusac primitus de Intcntione. º
- " - . * トー: ペ・"t t' ... " sº I - - - - : . . * * * * : . . . .
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Agitur de pracipuo aäu circa finem,qui eß Frigmtio.

*N Qat D.Thomas Pa. gpæ೬8.೩.೩ém. quiverfatis circa -

' l\ finem vocari voluntatem,nonverò, qui circà media»quod de: `

... }
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fumptum eft ex Philofopho tertio Moralium Nicomachiorum cap. z.

vbi ait : ¥oluntas finis magis eft,ele£iio verò mediorum.

Sed,Latinè loquendo,quilibet a&us potentiae volitiug folet, &po

tcft dici voluntas , neque hoc nomenreftringiturada&uscirca finem „.

Hinc Pfalmo icx. dicitur : Notas fecit vias fuas AMoyfi , filijs Ifrael volun

tates fuar. Et Ioannis 6. 38. Defcendi de caelo, non vtfaciam voluntatem.

meam ,fed vbluntatem eius , qui mifit me. Principaliter autem , & qua

fi antonomafticè a&us cirea finem , dicitur voluntas , quia immediatè

' ineft potentiae volitiuæ,eo modo, quo habitus principiorum vendicat

fibi nomen intelleétus, quia immediatè ineft potentiæ intelle&iug ; &

etiam , quiafertur in id, quod immediatè , &fecundùm fe eft obie&um

voluntatis. Finis enim appetitur immediatè, ideft, non mediante alio

appetitu, &ctiam appetiturfecyndùm fe, (quia eft bonusfecundùm fe;

media verò appetuntur mediaté, idcft, ex appctitu finis ; vndè etiam

appetuntur fmidrdine ad finem. * T TT - - - -**

Verùm circa finem tres a&us verfari pqffunt» yt nptat etiam Diuus

Thomas p.a. quaeſt. 12, artici.ad 4. Primº cirgå fintin abſoluté, wt eſt

aliquodbonumi fecundùmi fe, præfcindendéâ relatione mediorum in ip

fumi ;& hic a&us propriè dicitur voluntas.`Secundò circa finem proüt

ad ipfum ordinantur media , & hic diciturTntentio rigorosè loquendo.

Tertiò circafinempoſſeſſam, 6th醬 „figie Dele&atio.Ve

rùm nomen IhtentionisapudPhilofop ហ៊Nyſſénum,ſeu Nemeſium ,

ஆலய non repgritur, fed tantùm nomen voluntatis, fiue .
affe&us. • . . . . . -

---Circa finem etiam verfantur Defiderium,Spes,& Intentio, qui

aétus conueniunt inter fe , quatenus vnufquifque eft circa finem non ha

bitum. Sed differunt ; quia Defiderium eft de fine,fiue credatur acqui

rendus,醬 non, fiue eiusadeptio dependeatà nobis, fiue non , fiue ex

timetur facilis , fiue dificilis , Spes áutem eft de fine, quem credimus

adipifcendum, fed reputamus difficilis adeptionis, Inténtio dicit firu

pliciter volitionem finis prout adipifcendi per media, quare includit

defiderium , & etiam, fpem, quando eius adeptio non dependet à fim

plici nutu noftrae voluntatis: de hoc,enim non poteft haberi fpes , quia.

quodammodo habetur ; quod autem habct quis, quid fperat? Vt ait

Apoftolus Rom.8. 24. *...* \,: * * . -

Ex his apparet, Intentionem*effe præcipum circa a&us verfantes

'Έ. Déèo autem id primùm cuth D.Thoma folet quæri; An fit a&us

intelleâus, an voluntatis ? Scd reuera non poteft du6itari, quin volun
tas aċtu,fuò feratur circa bonum, finis autem, &bbnum idemj funt; ergo

Iiitentio , quæ fertur circa finem,eft áéíus voluntatis; quidquid fit , an ,
. . . . - talis

-
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! talis'a&us dicendus fit intentio, nec nè, quod pertinét ad voces. Pro

bat autem D. Thomas,a&ui tendenti circa finem conuenire nomen In

tentionis, quia intendere fonat inaliud tendere ; tendit autem in aliud

tum mobilé, tum mouens ,& magis mouens, quia cftcaufa , vt ipfuin

mobile tendat;£d voluntasmouet cæteras potentias ad fuum fincm ;

ergo maximè aâus voluntatiscirca finem dicendus eft Intentio.

T. Sunt tamen duo.argumenta , quibus.probatur,Intentionem eſſe. »

a&um intelle&us. Primumex verbisChrifti Domini Matthæi 6. Si ocu

lus tuus fuerit fimplex,totum corpus tuum lucidum erit j lucerna corporis tui

ef? oculus tuus.Vbi nomine ocüli intelligitur Intentio ex Auguft. libro

z. de Serm.Dominiinmonte,cap.21.Sed oculus hominis eft intelle&us,

non voluntas, immovoluntas dicitur potentia caeca ; ergo Intentio sft.

aétus intelleétus, non voluntatis. . ن.بد

Refpondeo, quôdetiamaâus voluntatis poteß vocari oculus, non

propter iumen cognitionis,fed propter lumen reéiaffk&us; nam Apo

flolus Romanorum 13. peccata vocat opera tenebrarum , & re&è fa&a

opera hucis; immohic modusloquendi efìfreqwens apudipfum ;bonitas

autem operum dependet abIntefitione; ergo re&è Intentio dicitur ocu

lus; qui, fi fuerit fimplex, ideß, fi Intentio fuerit:re&a, totum corpus,

ideft , tota feries noftrarum operationumerit lucida , ideft » reéta , &

laude digna... . ., ,-; ti;: I ', ** . . . . . . . . . . . - * * *

3. Refpondet etiam AEgidius in z.dift.38. quæft.g.art. 1. corpore :

Lucerna, inquit , non videt , fed præftat ,vt alij videant; ergo nom£n.

lucernae non poteft direâè transferri ad intelle&um , qui videt , (ed po

tiùsad voluntatem; quiaficut lucerna illuminat oculum , vt videat, ita

bona Intentio clarificat iiitelle&um , vt re&è iudicet de agibilibus;nam

Íntentio mala peruertit iudicium rationis , ficut lingua infe&a cholera

peruertit iudiciusp deftpofibas; ergQ,fi Intentio voluntatis.fueritbo

na,totum eorpus,&c. ideß,intelle&us re&è iudicabitde omnibus ; fi au

tem fuerit mala, £rit oppofitum;& nihilominus hæc ipfa Intentio, quae

dicitur lucerna,dicitur etiam oculus, quia voluntas depcndct ab intel

l££ìu ,vtpoffit aliquid intendere,ficut enim Qculus videre non poteß,ni

fi illuminatws, itän££ xolwntas intcndcre aliquid, nifi direââ ab intel

k&u. Haec £gidiüs, in $uiüs rcfpóúfiqne illudyidetur nimium, qüöd

negat»nQpgalwcernae pofßtransferri ad intellc&um ; videtur enim re

pugnareillidi&o Pfalm.i a. Qgoniam tu illuminas lucernam meam Domi

ge , Deus meus illumina tenebras meas; vbi nomine lucernæ communiter

intclligitur intelleâus . R£pugnat etiam D.Petro fpifl. z. cap. 1, vbi

Prophetiam affirmilat lucernæ lugenti in caliginofoiogo., Pröphetia.

agtem, eßiniatclle£\u,& digitur lumen Propheticum. Âmbrofiùs etiam

Mib.7.in Lacam cap.4i.dicit, Fidem effe lucernam, qnæ non器ab

-
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{condi fub modio ex fententia Chrifti Lucæ 1 1., & certè Fides eft in in

tcfic&tu . Ratio, quæ Ægidium mouet, nulla eft per eam enim proba

tur, intellectum, & oculum non poſſedici lumen, ſeu lucem , quòd

eft contra omne genus litterarum ; fi quidein illi certè vident. Eft ergo

diftinguendum de luce, nimirum, quòdalia £t videns, vt intelle&us,&

oculus, alia, quæ præftat, vt videri poffit, vt lux corporalis : fi enim.

hæc ideo vocátur lux,qüia praeßat,vt alij videant, quantò magis poten

tia videns vocabitur lux ? Præterea lux, quæ eft intelle&us, manifeftat

obie&a ipfi intelle&ui . Etiam , cum ip(e dicit,Intentionem voluntati

poffe appellari oculum,mirum eft, quòd negetintelle&um poffe appel

lari lucernatia. Plura de hoc argumento reperiunturapud Recentiores,

quorum quifque aliquid a£rre vult ad eiüs folutionem , quæ cenfeo
dmittenda . - - 4:2 *-* 11 *** í , ." *- . . . . .

- Secundam Aigutnentum*; Intentio concernit finem , prout acqui

rendum per media;atqueadeo concernit ordidem mediorum ad finem .,

fed ordinare pertinet ad rationem, non ad voluntatem ; ergo Intentio

e(! a&us rationis non voluntatis. Propter hoc Argumentum Bonauen

tura in v. diſt. 38, art. 2. Quaeſt. 2. affirmat, aaum intentionis conſtitui

effentialiter ex a&ù intelfè&us,& voluntátis . . x •' 1. * * .. • j •* , *-'

* Refpondeo, quòd ordinarecognofèendo vnum ad aliud, pertinet

ad rationem;ordinäre autem appetendo vnum propter aliud, pertinetad

voluntatem; talisaatem eft orditiatiomedioriim ad finem , prout per

timet ada&um Ihtentionis· * . : - . . . . . . . . . . . . . . . . .

۰-۰-۰۰۰-:p ،r^i:مرا،ور،
• * * * * * * * * : *- : , ...

.''،:٤::::(Fr'انےس‘‘ن۔م۔۔میم’’۔۔'''':'آ':'

- - - - - - ******** -: C A.р V Т i II. ... : : . . . . . . . . . . ..!

f °° 至,,﹑°

An vmus aâus voluntatis pofftferri circafinem, ;

. . . . . . 69' media? ... “
. . . . . . . . . . . . . . º 1: . . .

1. r\Iximus,Intentionem ferri circa fitiem , hbh vt cumgue, fedvt

LJ-acquirendum per media, in quơdistinguitur Intentio à volun:

tate, defiderio, &c.蠶 fuppo[uimüş,eundein aåüin iatentiónis ferri

circa finem;& media; fd erg6 fpecialâ confirihandum eft fpeculatione;

non enim defunt , qui negefit, poffe* eundem a&um ferri circa finemi;
Szmedia. “” J･; ." 「" º º .. , t ex t- & R 22 -tt "vitaka t* *** ** * --> .

TDiffinguimus ergo primò cum D. Thoma , & Ægidio} quòd finis

aliquando éft tantùm volitus fecundùfh fe , aliquandó eft etiam ratio

vofendi alia. Exemplum. Qgis aliquandófiijfiéiter appeti; fanita

tem, aliquando propter fanitatem appetit medicinam . in primo caſu
-VO-י'ה..

‘. . * * * *
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volitio finis diftinguitur, immò feparaturâ volitione mediorum, talifq;

volitio finis noa dicitur Intentio,{ed voluntas, vel defiderium , vt di

&um eft. In fecundo cafu cadem volitio fertur in finem, & media,& ca

propriè dicitur Intentio. Quare datur volitio finis non excurrens ad

media , non datur volitio medij,formaliter loquendo, ide(t, vt medium

eft , quae non excurrat ad finem ; non enim eft volibile medium , vtme

dium, nifi ad finem. Ita Ægidius in z. dift. 28. quaeft.z. art. 3. D. Tho:

mas p.z. quaeft.8. art.3.& quæft. 1 2.art.4.quem fequitur Caietanuscum

cæteris Thomiftis • Idem fentiunt Bonauentura, Gabriel, Durandus in

2. dift. citata, & paffim Recentiores. - -

. . 2. Probatur primo ex Ægidio , & D.Thoma : Qgia eodem a&ta fe- *

rimur in rem , & in rationem attingendi ipfam; fed finis, feu , bonitas

eius eft ratio attingendi media; ergo eodem a&u ferimur in finem , &

media. Maior probatur, quia eódema&u attingimus colorem , & lu

cem, quia lux eft ratio attingendi colores. Item ; quia implicat attingi

aliquid fine ratiónc attingendi. Minor probatur , quia bonitas medij

vt medij, eß vtilitas adfinem; ergo medium cft volitum, prout vtile ad

finem ; ergo finis eft ratio volendi media.

Confirmatur ex Ægidio.Ita fe habet finis inagibilibus, ficut prin

cipium in fpeculabilibus ;(ed affenfus erga principia, vt principia funt,

ideft,vt funt ratio inferendi conclufionem,fertur in ipfam conclufioné,

& affenfus erga conclufiones, quatenus fit in vi principiorum,fertur in ,

ipfa principia; ergo volitio finis, vt eft ratio volendi media,fertur etiam

admedia, & volitio mediorum propter finem fertur in ipfum finem.

Confirmatur fecundò ; quia motus per plura loca, vel plures par

tes vnius loci , vt funt mediuin , vel via ad vnum terminum , eft vnus

motus; ergo volitio, quae eft motus voluntatis,fi fit per medium ad fini,

erit vnus motus, vnufque a&us . -

Confirmatur tertiò. Idem a&us eft volitio fanitatis , & bonitatis

eiufdé,quia bonitas fanitatis eft ratio,cur ipfa fanitas fit volita;fed boni

tas finis eft ratio volendi media;ergo eadem volitio eft finis,& mediorü.

Confirmatur quartò. Idem a&us cognitionis fertur in correlati:

ua; fed finis, & medium funt correlatiua;ergo à pari idem aétus volun

tatis fertur in finem,& media. --~~

Probatur fccundò. Cum quis vult dare eleemofynam propter inanem ,

glgriä,nó eft alius a&us,qui terminatur ad eleemofynam ab eo, qui tcr

minatur ad ihanem gloriám , immo eft vnus,& idem ; ergo idem aétus

eft ad inedia, & ad finem. Probatur Antecedens: quia aliter tunc dans

eleemofynam tali Intentione haberet a&um bonum , ideft , illum , qui

terminatur ad eleemofynam, &a&um malum , qui terminatur ad ina

ncm gloriam ; hoc autem non admittitur, immo fimpliciter dicitur,

CllIIl»
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eum , qui habet voluntatem dándi eleemofynam propter inanem g!o-

riam , habere aétum malum ; ergo a&us circa finem non diftinguitur

ab aétu circa mcdia • - - . . . .

Notandum efl autem,non attingi eodem modo media,& finé etiam

dum attinguntur eodem a&u, fed dum finis attingitur direétè, feu in rec

to, media attinguntur in obliquo, & è contra, vt patet, cum dicitur:vo

lo finem ex medijs; volo mcdia propter finem . Sicut etiam accidit in

cognitione relatiuorum. Pater enim agnofcitur, vt filij pater, & filius,

vt patris filius;quare,dum vnü obieétum venit in reéto , alterum venit in

obliquo. Aétus ergo, qui dire&è fertur in fincm , & obliquè in media,

dicitur Intentio : qui verò dire&è fertur in media , & obliquè in finem,

dicitur ele&io ; quilibet autem ex his attingit vtrumque, ideft , media,
& finem . - . … • -

3. Nonnulli ita refoluunt hanc quaeflionem , vt dicant: a&um , qui

eft circa finem , ferri in media virtualiter , licet non formaliter , & è

contra;& hoc modo putant,{c conciliare oppofitas fententias.

Sed hoc non fufficit. Quæritur enim ab ipfis, quomodo intelligant

a&um circa finem ferri in media non formaliter,fed virtualiter. Si, quia

nonattingit ipfa media, prout funt quid diftin&tum à fine , fed tantùm,

quia eft caufa, vt eliciatura&uscirca inedia; fi ita, inquam, putant,funt

in fententia oppofita; noftra enim opinio intendit , Intentionem attin

gere tùm finem, tùm etiam media, prout funt quid diftin&um à fine, &

non tantùm, quòd Intentio fit caufa , vt eliciatür a&tus circa media.'Si

verò putant, Intentionem ferri etiam circa media , prout funt quid di

ftinétùm à fine , funt in noftra fententia; ergo per illum modum dicendi

non conciliantur opiniones oppofitæ , fed potiüs non refpondetur quae

ftioni, & ambæ opiniones confunduntur . Immeritò ergo Caietanus,&

Valentia fequentes illum modum dicendi , pronuntiant noftrum Arimi

nenfem non percepiffe mentem D.Thomæ , dum contra ipfum ftatuit

volitionem medij diſtingui à volitione finis, quaſi aequiuocauerit de vo

iitione medij formaliter, či virtualiter, cum potius ipfi, nec D. Thom.

ncc. Ariminenfis mentem vidcantur attigilfe.

C A P V T III. -

SoluunturArgumenta pro di$tinétione reali a£fuum

circa finem, & media.

I. , Vòd a&us circa finem femperentitate diftinguatur ab a&u cir

ca media in cadem voluntate docct Ariminenfis in primo dift.
- - I • Գս,
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1. qu. 1-art.2. Marſilius in primo quaeſt.4. art.I. dub o 2. Vaſquez p-2.

difp. 33. cap. 2. Adhæret magna cx parte Salas, & alijspro qua (entëntia.

… Ooijcitur primò Auguftinus libro 1 t. de Trinitate cap. 6. , vbi

hæc habet : J^oluntas videndi finem habet vifionem , &• voluntas hanc rem ,

videndi, finem habet huius rei vifionem ; voluntas itaque videndi cicatricem ,

finem fuum expetit,idef?, vifionem cicatricis , &• ad eam vltra non non perti

net. Voluntas emim probandi vulnus fuiffe , alia voluntas eft , quamuis ex

illa religetur , cuius item finis eft probatio vulneris. Et voluntas videndi fe«

meflram finem babet feneßrae vifionem. Altera emim eft , qu£ ex illa mafci

tur, volumtas videndi tranfeumtes , cuius item fimis efl vifio tranfeuntium.

IHæc Auguftinus, quem ante Gregorium retulit Magifter in primo dift.

38. cap.vltimo, licet ipfe nihil in hac quæftione definire aufus fuerit.

• Refpondet D.Thomas p.2. quæft. i z. art.4. ad primum, quòd Au

^guftinus loquitur de vifione feneftræ , & vifione tranfeuntium per fenc

ftras fccundùm quòd voluntas abfolitè fertur in vtrumque. -

Scd inftant Vafquez , & Salas; quia Auguftinus loquitur de illis

voluntatibus , prout vna ne&itur, feu religatur ex altera ; ergo non ,

prout vnaqugque fertur abfolutè in fuum obie&um.

Sed reuerâ Auguftinus loquitur de iftis voluntatibus, prout reli

gantur ad inuicem; non tamcn prout voluntas mediorum cum volunta

te finis , fed prout vna voluntas , feu potiùs affecutio vnius obie&i vo

liti poteft cffe occafio,vt oriatur alia voluntas erga aliud obie&um.Nam

Auguftinus dicit , voluntatem videndi per feneftram pertranfeuntes

ne&ti voluntati priori videndi feneftam,& fimiliter voluntatem proban

divulnus fuiffe, ne&i uoluntati priori vidédi cicatricem;& tamen volü

tates iftae, quas dicit pofteriores,religatas, feu ortas ex prioribus, funt

voluntates finis, vt patet, loquendo de medio,& fine materialiter,quod '

mirum cft, Vafquez, & Salas non aduertiffe; ergo non loquitur de reli

gatione iftarum voluntatum , prout vc!untas mediorum oritur exvo

Iuntate finis , tunc enim prior effet voluatas finis, quàm mediorum, i ,

prior voluntas videndi pertranfeuntes,quàm videndi feneftra; & prior

voluntas probandi vulnus fuiffe, quàm videndi cicatricem , cuius oppo

fitura habetur in diétis Auguftini; ergo folùm docet , quòd duarum vo

luntatum habentium fua obie&a , poteft vna nafci ex alia tanquam ex

caufa, vel occafione , & tunc proculdubio funt duæ uoluntates diftin

útæ . Quare rectè D.Thomas explicat mentem Awguftini quantùm fuf

ficiebat ad propofitum. Cæterum, cum ipfe Anguftinus tertio de Doc

trina Chriftiana cap.1o. doceat, charitatem effe motum animi ad fruen

dum Deo propter ipfum , & fe , atque proximo propter Deum , exten

dit unam, eandemque dileétionem ad Deum, & proximum, qua proxi

mus diligitur propter Deum ; ergo docet unum, eundemqueaétum fer

Գ- ն ri in
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ri in finem ,& media, quando Tfinis eft ratio attingendi maedia ; ficuti

1)eus eft ratio , cur diligatur creatura.

2. Obijcitur fecundò . Illia&us, quorum vnus eft caufa a!terius ,

realiter diftinguuntur ; fed volitio finiseft caufa volitionis mediorum;

ergo diftinguuntur realiter. Minor probatur ; quia idco volumus me

dia, quia volumus finem.

Refpondeo negando Minorem;ad probationem dicitur, quòd exin

de nonconcluditur caufalitas vnius aâus fupra alium , {ed tantùm_,

vnum obie&um effe rationem volendi aliud; aliteradmittenda effet di

ßin&iorealisa&uum etiam in Deo , qai etiam vult media, quia vult

finem,&cogaofcit creaturas, quia cognofcit fuam omnipotentiam , .

iNeque hic opus eft recurrere ad infinitatem perfe&ionis Diuinæ, quæ

identificat omnia;non enim tantæ perfe&ioniseftattingere vnoa£tu fi

nem, & media, vt exigat, vel arguat infinitatem.

Obijcitur tertiò contra Relponfionem. Sicut dicitur conclufiono

ta per principium, ita medium volitum propter finem;fed notitia con

cluſionis verè cauſatur à notitia principij; ergo, & volitio medij à vo

litione finis.

Refpondeo,Minorem effe veram de notitia conclufionis, quæ fer

tur direâè, & immediate in conclufionem, repeâu notitia principii ,

quæ fertur direétè, & immediatè in principium ;at notitia, quæ fertur

dire&è in principium ,vt eft ratioiiìferehdi conclufionem, fertur etiam

mediatè in conclufionem ,& è contra ; notitia, quæ fertur in concluſio

nem , vt deducitur ex principio, fertur mediatè etiam in principium , ,

& idem ££ de volitione finis, & mediorum, vt fupra cap.z.diximus..

' Obijcitur quartò. Datur aliquando volitio finis diflináta â voli

tione mediorum ; ergofemper vofitio finis diftinguitur à volitione me

diorum. Antecedens patet quando finis eft volitus fecundùm fe, ideft ,

non vt acquirendus per media, atque id di&um cft fupra cap. 2. Confe

quentia probatur;quia, licet fit in poteftatevoluntatis vellc hoc, uel il

lud, non tamen efìin eius poteftate, vt velit vno, vel pluribus a&ibus ,

fedhoc dependet ex naturâ rei; ergo, fi aliquando volitio finis cft diftin

άa àvolitione mediorum, femper erit diftinéta.

Refpondeo primò, quaeftionem effe dc volitione finis prout acqui

tendi per media, non devolitione finis fecundùm fe. Secundò , quòd

fortè eft etiã in poteftate volütatis aliqua vellc vno a&u,vel pluribus,ni

mirum magis, vel minus conando , v<l cxerendo fuas vires; hinc fina

Plex complacentiatendit in finem ; intentio verò efficax attingit finem,

$ media.Hinc intelle$us aliquando format de vna re pkures Conceptus

inadæquatos, aliquando vnum adæquatum , & perfe&um ; in qua re_»

attenduntur ctiam gradus perfc&ionis intellcâiua:, nam Angeli fu

perio



s

:

:

.

*-

t

Cap. 111. Arg. pro dist, reali Ağ, &c. 12.5
periores vnico conceptu apprehendunt, quod inferiores apprehenduht

pluribus; & in ipfis hominibus, prout ingeniofiores funt , aut rudiorrs

idem apparet. Et oculus,attentiùs infpiciendo, plura in vna re vno ob

tutu intuetur, quæ remiffa intentionis acie non videt, nifi pluribus. Ac

tandem etiam in motibus corporalibus id experimur;idem enim iter po

teft confici pluribus, vel patrcioribus paffibus, magis, fcilicet, vel minus

conando inambulatione,& dilatando, vel reftringendo paffus.

Scd, quidquid fit de iftis, Refpondetur, non effe quidem in potefla

te voluntatis, vt volitio finis,quatenus acquirendi per media,& volitio :

mediorum ,vt vtilium ad finem, fiat vno, vel pluribus a&ibus; dicimus

• enim,id neceffariò fieri vnico a&u ; nec etiam eft in eius poteftate , vt

volitio finis fecundùm fe,& volitio mediorum fecundùm fe fiat vno,vel

pluribus a&ibus ; dicimus enim,id fieri per plures a&us. Sed tamen eft

in eius poteftate, vt eliciat volitionem finis, vel fecundùm fe,vel, ut ac.

quirendi per media , & fimiliter, vt eliciat volitionem medij , vel fe

cundùm fe, vel, vt vtilis ad finem } & fic eft in eius poteftate , vt eliciat

vnum , vel pluresaétus ; nam in primo cafu elicit plures, in fecundo

VՈսՈn ,

3. O5ijcitur quintò. Idem a&us non poteft effe fimul profequutio,

& fuga; fcd id fequitur ex noftra affertione ; ergo falfa. Minor proba

tur. Cum quis odio habet peccata propter amorem Dei , fi idem a&us

fertur in finem, & media , idem a&us erit amor Dei ,& odium peccati,

atque adeo profcquutio,& fuga.

Refpondet Caietanus, quòd, licet refpe&u eiufdem obie&i idem.

a&us non poffit effe profequutio, & fuga , tamen, quando obie&a fupt

oppoſita, proſequutio formalis, & expreſſa vinius, eſt virtualiter fuga ,

alterius,& è contra . Eo enim ipfo , quò quis diligit Deum, virtualiter

odit peccatum,& eo ipfo, quo odit peccatum,virtualiter diligit Deum.

Hæc refponfio non fußcit ; probauimus enim capite præcedenti ,

quòd idem aâus intentionis, qui fertur in finem, fertur non tantùm.

virtualiter , fed etiamformaliter in media, licet non eodem modo.

Refpondet Auerfa , quòd licet propter fpecialem rationem a&us

profcquutionis debeat effe diftintus ab a&u fugæ, non tamen fequitur

vniuerfaliter,a&um circa finem diftinguiab aâu circa media.

Sed hoc nullo modoeft admittendum ; rationes enim capite præ

cedenti adductae, probant, ſemper, S neceſſariò actum tendentem circa

finem, vt acquirendum per media, tendere etiam formaliter in ip(a me

dia ; quare, fi in aliquo cafu admittitur oppofitum, ruunt fundamenta

noſtræ Conclufionis. -

Refpondet Valentia,Argumentum non effe ad propofitum ; nam

peccatum, inquit, non eft mcdium rcfpe&u Dei, quare ex co quod quis
ՁԱCI
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aucrfetur peccatum propter Dcuin, non exercet a&um voluntatis circa

mcdium, cuius finis fit Deus ; fed tantùm vult elicere odium peccati ad

piacandum Dcum, ipfc tamen a&us , quo vult elicere tale odium , eft

quaedam proſequutio, non fuga. - -

Neque per hanc Refponfionem omnino candidè , vel faltem clarè

foluitur Argumentum.Replicatur enim,quòd,licet peccatum non fit me

dium refpe&u Dei , fuga tamen peccati eft medium refpe&u con(equu

tionis Dei; ergo, fi idem a&us fertur circa finem, & media, idem aétus

crit profequutio Dei,& fuga peccati. -

Refpondeo ergo,re vera Argumentum non effe ad propofitum; non

enim dicimus , quod medium ek&um , etiam fi fit a&us voluntatis, fit

idem entitatiuè cum aéîu intentionis; fed tantùm, quòd intentio finis fit

ctiam vo!itio mediorum, vt mediorum, & è contra. Poteft autem ex vi

intentionis eligi, vt medium etiam aétus internus voluntatis , quando

hic poteft conducere ad confequutionem finis intenti; poteft enim quis

ex intentione promerendi Deuniì, eiigere orationem,contemplationem,

a&um amoris, & etiam volitionem fugæ peccati , de qua fit mentio in

Argumento: ifta autem tunc fe habent vt media ele&a ex vi intentionis

prómerendi Deum , nön vt electio , quæ debeat identificari cum ipfo

actu intentionis. Nosautem dicimus , volitionem mediorum effe idem

cum intentione finis , non verò media electa ; ficut, cum quis eligit me

dicinam propter fanitatem , electio medicinæ propter hunc finem ,

eft idem actus realiter cum volitionc fanitatis , medicina verò electa ,, .

tanquam medium ad confequutionem fanitatis,non eft, idem cum ,

volitione fanitatis. Et hoc voluit dicere Valentia , fcd- non plenè ex

plicauit. – : * - - - -

4. Obijcitur ſextô . Poſſumus ceſſare à volitione finis, non ceſſan

do a volitione medij; ergo volitio finis, & volitio medij non funt idem

actus. Antecedens probatur. Aliquis orans propter Deum,poteft ccf

fare à cognitione,& amore Dei, & tamen continuare orationem .•' *•

Refpondeo,loquendo de fine, & medio materialiter, ideft, de rel,

quæ ef* finis, vel medium, Antecedens effe verum , fed non contra no

firatn affertionem : loquendo verò de fine , & medio formaliter , ideft ;

prout finis, & medium funt, Antecedens effe negandum etiam ab ipfo

arguente; licet enim volitio medij , vt medij fecundum: ipfum diftin

guatur à volitione finis, tamen effentialiter ab ea dependet , vt patet ;

non poteft autem manere eadem-res mutata eius dependentia efientia

]i; ergo ipfe arguens negare debet, quòd poffit manere volitio medij, vt

medij, cefsante vo]itione finis. Ad probationem Antecedentis refpon

detur , non effe ad propofitum ; nam oratio eft: medium electum ab

amante Deum ; medium autcm non eft idcm cum volitione finis, neque

* hoc
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hoc nos aiierimus; fed íáníüm, quòd volitio mediorum formaliter fit

fit idein actus cum volitione finis ; crgo Argumentum non eft contra .
noftram Conclufionem .' * * * ' T • T '

Obijcitur feptimò . Poffumus ad eundem finem peruenire pluri

bus mcdijs ; fed mutatis medijs mutatur clcctio , non verò mutatis mc

dijs mutátur intentio; ergò clectio non eft idem cum intentione finis ,
aliter effet fimul idem, & djuerfa. - ʻ v -

Refpondeo , ele£tionem vocari propriè a&um terminatum dire&è

ad media , indireótè ad fingm, & intentionem è contra , . vt capite præ

ccgenti diximus. Hos autem aéìus ibidem conceffimus realiter diftingui;

tantùm enim diximus, quòd volitio finis, vt finis terminetur-etiam ad

media,& volitio mediorum, vt mediorum terminetur etiam ad finem ..

CJuantùm, ergo eft ncceffarium ad defendendum noftrum affertum,quod

etiam per Argumentum videtur impugnari, Refpondemus,quòd varia

ta volitione mediorum, non remanet entitatiuè idema&us erga finem,

licet remaneat idem finis, &hoc propter diuerfum modum volendi fi

nem ; volitio enim finis, vt obtinendi per hæc media, diuerfa eft à voli

tione finis , vt obtinendi per alia media, licet fit idem finis volitus.Non

concluditur ergo per Argumentum , quòd non poffit vnus a&us fimul

tendere in finem ,& media; fed, quòd diuerfisa&ibus tendimus in, eun

dem finem, dum tendimus in ipfum prout obtinendum per hæc media_»,

&prout acquirendum per alia media;femper tamen vnus aćîus tendit in

fnem , & media... * - - 4 ºf . . . . . . . . -

. ,. . Obijcitur oâauà. Poteft eligi medium abfque intentione a&uali

finis ; ergo falfum eft, quòd ele&io tendens in medium direétè, tendat

etiam in finem in obliquo. Antecedens patet, in illis operibus , quæ di

cuntur procedere ex intentione non actuali, ſed virtuali, qua intentio

virtualis dicitur etiam fufficere ad valorem Sacramenti. I. . ,

Refpondeo, Antecedens effe falfum,& impoffibile de medio forma

liter, quod eligitur ,vt vtile ad finem, in hoc enim inuoluitur effentia

Iiter ordo ad finem, atque adeò ipfe finis.Solùm, ergo poteft effe vc

rum de medio materialiter, ideft, de re, quæ eft medium; (ed.tunc non

apprehenditur, vel eligitur fub ratione medij: id autem non cft con

tra IlOS • - - - - -

-

CAPVT
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C A P V T IV.

Soluumtur Argumenta pro idemtitate actus ver

fâmtis circa finem , & media.

г. Via fententia, contra quam hucufque difputauimus, et no

Qº. Ariminenfis , ideo in gratiam eius placet etiam ipfam de

fendere,& Argumenta contraeam capite fecundo addu&a,

foluere. Poteft autem eo-fundamento defendi, quia, fcilicet , volitio fi

nis e(t caufa volitionis mediorum , atque adeo ab ea diftin&a , Cui Ar

gumento licet refponderimus , non propterea amittit fuam probabilita

tem. Ad Argumentain oppofitum. -

Adprimum refpondetur, diftinguendo Maiorem; fi enim ratio at

tingendi fit intrinfeca rei attinétæ, vera eft; fiextrinfeca, falfa . Boni

tasautem finis eft ratiotantùm extrinfecaattingendi media, nam ratio

intrinfeca eft ipfa vtilitas mediorum ad finem ; ergo non (equitur,quòd

idem a&us ferátur circa finem,& media. Adprimam probátionemi di

citur , lucem ingredi rationem coloris, etenim color eft lux opacata_, ;

vnde varig fpecies colorum caufantur ex varia commixtione lucis cum

opacitate terrea . Quiaautcm talis luxopacata non fufficienter mouét

'oculum, vel illuminat medium , ideò ad videndum requiritur vlteriùs

fux folis , aut alterius luminaris.

Adfecundam dicitur , quòd valetde rationeattingendi intrinfeca,

non de extrinſeca; & infuper, quòd tantùm probat, vtrumque fimul at

tingi, non verò, quòd eodem a&u. -

Ad Primam Confirmationem dicitur, aequè dubiam effe identita

tem, vel diftin&ionem notitiæ principiorum a notitia conclufionis , ac

identitatem , vel diftin&ionem volitionis finis à volitione mediorum , ,

quare vnum non poteft affumi in argumentum alterius; itaque negatur

Minor Argumenti. -

Adfecundam Confirmationem dicitur, quòd motus localis eft vnus

continuitate, non fimplicitate entitatis; ergo, quamuis ipfe poffit effe_»

vnus per variafpatia, quia non interruptus, non fequitur , quòd a&us

voluntatis, dum fertur ad finem, & media, fit vna fimplex entitas.

Ad tertiam dicitur, quòd bonitas fanitatis eft ratio intrinfeca fani

tatì\ vt attingatur; at bonitas finis non eft ratio intrinfeca medio , qua

attingatur à voluntate, ideo Argumentum fion concludit.

AdQuartam negatur Confèqucntia; ncccfse eft enim relatiua fimul

- cogno
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cognofci , non tamen ficceffe eft fimul amari ; immo poteft vnutn relati

uorum amari, alterum etiam odio haberi. Exempli gratia, atnari Pater,

odio haberi filius , & è contra : non enim,fi funt coniun&a in ratione •

.intelligibilis, fequitur effe coniun&a in ratione boni refpe&u amantis,

quod eít obie&um amoris. Item:cognitio vnius relatiui non caufatur à

cognitione alterius; at volitio mediorum caufatur à volitione finis ,

quæ caufalitas fert diftin&ionem . Ex Philofopho infuper tantùm ha

betur, quðd relatiua ſimulcognoſcantur , non verö, quðd cognoſcantur

eodem a&u. * - * - * 3:-

2. Ad Secundum Argumentum conceditur, quòd illa voluntas dam

di eleemoſynam conſiderata in ordine tantùm ad obietum proximum,

eft bona moraliter ; at debet confiderari etiam in ordine ad finem , feu

fecundùm intentionem, à qua defcendit; nam etiam ab his procedit bo

nitas, & malitia a&us humani ; ideo, dum habet pro fine inanem glo

riam, non eft dicenda benè,fed malè fa&a.Idé ab omnibus debet dici de

a&u externo eleemofynae imperato à voluntate inanis gloriae ; eft enim

malè fa&us abfolute,& fimpliciter, bonus tamen confideratus præcisè

ex obie&o. Dißcultas infuper, quæ hic moueturpropter diftinâionem

a&uum, poteft mouerietiam in vno a&tu propter diftinâam termina

tionum, quam habet : nam, etiam fi idem a&us terminetur ad finem, &:

media, tamen alia eft terminatio eius ad finem , alia ad media,& poteft

vtraque terminatio confiderari feorfim, & fecundùm fe'. Tunc ergo etiã

quæritur , an vnicus a&us voluntatis dandi eleemofynam propter ina

nem gloriam , fit bonus (ecundum terminationem ad ipfam eleemofy

nam, an non; ergo difficultas eft foluendaab omnibus, etiam ab arguen

tibus. Hæc in gratiam Ariminenfis ; cæterum oppofitum puto abfolu

tè verum . 2

... tº

c A P v T v. .

An detur aäus meuter, ide$t, qui mom verfetur, nec

- circa finem, mec circa media? . . ;

& in eos, qui funt circa media, videndum eft , an hæc diuifio

- fit adæquata , ideft , an comprehendat omnes a&us volun

tatis, itaut nullus detur a&us voluntatis, qui non fit, vel circa finem_,

V$l circa media ; quæ quæftio reuera explicatione potiùs indiget,quàm

difputatione. -

- - - - R Duo

I • Q: diflinximus a&us voluntatis in eos , qui funt circa finem,
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Duoergo funt, quae reperiuntur in fine volito. Primum, quòd

fit volitus fecundùm fé ; fecundum, quòdalia fint volita propter ipfum.

1y autem effe volitum fecundùm fe hon cft intelligendum pòfitiuè,qua.

fiipfe finis ordinctur ad feipfum, nam hoc eft impofìbile ; fed eft intel

ligendum negatiué, quia, fcilicet, non ordinatur ad aliud ; ficut Deus

dicitur effc afe, non pofitiuè, quafiproducat feipfum , nulla cnin na

sura eft, quæ (cipfam gigaat vt fit, vt loquitur Augufiinus iibro 1. de •

Trinitate cap.1 . ; fcd negatiuè, quia, fcilicet, non cfi ab aliq • Verùm ,

hæc negatio relationis, feù ordiâationis in aliud , aliquando exprefsè

concipitur in fine, aliquando non; nimirum, fi intelleétus, vel voluntas

non refic&ant fupra hanc negationem relationis in aliud,fed abfolutè nô

ordinent obie&um inaliud.Infuper ;aliquando dicitur finis , quia alia

ordinantur ad ipfum , aliquando per illud præcisè, quia ipfe non*ordi-,

natur ad aliud. … .. - - .

; Ex his remanet foluta Qugftio.Si fumatur finis, prout negat or

dinationem in aliud, non potcft dari actus neuter, ideft , qui non fit ,

nec circa finem, nec circa mcdia. Patet; quia per a€tum voluntatis, vel

ordinatur obie&um volitum in aliud, vel non ordinatur , neque inter:

hæc duo potcft cadere medium,cum fint contradi&oria. Si ordinatur ,:

eft a&us circa medium; fi non ordinatur, eßa&us circa finem; ergo non;

datùr actus, nifi , vel circa finem , vel circa media ; ficut non datur ens »

quod non fit, vel à fe, vel ab alio. Si vero in fine requiratur ,*vel ex

preffa rcflcxio ad carentiam ordinationis in aliud , vel etiam pofitiua-•

ordinatio aliorum, in ipfum ; tunc poteft dari a&us , qui nec fit circa fi-.

nem, nec circa mcdia, quia poteft darivolitio obiečtifecundum fe, ideft,

neque in ordine ad aliud , neque refle&endo fupra hanc negationem or-.

dinationis , neque ordinando aliain ipfum. Sicut poteft dari appre:

hcnfio boni fecundùm fe in eodem fenfu , quod eft argumentum Scoti

admittentisa&um neutrum. Finis hoc modo fumptus, idcft, prout vo

litus tantùm (ecundùm fe, folet vocari finis in a&ti fignato. Sumptus ve

rò prout negat exprefsè ordinem in aliud , vel prout dicit ordinatio

nem aliorum in ipfum, folet vocari finis in a&u exercito. Et hæc cft de

cifio peæfentis Quæßionis, contra quam nihil alicuius momenti re

perio. : . . . . . . . . . .” -

- -

-
-

- . --
-

.. : 3 - -
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:
- - - - c A P v T VI.

An voluntas poffit fimulintendere pluresfines?

I , £c etiam quæftio explicatione potiùs indiget, quàm difpu:
tat10ПС - • * - - - - -

D.Thomas 1.z. qu.12. art.2. fic rem definit. Voluntas poteft in

tendere plures fines, vltimum (cilicet,& proximum; vt medicinam , &

fanitatem. Poteft etiam intenderevnum medium ad plures fines,vt,cum

eligit vnum medium præ alio, quia conducit ad plura bona •'' : .

• HEgidius in fecundò dift.38. q.2. art.2, addit duo alia. Primum , ;

quòd voluntas poteft intendere plura media ad vnum finem, vt, cum ad

6btinendam Diuinam gratiam eligit ,& ieiunium ; & eleemofynam...

Secundum, quòd fimul poteft intendere plurabona contraria ; quòd, in

quit,apparet in continentibus, qui, quandiu pugnant cum paffionibus

appetitus fenfitiui , intendunt fimul bonum honeftum , & bonum fenfi

bile. Addit autem , quòdcontraria non poffint effe fimul volita perfec

tè , quia volitio vniüs remittit volitionem alterius; ficut idem fubie

ctummateriale non poteft fimu! effe perfe&è calidum, & frigidum ,be

nè autem imperfectè, vt tepidum. *' ! - - º rº"

Ex his quatuor inodis affignatis, primus non eft intentio plurium

finium, fed finis, & medij. Finis enim proximus fe habet vt medium.

ad finem vltimum : fic etiam tertius modus affignatusab Ægidio, non ,

eft volitio ' plurium finium , {ed plurium mediorum ad vnum fi

nem •Secundus,& quartus funt volitio plurium finium , fed fecundus

plurium finium, fiue contrarij fint , fiue difparati , quartus plurium ,

finium oppofitorum. - ｰ･｡ -

2. AdQuæftionem igitur abfolutè refpondetur, quòd voluntas po

teft fimul intendere , feu velle plures fines. Probatur. Poteft intelle&us

proponere fimul plura bona, inter quæ non fit ordo, nec vnius 'ad alte

rum, nec amborum ad tertium;ergopoteft voluntas illa fimul profequi;

atque adeò velle plures fines. Antecedens patet experiehtia , & Cohfe

quentia fequitur ; tum quia non ef minoris virtutis voluntas , quàm ;

intelleétus; tum, quia vnum exbonis creatis non abforbet totam vim ,

voluntatis . - - - ... **

Confirmatur ex D. Thoma;quia natura ordinat vnum medium ,

ad plures finés difparat&s, atque ádeo intendit plures fines ; ergoidem

p9teft voluntas. Antecedens patet ; quia natura ordinat linguam , ex g;

ad guſtum fimul, & ad loquelam'. “
s R 2. ԳԱa--
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Quaerunt infuper Recentiores; an eodem acta poffit voluntas in>

tendere plures fines non fubordinatos. Et eft affirmandum ex di&is; quia

guftus, & loquela funt fines non fubordinati , & fimul inteuduntur a ,

113 tufa*驚 vnum medium ordinat ad vtrumque ; ergo etiam voluntas

poterit fimul velle plures fines non fubordinátos. Id eft de mente D.

Thomæ,& Ægidij , qui docent,voluntatem poffe intendere vnum me

dium ad plures fines difparatos, vt volitio, quæ fertur in medium vti

le, fertur etiam in fines, ad quos illud eft vtile ; ergo eadem volitio:

ne, qua eft volitum medium, funt voliti plures fines difparati. .*.' ' '

3. Obijcitur primò. Intelle£tus non poteft fimul intelligere plura,

vtplura,(ecundo Topicorum cap.4.; ergo nec voluntas fimul intendere

plures fines. _ - * - - - *

RefpondetCaietanus negandoConfequentiam ; fed laborat poftea

in affìgnanda difparitate. D.Thomas diftinguit Antecedens ; dicit

enim,quòd intelleótus poteft fimul intelligere plura,quatenus funt ali

quo modo vnum,ideft, quatenus intelliguntur per vnam fpeciem ; non

verò quatenusfunt plura , ideft , quatenus intelligi debent per plures

fpecies ; id enim ipfe rcputat impoffibila prima parte, qu.85.ar.4.

I . Scd fic dicendo non foluitur Argumentum ; nam velle plures fines

difparatos , eft uelle plura, ut: plura ; ergo ftat Argumen

tum , quòd fi intelle&us non poteft intelligere fimul plura, ut plura_, ,

neque voluntas poteft fimul velle plures fines difparatos.

„. ' Refpondet nofter Ægidius infecundo dift. 38. quæft.z.art.z. ad ter

tium, quòd poffumus intclligere plura, quatchus vnum ordinatur ad

aliud. -

- Scd ncque hoc fufficit ad foluendum Argumentum ; nam vnus fi•

nis difparatûs non ordinaturad alium, aliter non effcnt fines difparati,

{ed potiùs ynus cffet medium , a]ius finis • Et tamen poffunt fi

hiulTintendi . Itaque addendum eft ex eodem Ægidio quæft. 7. de a

Cognitione Angelorum , quòd intellestus noſter catenus non intelligit

plura, quatenus non intelligit ea eodem modo , uel non eadem inten

fione a&us , ac fi intelligeret vnum tantùm, quia remittitur vis intelle

{ìus ad fingula , dum fe cxtendit ad plura. Eodem ergo modo voluntas

dicitur,non velle plura ut plura, licet uelit plura bona etiam difparata,

quia non eadem intenfione vult plura , ac fi.uellet unum tantùm_;

ùerificatur enim ctiam in voluntate quod dicitur : Pluribus intentus

minor eſtad ſingula ſenſus. -

. . Obijcitur fecundò Auguftinus lib. z. de Sermone Domini in mon

* te, cap.zi.& 22. ubi dicit,nos non poffe fimul intendere Deum,& com

modum tcmporale • : . . . - -

Refpondco,quòd, ucl iy, non poffe, idem cft, ac, non licere, ཤཱ་༢༠
- * - - w t d1- : *

- -
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:

:

vt dicitur, id poffümus, quod iuFe poffumus. Vel, quòd non poffumus

tota intenfione , &conatu voluntatis: præcipit enim Dominus , ut

amemus ipfum ex tota mente , ex toto córde, & ex omnibus uiribus no

ftris. Hoc autem pofito non poffumus fimul amare commodum tempo

rale per fe ipfum,ideß, non in ordine ad Deum , nam eo ipfo nonama

remus Deum ex tota mente,extoto corde,&c. Vel, quòd non poffumus

utrumque efficaciter intendere, ideſt, ſimul applicare mediaad utrum

que confequendum; nam,quae conducuntad bona temporalia, auertunt

nosà Deo,& ab amore eius. - ... "

C A P v T VII. . . .

Explicatur quid fit Eleâio. . .

I • E Ele&ione, quæ fequitur intentionem, id primum quærit D.

Thomas 1.2.qu. 13. ar. 1.an fit actus intellectus, an uolunta

tis. Scd certè uoluntatis eßüelle unum præ alios atqui hoc eft eligere ;

ergo ele&io eft a&us uoluntatis.Hinc Philofophus 3.Eth. cap.z. inquit,

Eleétio eft defiderium praconfiliati. Defiderium autem certè eft a&usvo

Juntatis. Et Ægidius in.2. dift.24.part.1. dubio 6, lateralis.4tius,inqüit,

liberi arbitrij eft eligere . º - - --

Nihilominus addit D. Thomas,ele&ionem materialiter effe a&um

uoluntatis,formaliter autem aâum intelle£tus.Qgia,inquit,a&us vnius

potentiæ recipit formam,& fpeciem à potentiâ , üel habitu fuperiori,

a quo ordinatur. Exempli gratia: perpeffio uoluntaria mortis ,uel alte

rius mali pro amore Dei, uel affertione uirtutis ; materialiter eft a&us

fortitudinis, formaliter eft a&us charitatis, quia imperatur à charitate.

Ex quo patet, D. Thomam loqui de forma extrinfeca, ideft , non prout

dicit conftitutiuum rei intrinfecum , fed quandarn formalem ordinatio

nem, fiue dependentiam ; & quia eleétio (pecialiter ordinaturā ratio

ne , ideft, non tamquam à fimpliciter proponenteobie&um (nam hoc

commune eſt omniaétui uoluntatis) ſedut à confiliante, ideò electio ab

ipfo dicitur effe formaliter a&us rationis, fiue intelle&us. Quod fanè ,

ut patet, pertinet ad uoces. Et tatnen nefcio , an talis modus loquendi

fit ufurpafidus.Tum,quia ipfa confultatio non eft,nifi confideratió com

paratiua bonitatis inter duo obie&a, quæ poffunt effe media utilia ad

aliquem finem, atque adeò militat ratio , quòd omnis a&us voluntatis

eodcm iure dicédus effet formaliter a&us rationis, quia omnis a&us uo

luntatis dependet à confideratione , & propofitione intelleétus; tum ,

quia cadem ratione à contrario etiam aâusintelle&us eliciti ex impc
T10
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rio uoluntatis dicendi efTcnt aéîus uoluntatis propter dependéntiam , ,

fcilicet,à uoluntate; quodeffet confundcre actus , & potentias: tum ,

denique, quia a&us fortitudinis imperatus a charitate, dependet ab ea,

vt medium ab intentione finis, ele&ioautemfequens confultationem ,

dependet à ratione tantùm, vt ab oftendente bonum vtilitatis, quæ duo

diuerfa funt; crgo,etiam fi a&us fortitudinis imperatus à charitáte poßit

dici formaliter aétus charitatis, non fequitur, quòdele&io fequens con
fultationem debeat diciformaliter a&us intelle&us. * .

z. Eft autem notandum , quòd ad ele&ionem faciendam per hos

a&us peruenit v9luatas. Primò intendit confequi finem , atqüe adeo

defiderat media in confu(o, vel in communi,ad iIIum confequéndum .

Secundò intellećtus veſtigat, & proponit media in particulari ad eun

dem finem confequendum. Tertiò , voluntas ex pluribus medijs propo

fitis affumit vnudi,& hic aétus, proprîè eft eleâio. Vnde veruní eít ,

quod ait Philofophus 3. Ethic. cap.z.& 5. /oluntas eft finis, ele£iio me

diarum; nec mediorum vecumque, ſedaſſumendovnum præ alijs, vnde

fequitur conclufionem fyllogifmi pra&ici, ideft, affumit illud medium,

quodper di(curfum conciufum eft effe cæteris vtilius.Eft infuper notan

dum , quòd de medijs etiam eft confenfus-; fed hie fimpliciter eft cóm

placentia de medijs propofitis abfque a£fumptione vnius præ alio ; vn

de dißert ab ele&ione; quod notauit Ægidius inz. dift.14. part.i. qu.r.

ar. 2. dubio latcrali - . . . . ---

- * * ---- " - - - - - -
---
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. . i Am Eleéìio poffit effe fimis ?
. . ... 3 + * * :* - ... "

-

1. ^ Onclufio negatiua eft communis in Scholis cum D.Thoma 1.z.

- qu.3. art.3. Docuit eam Ariftoteles 3. Ethic. cap. 3. vbi fic

loquitur: Nec fanè de finibus confultamus ,fed de bis , quæ funt adfinem .

7Medicus enim numquam comfultat, anfanumfaciat, meo orator; amperfua

deat , nec Gubernator Reipublicae , an rettè imftituat ciuitatem, mee aliorum ,

quiſpiam define deliberat; ſed poſito fine, quemadmodum perueniatur, con

fiderat. Et infra: Non cadit ergo in comfilium finis: fed ea, quæfunt ad finem.

Hæc Ariftoteles. Sed cleétio fequitur confultationem, feu conclufio

ncm fyllogifmi pra&ici, vnde dicitur defiderium præconfiliari; ergo fi

1,ulla eft confultatio de fine, neque ele&io; & hæc fit prima ratio.

Secunda ratio fit.Quia ornnis confultatio eft de agibilibus, fecun

düm quòd a&ibus noftris poffumus aliquod, vel bonum adipifci, vel ma

Jam declinarc ; (ed quælibet aáio dclibcrata fupponit intentionem finis, .

quia
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-

quia omnc agens agit propter finem ; ergo nuiia confultatio, nuJIa ej*.

&tio poteft<fi: de fine. Ex his patet, hanc quæftionem non effc purè de L

vpce : an, fcilicct, actus circa finem pofíit dici cle&io ; fed effe de rel ,

quateuus ad ele&ionem præfupponitur confilium , quod confilium non

eß nifi de praâicis ; quamuis imhifceatur aliquid de voce , quatenus

tantùm inquifitio de agibilibus dicitur confultatio , de fpeculabilibus

verò difputatio . . . . _ ; - f : . . . . . º.º.º. "

· Obijcitur primò. Poſſumus conſultare de fine, quinam ille ſit, ſeu

in qua re collocandus; ergo poffumus eligere fincm. • i • , . * * *

Refpondeo, talem inquifitionem, fcilicet, in qua re fit confìituen

dus finis, non dici confultationem , fed fpeculationem , aut difpu

tati9nem ; neque enim libri Philofophorum de Finibus, vt illi quinque

editi à Marco Tuilio , dicuntur confultationes,fed difputationés ; ergo

neque conclufio , vel definitio ,. in qua re fit flatuendus finis , voca

ri debet ele&tio. - - tº : > -- - - -

z. Obijcitur fecundò contradifcurfum Philofophi. Medicus, Ora

tor, Gubernator,&c. non confultantquidem de fine , quia fupponitur

conftitutus finis cuiufque eo ipfo , quò alter fuppohitur Medicus,

alter Orator4alter Gubernator; nam quatenus tales habent illum ipfum

finem, qui refpicitur àfacultatibus, quasprofitentur; vnde medicum de

liberare: an fanet, idem e£,ac deliberare: at fit medicus, quia finis me

dicinæ eft famare, atque adeò etiam medici prout medicus eft.Sed ex hoc

non reóteinfrtur,quödnon pofit dari confultatio de fine ;-nam homo

nulli adhuc profeffioni addi&us poteft confultare de fine,& pofl conful

tationem eligere. -

Reſpondeo primò quòd talis inquiſitio non erit conſultatio, vt di

aum eft.Secundò, quod ficut quilibet prófeffor alicuius facultatis habet

pro fine illum , qui refpiciturâ facultate, quam profitetur, nec de eo

confultat,fed tantümjde metfijs perùeni&aá ad iliab; ità quælibet crea

tura rationalis habet pro fine fuum 5onum , feu f;licitatem, nec de ea

confultat, fed tantùm de medijs perueniendi ad eam; quilibet enim mo

tus,& quælibetdeliberatio talis creaturæ{upponit amìorem fglicitatis,

tanquam finis. Hinc Auguftinus 4. de Ciuitate cap. 24. Quis , inquit ,

optat aliquid propter 4liud, qudm, vtfelix fiat? Immo exi:hoc permanen

te,& inuariabili amoref;licitatis;oritur omnisvarieras defideriorum,&

amorum;dum, vel in hac , vel in illa recollocarur fglicitas,&:his, vel

illis medijs putat (e quifque ad eam perüenturüm , vt docet idem Au

uftinus lib. 10. Confeffionum cap.zz. 13. & 24. Quidquid enim , addit

idem Auguftinus hib.3. de Trinitate cap.3., aliud quifquam latenter ve

lit, ab hoc voluntate (ideft,f;licitatis)que ómnibus fatis mota eft,non recedit.

Itaque difcurfus Philofophi concludit (altem à fimili. Sicut enim medi

-- ClΙS
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cus vt medicus , non confultat de fine medicinae, ideft , an fanet; nec

Gubernator Reipublicæ,vt Gubernator,an re&è inftituat Ciuitatem , ;

ita nec creatura rationalis confultat, an quærat f;licitatem , quæ eft fi

nis, eius ; quia ficut illi funt fines particùlares particularium profefTio

num , ita f;licitas eft finis communis creaturæ rationalis. Igitur hæc

confultat tantùm de medijs perueniendi ad f;licitatem.

. Ex his oritur dubium ; An vifio, vel fruitio Dei poßit cadere fub

electione:Fglicitasenim incommuni eft finis intentus ante omnem elec

tionem ; at non conſtat naturaliter, quòd illa ſita ſit in viſione Dei;er

go quæritur, an hæc vifio poffit eligi , vt mediumad illam.

Affirmant plerique Thomiftarum. Sed eft omninonegandum.Pri

mò , Quia in vifione Dei nulla adeft ratio vtilitatis ad alium finem,ali

ter non eſſet finis formalis vltimus; & quamuis detur finis obiectiuus,

qui eft Deus , tamen vifio non fe habet,vt mediumad illum, fed, vt pof

fefio eius; ergo non poteft eligi, vt medium. Secundò. Quia vifio,aut

fruitio Dei funt materia beatitudinis formalis ; beatitudo quippe for

malis eft fatietasappetitus, vifio autem, &fruitio Dei funt id, quod

formaliter fatiat appetitum ; ergo.funt materia beatitudinis formalis,

non medium ad beatitudinem. Tertiò. Et fi concedatur,non effe natu

raliter notum , quòd fælicitas confiftat in vifione Dei, atque adeo,quòd

hoc ſit per inueſtigationem reperiendum, non ſequitur, quòd viſio

ADei poßit cadere fub ele&ione, áut fub confilio, fed tantùm , quòdilla_.

veritas cadat fub difputatione, vt fupra di&um eft , Et ex hoc foluta eft
ratio dubitandi. z

C A P v T IX. , ,

Am volumtas po/itferri in impo/ibile.

1. T T Mpoffibile , quemadmodum etiam poffibile , dicitur per ordinem

I ad potentiam. Tamenaliquando id, quod dicitur impoffibile »,

eft res aliqua, aut modus , aut conditio effcndi , aut aliqua veritas; vn.

de dicitur impoffibile, non in ordine ad quamcumque potentiam , fed

tantùm in ordine ad potentiam creatam ; nam apud Deum nullum ver

bum, vt Angelus dixit , ideft , nulla veritas eft impoffibilis: aliquando

id, quod dicitur impoßibile, fubterfugit rationem entis , feu implicat

contradićtionem, vi eſt combinatio pradicatorum repugnantium. Et

tale eft impoffibile , etiam in ordine ad Deum ; quia reuera poffe illud

facere, non eft poffe facerealiquid,cum illud nihil fit ; terminusautem ,

faáionis, fine quo nec intelligi poteft fa&io,debct effc aliquid ; nam fa

- - - CCIC
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cere nihil, effnon facere ; de qua re plura diéta funt.Iibro de Deo •

Loquendo de impoffibili primo modo, ideft , quod in fc cft rcs , vei

veritas aliqua , quæ tamen fieri non poteft per potentiam creatam , di

ccndum eft, illud effe volibile. Hoc expreffit Philofophus 3. Ethicorum

cap.3.dicens : J^oluntas impoffibilium eft, veluti immortalitatis . Hoc often

ditcxperientia : multa enim defideramus, quæ viribus crcatis impofíi

bilia funt, veluti illud, quod memorat Apoftolus,transferri de ftatu viæ

ad ftatum gloriae , morte non intercedente : Nolumus enim expoliari ,

fed fuperueftiri, vt abforbeatur, quod mortale eft,a vitae. 2. Corinth. 5. ..

Plures tamen Recentiores dicunt, tale' impoffibile poffe defiderari

voluntate inefficaci , feu fimplici complacentia , non verò uoluntate »

cificaci. - - -

Sed, fi voluntatcm efficacem dicunt illam , quæ coniungitur cum ,

effc&u ex uirtutc ipfius volentis, certè tale impoffibile non potefl cffe

volitü voluntate efficaci , cum defint uires in uolente.Si autem uoluntas

efficax dicatur, quæ poneret effe&um , fi poffet , ucl quæ non finit uo

Jentcm quiefcere, nifi adeptare , quam uult; tale impoffibile poteft ap

peti uoluntate efficaci: intenfiùs fanè funt uolita aliqua noftris uiribus

impoffibilia, ut fælicitas, uel immortalitas, quàm aliqua poffibiiia.

- Loquendo de impoßibili fecundo modo , ideft , quod fubterfugit

rationem entis, (eu, quòd cft repugnantia terminorum , & per nullam.

potentiam eft poffibile, dicendum, quòd, fi illud eft cogno[cibile , ut bo

num , e[t etiam uolibile , quia uoluntas fequitur formam apprehenfam ,

ideft , fertur in res , prout fibi (unt propofitæ ab intelle&u ; ergo, fita.

le impoffibile poteft apprehendi, ut ens , & bonum , poterit etiam effe_»

uolitum. An autem illud fit ita cognofcibile , non eft præfentis nego

tij difcutere, fed pertinet ad Logicos, uel Mcthaphyficos. Ego quidem

exiftiino, quòd non , ideft , quòd intelleétus non poffit apprehendere ,

propofitioné in terminis repugnanté:aliter poffet apprehédere,id fimul

effe,& non effe,quod eft impoffibilc; atque adco,quòd non poffit propo

nere uoluntati , ut bonum, obieétum illius propofitionis . Quòd fi ali

quando uidetur intelle&us aliquid tale apprehendere , 1 , fimul effe ca

rentiam, & pofitiuum, reuera apprehendit duo pofitiua, apprehendens,

fcilicet, carentiam , ut quid pofitiuum, &uocans illud carentiam ; & in

hoc fallitur. Hinc Auguftinvs libro o&oginta trium quæftionum , qu.

22. Quifquis, inquit, vllam rem aliter, quàm ea res eft , intelligit , fallitur;.

&• ommis, qui fallitur,id, in quo fallitur, nom intelligit ; mom ergo poteft quid

quam intelligi , mifi , vt eft . Et ad fimile propofitum, lib. 1 5. de Tri

nit. cap. 1o. Quecumque nota ſunt, vera ſunt, alioquin nota non eſent: nemo

enim falfa mouit, mifi, cum falfa effe mouit; quod fi nouit, verum mouit; verum

enim efl, quòd illa falfa fimt. Hucufque Auguftinus.

- S Ex
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. Ex cuius diétis fequitur, quòd, cum carentia apprehenditur , ut

quid pofitiuum , & ècontra, reuera non apprehenditur carentia: putat

autem apprehendens , fe tunc illam apprehendere, quia carentiam uo.

cat nomine pofitiui. Eodem modo, cum putatur , carentiam , & pofi

tiuum, fiue formam , & carentiam, poffe effe fimul, apprchenditurca

rentia, ut forma, atque adeo apprehenduntur fimul duo pofitiua , non

carentia, & pofitiuum : ut fi quis putaret , poffe effe in aere. fimul lu

cem, & tenebras , apprehenderet tenebras, ut quid pofitiuum ; fi enim

apprehenderet eas , ut carentiam lucis , impoffibile effet , ut iudicaret,

poffe fimul componi in aere tenebras, & lucem, quia impoffibile eft , ut

iudicaret , idem fimul effe, & non effe, feu,fitnul effe rem,& carentiam

eius. Quòd fi quis neget hoc cffe impofîibile, tollit omnem regulam ,

difcernendi uerum à falfo : omnis quippe difcurfus innititur illi princi

pio, quod principium nonaliunde fciri poteft effe uerum , nifi quia in

telleétus iudicare non poteft, oppofitum cffe uerum ; quòd fi intelleétus

id iudicare p6ffet , non haberetur , unde cognofceretur ueritas illius

principij ; non enim ex a!io principio deduci poteft . Quòd fi quis rur

fus dicat : iudicio uero non poffe iudicari falfum effe illud principium,

at falfo iudicio iudicari poffe : fi quis, inquam , ita dicat , rogandus eft,

unde fciat, quòd iudicium de ueritate illius principij fit uerum, iudi

cium uerò de falfitate , fit falfum; ncc enim, ut dicebatur , ex alijs prin

cipijs id deduci poteft , cum illud fit primum principium, ante quod

nullum ; Eft ergo hoc refundendvm in ipfam uim luminis intelle&ualis,

cui impoffibile fit iudicare, iilud principium effe falfum. Sicut enim vo

luntas non poteft fimul profequi ,& fugere , feu non profequi idem ,

obieétum , & ficut oculus non poteft videre lucem, ac tenebras, quia •

videre tenebras eft non videre ; ita intelle&us non poteft apprehendere,

idem fimu! effe, & non effe; quia, cum non effe non pofitiuè apprehen

datur , {ed per rcmotionem entis, fimul apprehenderet , & non appre

henderet ens , fiue apprehenderet , & remoueret ens - Ergo , fi quan

do uidentur apprehendi contradiétoria , ut firnul uera , reuera non ap

prehenduntur contradi&oria , fed putantur apprehendi , quia, fcilicet,

negatio uocatur nomine pofitiui : ficut, exempli gratia, quando appre

henduntur tenebræ, ut quid pofitiuum , reuera non apprehenduntur

tenebræ, quia,cum falfum fit, tenebras cffe quid pofitiuum , intelle&us

eo modo illas apprehendens,falliur ; omnis áutem, qui fallitur, id , in •

quo fallitur , non intelligit, ut Auguftinus dixit ; ergo tunc reuera noa

intclliguntur, uel apprehenduntur tcncbræ , {ed aliquid aliud , quod

apprehendens malè uocat tenebras. Ex quibus fequitur id, quod diceba

mus ,'nimirum, impoffibile effe, ut id, quod implicat contradi&ionem,

poffit apprchcndi , ut ucrum, atque adco proponi uoluntati, ut bཤཱ་ཨཱn
3. Sº
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3. Sed fortè huc adducentur Hyrcocerui, Chymærg,Tragelaphi, ne

gotia, ſeu potiùs, otia Logieorum . -- • - - - -

Refpondeo, quòd, fi per Chymeras, & huiuſmodi intelliguntur

compofita ex pluribus naturis fpecie diuerfis , non conffat , faltem ex

tcrminis, quòd ipfa implicent contradi&ionem ; fi cnim natura humana

potuit in Chrifto Domino uniri fuppofito diuino, non cbftante diftan

tia infinita interea, fortè non eft impoffibile,ut illæ compofitiones fiant

ex naturis fpecie diuerfis,uel faltem, non apparet ex ipfis terminis, illas

uniones implicare. Cumque nos non cognofcamus effentias rerum,fed

tantùm accidentia , nefcio, quomodo dicatur, quòd intelle&us tales na

turarum faciat uniones ; & qua certitudine afferatur , illas reuera effe

impoffibiles . Potiùs autem uidentur iftae uniones fieri per imaginati

uam ; unioncs , inquam , mcmbrorum, & accidentium externorum_,

InOn náturarum. - -

Si autem per Chymgras, & Tragclaphos intelliguntur compofita

ex terminis repugnantibus, ut ex ente, & negatione entis, negamus, ea

per intelle&tum poffe fieri, quamuis fortè putentur fieri , dum nonap

prehenditur id , quòd putatur apprehendi, fed aliud. -

Sed adhuc dicetur , quòd damnati appetunt Deum non effe , n

eos puniat ; ergo apprehendunt Deum non effe; fed,Deum non effe,im

plicat contradi&ionem; ergo damnati apprehendunt id, quod implicat

C9ntradiétionem. Minor probatut. Quia in eo, quòd dicitur, Deus,

dicitur exiftens, quia exifténtia eft de effentia Dei; ergo, dum apprehen

ditur Deus non exiftens, apprehenditur exiflens non exiftens, quod

eſt contradictio . -

Refpondeo, dum apprehenditur, Deum non effe, non apprehendi,

ſaltem immediatè,contradictoria;nam contradictoria ſunt,eſſe ſimul, &

non effe ; ergo deberet apprehendi, quòd Deus fimul fit, & non fit ; fed

ngn fupponitur apprehendi hoc, fed tantùm, quòd Deus non fit ;ergo ex

vitalis apprehenfionis non apprehenduntur contradi&oria; fed tantùm

apprehenditur Deus,vt non ens, ideft , per remotionem entis , nonper.

Pofitionem . : - -

Ad probationem Minoris negatur, quòd in eo, quo dicitur Deus,

dicatur exißens, cum conftet ab Atheis dici, Deumnón exiftere ; neque

id eft, quia ipfi non conueniant cum alijs in conceptu , feu fignificáto

quid-nóminis Dei , aliter non negarent id, quod alij afferunt, atque •

adeo pugna inter Atheos ,& alios effet pugna Andabatarum, ideft,cae

corum non videntium de quo ,& contra quos dimicent : veluti , fi ali

quis nomine hominis intelligeret id, quod communiter intelligitur, al

terverò intelligeret panem, & litigarent ;an homo eſſet animal ratio

nale . Igitur Athei conueniunt cum caeteris in fignificato quid nomi
S 2. П1S
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nis Dei, ideft, quòd ea voce figfiificetur ens primum caufans , &guber

nans omnia , atque idipfum negant dari ; ergo adhuc intelligentes id ,

quod communiter intelligitur nomine Dei , negant Deum exiftere ; er

go, cum dicitur,Deus, non dicitur exiftens. Neque rurfus dicendum eff,

quod Athei , licet impij , & infipientes, adeò infaniant , vt non intelli

gant vim contradiétionis, vel neque propriam vocem , vt id , quod di

cunt exiftere, dicant non cxiftere, cum etiam Philofophi, & quidem ,

celebres Atheifmo inhaeferint , quos retulimus libro de Deo cap.4. Ne

gatur igitur, exiftentiam effe de ratione Dei; non enim explicat , quid

fit Deus, neque omnino eft prædicatum, quod propriè dicatur de fubie

&o, fed ponit {ubie&um , atque adeo explicat de fubieéto: an fit, non ,

verò ; quid fit; quod latiùs explicauimus, & probauimus loco citato .

Hæc licet Logicalia , placuit huc afferre , quia plura obfcura , abfur

diffima , & penè phantaftica de hifce rcbus animaduertimus circum

ferri. .. - -

• 4. Quidam Theologi ad Argumentum fuperius refpondcnt , dam

natosnon appetere per fe , Deum non effe, fcd per accidens ; quatenus

fcilicet, dum appetunt , fe non puniri , ex eo fequitur, Deum non effe ;

quare dicunt, id, quod eft impoffibile, poffe appeti per accidens,* licct :

non per ſe. -- " - - -

*. » Sed hoc non eft neceffarium. Primò; quia ea, quæ fe concquuntur

in ratione entis, non fe confequuntur neceffariò in ratione voliti , cum »

per intelle&um poffint fieri præcifiones, & per voluntatem appeti res,

prout proponuntur ab intelIeétu ; ergo, etiam fi damnati appetant ali

quid, ad quod in re fequatur,Deum non effe, non fequitur eos appetere

per accidens, Deum non effe: aliter dicendum effet,quòd I)eus vcJit pec

catum per accidens, quia vult a&um creaturæ , cui connc&titur malitia;

hoc autem communiter non conceditur . Secundò, Quia ex carentia pg

inæ in damnatis nori fcquitur, Deum non effe , nifi talis carentia fit ex

defe&u iuftitiæ ; poteft autem contingere non ex defe&u iuftitiæ , fed

ex mifericordia Dei , vt pgna damnatorum ceffet ; immo id futurum.

putauit Origenes cum nonnullis antiquis etiam refpe&u Dgmonum , ,

quod refert,& refellit Auguftinus lib.zz. de Ciuitate Dei. Tertiò;quia,

vt di&um eft, apprehendere Deum non effe , non eft apprehendere con

tradi&toria; quare, etiam fi damnati id, vel per fe , vel per accidens ap

prehendant,autappetant, non fequitur,eos apprehendere, aut appete

re contradictoria. - -

-5. Sed rurfus obijcitur. Non effe nullam habet rationem entis; fed

damnati appetunt non effe , vt careant æternitate pgnæ , quam patiun
tur; ergo id, quod nullam habet rationem entis, eft volibile. イ

· Refpondeo, non implicare contradiâionem , damnatos non effe ;
“. . á - 1Π]IIMO
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immò eííe veritatem poffibilem, atque adeo voiibilem. Ad Argumen

tum ergo dicitur , quòd non effe poft effc habet rationem entis priua

tiui , feu, eft priuatio entis , priuationes autem poflunt apprehendi, &

defiderari, ficut defiderari poteft mors alicuius, vel nox, aut filentium .

Quamuis autem non poffit defiderari nifi bonum , tamen carentia cf.

feiidi, feu annihilatio â damnatis poteft apprehendi vt bona , quatenus

finis miferiae , ficuti fnulti homines defiderauerunt , & intulerunt fibi

mortem, quamuis nec fcirent, nec crederent vitamanimæ poft corpus,

immò crederent, in morte interire etiami animam, apprehendentes ,

fcilicet , vt bonam , carentiam effendi , quia liberabantur à miferijs vi

tæ præfentis; itaque, vt acutè obferuat Auguftinus lib.3. de libero ar

bitrio cap. 6., potiùs fugerunt miferiam , quàm appetierint non effe , :

ideft,adco fugerunt miferiam, vt nec prqpter effeillam pati voluerint.

Arguitur tandem. Quia ex fententia nonnullorumTheologorum,

Angeli, qui peccauerunt, appetierunt Dei a qualitatem ; ata qualitas

creaturæ ad Deum omnino implicat contradi&ionem, vt patet; érgo id,

quod implicat contradiétionem, poteft effe obie&um voluntatis.

Refpondeo, fententiamn eorum Theologorum effe falfam;non enim

poteft creatura appetere,fé effe aequalem Deo; appeteret enim ຕົ້pi]o fe

eſſe, & non eſſe, appeterêtſe effe, vt ſupponitur; appeteret vérô, ſe. »

non effe , quia,fi aequalis Deo eft, iam ndn ipfa,{ed Deus eß.Non cre

do auteiii, iffjs Th£ologos fenfifse , quòd Ângeli peccantes appetie

rint , fe fintfl efse, & nofi efse, neque hôc pertinebatad appetituimì pro

priae excellentiæ, in quam tendebât eorum fuperbia ; nam áppetere,fe ,

èfse,& non cfse, ngfieftappetere propriam éxcellentiam. itáque, fi co

rum peccatu in fuitfuperbiä, hon appetierunt æqualitatem cuìm Deo ,

fé qüandam cuth Deô fimilitudinëì, ideft, nalii fubefse,& alijs'prae
efse} quòd,quámuis etfamifit impoffibil&, non tamen implicat ex termi

nis imimediâtè : vel appetierunt habere pèrfatiiramj qúgd fibi donan

--

fter igidius, ſed de his haćtenus.
" * * * → * * * - - - - - - - º

dam erat per gratiam, vt pleriqae Theologi exiftimant, interquos no
' ' . . . . . . . -

. . . -
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-- An Ele&io fit tantùm poßibilium? . . .

I • A Ffirmandum eft cnm D. Thoma hic, omnibufque Scholafticis.

Id enim non folùin affirmat , fed etiam probat Philofophus •

3. Ethic. cap.5. fic loquens : Eleëtio non eft impoffibilium , & fi quis banc

eleâionem vocet, defipere videbitur; at voluntas impoffibilium efi , ”
- - - - -a- - 70 始苏=

/
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voluntas circa illa, qu£ ab ipfo, qui vult, nequaquam fiunt. ^erum bæc talia

eligit nemo , fed ea dumtaxat , quæ ipfe facere poffe exiflimat. Omnino autem

videtur eletiio circa illa verfari, que in mofira funt potefiate. Et cap.6.

Confultabile, & eligibile idë funt, mifi,quôd eligibile rem iampridem determi

matam fignificat:quod cmim im deliberando ceteris prætulimus,id eligibile di

citur ; cum ergo fit eligibile confultabile affeéìatio eorum, quae in nobis funt,

ele£tio vtiqae crit cgnfultatio , affeéfatio eorum, quæ in nobis funt. Ha&enus

Ariítoteles. ; : - … :

Hinc conficitur ratioà D. Thomas Ele&io non eft nifi de agibili

bus, ficut confultatio ,& deliberatio; (cd non eft agibile, nifi quod eft

in noftra poteftate ; ergoelc&io non eft nifi poffibilium ,

Am Eleéfiofemper/it ex pluribus?

I. Væftio haec eft de nomine. Ccrtum eft cnim, voluntatem pof

Q. ad finemafsumere medium,etiam fi fit vnicum. S9lüm ergo

- *. poteß quæri: aa afsumpti9 talis medij poffit dici cle&i6,

quod pertinet ad fignificationem vocis. . . ; .,, * -

Nihilominus in eo fenfu accipi folet cle£tio , vt fit acceptio vnius

medij præ alijs, adhibito confilio; quod confilium fanè adhiberi non.

poteft , vbi eft vnicum tantùm medium de neceffitate affuméndum áb

intendente finem; quare ele&i9 prQpriè fumptafemper eft ex pluribus;

atque id dixit Philofophus 2. Moralium Eudemiorum cap.1o.. ' . .

In hoc fenfu accipitur ele£tio in iure, de cuius fubftantia proinde_,

dicitur effe, vt fit ex pluribus.Qgod notauit Abbas Panormitanus in.

cap. cum terra,de Ele&ione ,& Eie&i potcftate; in quo capite damna

tur confuetudo ConuentusHierofolymitani , qui nominabat duas pcr

fonas latenter auribus Patriarchæ, vel Principis , vt fic alterius eligen

di, vel totius electionis irritandæ idem Patriarcha , & Princeps plena

riam haberet facultatem. Vbi Abbas citatus : Nota, inquit, tertiò, quòd

confuetudo mom poteft tollere fubftantialia eleäionis ; ham eligere eft vnum ex

pluribus capere, hic autem temebantur eligere Prælatum ad voluntatem Priw

cipis, vel Patriarcba, quod erat contra Jubftamtiam aäus. Haec illc.

a cAPVT -
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C A P W T XII.

An ex duobus bonis, fiue medijs aqualibus, poßit

… . . , voluntas alterutrum eligere ? .
r

i. Vplex eft in hac re fententia. Affirmant Henricus, Riccar

dus, Maior, Marfilius, & communiter Recentiores. Negat

nofter Arimiuenfis in 1. dift.4o. qu. 1. art. 1. quem fequuntur hic Cor

radus, & Vafquez.

Mihi videtur dicendum, voluntatem ex duobus medijs, vel bonis

æqualibus poffe alterutrum accipere, eam tamen acceptionem non effe

dicendam in omni rigore electionem. Prima pars Aſſertionis proba

tur: quia obie&um voluntatis eft bonum abfolutè, non bonum, quod

eft melius ; ergo poteft ferri etiam in æquale , quia quælibet potentia,

maximè libera, pöteß ferri in omneid,ifi quo reperitur ratio fui obiec

ti formalis . -

Quod fi dicatur : Obie&um quidem voluntatis effe bonum abfolu

tè, in comparatione autem duorum obie&um effe bonum melius.

Contra eft primò ; quia fic reuera negatur , quòd obie&umvolun

tatis vniuerfaliter fit bonum abfolutè. Secundò; quia valdè refringitur

facultas voluntatis ; fi enim non poteft ferri in bonumæquale, multò

minùs poterit ferri in bonum inferius ; ergo tantùm poterit ferri inbo

num melius, quod eft valdè refringere cius facultatem.

Refpondent, poffe voluntatem excitare ìntelle&um , vt confide

ret nouas,& nouas rationes bonitatis in obie&is , propter quas vnum

poffit apparere melius altero , & fic voluntas erit potens in quodlibet.

Sed contra primò ; quia voluntas non eft libera,(ed neceffitata ad

bonum profequendum , licet in qualibet re poffit intelle&us inueftigare

rationes malas,à quibus poffit fugere voluntas; ergo, fi in comparatione

duorum voluntas non poteft profcqui, nifi melius, dcbet dici neceffitata

ad inelius; licet intelle&us poffit inueftigare varias rationes, propter

quas hoc, vel illud appareat melius.

z. Qgia , fi poft nouas confiderationes, aut confultationes adhuc

obieéta apparent æqualia, voluntas remanebit impotens ad fe determi

nandum, atque adeò non libera; & oportebit confultare in infinitum .

2. . Probatur fecundò Affertio ex Auguftino lib. 12. de Ciuitate

Dei cap.6. Si eadem, inquit, tentatione duo tententur ,& vmus ei cedat, at

que confentit , alter idem , qui fuerat, perfeueret, quid aliud apparet , nifî

ንዖኧጌ፻4ኸ፯
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»num voluiffe , alterum noluiffe à cafiitate deficere ? Vnde,mifi propriâ volun

tate ? Si eadem fuerat in vtroque corporis ,& anima affeäio , amborum ocu

lis pariter vifa efl eadem pulchritudo , ambobus pariter inftitit occulta tenta

tio ? Haec Auguftinus. Ergo ftante æqualitate obie&i etiam fecundùm ,

apparentiam, (non cnim fuiffet eadem corporis, & animæ affeétio ante

aífenfum, vel diffenfum, fi bonum fornicatiónis vni apparuiffet melius,

quàm alteri) poteft effe diuerfa determinatio voluntatis; ergo etiam in

ter bona æqualia poteft voluntas fe ad alterutrum determinare.

Refpondet Vafquez, quòd ex duobus bonis æqualibus , quæ fe ha

bent, vt fines, poteft voluntas alterutrum eligere , non verò ex duobus

bonis æqualibus, quæ fe habent, vt media ; quia confultatio , & eic&ia

cft de médijs, non'de fine, & eft dc bòno méliori, non de aequali.

Hæc Refponfio concedit intentum, quantùm ad rem , ideft , quòd

abfolutè ex duobus bonis æqualibus poffit voluntas alterutrú affumere;

facit autem vim in voce ele&ionis , atque adeò quæftionem de »

nomine , quod in noftra Affertione innuimus,& ftatim patebit. Abfolu

tè autemde pluribus bonis poteft quæri , in quonam ex illis fit confti

tuenda ratio finis , quamuis hæc inquifitio non appcllatur confultatio,

vt diximus; ergo fi apparentibus illis æqualibus in bonitate, poteft vo

luntas alterutrâ affumere,poteft voluntás determinare fc inter æqualia,

licet talis af$umptio, fiue acceptio non appelletur ele&io.

Secunda autem pars noftræ Afsertionis, ideft, quòd hæc af$umptio

non appelletur ele&io, oflenditur; quia cle&io dicitur determinatio il

la voluntatis, quæ fequitur ex vi confultationis præcedentis; ideo enium

confultamus, vt eligamus optimum; fed confultatio non eft de bonoæ

quali, nec minori, ſed meliori, ideſt, vt cognoſcamus, quodnam ex bo

nis propofitis fit aptiffimum,& vtilißimum ad finem; ergo, fi accipitur

bonum aequale, vel minus, non eft ex vi confultationis, fed cx libertate

voluntatis , & confultatio præcedens fe habet ad illam acceptionem ve

lutiper accidens , & quafi non praeceffi(set; ergo talis acceptio non eft

dicenda in rigore electio; & hoc videnturintendiſse Authores oppoſi

t$ fententiæ. Idque contingit in ijs , qui ex duabus opinionibus æquè

probabilibus eligunt, quam maluerint in operando ; mouentur enim ,

ad alteram eligendam nonà ratione, fed à voluntate ; atque adcò non ,

propriè eligunt .

3. Obijcitur primò authoritas Anaximandri , Platonis, & aliorum

Philofophorum , qui tefte Ariftotele 2. de Cglo textu 93. eam rationem

affignabant, cur terra non moueretur, quia, cum effet in medio mundi,

aequè refpiciebat quamlibet mundi partém, atque adeo non aderat cau

fa, cur potiùs ad hanc partem moueretur, quàm ad illam ; ergo ex men

te horum Philofophorum inter æqualia noii poteft dari dcterminatio , '

qu:a
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quia non eft ratio, cur p9tiùs ad hoc, quàm ad illud ,

Refpondco,talem fententiam reijci ab Ariftotele ibi ; & diuerfam

efse rationem de libero arbitrio, & de natura teriæ; quia hæc determi

natur ad motum àgenerante efficienter , & formaliterâ propria for

ma, arbitrium verò à ſeipſo determinatur. - - - -

Obijcitur fecundò id, quodaffert idem Ariftoteles ibid textu 93. ex

aliorum fententia, hominem famelicum,& fitibundum inter efculenta,

& poculenta pariter diftantia , & gqualis fuauitatis fame , & fiti peri

turum, quia non eft ratio , cur potiùs moueaturad hæc, quàm ad illa_;

id, quod in quodam amente fe vidifse teftatur Medina 1.i. qu. 1 3. ar.z.

ad 1. & communiter refertur de afina Buridani. De capillo etiam, refe

rente Ariftotele ibid,dicitur, quòd fi diftendatur aequaliter, etiam fi va

lidiffimè, non frangetur , quia non eft ratio, cur potiùs frangatur in ,

vna parte , quàm in alia , frangi autem fimul fecundùm omnes non ,

oteſt .
р Refpondeo, quòd homo inter efculenta, & poculenta, etiam gqua

liter diftantia , etiam £qualiter appetibilia determinabit feipfum per

fuam libertatem,atque adeo fame, & fiti non peribit; etiam fi hoc acci

derit in illo amente, vel in afina , qui per appetitum fenfitiuum moue

bantur ab obie&is; idem dicitur de capillo. Anautem vera fint,quæ de

his afserantur , non eft huius loci declarare.

Obijcies tertiò. Quando mediafunt æqualia, néc pofsunt fimul ap

plicariad finem, tunc adhibetur confultatio de alterutro præferendo;

ergo quoadufque non appareat alterum alteri præftare non formatur

iudicium, neque cle&io , quia ele&iofecundùm Philofophum eft appe

titus præconſiliati, ſeu prçiudicati . -

Refpondeo ex di&is,pofse accipi medium gquale;fed talem accep

tionem non efse dicendam rigorosè ele&ionem propter rationem , qüg

tangitur in Argumento, & nos fupra adduximus. . -

Obijcitur quartò. Non poteft exire a&us determinatus à potentia ,

indifferente; fed,quando media apparent æqualia, voluntas eft indiffe*

rens; ergo nulla pòteft ab ea exire determinatio. Minor probatur; quis

voluntas determinatur à fuo obie&o,quod eft bonum ; fed ex bonis æ

qualibus non adcft , quod determinet eam, non enim potiùs vnum. »

quàm aliud; ergo voluntas eft indifferens. - - -

Refpondeo, quòd à potentia indiferente, fed determinatiua fuiipº

fius, qualis eft potentia iibera, poteft cxire a&us determinatus. Ad Mi

norem dicitur , quòd voluntas determinatur à bono, quatenus non po

teft profequi, nifi bonum , fed inter plura bona determinat feipfam ; fi

£nim neceffariò melius profequeretur, non determinaretur àbopo, fcd

à meliori . " - -

T CAPVT
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C A P v T XIII.

Am ex duobus bomis , feu medjs imgq. alibus poßit

volumtas eligere id, quod apparet nimiùs

bonum ?

I. E Xiítimo re(pondendum afirmatiuè, ficut ad Quaeflionem fupe

riorem, & cum limitatione, ſcilicet,quòd aſſumptio,ſeu accep

tio boni inferioris, licet fit poffibilis , non tamen eft dicenda in rigore

ele&io. Probatur ; quia aliter voluntas effet determinata ad bonum ,

melius, non fimpliciterad bonum, nam bonum inferius eft abfolutè,&

fimpliciter bonum; ergo fi voluntas non potcft illud affamere in com

paratione melioris, fequitur, quòd fit determinata ad melius. Quam ra

tionem maximè vrget Carafa.

Probatur fecundò. Deus ex bonis iuæqualibus poteft velle , quod

eft minùs bonum; ergo etiam voluntas creata. Antecedeas probatur :

quia Deus poterat facere vniuerfum perfe&ius, quàm fecit ; poteft etiä

modò illud perficere ; & vniuerfaliter Deus nonfacit, nec tenetur fa:

cere, aut velle quod perfe&ius eft.

Refpondet Vafquez effe difparem rationem de Deo ,& volüntate

creata ; quia Deus non eligit vnam creaturam comparatè cum alia • •

quam reijcit,fed quamlibet abfolutè, quia iudicium Diuinum non pro

ponit bonitatem vnius medij, vel rei comparatè cum alia; ideo volun

tas creata non poteft affumere bonum inferius refpe&u melioris, licet

id poffit voluntas Diuina.

Hæc Refponfio nulla eft. Vel enim Deus cognofcit vnam rem effe

melioremaltera, fiue magis conducere ad manifeftationem fuæ gloriæ,

vel non ; fi cognofcit, in eo eft vis argumenti , quod non vult id , quod

cognofcit effe melius, immo vult, quod cognofcit effe inferius.Si non.

cognofcit; ergo minus cognofcit Deus,quàm creatura, nam crcatura-»

id cognofcit.

Quod verò acceptioboni inferioris præ fuperiori nô fit dicenda ri

gorosè ele&io. Pro6atur ficut capite præcedenti; quia ele&io fupponit

confultationem; hæc autem non eft de bono inferiori, neque de æqua

1i, fed de meliori ; ergo, licet voluntas poffit affumere bonum inferius

præ fuperiori, id tamen non facit ex vi confultationis, fed ex fua liber

tate; ergo illaaffumptio non eft dicenda rigorosè ele&io. -

2. Obijcitur primò fundamentum fcntentiæ contrariae. Carentia

2 per:
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perfe&iónis malum eft,& in malum nullo modo poteft fcrri v9luntas

per profequutionern ; at ferri in minùs bonum poftpofito maiore eft

profequi carentiam perfeàionis, quae eft in bono maiori , atque adeo

èft profequi malum ; ergo voluntas non poteft ferri in minùsbonum ,

poftpofito maiore. Minor probatur ; quia tota perfeétio , quæ eft in.

bonö minore, eft etiam in maiore, & aliquidamplius ; ergo fi voluntas,

poftpofitobono maiore, profequitur minus, iam non profequitur illud

propter perfe&ionem, quam habet,fiquidem illa reperitur etiam in bo:

ho maiore, fed propter carentiam perfe&ionis maioris ; ergo profequi

tur malum vt malum, quod eft impoffibile.

Refpondeo negando Minorem ; ad probationem negatur Confe

quentia: ficut enim inter æqualia ele&io vnius præ alio eft ex vi liber

tatis, non eft excellentia obic&i,ita inter inæqualia ele&io inferioris prg

fuperiore non eft ex vi obie&i , fed eft ex libertate voluntatis. Quare ,

voluntas eligit minùs bonum, qua vult illudbonum,licet minus , nom.

quia velit carentiam •

Obijcies fecundò : Sicut fe habet fimpliciter ad fimpliciter , ita_,

magis ad magis,& maximum,ad maximum ; fed bonum fimpliciterne

ceffitat voluntatem ad fui profequutionem; ergo multò magis bonum

melius;ergo volütasnon poteft profequi minùs bonum reli&o maiore.

• Refpondeo: fi nomine boni fimpliciter intelligatur bonum , cui

nulla admifcetur ratio mali , conceditur,neceffitari voluntatem ad ipsü

profequendum ; fed in comparatione duorum illud bonum , quod ap

paret melius altero, non fupponitur effe bonum fimpliciter in hocfen

fu ; tantùm enim obie&um beatificum , & beatitudo formalis funt in ,

hoc fenfu bonum fimpliciter , neque tali bono poteft dari bonum ,

melius . Si verò nomine boni fimpliciter intelligatur quidquid

abfolutè poteft dici bonum , quamuis habeat admixtam aliqüam

rationem mali , negamus , quòd bonum fimpliciter in hoc fen

fu neceffitet voluntatem ad fui profequutionem, aliter etiam bonum ,

inferius neceffitaret fic voluntatem, quia etiam illud eft bonum fimpli

citer in hoc fenfu . Argumentum ergo fundatur in æquiuocatione de ly

bono fimpliciter, atque adeò nihilconcludit.

C A P W T XIV.

.An Electio reperiatur in brutis:

I • S Inomine electionis intelligatur ſimpliciter acceptio vnius pra

- alio, ea reperitur in brutis: poſſuntenim bruta accedere potis

2. ad hunc
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ad hunc cibum,quàmillum, quiá eft fibi congruentior, vcl vfitatior; po$

tiùs ad hunc vocantem, quàm alium,quia eft notior, vel beneficentior;

ingredi potiùs hanc viam, quàm illám, quia,velatnænior, vel tutior,
vel breuior.

Scd nomine elc&ionis intelligitur acceptio vnius præ alio ex li

bertate, aut etiam præuio confilio, fiue confultatione, & in hoc fcnfu

ſententia communis eſt,nou eſſe electionem in brutis.

Hoc expreffit Ariftotelcs 3. Ethic. cap.z. vbi habet iuxta transla

tioncm Argiropyli: Quòd fit /pontè ad plura fe extendit , eft enim cum pue

ris , &* amimalibus cæteris nobis commuue, ele£iio verò mom eft communis; &.

ea , qu£ à uobis fpomte fiunt, fponte quidem noßra fieri dicimus, eleëiione ,

verò non dicimus . Idipfum docet D. Thomas 1. 2. qu.r 3. ar.z. quem fe

quuntur omnes Interpretes,& alij.Probatur:quia fi bruta haberét elec

tionem in fenfu di&o , haberent liberum arbitrium, & confequenter ef

fent capaces præceptorum, virtutis, vitiorum, beatitudinis, fupplicij,

quod repugnat lumini naturali ,& Diuino. -

Probat ſecundò D. Thomas; quia bruta mouentur per appetitum .

fenfitiuum, hic autem eft determinatus ad vnum particulare fecundùm

ordinem naturæ, ele&io autem eft acceptio vnius præ alijs, atque adeò

cft refpe&u plurium; ergo in brutis non poteft effe ele&io .

2. Sed contra hanc rationem ftatim infurgit difficultas; quia bruta

'non funt determinata ad vnum particulare, vt patet ; & licet fint dc

terminata abbonum dele&abile, tamen fub hoc continentur multæ fpc

cies dele&abilium ; ergo poterit in ipfis dari cle&io vnius dele&abilis

præ alio. -

Refpondetur ex Caietano hic, quem cæteri fequuntur, mentem ,

D.Thoma non eſſe, quòd bruta ſint determinata ad vnum particulare

obie&um, fed ad vnam exercitij partem, id eft, quòd pluribus delcétabi

libus propofitis determinata funt, vt ferantur in id, quod ipfis apparet

magis cofiueniens. Ele&io autem , vt hic fumitur , dicit acceptionem ,

vnius prg alio liberè, non ex determinatione naturæ, ideò in brutis non

poteft effe ele&io.

Affignatur etiam duplex difparitas inter appetitum brutorum , &

voluntatém rationalium. Prima ; quia voluntás poteft ferri in bonum

in communi, ideft, non determinatüm ad hoc, vel,illud ; appetitus au

tem femper fertur in bonum determinatum , & particulare ; ficut fenfus

non vidét colorem in communi, fed hunc colorem ; & hoc,loquendo de

obie&o materiali, quod appetitur ; nam loquendo de obie&to formali ,

fiuc de ratione mouendi , feu determinandi, etiam refpe&u appetitus •

& fenfus eß vniuerfale, ideft,natura, non particularitas ; fenfus enim li

cct vidcat hunc colorem, videt tamen rationc coloris, non haಣ್ಣ:
1CCS:
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Diccs: fibrutum fitiret , & numquam vigiifet aquam , ipfum de

fiderarct aquam,&non in particulari, quia nuulam vidiffct ; ergo in_,

vniuerſali. - - - - , ,

Refpondetur à quibufdam, quòd ratio obie&iua mouens eius ap

petitutm effet ratio aquæ in communi , defideraret autem hanc, vel il

lam difiun&iuè, Sed reuera , fi numquam vidiffet aquam in particulari,

nec poffet defidcrare illám in párticulari, neque invniuerfali ; quia co

gnitio rei in vniuerfali , fupponit cognitionem eius in particulari,cum

à particulari abftrahatur ániuerfale , Meliùsergo refpondetur, quòd

defideraret fimpliciter extin&ionem fitis, fiue carentiam illius moleßig;

ficut etiam homines laborantes febri , &nefcientes medicinam ; defide

rant morbo liberari. , : - - . . .

Secunda difparitas eft; quia voluntas,propofito bono ab intellec

tu, poteft ferri, & non ferri in illud, cum poffit intelle&us inuenireali

quam rationem mali in illo ; appetitus autem,propofito bono , nonpo

teft non ferri in illud, & propofito malo non poteft illud, non fugereL ;

{icut ouis non poteft non fugere lupum. . . . . . . . .

3. Contra Conclufionem adeft grauis difßcultas ; quia bruta appe

tunt medja propter finem; mouent enim feipfa ad rapiendum cibumL,

accipiunt vnum cibum præ alio , vt ouis,quæ vnam hgrbam comedit,

aliam relinquit; videntur mirabili fagacitate præditi , vt apes in fabri

candis fauis,arange intexendistelis,canis in fequendis ceruis;fi enimad

triuium peruenerit,odoratu explorat,per quam viam tranfierit ceruus,

&,fi cognouerit non tranfiffe per primam, vel fecundam, fecurus, abfq;

alia exploratione ingreditur tertiam , quafi fyllogifticè concludens, né

ceffariò per illam. tranfiffe , cum alia non fuperfit. Has tres difficul

tates.tangit in articulo D.Thomas . .**• . .'•; - - -

Ad primam Rcfpondetur,quòd appeteret vnum propter aliud non

eft eligere, nifi fit cum quadam difcretione vnius medij ab alio, quod

locum non habet , nifi vbi appetituseftindifferens , quod in brutis non

repertur . - . . .

Ad fecundam refpondetur, quòd brutum accipit vnum cibum præ

alio, qua appetitus eius eft determinatus ad illum.

Ad tertiam dicitur , quòd virtus mouentis apparet in mobili , &

ordo rationis in re ordinata, ficut dire&io fagittantis in fagitta dirc&a,

& in motu horologiorum ingenium artificis . In brutis ergo , &

in naturalibus apparet ordo artis Dei,ad quem comparantur naturalia,

vt artificialia adartificem ; vnde in ipfis apparent quædam fagacitates,

quatenus habent naturalem inclinationem ad quofdam ordinatiffìmos

proceffus : non autem in eis eft ratio, aut aliqua ele&io; quòd ex eo ap

paret, quia omnia bruta, quæ (unt vnius naturæ,fimiliter operantur ,

ᏑmᏀᏟ
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nec profíciant in operatione. Ita D.Thomas. Ad illud de ingreffu canis

per tertiam viam poft explorationem duarum, poteft diti, ibi nullam ,

effe conclufionem fyllogifticam, fed canem ingredi ftatim tertiam viam,

quianonadeftalia , quam ingrediatur .

c A P v T xv.

Am Con/ilium/t de medijs tamtùm.

13 Vm electio ſequatur conſilium, ſeu conſultationem, poftquam

de eleâione diximus , non nihil etiam de confilio dicendum ,

eft. Quaerimus igitur , vtrum Confilium fit tantùm de medijs ; quod

quærit D.Thomas qu.14.ar. 1. Etcum eodem refpQndetur affirmatiuè;

quiaConfilium,feu confultatio, feu deliberati9 eft de agibilibus ; om.

disautem aâio fupponit intentionem finis, quia omne agens agit prop

ter finem ; ergo omnis confultatio fupponit intentionem finis; ergo

omnis confultatio eft tantùm de medijs , non de fine ; vnde re&è inquit

D. Thomas, quòd finisfe habet in agibilibus, vt principium in fpécu-.

labilibus ; fed de principio in fpeculabilibus non eft quaeftio ; omnis

enim quæftio eft de veritate , vel falfitate propofitienis , quatenusde

duei poteft peraliqua principia, atque adeò omnis quæftiö eft de con

clufióne ; ergo in agibilibus omnisconfultatio eft de medijs, non de_,

ᏝlᏬ •fi Contra hanc rationem obijcit Valentia. De ipfo fine poteft effe ,

inquifitio ; an fit conftituendus aliquis finis, nec nè ; & inter plures fi

nes quinam fit præferendus; quæ inquifitio erit de fine, vt finis eft ,

non vt medium ád alium finem , quo fenfu concedit D. Thomas, poffe

effe qnaeftionem de fine, ficuti poteft effe quæftio de principio quatenus

conclufio eft deducibilis ex principio fupcriori; ergo conclufio fupra.

pofita eft falfa •

' Propterhoc argumentum multa profert, multaq; exaggerataduer

sùs Valentiam Carafa, quæ pun&um difficultatis tangere non videntur.

Refponfio tamenfacilis eft : Nam de eo , an fit conftituendus aliquis fi

nis, nulla poteft effe quaeftio , loquendo de fine vltimo, cum à natura

determinatus fit vnicuique rei füus finis, vt hominibeatitudo, feu fatie

tas appetitus ; licet poffit quæri, in qua re fit conftituendus talis finis

tamquam in materia, quæ fatiet appetitum ; vnde de fine hominis tot

fuerünt faecularis Philofophiæ difceptationes,vt patet ex Tullio in quin

que libris de Finibus; quæ tamen erit difputatio, feu quæßio fpeculati

ua, non confilium, fcu confultatio , quæ cft de agibilibus. Si autem de

- pluri
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plaribus finibus quæritur, quinam fit præf, rcndus , iam ex hoc patet.

illos confiderari, vt media iii ordine ad vltimum finem , dum quæritur,

quodnam fit aptius ad confequutioncm vltimi finis ; ergo finis, vt finis,

fiunquam cft obiectum confilij, (eu confultationis. -

Addit D.Thomas, quòd confilium nunquam eft, niſi de rebus con

tingentibus, quia,fcilicet,in his plures circumftantias confiderari opor

tet, quæ non tam facilè ab vno , ficut à pluribus confiderantur ; vnde_»

in ijs folet adhiberi confilium plurium ; in neceffarijs autem , & vniuer

falibus fuficit confideratio vnius. Quòd ante D. Thomam dixerat Phi

lofophus 3. Ethic.cap.6. De æternis, inquit, nemo confultat, veluti de mun

do,vel de diametro : fed neque de his, quæ in motu,&femper eodem modo exi

funt neceffitate,fine natura,fiue propter aliam caufam,veluti de ortu, awt con

uerfione fyderum ; nec fane de finibus confultamus , fed de bis, quæ funt ad fi

nem . Hucufque Philofophus.

C A P V T XVI.

De Confenfu.
i

I. Ꭰ E Confenfu id primùm quærit D. Thomas quæft. 15. art.i.An

fit a&us appetitiuæ virtutis. Quod quidem dependet ex de

claratione quid nominis Confenfus. Igitur Confenfus poteft fignificare

primò concordiam,feu conuenientiam plurium in ſententia, ſiue opi

nione ; cum enim opinari dicatur etiam fentire , vnde opinio dicitur

fcntentia, ficut etiam ipfum iudicium intelleâus dicitur fenfus , hinc

Confenfus poteft fignificare concordiam plurium in fenfu,fiue fententia,

fiue opinione, &hoc modo Confenfus pertinebit ad intelle&um.

Rurfus poteft accipi Confenfus pro a&u voluntatis approbante_,

feu acceptante id , quod propofitum éft ab intelleâu, quoíénfu dicitur

voluntas confentire, cum idem fentit cum intelle&u , qui aétus propriè

£ft profequutio obie&i cogniti, cui opponitur fuga , quæ dicitur dif

(enfus.Qjo modo Cöfenfu§ eft aaus volúntatis,& dé eo í).Bonauentura

in 3. diftin&. 38. art.2.quæft.z. dixit, Confenfum denotare concordiam

Voluntatis, & intelle&üs. Sed, cur a&ui voluntatisacceptanti iudicium

intelle&us,feu approbanti obie&um ab intelle&u propofitum , conue

niat, feu impofitum fit nomen Confenfus, nititur declarare D. Thomas

$x quadam fimilitudine intercedente inter hunc aétum voluntatis,& sé

fum ipfum,ex qua fimilitudine dicit, deriuari nomen Confenfus ad præ

$iétuin aâum. Quam fimilitudinem obfcurè explicat; vnde variè'eius

littera intelligituF, feu exponitur ab Interpretibus. Mihi videtur hic
eſſe
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cffe difcurfus D.Thomg. Senfus id habet peculiare, quòd eft cognofci

tiuus rerum præfentium, & in eo diftingüitur ab imaginatiua , & intel

1cáti; vnde fentire importat quamdam ápplicationem fenfus ad aliquid,

capicndo de eo experientiam; a&us autem appetitiuæ virtutis eft quæ

dum applicatio eius ad rem extra,ei inhærendo,& quafi quoddam expe

rimentum fumendo , in quantùm complacet fibi in ea; ideo a&us appc

tikiug virtutis dicitur Confenfus. - -

2. Non confiftit ergo fimilitudo in eo, quòd , ficut obie&um fenfus

cft fingulare , ita obie&um huiusa&us volüntatis, qui dicitur Confen

fus, vt exponit Carafa; licet enim Confenfus, prout eft de medijs,& pro

ut fequitur confultationem de agibilibus non fit,nifi rei fingularis,quia

tantùm fingularia funt agibilia ; tamen adhuc D. Thomas non declara

uerat,Conſenſum eſſe de medijs, & ſequi conſultationem : generaliter

autem Confenfus poteft dici quælibet acceptatio voluntatis circa obi

c&ta fibi ab intelle&u propofita ; obie&um autem voluntatis, ficut &

intelleétus, non eft fingulare tantùm,fed etiam vniuerfale.

Neque confiftit in eo, quòd eumdem modum tendendi in obie&um

habeant fenfus, & voluntas per a&um Confcnfus, vt idem Carafa vide- '

tur fubdere; nam in operatione fenfus, qui eft potentia cognofcitiua ,

adeft motus rerum ad animam ; in operatione verò voluntatis , quaz eft

potentia affe&iua, (eu appetitiua, adeft motus animæ ad res ; ergo non

eft idem modus operandi vtriufque . Sed fiinilitudo eft, vt diximus,

quiafentire dicitapplicationem fen(us ad obic&um,ex qua fumitur qug

dam experientia obie&i,quodfolùm fenfui conuenit, quia eft percepti

uus fingularium præfentiüm . Confenfus verò eft quædam applicatio

potentiæ appetitiuæ ad obieâum, ex qua videtur fumi aliqua cxperien

tia, feu complacentia eius . Sed hæc obiter diéta fint; non funtenim ,

neceffaria. - - … " . . . -

In præfenti fumitur Confenfus , prout dicit a&um voluntatis fe

quentis, & approbantis iudicium intelle&us , non quodcumque, fed de

agibilibus, aque adeo de medijs : non quòd nomen Confenfus non poffit

applicari alijs a&ibus voluntatis, vt videtur velle D. Thomas qugft. 15.

art.4. Sed, quia fumitur Confenfus in præfenti pro applicatione appe

titus ad id, quod determinatum eft per Confilium; Confiliumautem ,

cum fit de agibilibus, non eft , nifi ds medijs, quia omnis a&io fuppo

nit finem ; ergo dc fine, prout finis eft , ncn poteft effe confultatio, id,

quod ctiam fupra probatum cft ; ergo neque Confenfus , prout hic

ſumitur .

3. Ex hoc fequitur , in brutis non adeffe Confenfum , cum in ipfis

non fit confultatio . Quòd vlteriùs probat D.Thomas hic art. 2; quia •

in brutis non cft libertas: Confcnfus autem , inquit, importat applica
t|O-
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tionem virtutis appetitiuæ ad aliquid, eius autem eft applicare,in cuit s

poteftate eft motus appetitiuus: tangere enim lapidem poteft conueni

re bacu!o , fed applfcare baculum ad tangendum non conuenit ipfi ba

culo, fed ei , in cuius poteftate eft . Bruta autem non habent in fua pc

teftate motum appetitiuum, fed mouentur exinftinétu, & neceffitate na

turæ; ergo, quamuisappetant, non tamenappiicant fcadappetendum;

atque adeo non propriè confentiunt. - * -- "

Sed D.Thomas hic facit vim in nomine applicationis . Videtur

autem poffe fumi applicatio proqualibet a&ioneconiun&iua , feu vni:

tiua reiad obie&um fa&a ab agente mouente feip(um ; & in hoc fen(u

bruta applicant ſead ſua obiecta deletabilia, figuidem mouentſeipſa-,

id, quod non poteft conuenirebaculo, quod non mouet feipfum. Quare

nulii conuenit applicare , nifi viuenti. Qgòd verò vlteriùs requiratur

libertas , feu habere in poteftate fuum motum , itaut illum poffit cohi

bere , & relaxare , nonapparet, quantùm video, ex vi fignificationis

applicationis ; quamuis Confenfus in przfenti fumatur pro applicatio

ne libera , atque adeo non conueniatbrutis. -

Tandem hic difputatur de differentia inter Ele&ionem , & Confen

fum, fiquidem vterq;a&tus verfatur circa media,& fequitur confultatio

nem de agibilibus.TEt quidem D.Thomas hic art. 3. ad: 3. & £gid. in.

2. dift.z4-par.t. quæft.i.art.z.dub. laterali,eam diffcrentiam affignant.

Quia Eleétio eft acceptio vnius medij ex pluribus;-Confenfus verò

eſt ſimplex complacentia , ſeu acceptatio mediorum propoſitorum ab

intelle&u. Sed, fi fic dicatur, tunc Confen(us non dicetur ille a&us vo

luntatis , qui fequitur, & approbat confultationem de medio vtiliori,

ideft , per quam conclufum eft hoc medium ege præ alijsconducibilius

ad finem; fed ille , qui fequitur inueftigatiqyiemi mediorum fimpliciter,

& non comparatiuè. At confultatio proprfjffimè dicitur de inueftiga

tione medij vtilioris ; ergo Confenfus fequens confultationem , debet

fcqui confultationem comparatiuam;& tunc erit Confenfus, non au

tem Ele&io , quando vnicum tantùm adeft medium ad finem . Et vice

verſa ipſa Elečtio medij vtilioris praealijsdicetur Conſenſus, ſiquidem

eft approbatio, & complacentia voluntatis de illo; fed nomine Ele&io

nis exprefsè fignificatur illa difcretio, feu comparatio; nomineautem_,

Confenfus mifiimè, fed tantùm complacentia, &approbatio voluntatis.

Rurſus: Electio ſignificat determinationem voluntatis efficacem, Con

fenfus verò minimiè ; poteft enim fignificare etiam fimplicem compla

centiam. Et hę funt differentia interElećłionem > & Confenfum; nec

Plura notanda óccurrunt de Confenfu , quorum etiam maxima pars ad

voces pertinet. -

ν - CAPVT
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c A P v т хүш.

De Fruitione.

An Fruitio/it aätus appetitiua virtutis; eg’, an ft

Amor, an Delećřatio.

\ -

I. Ruitio correſpondet Intentioni , ficut vfus Elećtioni : fruimur

enim, cum poffidemus finem intentum , & vtimur , cum appli

camus media eleéta ; ergo poft difputationem de Intentione,& Ele&tio

ne, confultò fubditur difputatio de Fruitione, & V(u.

Probat autem D. Thomas quæß. 1 1. art. 1. Fruitionem effe aétum

virtutis appetitiuæ, non cognofcitiuæ;quia Frui propriè non dicimur,

nifi de obie&o, (eu, fine defiderato,& expe&ato ; defiderare autem tan

tùm eft virtutis appetitiuae ; ergo tantùm ad virtutem appetitiuam per

tinet frui. Quamuis autem, & aliæ potentig dele&enter in affecutione

fuorum obieótorum ; dele&atur: enimguftus in faporibus, olfa&us in.

odoribus,&c. non tamen propriè dicuntur frui , quia non feruntur per

defiderium in illa, vt ad finem per media affequendum ; ipfifque obiec

tis, quibus cæteræ potenti£ deleâantur,propriè, immo magis delec

tatur virtus appetitiua , quia ipfa eft tendentia vniuerfalis animalis in

bonum; inbonum, inquam , cuiufque potentiæ, quia quodlibet conti

netur fub obie&ofuo,quodeß bonum vniuerfale tótius animalis. Hæc

quidem D. Thomas, quæ, vt patet, fupponunt, Frutionem cffe dele&a-

tionem ortam ex poffefñonşboni defiderati, & intenti.

Cæterùm hoc eft in quæftione; nam Scotus in i.dift. 1. quæft. 3.

& in 4. difl. 49. quæft. 7; quem fequuntur Riccardus , & Gabriel in i.

dift. 1. & eius difcipuli, putat, nomine Fruitionis figpificari amorcm-,

non dele&ationem. Adhæfit etiam Laurentius Valla Grammaticus;

quem tamen refellit Viucs in Commento lib.8. de Ciuit. Dei cap. 9,eo

quia res ipfa in communi vita contrarium teftatur apertè ; nam difce

dente amico, amor aobifcum remanet, dele&atio cum illo abit. Noflcr

Gcrardus in 1. dift.1. quæß.t. art.3. opinatur, nomine Fruitionis figni

ficaritum amorem, tuma dele&ionem , non tanquam aggregatum ex eis,

fcd diuifim, tanquam analogum , quod priùs fignificet vnum , quàm ,

alterum,& quoad fuam fignificationem priùs,& veriùs dicatur de amo

re, quantùm ad noftram fignificationem priùs de dele&atione.

2. Qgaeftio hæc purè Grammaticalis'eft : Non enim dubitant Scho

laftici, quin aliud fit amor, aliud dclc&atio , fcd quæritur , quid figni
CCtUlr
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cetur nomine Fruitionis ; quod, cum pertineat ad voces , Grammaticis

potiùs, quàm Scholafticis effct decidendum; quare immeritò nonnulli

in hoc longas texunt moras.

Dicendum tamen eft, nomine Fruitionis fignificari deleétationem.

Ita habetcommunis confenfus Authorum linguæ Latinæ: habent enim ,

pro fynonimis: Fruor,& Dele&or;& cum dicitur, fruor cantu, non eft

fenfus, amo cantü,(ed dele&or cantu, vt ait Caiet. 1.2. quæft.i 1. art. 1.

Probatur ex di&is D.Thomae ; quia frui, vt communiter dicitur,

defcendit à fru&us fru&usautem eft vltidìum , quod expe&aturab arbo

re, & cum fuauitate percipitur ; fed antecedit dele&ionem , immo con

fert ad eam augendam ; ergo Fruitio fignificat dele&ationem, quæ cau

fatur ex poffefìone boni defiderati ; non verò amorem antecedentem .

defiderium. Et hoc infert etiam Durandus in I.dift.i. qugft. i.

Probatur ctiam ex Auguftino, qui pluribus in locis fumit Fruitio

nem pro dclcétatione , nam lib. i. de Do&rina Chrift. cap. 4. ait : quòd,

fi nos peregrinantesamaenitates itinerum dele&arent, vt propterea nol

lemus viam finire , tunc ea peruerfa fuauitate implicati conuerteremur

ad fruendum ijs , quibus vti debuimus .-Ecce Auguftinus fumit frui

pro dele&ari. Secundò: Lib. io. de Trinit. cap.1o. definiens frui , ait:

Fruimur cognitis , in quibus voluntas ipfa propter ipfa dele£tata quiefcit. Ec

ce frui eft quiefcere ex dele&atione, idelt, adeo dele&ari, vt fatiemur, &

quiefcamus: non enim quæcumque dele&atio eft Fruitio , fcd dele&atio

fatians appetitum, vt reétè notat Durandus in 1. quaeft. 1. dift.i.Tertiò:

Lib. o&togintatrium quæftionum, quæft.3. Frui, iiiquit, dicimur ea de re,

de qua capimus voluptatem. Et infra: Frui quidem cibo, &• qualibet cor

poralis voluptate , non adeo abfurdè exißimamtur , &- beftiae . Conftat au.

§εςm, quòd capere voluptatem , non eft amare , fed dele&ari. Quartò :

Lib. i i. de Ciüitat. Dei cap.z6. Frui dicimur ea re, que nos, non ad aliad

referendo, per ſeipſam delectat . Apertiſſimè autem Lib. 9 de Ciuit. Dei

cap.9. diftinguit Fruitionem ab amore, dicens : Nemo bcatus eft, qui eo,

quod amat, mom fruitur. Nam,& ipfi, qui res mom amandas amavt, non fe_»

beatos effe amando putamt, fed fruendo. Et Lib. de Moribus Eccl Catholi

cæ cap.3. Qgid eft aliud, quod dicimus,frui, nifi prefio habere,quod diligis?

, Sed contra obijcitur definitio Auguftini data de Frui, feu , de Frui

tigne Lib. 1. de Do&rina Chrift. cap.4. Frui, inquit , eß amore alicui rei

inhærere propter feipfam ; ergo fecundùm Augüftinum frui eß amare.

- Refpondetur, ly, amore inhaerere, non efſe conſtruendum intranſi

tiuè » fed tranfitiuè, fcilicet, vt fignificetur, non inhaefio , qug fit ipfe

amor, fcd inhæfio, quæ caufetur ex amore,quæ inhaefio ef ipfa dele&a-

tio ; itaque fenfus definitionis eft : Frui ef inhærere per déleétationem.

alicui , quod atnatur per feipfum : Eodem modo intelligendum eft ,

V a quod
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quod dicit in cap, ao. & 21. siufdem Libri, vbi quærens, an homo de

bcat frui, an vti (eipfo , fubdit: Preceptum efi, »fdiligamus inuicem ; fed

quæritur , vtrum propter fe homo diligendus fit , an propter aliud ; fi enim,

propterfe,fruimur eo,fi propter aliud,vtimur eo. Qgibus verbis videtur Au

guftinus innuere • Fruitionem efle amorem rei propter feipfam ; fed ex

plicandus cft modo fupradiéto , quòd, fcilicet , loquatur non in fenfu

formali, fed conßquenti , idcft , non, quòd ipfum diligere hominem.

propter fe, fit co frui, fed , quia ad talem dile&ionem (equitur Fruitio:

fruimur enim, dum dele&amur de obie&o propter (< amato. Quàm ,

• confcquutionem exprcffit, dum dixit : Nec feipfo quifque frui debet , quia

necfeipfum debet per feipfum amare , fed propter illud, quo fruendum ef?.

Vbi ex amore infert Fruitionem. Si tamen aliquandoinueniatur vfur

patum frui pro amare , dicendum eft, id fieri, quia amor eft quoddam ,

initium Fruitionis, vel, quia amans dele&atur, vel complacet fibi in fuo

amore, per quem etiam habet fuum obie&um in intentione,licet non in

re; quam Fruitionem proinde D. Thomas hic quaeft. 1 1. art. 3. appellat

Fruitionem imperfe&am exparte appetentis : vel tandem, quòd dica

tur abufiuè, vt ait Caietanus. . , * . . .

3. Contra praedi&aarguitur primô probido,Fruitionê non pertine

re ad virtutem appctitiuá.Quælibet potentia cft appetitiua fui obie&i,&

fruitur eo præfente j ergo Fruitio non pcrtinet ad folam virtutem appe

titiuam.. Antecedens probatur; quia quælibet potentia eft nataraliter

inclinata ad fuum obie&um, &proindè eo fruitur , dum poffidet: tunc

enim attingit fuum finem. -

Rcfpondet nofter Gerardus loco fupra citato art. 9. ad 1. diftin

guendo Antecedens: aliae enim potcntiae, licet inclinentur in fuum obi

è&um,non tamen feruntur iniliud appetitu clicito, fcd innato, nec fub

ratione boni,vel finis,fed fub alia ratione iuxta varietatem potentiarum.

Virtus verò appetitiua appetitobic&um fub rationc boni ,& eiicitiuè.

, s „Sed fupercít explicahdum, quarc fruitio fit tantum pQtentiæ ap

petentis appetitu elicito , & infuper appetentis bonum fub ratione-»

boni, vel fióis; generaliter enim videtur dele&atio effe vnio, vel caufari

ex vnione objecti conuenientis cum potentia, ficut è contra dolor cau

fari ex vnione obieéìi difconuenientiscum potentia., quod declarat no

fter Ægidius Quod.4. qu,15. ,, -

IDeclaratur ergo hoc ex do&rina D. Thomg I. 2. quæft, 1 1. art.x.

quia, licet ex unione, feu perceptione cuiuslibct obieâi conuenientis

cum potcntia caufetur dele&atio, completa tamen , & vniuerfalis non

caufatur, nifi in potentia percipiente ipfum formaliter vt bonum, qua

Jjs eft vniuerfalitcr voluntas , & fuo modo potentia appetitiua fenfiti

ua, quantùm,{cilicct, adbonum (£pfibilc , quæ potcntiæ appetunt ap

pctitu
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petitu eIicito. Etratio cft ; quia talis potentia mouet cæteras ad fua ,

obiecta profequenda, atque adeò profequitur bonum pro omnibus po

tentijs. Vnde etiam percipit bonum fub ipfa ratione boni vniuerfalis,

id , quod alijs potentijs noa conuenit, quarum vnaqugque fertur in.

fuumbonum particulare. Et exinde defcendit , quòd, cum fingulæ affe

quuntur fuos fines, ipfa principaliter affequitufin eis, quia ipfa mouet

eas ad illos; vnde propriè complacentia ,& difplicentia, dcleétatio, &

triftitia pertinent ad appetitum. _ . . ,, \ . . . . . . . . . .

4. Arguitur ſecundò ex noſtro Gerardo, quòd fruitio priùs dieatur

de amore, quàm de delc&atione. Amor perfe&iorem , & immediatio

rem inhæfionem facit cum obicéto, quàm deleétatio , quia inhaefio per

amorem cft caufa inhæfionis per dcle&tationem; ergo fruitio priùs di

citur de amore. -

Refpondetur ,Confequentiam nullam effe; quamuisenim inhaefio

per amorem fit caufa inhaefionis per dele&ationem, quid impedit , frui

tionem fignificare fecundam inhaefionem, non primam ?Vnde enim ha

beri poteft , quòd vox fignificans effe&um , fignificet etiam caufam ,

immo priùs ,& veriùs? Qgod fi effet , vox ipfa deleétatio priùs fignifi

caret amorem, quàm deleétationem . Cumque dele&atio in re non cau

fetur tantùmabámore,'fed etiam à cognitione, qug fupponitur ad amo

rem, &etiam à poffeffione obie&i;etiam concludetur , quòd vox Delec

tatio priùs fignificet cognitionem , &poffeffionem , quàm dele&atio

nem. Quöd autem fruitio priüs fignificetamorem quantum ad fuam_,

fignificationem, priùstamen dele&ationem , quantùm ad noftram co

gnitionem, omnino vanum eft ; nam Quaeftio eft de fignificatione frui

tionis ; ergo præter propofitum eft diftinguere de fignificatione fecun

dùm fignificationem, &fecundùm noftram cognitionem. Secundò: fi

gnificatio eß refpe&u noftræ cognitionis; ergo implicat, quòd priùs fi

. gnificetur amor,& tamen priùs cognofcatur deleétatlo.

Arguitur tertiò ex eodem Gerardo, & ex Scoto locis citatis. De

illo a&ti priùs, & veriùs dicitur fruitio , in quo confiftit formaliter ra

tio meriti, & demeriti ; fed ifte eft amor, non dele&tatio ; ergo fruitio fi

gnificat amorem, non dele&rationem.Maior probatur ex Auguftino i.

deTrinit. cap, io. & alibi docente, quòd tota noftra peruerfitas eft frui

ytendis, & vti fruendis. - - - -

Refpondeturnegando Maiorem:fruendo enim quifque gaudet de_*

præmio, non conflat mcritum. Auguftinus autem explicat peruerfita

tem noftram per effe&um confequentem: fruitio enim, ideft, dele&atio

fequitur amorem , & peruerfi homines volunt dele&ari ijs , quibus non

debent delc&ari , fed ea referre ad aliud; hoc autem nafcitur, quia_.

amant propter fe ea, quibus tantú debent vti,idef?,amare ProP్వ aliud.

Otaľ
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Notat autem hic Caietanus, quòd, cum Thomiftae nomine frui.

tionis intelligant dele&ationem, Scotiftae autem amorem, oportet di

fputantes fe inuicem Praedeclarare, ne dc fe'inuicem rideant, quolibet

putante, alterum extra propofitum loqui.

c A P v т хvш.

Am Fruitio fequatur non tantùm amorem comcu

pifcentia, fed etiam beneuolentia, fiue,

amicitia ?

1. Ꭰ Vplex amor diftinguitur erga aliquod obie&um. Alius bene

uolentiæ, quo abfolutè volumus bonum alterius ; aliuscon

cupifcentiæ , quo volumusbonum alterius fecundùm aliquam relätio

nem ad nos ,ideft , vt eft bonum nobis; quamuis vtraque hæc ratio re

periatur etiám in amore, quoabfolutè volumus bonum alterius; nam ,

hic ipfe amor eft beneuolentiæ refpe&u eius, cui volumus illud bonum;

concupifcentiae autem rcfpe&u bóni, quod illi volumus; fic etiam , fi

bonum, quod volumus alteri, eft volitum in ordine ad nos, ideft,vt bo

num nobis, adeft amor beneuolentiæ refpe&u noftri,concupifcenti; au

tcm refpe&u eius, cui illud volumus.

Cum igitur duplex fit amor, quærimus ; an fruitio , quam ex di&is

Capite praecedenti ſupponimus efſe delectationem, poſſit ſequi, ſeu ,

defcendere non folùm ex amore concupifcentiæ,fed etiam ex amore pu

rg beneuolentiæ, feu, amicitiae. Sic explicatis terminis.

Durandusnegat, poffe darifruitionem, feu deleétationem fcquen.

tem amorem beneuolentiæ ; fed omnem fruitionem refert ad amorem ,

concupifcentiæ, quo,(cilicet,volumus bonumalterius in ordine ad nos, '

itaut fruitio non caufctur, nifi ex poffeffione boni, quod eft tale re(pec

tu noſtri. -

, 2. Cæterum Durando manifcftè & ratio , & authoritas contraria

tur. Ratio quidem ; quia amicitia eft amor , vel pertinet ad amorem.

beneuolentiæ , nam amicus amatur propter feipfum , non quia eft bo

ntis nobis ; non cft autem amicus, qui non gaudet de bonoalterius ami

ci; ergo datur , immo debet dari gaudium , feu fruitio , feu dele&atio

defcendens de amore bcneuolentiæ , Etiam poflumus gaudere de infini

ta pcrfc&ione Dei , quatenus bonum eius eft , & non folùm quatenus

bona nobis. Authoritas verò ; qu'a Philofophus 8. Ethic. cap.3. ponit

amicitiam inter dele&abilia , & fic ctiam conftat expcrientia. Et Au

º
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guftinus lib. io. Confefs. cap.zz. ait : Tótum gaudium beatorum cffe ('e

Deo propter Deum. Et Enarrat. in Pfal.76. cbaritas , inquit, fine gau

dio eße mom poteft. Quod eft extremè oppofitum fententiæ Durandi do

centis, non poffe dari gaudium defcendens de amore beneuolentig;nam

Charitas eft beneuolentia. -

Arguit in oppofitum Durandus in 1. dift. 1, qu.2. Fruitio eft de

le&abilis, vt dele&abile; (ed amor dele&abilis, vt dele&abile,ficut etiam

amor vtilis, vt vtile, eft coneupifceetia ; ergo non datur fruitio, nifi

deſcendens de amore concupiſcentiae. -

Refpondeoad Maiorem, quòd fruitio , ficut & dele&atio , fi eft

dele&abilis,& propter finem dele&ationis, eft fruitio, & amor concu*

pifcentiæ: fi tamen eft dele&abilis, ideft,eius, quod deleétat, non tamen

propter finem dele&ationis, fed propter eius bonitatem,non eft fruitio,

neque amor concupifcentiæ, immo beneuoléntiæ:omne enimbonum_

dele&at, vel deleétare poteft amantem , nec tamen omnisamor boni eft

amorconcupifcenti&.

Sed poteft replicari. Si datur gaudium de bonitate Dei fecundùm

fe , tale gaudium poterit haberi non folùm abeatis, fed etiam à viato

ribus ; nam camdem infinitam Dei bonitatem, quam beati vident, via

tores credunt; ergo, ficut beatigaudent de bonitate Dei fecundùm fe_»,

eodem modo,& viatores ; fed hoc non videtur admittendum; ergo gau

dium beatorum defcendit non de bonitate Dei fecundùm fe , fed refpec

tu ipforum, quatenus , fcilicet, beatificat illos per vifionem.

Refpondetur, quòd ctiam viatores poffunt gaudere de bonitate

Dei fecundùm fe , non tamen eadem menfura , qua beati; nam menfura

gaudij, etiam de bónitate obie&i fecundùm fe , non refpondet prgcisè

bonitatiobie&i, fed etiam gradui cognitionis, & amoris erga ipfum .

Ergo,quamuis cognitio Dci fit obie&iuè æqualis in beatis, & viatori

bus, intenfiuè tamen non eft comparabilis, ficut nec amor, feu Charitas

amborom ; nam ad quamcumque excellentiam pertingat cognitio , &

Charitas in via, femper tamen illa eft in ænigmate , & hæc imperfc&a

rcfpeâu Patrig ; ergò non poteft habere eamìem menfuram gaüdium.

viatorum, & gaudium beatorum ctiam de bonitate Dei fecundùm fe- -

Nec tamen paruum ef gaudium viatorum , fi Charitas ipfa non fit par

ua; nam Sancti viatores tanto replebantur gaudio ex bonitate Dei per

Charitatem amata, vt non folùm faeculi oble&amenta , & ipfa vita illis

vileſcerent, ſed nec vita tanta dulcedinis capiendae ſufficeret, vt de Di

uis Terefia, & Philippo Nerio narratur. Hinc Dauid: Renuit confolari

amima mea;memor fui Dei,& dele{?atus fum , &• exercitatus fum, & defecit

Spiritus meus.

Haec cft autem differentia inter gaudium beatorum de bonitate_»

IDei
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Dei fccundùm fe,& gaudium dc eodem Deo prout vifo , feu de vifione

eiufdem ; quia ad primutn fe habet vifio tamquam purè exhibens obiec

tum amabile, & dele&abile ; ad fecundùm àutem fe habet tamquam ,

ſpectans ad idem obiectum fruitionis veluti conditio, ſeu applicatio

obic&i ad potentiam, quæ in obie&o fic applicato dele&atur. -

Quia autem viatores dicuntur frui infpe, non in re, id intelligen

dum eft de gaudio, quod nafcitur de vifionebeata, quam hi(perant, &

non habent : poteft etiam aliquo modo intelligi degaudio defcen

dente de bonitate Dei ſecundùm ſe, quatenus per viſionem, quam ſpe

rant , incomparabiliter magis inardefcent in amorem Dei , & confe

quenter magis gaudebunt de eius bonitate, itaut gaudium præfens de_

illa, fit veluti gaudium in fpe refpe&u cius, quod habebunt in Patria.

c A P v т хlх.

Am obieéfum Fruitionis defcendentis de amore ,

concupifeemtia /it mom tantùm res , quam af

fèquimur,/edetiam ipfa affecutio rei ?

I. Via amore concupifçentiæ amatur res,vtbona nobis , quia_,,

Qఫ్రీ , ex coniun&ione ad ipfam dele&amur, vel perficimur,

quæritur; an huiusamoris,& dele&ationis fit duplex obiec

tum; alterum res ipfa , alterum coniun&io ad ipfam : exempli gratia_, :

cum amamus vinum, vel delectamur bibendo ,an fit duplex obie&um ,

alterum vinum, alterum potatio eius: fic, cum fruimur Deo vifo, an fit

duplex obie&um Deus,& vifio. *

Durandus in 1. dift. 1. qu.z. aßirmat , ibi effe duplex obie&um,re

motum ipfam rem , proximum coniun&ionem ad rem. Nihilominus

opinio communis ef} negatiua , pro qua videri poffunt noftri Argenti

nas, & Gerardus in 1. dift. 1. Caiet.2.2. quart.15. ar.7, Zumel. 1.2 qu.4.

ar. 1. dub. i. Carafa eodem art. difp. 3. Quæ nobis videtur vera, ideft ,

quòd in tali amore, ſeu delectatione non ſit duplex, ſed vnicum tantùm

obicétum, ita, fcilicet, quòd coniun&io ad obie&um non ponat in nu

„merum cum ipfo in ratione obie&i. -

' Probatur primò ex Philofopho, qui definit famem appetitum cali

di , & ficci , & fitim appetitum frigidi , & humidi ; non dicit appeti

tum comeftionis, vel potationis; ergo fignificat vnum tantùm adeffe_»

ibi obiećtum .

Probatur fccundò rationc: quia , cum materia appctit formam ,
VI11Cu In
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vhlcum eft oble&un appetitus eius, fcilicet, forma. Ergo cum amatur

obie&um vt bonum nobis, vel, cum deleétamur obieéto nobis coniun

&o , vnicum tantùm eft obie&um amoris , & dclcétationis. Antece

densprobatur ; nam materia appetit formam fibi ; ergo obieétum eius

eft forma,vt fibi vnienda ; ergo non eft ibi duplex obieétum , alterum ,

forma, alterum vnio ; aliter appetitus non effet ad formam fibi , ideft,

ad formam,vt bonum fibi , fed ad formam fecundùm fe , quod de appe

titu naturali dici non poteft , nam hic non eft ad bonum fecundùm fe ,

fed adbonum fibi . Et præterea oporteret dare alium appetitum mate

riæ ad vnionem , fi hgc effet aliud obie&um ; quod nullus dicit . Proba

tur Confequentia ; quia appetitus materig eft veluti amor concupifcen

tiæ, & è contra; quia ficut materia appetit formam fibi, ita amor con

cupifcentiæ fertur in obie&um , vt bonum amanti. -

Fortè dicitur, fimilitudinem non valere ; quia forma non vnitur

materiæ per aliquod à fe realiter diftinétű, immo per feipſam immedia

tè; at a&us , quo amans , vel fruens vnitur obieéto amato , vel fruibili ,

eft quid realiter diftin&um ab ipfo obie&o, verbigratia, vifio à Deo vi

ſo,potatio à vino potato; ergo benè in amore concupiſcentiae, 3 in .

fruitione ab eo defcendente poteft diftingui duplex obieéìum, remotum

res ipfa, proximum a&us coniun&ionis, licet non poffit in appetitu ma

teriæ ad formam. - - - - -

2. - Hæc Refponfio nulla eft;ratio enim noftra non fundatur in iden

titate rei , & coniun&ionis, vel obie&i , & aétus coniungentis , fed in ,

ratione talis appetitus ,& amoris, quiscum fit concupifcentiæ,non fer

tur ad rem abfolutè, fed vt bonam amanti, atque adeo obieétüm eius nö

eft res , vel bonitas eius abfolutè , fed vt bona amanti per coniun&io

nem ; ergo,fiue hæc coniun&io fit identificata cum re, fiue fit ab ea di

ftináta, femper militat noftra ratio .

Confirmatur ; qnia media,& finis,quando appetuntur media prae

cisè propter finem , non funt duo , fed vnum obie&um volitionis; ali

ter volitio efficax finis, ideft|, per quam eft volitus finis, vt affequendus

per media, non effet ynus, & fimplex aétus ; & tamen media non folùm

diftinguuntur in re , fed ctiam feparantur à fine ; quia tamen, vbi vnum

propter aliud , vtrobique vnum , dum media funt volita præcisè prop

ter finem, vnicum eft óbie&um volitionis ; ergo à fortiori,quando duo,

licet diftin&a realiter , ita fe habent, vt vnum fit affecutio alterius,

non duo, fed vnum erit obie&um appetitus. Quòd autem Deus poffi

deatur ab intelle&u mediante operâtione ipfius intelle&us, quæ éft vi

fio , hoc pertinet ad perfe&ionem fubftantiæ viuentis, quæ mediante ,

9peratione fua attingit finem fuum.Sed ex eo non fequitur, quòd diuer

fum obie&um fruitionis fit vifio ab ipfqDeo v - N
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... Ncc officit,quòd vifio habeat propriam fuam bonitate mi, féü,äniä

bilitatem ; nam vifio fc habct , vt coniunétio obieéti ad amantem ; at

amor , quo amatur obie&um , vt bonum amanti,fertur in obie&um , vt

coniungendum amanti: ergo cx vi talis amoris coniun&tio continetur

in obiecto,ficut conditio ; crgo non eft diftin&um obie&um,licct habeat

diftin&tain bonitatein , & ama bilitatem.

3. Probo fecundò. Si funt duo obie&a fruitionis Deus,& vifio,vel

ijs æquè fruitur voluntas, vel magis Deo, vel magis vifione; nullum ex

his dici poteft ; ergo illa non funt duo obieéta. Probatur Minor. Non ,

aequè, nec magis vifione, quia vifio non æquatur , multò minùs exce

dit in bonitate Deum ; fcd nec magis Deo, quàm vifione; quia,fi fruitur

Deo per vifionem eius, fruibilitas Dei cft iuxta modum vifionis , vt ,

fcilicet, tanta fit, quanta eft vifio ; ergo non fruitur magis Deo, quàm

vifione ; ergo non funt duo obieéta fruitionis Deus, & vifio , fed vnum ,

tantùm Deus vifus. -

Patet clariùs hoc, fi quaeramus de eo , qui guftat vinum, quid ma

gis guftet, vel quo magis fruatur, vino, an guftatione: ftatim enimap

paret abfurditas interrogationis ; etenim ille, nec fruitur vino, nifi gu

ftando, nec adeft faporguftationis diftinétus à fapore vini , quo ille •

perfruatur; ergo non duplex , fcd vnicum eft obieétum fuae fruitionis

vinum guftatum.Similiter de eo , qui fruitur pecunia poffeffa,ftultum

eft quærere, quo magis fruatur, pecunia,an poffeffione pecuniæ ; ergo

generaliter non eft duplex , fed vnicum obieétum fruitionis defcenden

tis de amore concupifcentie, res coniunéta, fiue poffefa.

Tertiò arguitur contra Durand. ratione Caiet. Cum enim Duran

dus dicit , nullam rem effe bonum alterius, nifi rationc coniun&tionis ,

vel intelligit, , coniun&ionem cffe rationem , proptcr quam res fit

bona ; vel tantùm effeapplicationem bonitatis rei. Si hoc fecundùm ,,

fcquitur contra ipfum,non effe duo obic£ta fruibilia , rem ad extra , &

$9niun&ionem, quandoquidem non funt duæ bonitates. Si primum , ,

id eft euidenter fallum ; qüia agens, vt eft extra effe&um , eft proprium

agens effe&us, licet non exerceat caufalitatem , nifi mediante aétione;

ergo finis, vt eft ad extra, poteft effe proprium bonum alterius,licet non

exerceat caufalitatem,nifi mediante coniunétione. Hinc Deus cft pro

prium bonum, & finis vniuerfi, vt eft extra vniuerfum ; nam inter vni

uerfum, & I)eum nihil mediat. Praeterea , vt arguit nofter Gerardus ,

coniun&io rei inde eft bona alicui, quia res fecundùm fe illi eft bona »;

ergo res, v* ef ad extra, poteft efle bòna alteri; quod etiam dixit D. Th.

1.2. qu.16. ar.3. in corpore.

Rurfus: Si res effei bona ratione coniun&ionis, magis bona effet

coniun&io , quàm rcs , iuxta vulgatum proloquium : Propter quo«
ንፇን}¥፲ነጔ ▪
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vnumquódque tale , & illud magis. Hoc autem vniuerfaliter de obic£to ,

dele&abili, & coniun&ione falfum eft , vt patere poteft ex di&is ; Jo

quendo autem de Deo, & vifione Dei, etiam impium ; tunc enim ama

retur Deus propter coniun&ionem ad nos . Vnde non frueremur Deo ,

fed vteremur ,vt reétè arguuntnoftri Gerardus , & Argentinas. Infu

per.Tuncgradus dele&ationis non fumerentur ex bonitate rei , fed tan

tùm ex gradu coniun&ionis; quodeft falfum ; maior enim, exempligra

tia, dele&atio poteft percipi ex vino,ex eo præcisè , quia ipfum melius

eft, quod coniungitur .

Confirmatur. Quia agens,&approximatio non funt duo agentia

refpe&u effe&us ; ergo res, & coniun&io eius nonfunt duo obie&a de

leétationis potentiæ. Probatur Confequentias quia coniun&io dele&a-

bilis adpotentiam eft approximatio eius ad camdem,vt caufet effe&um

dele&tationis. Quod fi dicas, coniun&ionem non fe habere, vt appro

ximationem, fed vt a&ionem obie&i ; magis fequitur intentum ; quia_.

agens, & a&io non funt duo agentia. Et vniuerfaliter ; quädo non funt

duæ rationes obiectiuæ, vel duæ rationes agendi,non funt duo obieéta,

nec duæ caufae ; fed res, & coniunétio non funt duæ rationes obicétiuæ;

crgo, &c.

4. Probatur quartò ratione communi defumpta ex D. Thoma ,

1. z. qu.z. ar. vltimo. Obie&um voluntatis eft bonum vniuerfale,ficut

obie&uma intelle&us eft verum vniuerfale; fed bonum vniuerfale eß tan

tùm in Deo, quia omnis creatura habet bonitatem participatam ; ergo

voluntas non poteft frui, ideft, fatiari, nifi Deo tantùm ; ergoobie&um

fruitionis eft tautùm Deus, non etiam vifio, vel coniunctio ad Deum.

Sed hæc ratio eft difficilis ; quia,vel bonum vniuerfale intelligitur

bonum totale , feu omne, vt vidctur intelligi, dum ci opponitur bonum

participatum; & tunc affumptü non benè probatur ex paritate intellec

tus; non enim obiectum intellectus eftverum vniuerfale in hoc fenfu ,

ideft, continens omne verum , fed quodlibet verum ; ficut nec obiectum

vgluntatis eft fummum bonum, ideft, continens omnia bona, fed quod

libet bonum. Vel bonum vniuerfale intelligitur bonum in commùni ,

ideft, præfcindendo â differentijs particularibus bonitatis , & tunc licct

affumptum rectè probetur ex paritate intellectus,non tamen inde rec

tè infertur , in ſolo bono totali, ſei ſummo poſſe ſatiari voluntatem.

Caietanus dicit , in neutro fenfu hic fumi bonum vniuerfale, fed

fumi probono non contracto ad tale ; fed manifeftè hæc acceptio boni

vniuerfalis eft eadem cum fecunda acceptione à nobis allata.

Videtur ergo addendum illi rationi , vt poffit habere vim ; non fo

lùm enim obiectum voluntatis eft bonum vniuerfale , ideft, non hoc,vel

illud dcterminatè , ficut tcrminus appetitus materiæ eft forma in com

- - X 2. muni
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muni, non hæc, vel illa determinatè; fed etiam appetitus voluntatis eß

adomnia bona fimul habcnda quantùm poffibileçit, & maiorad maio.

£a , fummus autemadomnia, velad fuminum ; non enim voluntas quie.

£it habito vno bono , fed appetit alia, & magis excellentiora, in'quo

diftinguitur â materia , quæ fub qualibet forma quicfcit; ergó appéti

$us voluntatis non fatiatur per quodlibet bonum fingillatim,necpoteft

habcre omnia bona in propria fòrma, quia funt nuiiiero infinita; ergo

non poteft fatiari , nifi in Deo folo, in qüo eft omnis,& fummabonitäs.

ratio autem fic explicata coincidit cuih ratione Scoti in primo difl.i.

qu. I.ar. 1.vbi affumit, quòd potentia per fe inclinata ad multa obiecta,

non quicfcit in yno perfectè, nifi hoc includat omnia per fe obiecta , ,

quantùm poffibile eft includi in vno.

C .A P V T XX.

Soluuntur Argumenta Durandi contra

Concluſionem.

Is C Ontra Concluſionem ftabilitam arguit Durandus primò fic.

Obiectum immediatum defiderij non eft Deus, fed cius vifio ;

ergo etiam delectationis confequentis. Probatur Antecedens; quia.

obiectum defiderij non eft , nifi futurum, Deus autem non cft, nec poteft

cffc futurus , fedbenè eius vifio.Confequentia probatur ; quia idem cft

obiectum deſiderij, & delectationis conſequcntis praeſentiam , ſeu poſ

feííionem rei defideratae.

Refpondeo, quòd hoc Argumentum probat , Deum neque remotè

effe obiectum defiderij, quod cft contraarguentem ; nam defiderij, vt

dicitur, nullum eft obiectum , nifi futurum , Deus autem non eft fu

tll rllS s

Reſpondeo ſecundò, quòd obiectum deſiderij, & delectationis con

fequentis debet vtique effe idem fecundum rem , quia,quod defideratur

abfcns,delectat præfens, & è contra; non verò debet effe idem fecundùm

conditionem effendi, vel attingendi. Quare diftinguitur Antecedens ;

obiectum defiderij non eft Deus fecundùm fe præcisè, conceditur ; vt

attingibilis per vifionem,negatur;fub hac autem ratione, fiue conditio

ne Deus futurus eft defiderantibus , dum futura eft vifio eius ; & hæc

Refponfio eft noftrorum Argentinatis, & Gerardi.

Arguit fecundò. Sicut fc habet fruitio ad bonum , ita triftitia ad

malum ; fcd triftitia damnatorum non cft dc Dco fccundùm fc » fed de

caren:

!
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carentia vifionis eius ; ergo etiam fruitio beatorum non eft de Deo fe

cundùm fe , fed de vifione eius.

Nec fufficit,inquit, refpondere, adeffe quidem in Deo rationem ,

boni, propter quam poífiteffe obie&um fruitionis , non verò rationem;

mali, propter quam poffit effe obie&um triftitiae ; ideoque triftitiam ,

effe tantùm de carentia vifionis; nam ficut, inquit, Deus non eft malus

damnatis, nifi ratione pgnæ,quam infert, ita nec bonus beatis, nifi ra

tione præmij, feu vifionis, quam largitur.

Refpondeo,etiam per hoc Argumentum dire&è probari , Deum ,

nullo modo effe obie&um fruitionis, neque remotè , fed tantùm vifio

nem effe obie&um ; quod eft contra Arguentem , & omnino falfum , .

Quare dicitur , Minoretn effe falfam; nam damnati,cum Deum, odio

habeant , triftafitur etiam de excellentia Dei, ficut in humanis inimicus

triftatur de excellentia inimici. Falfum etiam eft Confequens; quia bea

ti maximègaudent de infinita bonitate Dei fecundùm fe , quam maxi

mè excharitate amant ; ficut in humanisamicus gaudet de bono amici ;

impugnatio autem , qug fubditur, non militat contra hanc refponfio

nem ; tamen propter ea, quæ tangit , adhuc eft foluenda . Quòd enim ,

dicitur, Deum non poffe effe obie&um triftitiae, quia nulla adeft in eo

ratio mali. Refpondetur, quòd etiam bonitas,& virtus poteft effe ,

obiectum triftitiæ refpe&u odio habentis, vel inuidentis; de qua re mul

ta legimus, plura etiam penè quotidiè intuemur exempla ; Tetenim ip

[am bonitatem alterius reputat malam fibi quifquis odio habet, vel in

uidet. Quare non re&è refpondet huic Argumento Caietanus dicens ;

damnatos non habere triftitiam correfpondentem omni gaudio beato

rum; non enim, inquit , ficut beati gaudent de bonitate Dei fecundùm

fe , ita damnati triftantus de malo culpæ ei oppofito. Non re&è , in

quam , gaudio beatorum de bonitate Dei fecundùm fe opponit trifti

tiam de malo culpg, fed debet opponi triftitia de eadem bonitate Dei fe

cundùm fe , de qua ex odio triftantur damnati , ficut ex charitate gau

dent beati. Verum tamen eft , quòd magis damnati triftantur de pro

prio malo pgnae, quàm de excellentia Dei : quia magis amant feipfos ,

quàm odio habeant Deum, cum ipfum odium Dei tamquam punientis

nafcatur ex amore erga feipfos. Beati autem ex oppofito magisgaudent

de bonitate Dei fecundùm fe , quàm de propria beatitudine, quia ex

charitate magis diligunt Deum, quàm feipfos. Triftitia verò de malo

culpæ, fi eft in damnatis, non efi de ea quatenus offenfa Dei , ama

rent enim vtique Deum , fi de eius offenfa triftarentur ; fed quatenus

caufa propriae pgnae ; quare triftitia illa defcendit de amore proprio.

2. Quod verò Durandus concludit, Deum non effe bonum beatis ,

nifi ratione præmij , quod largitur,mirabile profe&ò cft , *ណ្ណChri

- tâpo » ---
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fliino , & do&o proferri p9tuiife , cum charitas feratur in Deum fe

ctinguam ß, ideft, propter ipfam Deibonitatcm , non ratione præmij,

quòd confcrt , ficut etiamamor amicitiæ in humanis; vnde ea propofi

tio Durandi deftruit ,& charitatem , & amorém amicitiæ. Et patet ,

quòd, etiam fi nullum præmium fpcraremus à Deo, adhuc propter

fummam eius bonitatem ipfum diligere , atque de eius bonitaté gaude

1 e non folùm poffumus , fcd & debemus. Quamuisautem in amore con

cupiſcentiae, S in fruitione de eo deſcendente bonitas Dei non ſecun

dùm fe , fed prQut nobis applicata fit obie&um , adhuc ipfa Deibonitas

applicatur nobis , ipfa nos beatificat,ipfa noftrum eft præmium,& mer

ces, vt ipfemet Dcus dixit Abrahæ Gen. 15. Ego prote£tor tuus fum , &-

merces tua magna nimis • Quod notauit Ægidius Quodl.4. qu. 14.

Arguit tertiò • Delc£tationcs diftinguuntur fecundùm óperatio

nes, quas confequuntur, & fecundùm eas iudicantur bonae , vél malæ,

vt patet ex Philofopho 19. Ethic.; fed non fecundùm opcrationes, quæ

non funt obieéta dcleétati9num , licet præcedant ipfas operationes, id

eft, non fecundùm cognitiones obieétorum ; nam omnis cognitio etiam

mali bona eft, atque adeò non poteft ex ea iudicari mala deIe&atio con

fequens; ergo intelligendum eft de operationibus præcedentibus obie

&a cognita; ergo obie&a dele&ationum funt noftrae operationes, quæ ,

vel funt, vel extimantur bonum formale operantis. -

Refpondeo, quòdMaior,& eius probatio funt diminutæ ; poteft

enim operatio effe caufa dclc&ationis non tantùm , vt obie&um , fed vt

afferens, & coniungens , feu potiùs, coniun&io obie&i cum potentia_;

ficut potatio eft caufa dele&ationis, non vt obie&um diftin&um à vino,

fed vt coniunétio vini cum potentia; atque adeò non eft particulare,ne

que proximum obieéìum delcâationis in potando. -

3. I Arguit quartò. Obie&umimmediatum deleétationis non poteft

effe nifi proprium bonum eius , qui deleétatur ; fcd res ad extra non eft

proprium, immo nullum bonum eius, qui deleâatur , nifi ratione ,

operationis , per quam attingitur ; ergo resad extra non poteft effe ,

immediatum obiectum dele&tationis • Maior patet; quia nullus dele&a-

tur in bono, nifi quatenus extimat illud aliquo modo fuum ; amabile_,

enim bonum, vnicuique autem proprium 8. Ethic. cap. 2. Minor pro

batur; quia,quod conuenit alicui per denominationem extrinfecam,non

poteft ei conuenire, nifi ratione illius, cui conuenit formaliter, & in

trinfecè : fanum enim, quod dicitur extrinfecè de medicina,& pulfu,di

citur de eis ratione animalis, de quo dicitur formaliter , & intrinfecè ;

vna cnim eft forma numero, qua aliquid dicitur intrinfecè tale,aliquid

extrinfecè. Sed effe proprium bonum fubie&i dicitur formalitcr de L

his, qug funt intra fubicétum , extrinfecè verò dc his, quæ funt extra ,

º:

--
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-
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fubiectum, nifi ratione corum, quæ füit intra fubiectum, atque adcò nó

nifi ratione actuum, per quos coniunguntur fubiecto. -

Refpondeo, quòd, fiquid concluditur ex Argumento,concluditur,

quòd bonum exifténs ad extra nullo modo fit obiectum delectationis ,

quia nullo modo eft proprium bonum eius , qui delectatur , fiquidem ,

proprium bonum alicuius debet effe illi intrinfecum; hoc autem eft fal

fua; , & contra Arguentem. Ergo, diftinguitur Maior; obiectum delec

tationis eft proprium bonum eius, quod delectatur , proprietate obicc

ti ad potentiam , conceditur , proprietate perfectionis intrinfecæ ad

perfectibile, vel rei vtibilis ad vtentem , vel poffeffæ ad poffidentem,ne

gatur. Quælibet enim inclinatio potentiæ eft ad obiectum , fiue bonum

fibi prQportionatum , naturalis ad naturale , fenfitiuæ ad fenfibile , in

tellectualis ad intelligibile ; vnde non poteft dari delectatio naturalis

de re fenfibili, nec fenfitiua de re intelligibili ; non autem quglibet in

clinatio eft ad bonum perficiens , feu redundans in fubiectum , aliter

deftruitur amoramicitiæ erga homines , & charitatis erga Deum , qui

fertur in bonum amici, & Dei fecundùm fe . Et nihilominus etiam tunc

obiectum amatum eft proprium bonum amantis ; proprium , inquam ,

tanquam amabile proprium, nontamquam perficiens, vel vtibile , In

delectatione autem fequente amoré concupifcentiæ , etiam res ad extra

eft proprium bonum eius, qui delectatur, licet non caufet delectationë,

nifi mediante coniunctione ; non enim coniunctio eft ratio delectandi,

inmò hæc eft propria bonitas rei,fed eft tantùm approximatio rei de

lectantis ; at in agente approximatio non eſt ratio agendi, ſed con

ditio neceffaria. Ex quo patet Minorem Argümenti effe faIfarn. Ad cu

ius probationem dicitur,quòd effe proprium bonum fubiecti proprieta

te inhaefionis, vel perfectionis conuenit tantùm ijs, quæ funt intra fu

biectum , proprietate autem obiccti amabilis,conuenit etiam ijs, quæfunt extra fubiectum. a- -

Ο Α Ρ V Τ ΧΧΙ.

An delectatio de re amata amore concupiſcentia ſt

vera fruitio de ippa ?

1 * Fញុំ definitum eft ex Auguftino : amore alicui inhære

re propter ipfum , itaut voluntas non excurrat ad aliud. Hinc

nafcitur præfehs difficultas : quia delectatio de re amata amore concu

Pifcentiæ, non eft de bonitaté ciufdem fecundùm fe præcisè, fed prout

nobis
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nobis coniuncta, feu nos afficiefitc ; ergo videtur, quòd tunc vo!untas

non fiftat in ipfa re, fcd excurrat ad fubiectum , fcilicet, ad nos, atque ,

adeò, quòd non fit fruitio rei, fed potiùs fubiecti. Eadem dificultas eß,

fi nomine fruitionis intelligaturamor; nam cumamorc concupifcentiæ

a mietur res, non praecisè vt bona ſecundùm ſe, ſed vt bona amanti, ſi

1nilitcr videtur, quòd tunc non adfit fruitio, ideft, amor rei, (ed potiùs

ipfius amantis; rei autem fit potiùs vfus , quam fruitio. Qgare in vtra

que acceptione fruitionis agitanda eft quæftio, maximè propter Scotü,

qui nomine fruitionis intelligit amorem.

Scotus igitur in 1. dift. 1. qu.4. §. J4d authoritatem -4ugwftini,negat,

actum concupifcentiæ effe actum fruitionis.Quia,inquit,omnis cöcüpi

fcens cócupifcit alij,quem amat amore amicitiæ,& ita folus amor ami

citi; eft actus fruitionis.Et eod.loco q.5.y.Ex his ad propofitas quæfiiomes,

dicit: peccantem non frui obiecto fui actus , quia illud amat amore »

concupifcentiæ, fed frui feipfo,quem amat amore amicitiæ, & cui vult

obiectum, quod amat amore concupifcentiae ; & ibidem §. 4d argumen-_

tumfecumdae ; dicit, quòd viator iuftus præter actum defiderij, quo ap

petit Deum actu concupifcentiæ, habet alium actum amicitiæ volen

do Deo in fe benè effe , & hic actus amicitiæ cft fruitio , non autem ,

ille, qui eft defiderij , & ifte fccundus propriè eft charitas , non autem

primus.

2. Dicendum tamen eft , etiam rem amatam amore concupifcenti;

effe obicctum fruitionis , fi fumatur fruitio pro amore , & etiam rem ,

qua delectamur ex amore concupifcentiæ, effe obiectum fruitionis, fi

fumatur fruitio pro delectatione. Probatur ; quia fruitio contradiftin

guitur ab vfu , vt patet ex Auguftino lib. i. de Doctrina Chriftiana c.3.

& 4. & ex Magiftro in primoSentent. dift 1., & ex omnibus, qui fcrip

ferunt fupra fententias; immo hæc eft diftinctio generica actuum com

prehcndens omnes actus voluntatis ; & hoc, fiue fruitio fumatur pro

amore, fiue pro delectatioue ; numquam enim confunduntur frui,& vti,

vt patet ibidem. Sed, quando obiectum amatum non refertur ad aliud

obiectum, licet referatur ad fubiectum, id eft , quando obiectum ama

tur amore concupifcentiæ , tunc de eo, non eft vfus ; ergo eft fruitio ;

ergo amor, vel delectatio obiecti amatiamore concupifcentiæ eft frui

tio. Minor probatur : non enim dicimur vti fanitate, cum eam per me

dicinam, vel comparamus, vel conferuamus, licet non velimus tunc

fanitatem fecundùm fe , fed nobis. Similiter. Non poteft dici, quòd ,

cum amamus Deum vt bonum noftrum beatificum , vtamur Deo; nam

vti Deopeccatum eft, vt patet per Auguftinum , & omnes Theologos

locis citatis; at non eft peccatum amare Deum fibi , ficut nec feruire_,

JDeo, vt nos beatificet,immo id affcrerc cft hæreticum, vt probat 0
- - libro



Cap.XXI. An del.de re amata amore coc. 169

-

libro ii• aduerfus Hærefes verbo, Opera , Hærefi fecunda , & vt talel.

damnatur à Tridentino feff.6. canon.3 1. ; ergo talis amor non eft vfus -

Dei, fed fruitio. Ratio autem horum eß ; quia vti cft referre aliquid ad

obtinendum id , quodamatur, vt definit Auguftinus loco citato, ideft ,

referre aliquid vt medium ad finem, nam per media obtinetur finis in

tentus; at,cum annamus fanitatem nobis,non referimus fanitatem ad nos

tamquam medium ad finem obtinendum , fed tanquam bonum habenti,

feu, tamquam formam fubie&o,cui eftbona. Quare fanitas non amatur,

vt medium, immo eft finis, cuius gratia adhibctur medicina; nos autem

fumus finis, cui eft volita fanitas. Sic,cum amamus Deum, vt obie&um

noftrum beatificum, non referimus Deum ad nos , tamquam mediurn.

ad finem obtinendum ; hinc enim proculdubio tolleretur ratio vltimi

finis à Deo, & poneretur in nobis;fedamamus Deum nobis , vt bonum

nobis, ideft, tamquam obie&um nos beatificans, ex quo ponitur etiam ,

in ipfo ratio vltimi finis , quia , fcilicet , ipfe fatiat, & beatificat nos .

Hinc re&è Abulenfis qu.7. & 8. in caput 5. Deuteronomij, ait : Neceffe

eße, vt vltimus finis.fummumque noftrum bonum ametur amore comcupifcen

tiae . Et PatrcsConcionatores, omnefque Magiftri vitae fpiritualis hor

tantur homines, vt amorem tuum figant in E)eo, quia ipfe folus: poteft

' eos fatiare, & f;lices reddere ; ergo talisamor cóncupifcentiæ erga_,

Deum non eft peccamino(us, aut vfus Dei, imm9 poteft de charitate ,

defcenfere, fi beatitudinem noftram velimus in g!oriam Dei. ' ' ' *

* 3 Oftendit idipfum Caiet.z.z. quaeft. 17. ar. 5. Quiacum Deus Pater

tradidit Filium fuum pro nobis , non ordinauit illud ad nos tamquain ,

mcdiumad fiaem: etenim peruerfum eft ordinare Deum ad creaturas:&,

cum nos defideramus proximo-f;licitatem, non defideramus eam illi, vt

mediumad alium finem, immo, vtfinem illius ; & eo modo iliam largi

tur Deus. Poffumus etiam concupifcere nos, & beatitudinem noftram

Deo, non vt medium Deó ad obtinendum aliquid, fed , quia cadit in •
gloriam Dei. *- - is . . . . * . . . . . * - -

3. Ex his patet ad rationem dubitandi initio capitis. Cum enim …

dicitur, quàdfrui eft amore alicui inhærere propter ipfum , ly , prop:

ter, excludit rationem medij ad finem, non ratiónem boni refpe u ha

bentis, vel formæ ad fubie&um. Illud enim propriè dicituramari prop

ter aliud , quod refertur ad aliud vt medium ad finem , ficut medicina

ad fanitatem; quod verò amatur alteri vt bonum habenti, non propriè

dicitur amari propter illud, fed illi. - ---. . . .

Sed contra obijci poteft : quia videtur in amore concupifcentiae

magis amari.obiectum , cui concupifcitar bonum, quàm bonum con

cupitum. illud enim amaturamore amicitiæ, fiue beneuolentiæ , hoc

autem concupi(citur. Atque id affirmat Scotus in 3. dift.27. quæft. f. §.
• * Y - DᏋ

f
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Be tertio articulo; & D. Thomas 1,2. qu.z. vocans amicitiam amorem ,

fimpliciter, concupifcentiam verò amorem fecundùm quid ; crgo cum .

amamus Deum nobis, magisamamus nos ipfos , quam Dcum ; ergo ta

lis amor non eft fruitio Dei , fed noftri } & per confequens talis

amor eft vfus Dei, & peccaminofus. -

- Rcfpondetur,vltimam Confequentiamab omnibus effe negandam;.

re&um enim eft feruire Deo, atque adeo amare ipfum, vtbonum nos

beatificans,vt definit Tridentinum fupra relatum; fed amare nos pluf

quàm Deum, feu frui fe ipfo, peccatum eft; ergo amare Deum , vt bo

num nos beatificans, non eft amare nos plufquàm Dcum , faltem appre

tiatiuè. Non ergo vniuerfaliter obie&um amatum amore concupifcen

tiæ minùs amatur, quàm id, quod amatur amore beneuolentiæ , immo

aliquando magis; vt patet in luxuriofis, auaris,& alijs huiufmodi, qui

magis amant dele&ationes carnalcs,pecunias, &c. in quibus, vt luxu

riofi , & auari , habent conftitutum vltimum finem , quafque amant

amoreconcupifcentiæ, quàmamicos,quosamantamore beneuolentiæ:

magis enim volunt perdere amicos, quàm illa abijcere , & tamen ami

cus amatur, vt alter ego , vt communiter dicitur,& habet D. Thom.1.

2. qu. 28. art. 1. & 2. Non ergo qui amat Deum fibi amore concupi

fcentiæ,neceffariò amat fe plufquam Deum appretiatiuè : immodum ,

conftituit Deum fuumvltimum finem, in quo, non infe ipfo, quiefcat,

hoc ipfo , ideft , ex vi huius amoris maiorem rationem boni ponit inL

Deo, quàm infe ipfo. Quando autem aliquid amatur, vt medium ad

finem , minùsamatur, quàm finis. Sed cum amatur Deus, vt bonum ,

nosbeatificans,non amatur, vt medium,cuius nos fimus finis, fed vt for

ma nobisbona , ficut, cum amatur fanitas aegroto. - 2

Fortè dicetur : AmansDeum fibi videtur amare Deum propter fe#

ergo magisamat fe, quàm Deum, quia : Propter quod vnumquodque_»

tale, & illud magis. -

Fefpondetur, Antecedens effe falfum : amare enim Deum propter

fe,eftamiare Deum, vt medium ad fe, vt ad finem, quod eft peruerfum

eo quia eft vti fruendis, & frui vtendis . Tantùm vero abcft , vt

amare Deum, vtbonumnos beatificans, fit amare Deum propter nos,

vt hoc potiùs repugnet : amare enim Deum propter nos importat,

醬 bonitas noftra fit ratio, vt ametur Deusa nobis, vt patet genera

iter incmniamoremedij propter finem;at,cum amatur Deus, vtbo

num nos beatificans, eft totum oppofitum; ratio enim bonitatis, quæ eft

in Deo,tüc mouet nos, vt illum nobis concupifcamus;ergo repugnat,vt

amor Dei, vt boni nosbeatificantis, fit amor Dei propter nos. .

- 2. Ex his fequitur, non re&è dixiffe Scotum, quòd Fruitio pertineas

tantùm ad amorembeneuolentiæ,non concupifccntiæ;&, quòd fiuens
- ПОП
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non früatur obie&o concupito, fed fe ipfo ; fequeretur enim , poffidem.

tem Deumconcupitum frui , & fatiari feipfo , non Deo , quod eft per

uerfum, & peccaminofum ; immo contra naturamtalis amoris : concu

pifcens enim aliquod bonum vult frui,& {atiari illo , non fe ipfo.

g. Talis infuper amor Dei, idef}, vt boninos beatificantis, poteft

effé a&us Charitatis, finimirum ,ipfa noftrabeatitudo fit volita ob glo

riam Dei ; fed impoßibile eft, vt amor noftri plufquam Dei, fit a&us

Charitatis: ergo amor Dei, vtboni nosbeatificantis, non eft amorpo

ftri plufquam Dei. Concedendum tamen eft, amorem Deiob fuam bo

nitatem abſolutè, quiamor dicitur Charitas, longè excellentiorem eſſe,

vtpotè puriorem,& fimpliciorem, quàm fit amor Dei, vtboni nos bea

tificantis,quia ibi non admifcetur amor proprius; &,fi amamus nos etiá

propter Deum, diuina bonitas eft tota ratio amandi sat , cum amamus

IDeum nobis, 1. vt bonü nos beatificans,neque noftrambeatitudinem re

ferimus in Deú,tuncadeftamor proprius,licet non propterea tunc magis

apprctiatiuè amcmus nos, quàm Deum. -

C A P v T XXII. - -

An Frui conueniat tantùm rationali creatura?

-

I, R Eſpondeo breuiter cum D. Thoma p. 2. quæft. I 1. art.2, quòd

frui aliquo modo re&è,& propriè conuenitetiam brutis, ma

gis verò propriè rationalibus. Prohatur primò ex Auguſtino qu. 3. ex

o&ogintatribus . Frui, inquit, cibo , &- qualibet corporis voluptate non •

adeo abfurde exifiimantur , & beftig. Vbi Auguftinus accipit frui pro

priè j fi enimacciperet methaphoricè, nullo modo abfurdè diceretür de

brutis , cum etiam lætari , nóntantùm non abfurdè, fed etiam elegan

terdicaturde pratis per methaphoram .

Probatur fecundò ratione D.Thomæ . Quia frui fignificat gauf

dium de fine defiderato,& expe&ato ; ergo conuenitomninus,quæ mo

uent potentias ada&us, per quos fentitur voluptas, nam omnia ifta ap

petunt voluptatem tanquam finem,adquem mouent; mouent enim alias

potentias per appetitum; ſed bruta per appetitum ſenſitiuum mouent

cæteras potentias ad a&us, per quos fentitur voluptas; ergo bruta pro

priè fruuntur obiećtis fuorum astuum, puta, cibo, potu, &c. Ergo fo

lùm illa entia, quæ perueniunt ad fuum finem merè, vt exequentia non

fruuntur fine, vt gráuia, & leuia, quæ perueniunt quidem per motum ,

ad finem fui loci, vel quietis, fed non fruuntur eo, quia non moueht fe

ad ipfum, ficut cognofcentia,& appetentia ; fcd mouentur à generante.

Y 2. ԳԱa:
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Quæ ratio prgbatâ fortiori de hominibus, qui mouent cæteras poten

tias, non tantùm per appetitum, fed etiam pér voluntatem. : a

. Quòdautem frui magis propriè cònueniat rationalibus,quàm bru

tis, probatur ex codem D.Thoma. Nam bruta habent impérfe&am .

c9gnitionem finis,& boni , ideft , tantùm in particulari, puta huius fi

nis , & huius boni , cibi, ycl potus , &c. Non habent aufem cognitio

nem vniuerfalem finis,& boni, idcft, quid fit bonum, quid finis ; ergo

nonadco perfcétè fruuntur,ficut homines . - * * * * *.
t.

* - -

r - -- -

* - - - - - , ºi, 1 ''

c A P v T xxIII. i.

Am Fruitia fit tamtùm vltimi fimis ,& habiti,

· ſeu poſſeſſiº | | : .

- -* * * . . . . " 1 - - - . -

i.R*盟 breuiter cum D. Thoma artic.3. & 4. quòd finis

vltimus fatiat totaliter appetitum, ideo eotantummodò frui

mur perfe&è; fine autem non fimpliciter vltimo, fed tantùm vltimo in

aliqua ferie,fruimur imperfe&è, quia non plenè fatiamur.

. Diftinguit autem D.Thomasduplicemfruitionem imperfe£tam ;

vnam ex parte obie&i , quia, fcilicet, obie&um eius noneft finis fimpli

citer vltimus; aliam ex parte appetentis, quia, fcilicet, non adhucadep

tus eft finem, fed habet tantùm inintentióne, feu fpe , licet finis fit fim

pliciter vltimus. Primam fruitionem docet effe minùs propriè di&am ,

quia cius obie&um minùs propriè dicitur fruibile , cum non fit fatiati

uum appetitus totaliter. Secundam autem , licet fit imperfe&a , dccet

effe propriè di&am, quia a&us, inquit, fpecificatur ab obie&o, illud au

tem objeétum cft propriè fruibile,& fatians, vtpotè finis fimpliciteryl

timus.Fruitio aufem tüc eft imperfe&a propter cöditionem agentis,feu

fruentis, qui nondum adeptus eft illum finem. Hæc D.Thomas, quæ,

vt patct, ferè ad voces pertinent.

c A P v T XXIV.

Qujd fit Vti, & cuius potentię :

1. nof fruitionem agendum eft de yfu, Fruitio enim ,.vtfupra di

- P ximus,correfpondet intentioni, vfus verò electioni , Sed vfus,

feu vti [umitur dupliáitcr ; primòlargè,& d¢finiturabAghin19.de
- - -- - - - - - - -- - - - -- - - -- - - - r1-
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Trinitate, cap. 1,1: Kti ef afiumere aliquid in facultatem voluntatis; quo

enfu, vt ibidem ipfc (ubJit, etiam qui fruutut, vtitur, quia affumit aii

quid iafacultatc/n voluptatis ex fide deleâationis, ideft,affumit obicc

tum, in qu9d t&ndit per fuuin actum, vt delc&ctur in eo, ficut cxplicat

D. Thomas 1.2. quaeit. 16. art. 3. ad primum. Secundò fumitur ftri&tè,

prout con;radilljnguitur a fruitione , &definitur ab Auguftino eodem

loco : .4|ungere aliquid imfacnltatem voluntatis,non propter ipfam,fedprop

ter,aliud., Et rurfus; /timur,iuquit, his, quæad illud referimus,quo fruem

fiuni efi .'Et primo de Do£trina Ghriftianacap.4.}^ti , inquit, efi referre

id, quod in p/um yenerit,ad obtinendum id, quod amatur. . ., . , -

Ex quibus fequuntur duo. Priunum; quòd vfus ftri&è fumptus non

: cft, nifi mediorum, quæ, fcilicct, non propter fe,fed propter aliud funt

volita, Sccundum ; quòd vfus ßri&è fumptus conuenit voluntati tam

') quam principio elicitiuo •; Quòd probatur primò ; quia non differunt

frui,& vti,nifi, ut vclle aliquid propter ipfuin; &, vclle propter aliud:

conftat autem,quòd velle eft voluntatis elicitiuè. Secundò; quia, cuius

potentiæ cft obic&um,eiufdem eft a&us tendens in.ipfum ; fed vtile eft

obie&um voluntatis; ergo vfusefta&us volunratis , Tertiò ; quia eius

potentiæ eit vti, quæ applicat res alias fuovfui } fedhoc clt voluntatis;

quae applicat potentias tum internas, tum externas, puta , intelle&um.

ad intelligendum , & jogulum advidendun : ergo vti eft voluntatis.

Quartò, quia voluntátis effabufüs ; ergo eiufdém eft vfus. Confequen

tia patct ; cuius enim eft a&us ಕ್ಲಿಲ್ಲ! eiufdem eft aétus prauus. Ante

cedens etiam patet} quia abufus eft peccatum, Rothne autem peccatum.

eft voluntatis, vt probat Aùguftinus 3. de libero arbitrio pertotum. At

que haec argumenta funt Durandis & notrorum Argentinatis, & Ge

rardi dini, i primi. . . . . . . * , ,

_ 2. In oppofitum folct adduci D.Thomas 1.2. quæft. 1 6. art. 1. vbi

docet, vfum cfíe voluntatis tanquam agentis principalis, aliaruin autem

potcntiarum tamquam cxequentium, co quia vfus , inquit , alicuiusrei

importat applicationein illius rei ad aliquam operationem ; unde, &

operatio , ad quam applicamus rem aliquam, dicitur vfus eius , ficut

cquitare eft vfus equi , Indc videtur opinari,quòd vfùs conueniatetiam

alijs potentijs elicitiuè, quamuis non principaliter, fed minifterialiter .

Sed hæc verbaD.Thpmæ explicanda funt . Si enim Vfus , vel ap

plicatio fugnatur pafmuè, idcft,prout dicitur de re,qua vtimur, procul

dubio,ficut vtimur alijs potentijs à voluntate,ita,& alijs conuenit vfus.

Si autem vfus, vel applicatio fumatur a&iué , prout dicitùr de re , quæ

vtitur, vel applicat, vfus,& aplicatio non eft , nifi voluntatis clicitiuè,

quia voluntas applicat fe, & alia. . . -

Non eft autcm ncccfsè , quòd voluntas, vt vtatur, applicet alias

- - poten
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potentias, itautad vfumfemperconcurrat duo a&us, vnus elicitusâ vo:

Iuntate, quæ applicat, alter impcratus alterius potentiæ, quæ applica

tu; potelt cnim vfus remanere in fola voluntate; vt cum vóluntás amat

alia a Dco propter Deum, vel vtitur malis culpæ deteßando ip(a . Præ.

terea, vfus non eft aétus vtibilis, fed vtentis , ficut fruitio non eß a&us

fruibilis, fed fruentis, vt ait Auguftinus 1 r. de Ciuitate Dei cap.z6.Er

go non dcbet fumi vfuspaffiuè, vcl communiter ad agens, & paffum,{ed

folummodò aéiuè, quo modo non conuenit, nifi vohuntati; propter
quòd re&è ait Durandus, vfum non conuenire alijs à uoluntate,'nifi

per attributionem ad eam, ficut libertas non conuenit alijs, nifi quate
nus mouentur à uoluntate. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .:

Ex his (equitur, quòd ufus,& fruitio poffunt effe a&us diftin&i,&

poffunt etiam effe idem, femper tamen refpe&u diuerforum obie&orum,

ut aduertit noßerGerardusin primo dift.i. quaeft. 5. ar. z. Cum enim.

fruitio fit finis, ufusuerò mediorum, fi uoluntaseodem a&u fertur in fi

nem , & media , ut quando fertur in fiuctn efficaciter , tunc idem a&us

erit frutio,& ufus refpe&u diuerforum , ficut idem amor eft amicitia_.,

& concupifcentia,cú uolumus diuitias Petro: Si autem adfit folùmcom

placentiâ finis, talis a&us erit tantùm frutio, non etiam ufus. ; :

* -

Anomnibusprater Lorum fit vtendum?

I. ᎠVo hic quæruntur. Primum, an Deo fit utendum ? Secundum,

an omnibusalijs prgter Deum ? Quoad primum, refpondetur

negatiuè; nam illo vtimur,quod referimus adaliud tanquã ad finem; fed

IDeus non eft referibilis adaliud, cum ipfe fit vltimus finis ; ergo , &c.

Hinc optimè ait Auguftinus, magnam effe peruerfitatem vti Deo; quod

faciunt ill, qui Deum referuntad alia obtinenda , vt, qui amant Deum

propter bonahuius vitæ. -

- -

Sed hic poteft dubitari; quia,dum vtimur a&u, vtimur etiam obiec

to a&us, quatenus eft obie&um illius ; fed in via vtimur cognitione, &

amore Dei ad affequendam beatitudinem in patria ; narn voluntas

imperat hos a&us, vt cognofcendo,&amándo Deum in via ,'mereatur

illo frui in patria; ergo vtimur Deo, prout Deus eft obie&umh cognitio

nis, & auoris in via. --- *
-

Refpondeo ex Durande in primo, diff. 1. quaeft. 4. num. 1o. quòd

vfus non eft nifi vnius obie&i propter aliud: obie&um autem amoris in

via, & fruitionis in patria vnum,& idem eft, nimirum, ipfe Deus; ergo

* * * TlOTn
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non vtimur Deo, cum amamus ipfum in via , vt eodem fruamur in pa

tria; non enim per amorem ordinamus ipfum ad confequendum aliud

obie&um,fed adconfequendum eundem per aliumaâum ; ergo vtimur

amore, ordinantes ipfum ad fruitionem , non Deo. Quare Maior af

fumpta tgnceft vcra, quando obic&um a&us , quo vtimur , ordinatur

ad aliud obie&um. , ' --. -

2. Quantùmad fecundum quæfitum,refpondetur afRrmatiuè, ideft,

omnibus præter Deum effe vtendum, quia Deus eft vltimus finis om

nium; ergo omnia funt referenda in ipfum •

Solet hic dici, quòd rebus poßumus vti quadrupliciter. Primò , vt

potentia vtente. Sccundò, ut habitu. Tertiò , ut a&u . Quartò, ut

obieéto . Sed hæc potiùs eft enumeratio eorum, quæ concurrunt ad

ufum, quàm plurium modorumutendi. Nampropriè ufus, ficut& qui

libet aétus, non cădit , nifi fupra obie&um; unde folum obieétopropriè

utimur : potentia autem eft,quæ utitur; habitus,quo mediante tanquam

comprincipio potentia vtitur ; a&us autcm cft üfus ipfe , Scd pöten

tia , & habitus poffunt etiam effe obie&a ufus, atque adeo poffumus

etiam ipfis propriè uti, ut,cum confiderantes nos habere à Deo uolun*

tatem, & charitatgm, referimus illa in Deum gaudentes habere , unde_»

Deum poffianus amare . infuper, etiam unusa&us poteft effe obieâum.

alterius a&us reflexi,adeóque cadere fub ufu. Igitur omnibus rebus vti

poffumus pcr uoluntatem,itaut nec ipfa mala culpæ excludantur ; nam

etiam ea referre poffumus in Deum, feu ijfdem nti, non quidem eacom

mitendo, fcd detcftando , uel capiendo ex eis utilitatem doétrinæ , uel

humilitatis, uel incentiua pudoris ad reparanda maiora certamina , ut

Ambrofius aitj propterea enim dicitur : Diligentibus Deum omn;a coope

rantur in bonum, etiam mala culpς, ut ibi exylicat Glofa.

* .

, ' c A P v T XXVI.

Qujdfit Imperium, & cuipotentis conueniat?

1. T Nter a&us yoluntatis computatur Imperium, ficut, & a&us im

peratus, idcò de ijs etiam hoc Libro agendum eft; &, vt cogn3

fcatur,quid fit huiufmodiaâus Impcrij, quærimus primò , cui potentiæ
COn!!enlat. . . - -

Thomiftae cum D.Thoma 1. parte qu.i7. ar. 1. 9mnem vim impe

randi tribuunt intcllc&üi ; fed ia eo diffcrunt , quòd aliqui dicunt ,

fupponendam effcantecedenter motionem voluntatis. Ita Caietanus ,

Sotus, & cxtra Thomiftas Corduba, Fonfeca, Salas, LoraMonಣ್ಣ:
Alij
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Alij putant, imperium antecedere aétum voluntatis , immo determiha

re cum. Ita Capreolus, Medina, Valentia. * • - - - - - -

* In hac qugftionem,ficut in plerifque alijs huius Operis adtiertimus,

non -parum ad,nifcetur decontrouerfijs vocum, quia, fcilicet, non idem

fignificatum ab omnibus tribuitur huic vocij Imperium. Dicimus er.

go primò: alicui a&ui yoluntatis propriè conuenire nomen imperij,ni

inirum , volitioni opcrandi , idefi, ifiia&ui, quo voluntas vuit, víaii.

quid fiat. Probatur primò ex communi modo loquendi, etiam apud

Thomi[tas; nam, & ipfi cum cæteris Theologis qiftinguunt voluntäriï

elicitiuè, & imperatiuè, fiue aétus voluntatis in elicitos , & imperatos;

imperatos, inquam, ab ipfa voluntate, aliter diuifio non caderet fifpra

aótus voluntatis; ergo voluntas imperat. Hinc Augufinus 8. Confè(§.

cap.9. per totum loquitur de imperio voluntatis erga aétus aliartim ,

potentiarum. “ . . . . . . . * . . . . . . . . . . . . . . .

Probaturfecundò ex analogia hominum adbruta in ratione volun

tarij.Etenim voluntarium reperitur etiam in brutis, vt Libro primo

huius Operis cap. 1. monftratum eft: adeoque etiam in ipfis diftinguuri.

tur actus voluntarijelicitiuè, & imperatiuè, nimirumactus, qui eli

ciuntur ab ipfo appetitu, & qui ab alijs potentijs ex thotione appetitus;

ergo appetitus imperat , dum mouet cæteras potentiâs ad operandum;

ergo ifi hominibu§ voluntas imperat. Quamtiis autem D. Thomns no

tet loco ſupra citato ar... in brutis non dari propriè imperium, niſi ſu

matur pro motione , & potiùs dari impetum, quàm Imperium, non ta

men cadit vis Argumenti ; nam,fi in brutis motio inferierum potentia.

rum ex vi appetitus dicitur largè imperium , huiufmodi motio in ho

minibus ex vi appetitus intelleétiui dicenda eft propriè Imperium.

Probatur tertiò ex ratione, fi ad huiufmodi controuerfiasvocum

extendi poteft ratio naturalis ; nam imperium fonat authoritatem , feu

uirn imperantis ad mouendum , fiue applicandum inferiora ad opera , ;

fed huiüfmodi vis eft in voluntate, vt conftat,& fatetur etiam D.Tho-.

mas hic, addens, quòd voluntas eft primum mouens in virtútibus animς,

itaut ipfe intellectus mouere non pofät, nifi in virtute voluutatis; ergo

in voluntate eft imperium , - - - - -

Probatur quartò; quia eius eft imperare, cuius ef dominiüm, &

libertas; fed hæc formafiter,per fe, & primò funt in voluntate; erg6 in ,

voluntate eft imperium. Libertas enim contradiftinguitur à feruitute ,

& dominium fine Iibertate concipi non poteft,ficut nec libertas fine do

minio erga a&us, qui dicuntur liberi. * - " - - -

2. Notant tamen quidàm Authores, quòd noh ömnis a&us, quo

voluntas vult aliquid fieri, fit imperium, fed requiratur vltra , vt fit ef

ficax,feu,vt fequatur moturinferiorum;quod videtur repugnareAugu

ſtino

.

;
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Jiino loco citâto , qui recognofcit impérium yoluntatis, ctiam quando

non fcquitur motus inferiorum.Miratur cnim, quòd,cum voluntas im

perat motum membrorum, ftatim ille fequatur,cum verò imperat paf

fionibus, illæ, vel non ftatim, vel nullo modo cohibcantur , dicitque ,, .

hoc efie, quia voluntas tunc ngn t9tocopatu imperat. ...

Refpondet Auerfa,tunc dici imperiü fmpröpriè.Scd non video,cur

debeamus afferere,Auguft.impropriè loquutüm,&nó potiùs ipfum im

perium ſicut voluntate diſtinguendº in effica»,8 non efficar,ſeu perfec

tum,& imperfe&um, quod ipfe Auguftinus ihdicat. Scdhoc etiam ad

voces pertinet ; quantùm enimad rem conftat, quòd áliquando volun

tas vult mouere,& mouct, aliquando vult, & pon affequitur fuum fi

ncm, fiue vterque a&us,fiue primus tantùm dcbeat dici Imperium.

, _ Dicimus fequridò.…A&us iatejle&us, quo vnus alteri , vel fibimet

ipfi loquitur စီ်မီ imperatiuo, fac hoc, ££&è dicitur Imperium. Hoc

£tiam pátet excommuni vfü loqucadi ; vndc leges, & præcepta, quibus

Principes , vel fuperiorcs per nodum imperatiuum ordinant fubditos

ad aliquidfaciendum , dicüptur imperia. Hinc Auguftinus 19. de Ci

uitate Dei cap.4. notauit, dominationem imperantis effc in lingua , ,

quæ explicat conceptuum mentis, ideoque in lingua percuffos effc ftruc

tores Babilonicæ turris, qui fupcrbia, & appctita gloriæ peccaue

runt ; &de Imperio hoc modo diâo , quod, vt醬poni determi

nationem voluntatis, poffunt verificari, quæ Thomiftæ uniuerfaliter

de imperio dicunt . . . . . . . . . .

. An autem hoc imperium in homine refpééu fui ipfius fit rieceffa
rium ad mouendam , & determinandam. តំ uoluntatem , atqte

ad mouendum potentias exequentes,videturrefpondendum negatiüè :

nulla enim ratió probat,' nofi poffe moueri uofuntatem á foló iudicio

enunciatiuo, ſeu à ſola cognitione bonitatis obiecti, immo communiter

dicitur,bonum cognitum mouere uoluntatem: aut, quòd non poffit uo

luntas fola fua ui, ideſt, abfque aćłu imperante intellećtus, moiiere po

tentias exequentes. Thomifíæ quidem opinantur oppofitum ; fed, ut

dixi , nulla cogente ratione id demonftrant. Admittendum tamen eft

tale Imperium intelle&us, quod ctiam habeat aliquam uim ad mouen

das in eodem homine potentias exequentes, quamuis id neget Vafquez

1. 2. difp. 49. cap. z. âicens, tale Imperium nullius effe vtilitatis ad

gr9prios hóminis a&us ; tamen probatur noftrum diétum dupliciter.

Primò; quiaa Philofopho 1. Ethic. cap.t 3. & 1. Politic. cap. 1. ini hoc

yidetur poni ratio prudentiæ, quòd fcilicet, reâè prgcipiat de agibili

bus; nam reâè iudiçare de ijs tribuit perfpicaciæ : prudentia autem eft

in intclleâu,& exercetur maximè in proprijs operationibus dirigendis;

ergo admittendus eft in intclle&u a&usimperij,^ Secundò ; quia faepius

- - * * * Z ' ' ' " ` loqui
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1 quimur, & præcipimus nobiſinetipfis, fic incitando nos ad operandűs

dum dicimus, fac hoc , vel, hoc faciendum eft, quorum vtrumque di

ftinguitur à iudicio purè enunciatiuo, per quod tantùm enunciatur,bo

' num effe fic operari; ergo datúr in intefle&u aâus imperij etiam cir

ca proprias operationcs ipstantis, & conducit ad earum cxecuti6

ՈՇՈl - - . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

j. Ex diâis patere poteft,plerofqueScholafticgs in hac quaemione ,

1356rare in æguiüoco.fiíperiùin enimi dicitur dupliciter: 1. íum impul

fus , feu motio facultatis dominatiuz,feu motiuae, feu applicatiuae,que

eft voluntas; tum intithatio,£t fignificatio , feu exprcííio talis impuf.

fus, quæ fit per locutioiierh ihtelIeétualem. Hinc quidam pofuefunt

imperium involuntate; quidam in intelle&u , cuín potiùs duplex hæc

acceptio imperij effet difíiriguenda. Verurii eft autein , quòd fecundùm

rern*Imperium fecundò modo dic&um deperidet à primo dupliciter.

Primò, tamquam fignuhi à fignificato, quia per enunciationem, feu in.

timatióneth intellcéîigam 6fíénditüt , £u fignificatur voluntas prgci.

pientis; vnde &in Pfäl: 1ox. dicitúr :' Notas fecit filijs Ifrael votúntáte*

jwat, quod faáuí eft蟲 exprefionem, fue intimationem legis. Secun

άδ; quia vis thqtiua,feu applicatiua, quæ eft in huiu$modi ifitimatione

dependet à vi, feu decretovdfuntatis, quod & ipfi Thomiflae fatentur

cum D.Thoma docente, vt diximus, quòd voluntas eft primum inouens

in viribus animæ, & quòdfecunda mouentia non mouent nifi in virtute

primi. Et hoc quidem quantùm ad rem. -

Sed quantùm ad impofitionem , feu vim nominis, quidam docent,

. imperium magis propriè dici de a&u intelle&us intimantis , & ordi

n4fitis, quia imperare , feu praecipere eft propriè locutio , quæ conue
nſt intellectui. - . . . . . . . . . … i*

JCaeterum hoc verum eft de imperio,quod órdinatur ad alios , ad

ipfùm egitw eft neceßaria focutio; de quo genere imperij frequentiùs lo

qüimur pröpter leges,'& præceptä, de quibus tàm multâ dicuntur .

Verum ádefi imperium etiäm refpe&u fui ipfius imperantis,ad quod n6

eft neceffarium interuenire loquutionem, nec externam, nec internam,

vt diaum eft : cumqueyis imperatiua fit per fe, & primò in voluntate,

yidetur nomihe iríperij magis propriè fignificari a&um voluntatis ,

quâtaifit&fle&us: præfertim, cum ipfe a&üs intelle&us, qui dicitur im

etium , fortiatur hoc nomen, feu viin ex motigne voluntatis , vt ipfi

`homißæ fatentur. Præterea. Irnperio proprijffimè di&ocorrefpondet

obedientia, ſeuſeruitus, per quan adimpletur, & executioni manda

tur imperium;at per obedientiam , quæ eft in voluntate,executioni mä

datur voluntas imperantis; vnde Chriftus Dominus comínéridans fuam

obcdientiam Ioana, 6. Non veni, inquit,facere voluntatem meam. 2

-- - - - « - - … ----- — ---- ſed
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fed voluntatenùeius , qui mißtme ; ergoimperium propriè:eft in volun

Ratعتسد•*--"-?•*,*:***-----

4. Contra prædiâa obijcipotéft Argumentum Caietani probantis,

adintelle&um tantùm pertinere imperium elicitiuè, ideft , impcrium ,

effe a&um elicitum folius intellectus. Ad imperium , inquit , triä cön

currunt; ordinatio alichiasin aliqnidrintimatio, &qgtio ; cam enim

dicitur, dilige Deuiiì, ordinátur qúis ad amdreth*Dei, & hoc ei intima

tur, & ad hoc mouetur:ordinatio autem, & intimatio fpe&ant ad intel

le&um, motio ádvólúntatciii . A&us autera cowpò6tus,ex $uabu*,po

tentijs illius eft effentialiter,& eficitiuè, cuius eft materialiter,畿 º

quantùm adfubßantiam: 'unors enim » exempli grafia , Prppter €hri

fium,licet dependeattumà charitate, tum a fortitúdine, eligitiuèwft for

titudinis tabiüa, qaia fortitudo fubftinet patienter mortém , charitas

autem illam imperat: At a&us imperii materialiser eß9rdipatio,& in

timatio, motio vero eft veluti forma eius, quia cft à voluntate , quæ, eß .

primum mouens in'executione; ordinatio autem,&iatimatio «dicitiuè

eft aétus intelle&us; ergo imperium elicitiuè eft ââus;intelle&us , , .,:, ,

* Refpondetur, diéta Caietani vera effe de impcrio , quod reperitur

in a&u ifiteHe&us; cæterùm adeftctiam*a&us voluntatis, qui próprijó

taé dicitur imperium»yvt prèbatum eft. Quod imperiwin volwntatis non

dicit iatimatiónem} hæcènfmumobfiti£nifi toqbgádo, fequiautem pœ

tinet ad intellectum ;fed motionem, & drdinationem,iquae duo non ;

debent diftingui, namy mouere 4dahiquid,eß ordinare ad illud • Cum.

autem dicitur, quòd ordinare pertinet tantùm ad intelleâum ; refpon

detur, quòd ordinare cognofcendd vnum per aliud, feu vnum eße in,

9rdine ad aliud pertinetadintellc&um; atvoluntas etiam ordinat. we:

lcndo vnum proptéraliad, &-moueaduvnum ad aliud., 3, s,.,-, …..;

Obiicitur ſecundò probando, non poſſedari aſtum imperiiperti

Jaentem adintellettunº. A&us intelle&us diuidunturada:quatè in ap

Preheaſidnem, iudičium, &diſcurſum; fedaćtus imperij ad nullum ex

his reduci poteft , fienim ad aliquem, maximèadiudicium, ßd hoc non;

tum quia eft alius a&us.ab ipfo , vt fupra infinuauimus ;. tum quia in,

quolibet iudicio eft veritas;vel falfitas, at in a&u imperij minimâ, non

enim qtiidicit aiteri, fa&hoc, verum, aut falfum enünciat ; ergo pon•

daturačitis imperij pertinens ad inteilećtum.. . . . . ; , , , : +,

- Refpondérur yillarn diuifionem dari de a&ibùs cognofcitiuis, qui

conſideranturà Logico dirigente intelleaum, ne erret in cognoſcen

£o5 fed præter eos €ft admitíendusa&us imperij in intelleâu, vt con

flat experientia, quod impk£ium non eft cognofcitiuum;fed ordinatiuü,

feu intimatiuum, & non conuenit intellectui ſecundinaſe,ſed prout mo:

vetur á voluntate 3 , i 3 v * .* u- u.rnf., … * % *g^.^.i … o. „i,a.…

1: . - Z 2 Refpon
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* * Refponfio eft D.Thomae 5. 2. qu.83.ar.x.ad 3. vbi dicit, quòd illi

tres aétus pertinent ad rationem (peculatiuam; fedvlteriùs ad ràtionem

pra&icam pertinet caufare aliquid per modum imperij, vel permodum

petitionis. ‘. . . . . . . - . . . . . .
- . . . . . - - 3 - . . . .

c A p v T xxvII.！

QAm aéius volumtatis , & rationis imperemtur.

I, Idimus,daria&um imperij , tum in voluntate, tum in intellec

tu;fupereft videre, ad quae fe extendat, (eu quarurm potentia- .

rumactus imperet, ſeu ordinet .. Et primò quxrimus de actibus ipſiuſ.

met voluntatis,& iatelleaus, quæ funt potentiæ præftantiores in ho

ºnline . . . . * - " . . . . . . . - -

* * A&us voluntatis poffe imperari, communis eft, fententia Schola

fticorum cum D.Thoma 1. z. qu. 17. ar.y. Probatur experientia; volun

tas enim quandoque imperat fibi amorem Dei , aut aâum alterius vir

tutis exercendum per voluntatem. Probatur ctiam ratione;quiavolun

tas,cum ſit potentia ſpiritualis, eſt conuerfiua, ſeu reflexiua ſupra ſeip

fam ; ergo poteft vefle, & imperare fuofmet a&us. Poteft tamcn profui

libertate ab huiufrhodi imperio refilire,vel mutando voluntatem , vel,

quia non efficaciter imperat. Etiam imperium, quod £ft a&us intellec

tus, poteft cadere fupra a&um voluntatis; poffumus enim nobifmetipfis

l6quendo imperare, dilige Deum ,& alia huiufmodi ; qui tamen a&us

intelle&us fupponit priorem a&um voluntatis, quo voluntas decreuit

talem dile&ionemyillamque per locutionem intellc&us fibi intimat.,..!

* * * * Idem*ficendum e(t de a&ibus intelle&us. Cum enim voluntas fit

primium*fouens in homine,patef mouere intell««tum ad cogitandum.

de aliquo obie&o, aut credéndum alicui deritati;& ip(e intcllc&us po.

teft idem fibi imperare per locutionem internam, (uppofitatamen mo

tione uoluntatis, dicendo: cogita de hac re, uel, credc huic ueritati .

* Aduertendum eft autem, quòdintelleâus , quantùm ad.applica

¢ionetn , fiue exercitium fubditur imperiqvoluntatis, itaut cQnfideret

illudobleétum, ad quod confiderandum appliçatur à veluntate ,& non

confideretijlùd;a cuius confiAerátioneoretrahit voluntas.Sed quantùm

ad ſpecificationem, ſeuad aſſenſum, vel diſſenſum, non ſubditur: & id

non folùmvih veritatibus euidentibus, quibus non poteß non certò af

fentiri, fed exiamin prcbabilibús,quas negA{fariò iudicat effe probabi

les,{i tales apparcant. Abfolutè enim iwdicium intelleétus eft ncceffa*

rium, non libctum, Poteft tamcaaffc&us voluntatis praeflare, vt videa:
- * . + - - - - - - - tur
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tur pro 5abile , quod non eft , & magis , vcl minùs probabilc , quàm

eft, & noh videatur probabile,quod eft. Multam enim vim habet affec

tus ad fle&endum,inficicndum,obfcurandumq;iudicium rationis. Quod

videmus in fe&arijs Scholarum,quibus omniafuorumDoétorum placita

vera videntur, & oppofita falfa;idque fibi accidiffe teflatur Auguftinus,

dum Manichæis inhæreret,fic loquens Libro de Duabus Animabus c.9:

Æx quo (amore in Manichæos) accidebat, vt quidquid dicerent,miris qui

bufdam modis , non quiafciebam, fed quia optabam, verum eße,pro vero ap

probarem. Hæc Auguftinus, quae aon abs refuerit hic coinmemoraffe.

Pio etiam affe&u voluntatis mouemurad credendas veritates fidei, id

que certiffimè , cum tamen hæ non fint euidentes. Hinc S. D. N. Inno

centius in Decreto ». Martij 1679. damnauit eam propofitionem. ¥o

luntas non poteft efficere, vt affenfus fidei in fe ipfo fit magis firmus, quàm ,

mereatur pondws rationum ad affenfum impellentium.' Hinc etiam faciliùs

credimus amicis, quàm alijs, difficilè verò inimicis. ' -- -

2. Hic fortè obijciet aliqus. Videtur impoffibile, vt quis fubijcia- .

tur imperio fui ipfius; nullusenim habet poteftatem fupra feipfum ;- &

multò magis, vt quis fubdatur imperio fui (ubditi ; intelle&us autem.

fubditur voluntati; ergo non poteft imperare a&usvoluntatis. Infuper

eft impoffibile, quòd idem fit mouens, & mobile: omne enim,quod mo

uetur, ab alio mouetur, vt demonftratur7.&8. Phyficorum; ergo eft

impoſfibile, quôd actus voluntatis imperetur à voluntate,& intellectu,

& a&us intefle&us ab intelle&u. -, * . ‘. . .

Refpondetur,nullum propriè habere dominium , aut iurifdi&io

nem fupra feipfum, proindequè nullum propriè poffeimponere præce

tum fibi ipfi ; femper enim füperior ,& fubditus diftinguuntwr, vt om

nia iura definiunt; fed hic nonfumitur imperium pro iurifdiâione * ,

aut dominio, fed pro motione , fiue intimatione. Cumque intelle&us ,

& voluntas fint potentiæ fupra fe conuerfiuae, vt diáum eft,poffunt fe_»

mouere. Ad aliud dicitur , quòd in rebus inanimatis.requiritur diftin

&io fecundùm fuppofitum inter mouens, & mobile: in viuentibus auté

fufficit diftin&io fecundùm partes, vel potentias, viuentia enim moueut

feipfa, ideft, vna pars, vel potentia moüetaliam . In fpiritualibus verò ,

quæ funt fupra fe conuerfiua , fa£cit diftin&io (ecundùm aâus; poten

tia enim fpiritualis per vnum aâum poteft fc mouere ad alium. .

:
. . .

-

- . . . . ;
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C A P v T xxvIII. '

* An aäus appetitus fenſitiuiimperentari
*Q ---- -

:് Ffirmant communiturScholaſtici cum D. Thoma 1. 2. qu. 17.

1. fT\ ar.7. Et patet primò experientia: frequenter enim hcmio vo

Juntate fua excitatin feipfo concupifcentiam, triftitiam, iram , aliafue

affe&iones,mouendo, fcilicet , imaginatiuam ad cogitandum de obiec

tis, è quibus rnouetur appetitus fenfitiuus. Hinc etiam potcft eafdem ,

compefcere per virtutes morales, ad quod nos hortatur omnis do&rina
moralis.*' * - • A . º

Brobatur fecundò ratione D. Thomae ; quia quælibet a£e&io,feu

paßio appetitus fcnfitiui caufatur ab apprehenfiofie fenfitiua : hæc au

tem, cum fitapprehcnfioparticularis regulatur ab apprehenfione vni

uerfali, quæ eft rationis, ficut virtus a&iua particularis a virtute vni

uerfali; ergo mens rationalis, vel mouendo, vel impediendo apprehen

fionem fenfitiuam, poteft caufare, velimpedire aâus appetitus fenfiti

ui,atque adeò ipficadunt fub imperiorationis,& voluntatis.

Verumtamen appetitus ſenſitiuus non plenè, & perfectè ſubditur

imperio rationis, quiod etiam experientia`teßatur ; nam difficilè, &

cum labore motus eius cöpcfcimus , & in hoc apparet lu&a illa carnis,

& fpiritus, quam memorat Paulus, dicens Rom.7: /ideo aliam legem in

*éìbris meisrepwgnantem legimewtis mea. Hinc Philofophus 1. Politic.

cap.3.ait; ratiónem non exercere in appetitum fenfitiuum dominium…

defpóticum, ideft , domini in feruuia; fed ciuilem, ideft , Principis in

ciues ; Et i. Ethic.cap.i 3. ait: quòd ficut affe&us Paralyfi non poteft

mouere'fua membra,vt vult, (ed aliquando mouente ipfo ad dexteram ,

illa deferuntur in finiftram , fic contingit in ratione erga motus appe

titus fenfitiui. Immo fine diuino auxilio non p ffomus motus graucs

fenfus refrænare, vt frequentiffima Ecclcfiae oratio teflatur , & docent

. .]

-

25

Theologi in materia de Gratia. . . (! : *、* * - - - - - -

z. Cur autem appetitus fenfitiuus refiftat rationis,ea ratio commu

niter affertur, quia àppetitus lenfitiuus ex fe fcrtur in bonua propriü,

ideft, dcle&abile secundùm fenfum,quod quandoque repugnat bono ra

tionis,ideft,honefto. Sed quia hic ordo appetitus fenfitiui ad delectabile

erat etiam in Adam ante amiffioné iuftitiæ originalis, in quo tamen tüc

non erat repugnantia (enfus ad rationem , imino tranquilla fubieéio ,

ideo addendum eft, hanc repugnantiam ortam effe ex co , quòd ab]ata ,

iußitia driginali, caro, & eius appctitus reli&tifunt fibi ipfis .-Vnde fc

- * - cuadùin
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cundùm'conditionem fuae naturæ feruntur.in bonum fenfibile , cum ,

antea nullus motus in eis potuiffet confurgere,nifi ex motione, ve! ccn

fenfu voluntatis. Hinc fæpißimè docet Auguftinus,concupifccntiam ,

ideft, repugnantiam fenfusad rationem , quam modo patimur, non eſſe

naturamiidftituti hominis , {cd pgnam damnati. Et libro de Peccato

originali cap.4. ait : quòd vitium hominis eft natura pecoris , ideft ,

quôd ita hoiho poft peccatum originale fertur cupiditatibus fuis,reicc

to fraeno rationis, ficuti bruta, in quibus nulla cft ratio • . . .

, Excipiendi funt à Conclufione huius capitis motus primò primi,

ißi enim anteuertunt : vfum rationis , quapropter imperio ratio

nis , & voluntatis fubdi non poffunt : proinde in eis nulla culpa co

, gnoſcitur à Theologis, fed tantùm miſeria,& infirmitas naturae .

& c A P v т хх.х.

Anaäus anima vegetatius imperentur? . . . .

I.Nº Theologicum Philotopho, Damafceno,

N Nyffeno , & D.Thoma hic art.8. Et patet experientia; non.

enim poteft homo imperarc fibi ipfi nutritionem, aut augmentum. Ra

tio autem eft, quia hæc non fequunturapprehenfionem , fiue intclle&i-

uam, fiue fenfitiuam, fed.virtutem naturalem viuentis; ratio autem_ , :

vel voluntas non mouet inferiores potentias, nifi per modum virtutis

apprehenſiuac, vºlóquitur D. Thomas, ideſt, mouendo ad apprehendé

dum obie&um, ex qua apprehenfione fequituraopetitus;ergo potenti£,

quæ non fequuntur apprehenfionem , non poffunt cadere fub imperiQ

rationis , ve! voluntatis.

Poffunt tamen ţales òperationes dirigi humäno imperio per acci.

dens, quatenus potcft quis fibi impcrare vi&um , cx quo feqüitur nu
tritlo.

Dubitat hic Caietanus; quia fæpe homo, cum vu!t,feminat, itaut

non folùm concupifcentia feminis, fed ipfa feminatio voluntaria fit , &

tamen feminatio eft a&us anianæ vegetatiuæ ; ergo etiam a&us iftius

fubduntur Imperio voluntatis. * . -

Refpondet , quòd tunc voluntas mouet potentiam generatiuam ,

ad ſeminandum non immediatè, ſed veluti applicando actiua paſſiuis; ſi

cuti eodem modo generare poffumus ignem: etenim ex efficaci concu

pifcentia ,.pofita apta corporis difpofitione, fequitur feininatio,qüam

voluntas impedire non poteft, etiam fi velit. Quòd coincidit cuin fu

Periüs diâo , nimirum Joperationcs anima vegetatiuae cadere fub lm

- - per1o
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º:

perio volutitatis remotè, & per accidens.

2. Contra conclufioncm arguit D.Thomas. Vires fenfitiug funt no

biliores vegetatiuis;fcd illg fubdütur Imperio v9lütatis;ergo etiam iflg.

Refpondet negando. Confequentiam , quia Argumentum potiùs

eft ad oppofitum,nam nobiliora magis fubduntur Impcrio rationis,(unt

ciiim immaterialiora. - -

Sed replicat.Caietanus : quia membra corporis magis fubduntur

Imperio rationis, quàm paßiones appetitus fcnfitiui ,& tamen membra

funt ignobiliora appetitu fenfitiuo; ergo mala refponfio. Et refppn

det , quôd appetitus fenfitiuus,licethabeat maiorem propinquitaterii fi

militudinis ad rationem, quàm membra, & ideo maiorem nobilitatem;

habet tarnen minorem propinquitatem proportionis, quia natuta fua ,

ordinatur in bonum fenfibile, quod eft diffonum rationi: at hæc impro

portio non eft in membris, jdeo quamuis ignobiliQra , magis fubdun

tur Imperio rationis.

Melius fortaffe dicetur, quòd membra non funt pQtentiæ,fed orga

na animæ, quæ mouentur mediantibus potentijs;non eft ergo differen

dum de fubie&ione membrorum ad rationem, quo ad motum aliter, ac

defubie&ione potentiarum. Mouentur autem membra immediatè à po

tentia motiua, mediatè autem ab appetitu mouente potentiam motiuä ,

nec ipfa habent inclinationem ad obie&um contrarium rationi ; ergo

, quando appetitus refiftit rationi, tunc nec membra mouentur motuim

perato â ratione; vt,fi ratio imperet iter ad Ecclefiam , cupiditas autem

ferat potius ad Theatrum, non醬 motus pedum ad Ecclefiam_ ;

quando autem appetitus non refiftit rationi, tunc ftatim fequitur mo

contrarium rationi. --

tus rhembrorum, quiamembra, vt di&umeft, non inclinant iâ obic&um `

*

, , C A P v T xxx....t. - J. "I

• Am aäus exteriorum membrorum imperentari

5.

nis , & voluntatis, patet experientia: mouemus enim manü ,

vel caput,cum vulumus. Hinc Auguftinus 8. Confefs. c.9.

Imperat, inquit, animus, vt moueatur manus, & tanta eft facilitas, vt vir

a feruitio difcernatur imperium. Et 4. contra Iulianum cap. 5. Cupiditati

bus, inquit, , noßris non fic imperamws , vt membris , que voluştatis moue

mus arbitrio. Et Philofophus primo Politic. cap.3. ait , corpus quo ad

- II)OTU II)

H. Q: motus exteriorum membrorum fubdatur imperio ratio

-. -
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motum óbedire animæ defpoticè, idcft,ficut feruus Domino. Ratio au

tem tam promptæ feruitutis poteft fumiâ fine ; quia anima media.,te •

motu locâli membrorum , efficit fuas operationes , & confequenter af

ffequitur fuos fines, à quibus retardaretur , fi illa non promptè obe

dirént, ficut retardatur infirmus, vel debilis membris ; & rurfus ; quia ,

membra non habent ex fe inclinationem adbonumஆக rationi,

ficut nec potentia motitia, vnde fine difficiiitate obediúnt.

Excipit tamen D.Thomas duo membra ; cor , & membrum viri

1e, de quibus expcrientia teftatur oppofitum;quæ etiam excepit Augu

ftinus iib.4. contra Iulian. cap.5.: Membra, inqüit, bona fùnt,quae völüm

tatis mouemus arbitrio, exceptis gemitalibws, qüamuis, & ipfa e? Dei opere

bonafìnt. Et addit rationem: de corde quidem , quia eft principium .

motusanimalis, vnde motus cius eft [ecundùm naturä,nö fecundùm;ap-,

pctitum, vcl voluntatem;&confequitur vitam , quæ cft ex vnione ani

hæ ad corpus, ficut motus grauium , & leuium Confequitur formám ,

fubftantialem eorum.Cum ergo anima conftituat corpus viuens, & vita.

non fit fine motu cordis, fequitur, quòd motus eiusnon fubiaceat impe

rio appetitus,& yqluntatis,ficut nec vita , Et rurfus ; quia cor eß qüafi :

quoddam animal feparatum, eft enim principium vitæ, & feafuum ,

principium autem eft virtute totum; ergo mouetur à fe, non ex imperio^

appetitus, vel voluntatis. …: '... . . . - : " . . . .”

£. De membro verò virili; quia motus eius fequitur paffiones;ani-.

mæ confequentes repræfentationem quorumdam obie&orum in, intel

le&u, & imaginatiua abfque imperio rationis; & ad motum eius requi

ritur aliqua alteratio caliditatis, & frigiditatis, quæ non fubiacet im

pcriotationis, Rurfus; ipfum eft quoddam animalfeparatum , quia ex

eo exit virtus feminalis, quæ eft virtute totum animal. Quæ poftrema

ratio non videtur omnino efficax ; non enim membrum virile dat virtu

tem ſemini, ſedhoc exit per ipſum, tamqnam per canale; quare non ,

fequitur, quòd fit velut animal feparatum, vel virtute totum animal.

Praeterea. Cum iſta inobedientia membri virilis non fuerit in Adà

ante lapfum, vt cum Auguftino, immo cum facris litteris definiuntom

nes Theologi , debemus quidem ipfam refundere in naturam eiufdem „ ;

fed addenda eft deftitutio iuftitiæ originalis, itaut refundatur in natu

ram fibi dereli&tam. Ideo Auguftinus 4. contra Iulianum cap.5.& lib.5.

cap.5. & alibi faepè docet, pgnam effe peccati originalis , quòd genita

lia moueantur per fe, non ad imperium rationis. Vnde in TProtoparen

tibus poft lapfum primòapparuit fpontaneus motus genitalium, de_,

quo erubuerunt. Qu£ membra ex eodem Auguftino ibidem ideo puden

da,& inhonefta dicuntur, quia in eis mouendis plus poteft libido,quàm

ratio. Dicendum crgo , quòd fubftra£ta per culpam iuftitia originali,
- - A a atque
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atque adeò perfecto imperio rationis fupra appetitum fenfitiuum, cum

ad taotumhuius appetitus, qui poteft ex fola imaginatione obie&i,prg

clufa ratione,& voluntate , móueri, fequatur mótus genitalium, fáêü

cft, vt genitalia non fubiaceant imperio rationis.

* C · A P .V T XXXI.

Quomodo aäus , vel potentia imperam*/ t caufa

aätus imperati?

I, I Mperans diciturcommuniter caufaa&us, vel effe&us ex imperio

- procedentis.Quanam antem ratione id accidat in imperio ratio

nis » & voluntatisrefpe&u a&uum, quos imperant, videndum eft in_,

præſenti.

Conymbricenfesdifp.4. Ethic.qu.3. artic. 1. dicunt , voluntatem.

tamquam caufam vniuerfalem cum potentia exequente,efficiendo vnam

integram caufam,caufare a&um imperatum , itaut amborum fit vnica
aćtio.

-

Dicendum tamenvidetur, voluntatem non caufare a&um impe

ratum concurrendo immediatè cum potentijs exequentibus,ficut caufa

vniuerfalis cum particulari. Probatur ; quia potentia exequens non ,

indiget concurfu fimultaneo voluntatis,cùm habeat virtutém propor

tionatam , & fufficientem ada&um imperatum; nec ipfa voluntas ha

bet virtutem ad efficiendum a&um materialem,& fenfibilem, qualis eft

aâus appetitus fenfitiui : maximè, quia agentia fpiritualia nihil pof

funt caufare imwmediatè in materiam,nifi motum localem, vt docent cö

muniterTheologi. Rurfus;voluntas non dicitur caufa vninerfalis in ,

homine, ficut Deus in mundo, quafi ita voluntas concurrat immediatè

ad omnes operationes hominis,ficut Deus ad omnes operationes agen

tium fecundorum ; fed tantùm, quia refpicit bonum totius hominis ,

ideft, in quolibet eius appetitu , parte, & potentia ; ergo ex illa deno

minatione voluntatis, non eft deducendaimmediata caufalitas erga •

a&us ab ea imperatos. Caufat ergo voluntas aétus imperatos mouendo

potentiam inferiorem ad iflos, atque adeò mediante potentia , non •

verò immediatè; quæ potentia exequens virtute fua efficit a&um impe

ratum, ad quem, fcilicet, ex imperio voluntatis mouetur.

Diceridum videtur fecundò ; intelle&um imperare voluntati illu

minando tantüm, feu dirigendo , ac proponendo obiecturn : volunta

tem autcm imperare alijs potentijs effc&iuè mouendo illas. Pr9batur.

｡

Quia
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Quia voluntas eft primum mouens in potentijs animae ; ergo non vide

tur, quòd poffit moueri effe£tiuè ab intelle&u;aliter non effet primum

mouens. Intelle&us verò ipfe non videtur aliter mouere voluntatem ,

quåm illuminando, & dirigendo,ideſt, proponendo ei bonum, velma

fum. Ex hoc ip(o autem, quòd voluntas eft primum mouens, {cquitur,

quðd efficienter moueat alias potentias adopcrandum.
* * *

c a p v T xxxII. ·

An ,& quomodo voluntas moueat feipfam , &ge

neraliter: An potentia vitales produeant

- fuos actus vitales?

I. Oluntatem mouere (eipfam omnes fatentur ; per quod duo vi

dentur fignificari , & quòd voluntas operetur vitaliter , &

quàd,liberè : potentiæ enim vitales , (eu animatg dicuntur mouere »

feipfas ad differentiam inanimatorum, quæ dicuntur mouerià gene

rante. Et de ipfa voluntaté fpecialiter dicitur, quòd moueat feipfam_,

dum liberè operatur ; vnde quantùm ad amorem neceffarium vltimi fi

nis non dicitur mouere feipfam , fed moueri ab authore naturæ. Sed

quomodo intelligendum fit , voluntatem , quatenus potentia vitalis ,

mouere feipfam, in quaeflionem reuocatur. -

Communiſſima ſententia Philoſophorum eſt,potentias vitales moe

uere feipfas, quia agunt in feipfas eliciendofuos a&us,&fimul illos re

cipiendo ; vnde earum a&io vocatur immanens, quiarecipitur, in eo

dem fubicéto, à quo elicitur. Sic potentia vifiua informata fpecie eli

cit in feipfa aćtum vifionis; fic intellećtiua intellestionem, volitiua vo

litionem ; nec reputatur inconueniens, immo afferitur neceffarium in

huiufpodi potentijs, vt idem fimul fit agens,& patiens. -

Nofter tamen Ægidius Quodl.3. qu.i6.& in z.dift.zy. qu.r.ar.}.

dub.2. laterali, quem fequitur Argentinas eadem dift q. 1. ar.i. & com

muniter Ægidiani, docet, voluntatem non producere infe fuum a&um,

fed illum recipere productum ab obiecto cognito. Defenfibus etiamL

externis docet qu. 1. de Cognitione Angelorum, quòd fint potentiæ pu

rè paffiuae, ideft, recipientes fenfationem,non producentes: vult enim,

ipfam fpeciem immiffam ab obie&o , receptam in potentia,effe fenfà

tionem: eique in hac re concordant Venetus inSumma de Anima c. 1o.

Sueſſanus libro de Senſu agente, Thieneus 2. de Anima commento 6,

Toletus 2. dc Anima qu.iz.; tamenMedina 1.2. qu.9. ar.i. , & Carafa

- A a 2. I • 2
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1. 2. quæft.9. difp.1. hanc fententiam auda&er appellant infanam , ;

fed non alia ratione impugnant, nifi, quia volitio eft a&us vitalis .

, Hanc quæftionem generaliter tra&are de potentijs vitalibus non

eft præfentis inftituti . Quantùm verò ad voluntatem ; An , fcilicet ,

producat in fe fuum aétum, an tantum recipiat ; & maxime , an pofit

ftare libertas eius, nifi efficiat fuum actum, verfare intendimus.

2. Videtur igitur Nobisaffirmandum : voluntatem producere efi

cienter infeipfa fuum a&um,feu, vt loquitur ipfe Aegidius, a&iuare ,

feipfam , Moueor ; tum quia argumenta, quæ in oppofitum profert Æ

gidius,ab ipfo Argentinate, qui Ægidijfententiam fequitur, foluuntur:

rationes verò contrafententiam Ægidij funt difficilióres ; tum quia_,

fententia oppofita Ægidio eft cotnmuniffima in Scholis. Igitur primò

examinanda funt Argum. £gidij, qug protulit etiam Gotifrcdus apud

Argentinatem in 2. dift 2 1. qu. 1, ar 1. *

Prima,& principalis, immo ferè vnica ratio eft. Quia , fi vlla po

tentia ageret in feipfam, idem effet in a&u,& in potentia refpe&u eiuf

dem ;fed hoc repugfat ; ergo, &c. Maior patet ; quia omne agens agit

quatenus eft in a&u ,& omne paffum patitur prout in potentia } ergo fi

idem ageret infeipfum, idem effetagens ,& patiens refpe&u eiufdem_,

a&us ; ergo idem effet fimul in a&u , & in potentia refpe&u eiufdem.

-i. i Confirmatur primò. Quiaagens prout agens continet in fe virtua

1iter perfe&ionem effe&us , nihil enim dat , quod non habet faltem vir

tualiter; paffum autem non continet in fe perfe&ionem effe&us , fed

eft in potentia ad eam recipiendam; ergo nihil poteft effe fimul agens ,

& patiens refpe&u eiufdem. Hinc agens non perficitur per fuam a&io

-bem, bené autem paffum recipiendo illam.

.oo . Confirmatur fecundò exdo&rina Philofophi 2. Phyficorum , vbi

docet,caufam efficientem,& materialem nö poffe coincidere, ideft,idcm

-non poffe fimul efficere,& recipere effe&um

... ... Confirmatur tertiò. ;: quia mouentis ad mobile eft relatio realis ;

fed eiufdem ad feipfum non poteft effe relatio realis ; ergo nihil poteft

· toouere ſeipfum, ſeu agere in ſeipſum. . : .

... o. Ad hæc refpondetArgentinas loco citato. Ad primum , quòd be

aè non poteft idem fimul effe ima&u , & in potentia refpe&u eiufdem ,

Jfirmendo actum , & potentiam vniformiter , ideft , vtrumque formali

-ter, vel vtrumque virtualiter; poteft tamen, fi fumantur diuerfo modo :

.poteft enim aliquid cfle a&u virtualiter tale, & fimul effe in potentia…

formalitet tale; vt vinum frigefactum eſt ſimul actu virtualiter cali

.dum, & finul potentia formaliter calidum: Similiter , aqua calefaéta-•

,*ftactu virtualiter frigida,& potentiaformaliter frigida. Eodem mo

ºdo potentia cognoſcitiua informata ſpecie ſuntactu virtualiter cogno:
ſcentes

:

վ
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fcentes per virtutem fuam, & fimul funt potentia formaliter cogno

fcentes ; quare poffunt rcddere fcipfas formaliter aétu cognofcentes ; &

hæc etiam eft refponfio communis.

Sed replicari poteft ex Ægidio 7.Phyficor. dub. 3. fuper textum z.

Præftantiùs eft effe tale virtualiter, quàm formaliter ; vnde quae funt

virtualiter talia, non mouentur , vt fiant talia formaliter;Sol enim, qui

eft calidus virtualite , non mouetur , vt fiat calidus formaliter ; ergo

quod eft a&u virtualiter tale, non poteft effe in potentia , feu fieri for

maliter tale. -

Refpcndet Argentinas diftinguendo de effe virtualiter tale; poteft

enim effe, vel perfe&è , vel impcrfeâè : quòd efta&u tale virtualiter

perfe&è, non poteft moueri, vt fiat formaliter tale ; quod autem eft a&u

tale virtualiter imperfeâè, poteft moueri, vt fiat formaliter tale. Poten

tia cognofcitiua informata fpecie eft actu virtualiter cognofcens , fed

imperfectè, quia maiorem perfectionem habet, dum eft a&u cogno

fcens formaliter ; ideo de cognofcente actu virtualiter poteft tranfire.

adeffe cognofcens actu formaliter. Exemplum de Sole, inquit Argen

tinas, fumit non caufam pro caufa ; non enim ideò Sol non poteft fieri

formaliter calidus, quia eft virtualiter calidus; tunc enim Saturnus, qui

non eft virtualiter calidus, poffet fieri formaliter calidus; fed , quià ,

corpora cæleftia non poffunt recipere peregrinas impreffiones. Meliùs,

ni fallor, & conformiùs ad diéta refponderetur; ideò Solem, qui eft vir

tualiter calidus, non poffe reddi calidum formaliter,quia præftantiùs e(t

in Sole effecalidum virtualiter, quâm formaliter.

Ad primam Confirmationem Refpondetur, quòd agens creatum.

continet quidem virtualiter effe&um , fed imperfe&è : maiorem enim_.

perfe&ionem faciunt in vniuerfo agenscreatum ,& effe&us formaliter

exiftentes , quàm agens , & effe&us virtualiter in eo contentus ; ideò,

non repugnat, vt agens vitale poffit producere in feipfo fuum effectum.

3. Sed hic arguitur. Nihil poteft dare quod non habet ; fed exiften

tia formalis effe&us dicit maiorem perfe&ionem, quàm exiftentia eius

virtualiter in caufa; ergo agens , quod continet tantùm virtualiter ef

fe&um,non poteft produccre in fcipfo perfeétionem formalem effe&us,

quæ eft quid maius. : -- -

Refpondetur primò, ex hoc Argumento deftrui omnem a&ionem

©reaturæ. Nam vtique creatura , dum a&u agit, eft in perfe&iori ftatu,

feu modo cffendi, quàm cum agit tantùm in potentia ; tunc enim eft in

aćtu fecundò ,& affequitur fuum fincm ; ergo fequitur , quòd creatura

ngn poßtagere, quia non poteft reducere femetipfam de potentia ad

aétum, feü, ponere fe in flatu perfe&iori , quàm habeat. Secundò: de

firuiemanationes naturales proprietatum à ſubiectis : nam 39ు cale -

- - - -- - - aćka
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fa&a, quae tunc eft a&u virtualiter frigida, & in potentia formaliter

frigida, non poterit fe reducere ad frigiditatem a&ualem formalem , ,

quia reduceret fe de potentia ad actum, & fimul effet in potentia, & in

actu refpectu frigiditatis, & poneret fe in ftatu perfe&iori; nam vtique

perfeétior, quia integrior, & naturalior,eft ftatus aqug frigidæ , quàm

calidae. Licet autem huiufmodi emânationes tribuanturgenerantibus,

non tamen in eo fenfu, quafigenerantia tunc a&u per virtutes fuas for

maliter producant tales proprietates ,nempè frigiditatem in aqua_;

poffunt enim generantia interijffe; fed quia talis naturæ , feu virtutis

generaruntfubftantias, ex quibus naturaliter emanarent proprietates .

Igitur in ipfa aqua adeft talis virtus , vt femetipfam de frigida a&u

virtualitcr faciat frigidam a&u formaliter. Tertiò:deftrui omnem eß

cientiam , feu , productionem rerum per caufas creatas ; nam vtique ,

caufa creata nó dat propriumfuum effe effe&ui, etenim retinet illud in

tegrum in feipfa; fed producit aliud effe diftin&um realiter à fuo , quod

effe effc&us fimulcum effe caufæ reddit maiorem perfe&ionem intenfi

uam in vniuerfo , maiorem, inquam , quàm,fi effe effe&us contineretur

tantùm virtualiter in caufa • Quomodo ergo poteft dare effe , quod nom

habet ? Aut facere, vt maior perfectio intenfiua fit in vniuerfo, quàm

ſit ex ſùo proprio eſſe , S ex ſua continentia virtuali reſpectu ef

fectus ?

Ad hæc igitur omnia dicendum eft , adeffe concurfum caufæ pri

mae, quo fit, vt agens creatum,fuppofita virtute integra , & fufficienti

in fuo ordine, cæterifque requifitis, ponatfemetipfum in actu fecundo;

& ſubſtantiae reducanturad ſuas proprietates; & à cauſa ſecunda pro

ducatur effe&us, vel perfectio, quæ non eft in ipfa formaliter : & fic

etiam, vt agens vitale producat in fe fuum a&um , & transferat fe de_»

ffatu virtuali ad ftatumformalem perfe&ionis. Qug omnia fine concur

fu caufæ primæ, refpe&u cuius omnia creata non funt quid maius inten

fiuè, quàm fola ipfa , fieri non poffent.

4. Ad ſecundam Confirmationem Reſpondetur, doctrinam Philoſo

phi intelligi de caufa materiali, quæ eft pura potentia, ideft , de mate

ria prima ; hæc enim, cum nullum habeat a&um,nullomodo poteft effe

effiçiens: poteft autem dari alia res, qnae fimul cfficiat, & recipiat , ni

mirum, pötentia vitalis, quæ eft in a&u virtuali,& potentiaformali.

Adtertiam Confirmationem Refpondetur , quòd relatio realis in

ereatis non facit diftionem, ficut in diuinis , fed eam fupponit . Non eft

autem eadem diftin&io inter omnia mouentia,& mobilia ; nam in purè

naturalibus eft diftin&io, etiam fecundùm fuppofita, in viuentibus ma

terialibus tantùm fecundùm partes , quarum vna fe habet , vt mouens,

alia, vt mota. In fpiritualibus verò, in quibus non funt partes , cft di

- . ſtin
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ftin&io fecundùm potentias, vel etiam fecündü,ï diuerfos a&us, quia_,

fcilicet , vel vna potentia mouet aliam, vel per vnum actum mo

uet fe ad alium , vel tandem fecundùm eundcm aétum quate

nus elicitum , & quatenus receptum , qui a&us diftinguitur

realiter a potentia ; aliter nullo modo potentia diceretur mouere

feipfam, ficuti,nec fi a&us non reciperetur in potentia ; poteft ergo dari

relatio realis propter diftin&ionemaâusa potentia, quæ illum , & eli

cit, & recipit , & hoc fufficit; nam etiam datur relatio realis inter co

gnofcens,& cognitum , cum tamen idem poffit effe cognofcens, &co

gnitum, vt patet in cognitione fuipfius ; & tamen faluatur relati9 rea

Iis propter folam diftinétionem cognitionis a cognofcente : quippe ,

etiam fi non interueniat fpecies diftin&a ab obie&o, vt in cognitione •

Angelorum ergafeipfos , nec inteIle&us diftin&us a fubftantia cogno

fceiitis , fecundùm opinionem plurium identificantium potentias intel

lectiuas cum fubftantia intelle&uali , faluatur relatio realis inter co

gnofcens , & cognitum propter folam diftin&ionem aáus co

gnitionis a cognofcente , quando ipfum cognpfcens eft obie&umcogni

tum . Cum ergo dicitur, quòd eiufdem adfeipfum non poteft effe rela

tio realis, diftinguitur;confiderata re abfolutè fecundùm fuam entita

tem, conceditur;cöfiderata re,(ecundùmaliquem modum effendi refpec

tu alterius rei a fe diftinéæ , negatur: itaque potentia vitalis refertur

realiter ad feipfam, prout eliciens a&um, & prout recipiens illum : ab

folutè autem confiderata, non refertur . Vbi eft etiam notandum,non_,

adeffe rigorofam rationem mouentis, & mobilis, cumidem elicit,& re

cipit , ficut neque aâus, & potentiæ, quia idem , quod eft in potentia_,

formali, eft in a&u virtuali,; aéusautem, & potentia rigorosè fumpta,

fe omnino excludunt. Sic igitur foluta remanent Argümenta Ægidij

cum Confirmationibus à Nobis adductis .

5. Moueor fecundò, quia efficacioribus rationibus probatur,faltè po

tentiam intellectiuam, & volitiuam , vt de fenfibus taceam , produceie,

& recipere fuos a&us. Et quidem Ægidius, quamuis quæftione prima

de Cognitione Angelorum multiscontendat, fenfationem effe ipfam fpe

ciem fenfibilem impreffam fenfui ; nunquam tamen, quantùm video,

profert , intelle&ionem effe ipfam fpeciem intelligibilem impreffam in

telle&ui : immo vbique fupponere videtur, effe realiter diftin&am à

fpecie, & intelle&u: cuius quidem rei rationem affignare debebat,ideft,

cur fenfatio fit ipfa fpecies fenfibilis impreffa , intelie&io autem non fit

ipſa ſpecies intelligibilis impreſſa - Sed hoc dimiſſo ; fi intelle&io, vt

cömuniter dicitur, eft diftin&a realiterà fpecie,& intelle&u, probatur,

eâ non effici ab obie&o,velfpecie,fed ab ipfo intelle&u,in quo recipitur.

Primò; quia compofitio, diuifio,& difcurfus non potcft explicari,

quomo
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quomodo producantur ab obie&is,fed omnino funt a&us produ&i ab in

telle&u. Diftin&iones etiam rationis inter ea obicéta , quæ realiter non

diftinguuntur*a&us itidem reflexi non videtur, quomodo producantur

ab obieétis. Neque enim obieétum , aut per {eipfum, aut per fpeciem co

gnofcit, diuidit, difcurrit, diftinguit, rcficétit , fcd omnia hæc funtope
ra intellećtus. . . -

Secundò; quia non apparet,quomodo intelle&us intelligendo ope

retur vitaliter, fi non producit, fed recipit tantùm intelle&ionem; non

enim recipiendo mouet feipfum, quod eft proprium viuentis.

Hic dicunt Ægidiani, exerceri vitalitatem intelle&us in eo, quòd

per intelle&ionem receptam tendit in obiectum percipiendo,fiue cogno

fcendo ipfum, quod non poteft fieriâ potentia non viuente intelleéîua

liter : fi enim intelle&io poneretur in oculo , vel in lapide, nec oculus,

nec lapis peream perciperet obie&um.

• Sed hæc Refponfio, fiue do&rina, eft dißìcilis; nam,vel illa tenden

tia eft aliqua res diftinéta à potentia,& aétu recepto, vel non: fi eft, pro

ducetur a5 intelleâu, fiquidem in hac tendentia , vt dicitur, intelle&us

exercet fuam vitalitatem ; & in eodem intelle&u certè recipitur; ergo

incidunt in inconueniens, quod vitare intendunt, ideft, quòdidem agat

in feipfum , feu fimul fit in a&u ,& in potentia refpe&u eiufdem. Prae

terea.Tunc ipfa tendentia erit a&us intelle&us,nó iliud aliud, quod pro

duci dicitur ab obieéto . Ettandem, omnino fruftra multiplicantur duo

aétus, alter produétus ab obie&o ,alter à potentia, qui a&us ambo reci

piantur in potentia.

Si non ; ergo tendentia erit ipfe a&us produ&us ab obie&o quaté

nus receptus in potentia, vel erit ipfa potentia , prout ftat fub illo aétu;

ſed hoc dici non poteſt; nam per hoc praecisè, quòd potentia ſtat ſubac

tu recepto, nullum exercitium vitalitatis eius intelligitur, nullus con

curfusaάiuus, nulla tendentia in obiectum : ficut per hoc, quòd albedo

fit in pariete, vel paries fub albedine, & vniuerfaliter per hoc,quòd for

ma tribuit effectum formalem ſubiecto capaci, nulla actiuitas intelligi

tur fubie&i, fed tantùm receptio , fiue fubßentatio. Fortè etiam pofito

a&u in potentia, non ftatim dcbet potentia per illum tendere in obiec

tum ; nam hoc fieri non poteft fine concurfu eius ; non videtur autem ,

quòd pofito a&u in intelle&u, ftatim intelle&us debeat attendere, vt illo

vtatur; ficuti dum recipitur fpecies in intelle&u, non eft necefsè , vt in

telleâus ftatim vtatur ea ad intelligenduna • Multò minus igitur a&us

' receptus in potetia , vel potentia ftans fub a&tu eft tendentia vitalis po

tentiæ per à&um in obie&um. Saltem poteft intclligi , quòd aâus re

cipiatur in intelleótu, abfque eo , quòd intellećtus tendat per illum -,

licet ex fua vitalitate tendcre poffit ; crgo, dum intclligitur intelleétus

per
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pera&uin tendere in obic£tum, debet áliquid aliud inteiligi, præter rc

ceptionem , & ſubftentationem astus;&in eo intelligendum eſt exerci

tium , feu vitalis concurfus , & operatio eius: ergo hæc tcndentia eft

quid diftin&um ab intelie&u, & a&u recepto; quòd fi eft, iam recurrunt

Argumenta fuperiora ; ergo non debet diftingüi de a&u ,& de tenden

tia; fed dicendum, qud ipfc a&us eft tendentia potentiæ in obie&um,&c

ipfa tendentia in obieétum eft a&us potentiæ; atque:adeo,quòd potentia
-

exerceat fuam vitalitatem,& a&iuitatem, quia elicit in feipfaa&um,fi

ue tendentiam în obieâum. Generaliter enim cuiuslibet potentiae ac,

tus eft operatio eius,& è contra; vnde hgc diftin&ioa&us, & tendem

tiæ in potentijs cognofcitiuisvidetur indu&a folùm ad defendendum,

quòd hæ potentiæ non eliciant fuos a&us. . - - -

6. Probatur quoque, voluntatem non recipere a&us fuos , fed pro

ducere, vel elicere. Primò; quia non videtur poffibike,ipfos produci ab

obie&is cogniti; per eorum fpecies; nam, licet obie&um póffit produ

cere fpeciem fui , & mediante vnafpecie aliam , per quam produ&io

nem quodammodo multiplicat feipfum gignendo fibi fimile, ; non po

teft tamen producere amorem, vel qdium , quia hæc non funt fimilitu

dines obiecti, fed appetitus, vel tendentiæ in ipfum , quæ debent pro

duciab appetitu in actu primo , qui eft voluhtas; nec prorfus apparet,

quomodo iftæ affectiones voluntatis producantur ab obiecto.

Secundò; quia voluntarium eft, quod procedit à principio intrin

feco cum cognitione; actus autem voluntatis eft voluntarius , immo , fi

liceat dicere, plufquam voluntarius, quia etiam appellatur voluntas;

ergo proccditâ principio intrinfeco; fed obiectum, vel fpecies eius non

funt principia intrinfeca volenti; non enim funt potentiæ eius , fed

res extrinfecùs acquifitae ; ergo actus voluntatis nonprocedit ab obiec

to , vel eius fpecie . Immo, fi rectè confideretur definitio voluntarij,

idem eft de eo dicere , quòd procedat à principio intrinfeco cum co;

gnitione,ac,quòd procedat abappetitu, qui præceditur,& ducitur àco

gnitione. Cum enim fint tria principia , fiue , tres potentiæ intrinfecae

animalis, Cognofcitiua , Appetitiua, & Locomotiua , & ad volunta

rium, feu fpontaneum fe habeat per accidens potentia Locomotiua, vt

potè, quæin fuo motu, vel opere, dependeatà voluntario , quia, (cili

cet , mouetur ab appetitu ; & infupcr voluntarium non poffit proximè

procedere à Cognofcitiua, quia eius proceffus fupponit cognitionem,vt

dicitur in eius definitione, fequitur, quòd principium intrinfecum , à

quo proccdit,non fit, nifi voluntas, vel appetitus; fed fpecies ,& obiec

tum eius non funt appetitus; ergo voluntarium non procedit ab ipfis.

Tertiò ; non f}at libertas voluntatis , nifi ipfa fit actiua fuorum ac

tuum; liberum enim cft, quod poteft agere , & non agere; at recipere »

- * . - - В b - actum
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actum eft pati , non agere ; ergo actus voluntatis non producitur ab

obiecto, & recipitur in voluntate; fed producitur ab ipfa voluntate.

7. Quartò. Voluntas ex fua libertate determinat fe quantùm ad fpe

ciem, & quantùmad exercitium actus ; fed non potefffe determinare,

nifi eliciendo, feu producendo fuum a&ium;ergo,&c. Nö. n. fufficit ten

dentia per actum ; nam hæc fupponit actum determinatum ad fpeciem,

vtpotè productum : immo etiam determinatum quantùm ad `exerci

tium, quia ipfe actus eft exercitium potentiæ;fed actus fupponitur pro

ductus ; ergo fupponitur exercitium determinatum. Quòd fi dicatur,

exercitium non confiftere in actu,fed in tendentia per actum : iam hoc

quidem nouum eft , & inauditum, vt actus potentiæ actiuæ, non fis

exercitium eius. Secundò; iam tendentia erit quid diftinctum ab actu;

&, adhuc producto,& recepto actu, poterit voluntas tendere , & non_»

tendere per illum ; quòd planè eft ponere duos actus in voluntate, al

terum productum ab obiecto, alterum à voluntate; & goncedere , quòd

voluntas producat in fe fuum actum, qui eft tendeatia. ! .

Scio doctrinam Ægidianorum effe exDoctore qu. 1 1.de Cognitione

Angelorum, quòd,ficut intellectus per eamdem fpeciem poteft intellige

re vnum,& oppofitum eius, ita voluntas per eamdem affectionem, fiue

actum poteft tendere affirmatiuè,& negatiuè , ita vt actus ipfe fit indif

ferens,tendentia autem determinata. -

Sed hoc non videtur rationabile:folùm enim priuationé,& habitum

intellectus cognofcit per eâdé fpecié, quia priuatio cognofcitur pcr ha

bitum. Voluntas autem ad non tendendum non indiget a&u:ad tenden

dum autem,amando, vel odio habendo, & fimilibus indiget actibus di

uerfis. Quis enim dicat , eumdem a&um entitatiuè c£e amorcm , &

odium,gaudium,& triftitiam,fpé, & timoré,& his fimilia? Ergo volun

tas nó determinat fe ad fpeciemačłus,fi ijaćłus producuntur ab obicćtis.

Ad Argumentum de libertate , refpondet Ægidius z. fententiarum

loco ſupra citato, quòd determinare ſe non eſt producere actum , ſed

confentire a&ui, & defiftere ab a&iu: produ&o enim,inquit,a&u ab obi

ečto, & recepto in voluntate , poteft volunta refiftere , feu contradicere

illi a&ui, &, cum non contradicit, fed confentit, determinat fe ; quare »

confenfus nen dicit a&um , fed modum recipiendi a&um, quatenus a&us

voluntariè recipitur in voluntate , quia omne , quod recipitur, ad mo

Jum recipientis recipitur. Addit ad maiorem explicationem Argenti

nas : Si duo æquè fortes me traherent , vnus per dexteram , alter

per finiftram, quandiù nulli eorum refifterem, tamdiù,nec ad dexteram,

nec ad finiflram declinarem : Scd, fi refiftam vni, alter immediatè in fuo

tractu vigoratur , & fic per meam determinationem dicerer mouere »

mcipfum,rcfiftcndo vni, non alteri , vcl pofitiuè altcri in fuo Hಡ್ಡಿ con
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fentiendo, cum pofTem, fi vellem, minimè confcntire. Sic, cum idcm ,

appetibile offertur voluntati fub oppofita ratione , puta , fornicatio fub

ratione,&boni dele&abilis,& mali moralis, poteft voluntas prò fua li

bertate defiftere ab a&u, prout mouetur ab vna iftarum rationum, quo

fa&o altera in fuo motu vigorabitur, ficque voluntas determinabit fe_»

ad illam rationem, & fe mouebit. * - . . .

In hac Refponfione , fiue Do&rina, pleraque argui poffunt. Pri

mò. Voluntas non confentit, aut refiftit a&ui , immo a&üs eft con{en

fus, vel refiftentia eius; fed confentit , & refiftit obieéìo fecundùm ra

tionem boni, vel rnali, quæ in eo apparet ; ergo abfurdè dicitur , quòd

conſentit astui , & abſurdius, quèd determinet ſe conſentiendo aétui,

c:im ipfa determinatio fit confenfus,&confenfus determinatio; & aétus

ſit conſenſus, & deterūninatio; & determinatio, & conſenſus fint actus.

Ergo (quod abfurdiffimum eft ) Refponfio loquitur de a&u, veluti de ,

obieéto ; ad hoc enim reuera eft deterininatio,& confenfus, & a&us. .

Secundò. Non reſiſtere praecisè non eſt conſentire, ſicuti non con

fentire præcisè non eft refiftere : datur enim nec refiftentia, nec con

fenfus, voluntate indifferenti, feu fufpenfa ; Vnde etiam in regula 44.

Iuris in 6. dicitur : fs , qui tacet , non fatetur ; fed vtique nec negare vide

tur. Si autem non refiftere eft confentire, & non confentire eft refiftere,

e t impoffibilis ftatus indifferens, (eu fufpenfiuus voluntatis ; & nec refi

ftcre, nec confentire erit a&us pofitiuus voluntatis , (ed vnum erit nega

tio alterius; cumque non poffit dari negatio negationis,femper enim ne

gatio eft alicuius pofitiui negatio, non dabitur nec confenfus , nec refi

ftentia; & voluntas nec refiftendo, nec confentiendo operabitur aliquid

pofitiuè; quod adeo falfuin eft , vt etiam, cum voluntas fe fufpendit,

idet, ncc coaſentit, necrefiſtic, operetur poſitiuè eliciendo actum ſu

fpenfiuutn . Verba Ægidij ( cum ergo voluntas non contradicit , fed con

fentit, determinat fe) non explicant quod explicare dcbent,vel repugnant

cius do3rinæ. Hoc enim quæritür : Quomodo voluntas determinat

ſe, ſeu conſentit,ſi non elicit actum. Et reſpondet; quòd, cum non con

tradicit, fed confentit, determinat fe. At hoc ipfum quæritur, quomo

do confentir, fea determinat fe ? Si praecisè, quia nón contradicit, re

currunt Argumenta fuperiora ; Si, quia facit aJiquid pofitiuum , iam ,

yoluntas operatur in feipfa aliquid pofitiuum, nimirudh , fuum confen

fum. Eadëm ve! ambiguitas , vel contradi&io eft in explicatione Ar

gentinatis, dum dicit : Per meam determinationem dicerer mouere meipfum,

»ni refifiendo, mon refißendo alteri, vel illi in fuo traétu confentiendo. Quæ

ritur enim, quomodo illi in fuo tra&u confcntiam ? An præcisè, quia •

non refifto ? An quia pofitiuum aliquod operor ? & fic rccurrunt eadem

Arguinenta . -
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.Si autem non confentire, iion cft præcisè non refiftere, fed volun

tariè recipere a&um produétum ab obiecto, quia, vt ait Ægidius, om-*

ne quod recipiturad modum recipientis rccipitur,atquc adco quidquid

rccipitur in voluntate , voluntariè rccipitur : tunc cuidenter fequitur,

omnem actum receptum in voluntate effe confcnfum voluntatis, atque

adeo tollitur à voluntate omnis rcfiftcntia, omnis fufpenfio; quodab

furdiffimum, atque falfiffimum eft ; ergo omnino,intclligcnda eft aliqua

operatio actiua voluntatis, dum confentit, aut rcfiftit, & non fola rc

ceptio,ctiam fuo modo, idcft, voluntaria actus.. . - º

Præterea ifta doctrina videtur repugnarc Auguftino libro contra .

Secundinum cap. I 2. 3. & 14. , vbi probat, confenfionem malam, per

quam, {cilicet, voluntas peccat, effe in potcftat£ voluntatis,& ficri ab

ipfa, non ab alia natura. Secundùm autem Ægidij do&rinam confen- *

fio fecundum entitatem fuam, feu actum, fitab obiecto, & tantùm re- -r.

cipitur in voluntate, vtque eft tendentia vitalisin obiectum , neque ---

fit à voluntate, quia:ifta ratio tendentiæ fecundùin ipfum nuliam im

portat entitatem,quæ fiat, diftinctam ab entitatc actus; vcl,fi aliquam.

importat,iam illâ producitur à voluntate, & rccipitur in eadeù , at- º

que adeò defiruitur fundamentum, quo probat,actus vitales non produ- *"ci à ſuis potentijs . - º - si

8. Probatur quartò. Quia habitus volitiui non generantur ab obiec

tis,(ed à voluntate per frequentationem fuorum actuum, & oppolitum,

ni fallor, eft inauditum ; ergo voluntas producit aliquid , quòd recipi

tur in ipfa. Neque dici poteft , generari à voluntate per (uas tenden

tias; nam tendentia nullam entitatcm importat diftinctam ab entitate

actus; ergo nullam poteft habcrc vim propriam ad gcncranJum habi- *

tum ; ergo habitus generatur per entitatem actuum ; fcd actus , vt di- º

citur, nön producuntur à volúntate, fed ab obiecto ; ergo habitus vo

luntatis nullo modo gener3tur à voluntatc. Vcl,fi tendentia illa habet s

vim ad generandum habitum , adhuc fequitur , quòd v9luntas per fuas, s

tendentias generet aliquid, & recipiat in feipfa,idcft, ipfum habitum. º

Idem argumentum poteft fieri de habitibus intellectus . . º

Próbatur quintò. Quia nullo modo videtur poffibile , quòd defi- s

derium , gaudium , triftitia, fpcs, timor, odium, ainor , cætcraque ya- s

rietas affeétuun)'gcncrctur ab obiecto, cum obiectum non fit appetiti- º

uum , fiue affectiuuin, ifta autem fint af£:&tus voluntatis ; crgo gignun- g
cur à voluntate . - -
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с А Рут xxxп.

An voluntas moueat feipfam refpeäu finis ?

I. I mouerc feipfum non eft aliud, quàm elicere in fe fuum actum,

voluntas in hoc fenfu mouct fcipfam refpcctu finis, quia ipfa ,

elicit actum fuum crga illum, vt capite præcedenti probatum cft. Quä

uis Capreolus in 2. dift:24, qu. I. ar 3. ad 8. contrà quintam concluſio

nem putet , prinum aétum voluntatis circa finem non effici à volunta

te, fcd infundi à Deo ; quod de actibus deliberatis etiam putat Marfi

lius in . qu. 1 6.ar.3. & de operibus gratiæ Vega lib. 6. fupra Triden

tinum cap. 17. Quod à multis cenfetur impoffibile, idcft, ab ijs, qui pu

tant,de ratione effentiali actus vitalis effe, vt producatur ab eo,in quo

recipitur; ab alijs autem, quamuis patetur id effe poffibilc , tamen hc

gatur contingere fecundùm curfum naturæ, feà tantùm contingere

poffe miraculosè. Certè nulla neceffitas eft id afferendi, nifi pütetur ge

neraliter,omnes actus produci ab obiectis, & recipi tantùm in poten

tijs, quod capite præcedenti improbatum eft . _ . º

Quaeftioautem præfens habet locum, etiam fi fupponatur,omnem

actura voluntatis produciab ipfa voluntate. Eft enim quæftio: An vo

luntas refpectu finis moueat fe,nón fimpliciter eliciendo actum , fed de

terminando fe, itaut liberè fe moueat erga ipfum. Licet enim omne ,

viuens moueat (cipfum ad fuám qperationem,tamen fpeciali modo vo

luntas mouet feipfam, dum libcrè fe determinat ; nam motus proceden

tes ab ea ex neceffitate , fiue determinatione naturæ , refunduntur in ,

authorem naturæ, quamuis ab ipfa voluntate eliciantur: tuncque di

citur moueri ab authore naturæ, qui ei inclinalionem neccffariam ad

talcm motum dedit,confimili modo , ac naturalia dicuntur moueri à

generante propter determinationem naturae ad talem motum habitæ à

generante. Cum autem liberè elicit actum, tunc fpecialiter dicitur mo

uere, & determinare feipfam , quia tale exercitium determinatè non ,

poteft refundi in authorem naturæ.Qgare non videtur ftare , quod ait

Medina i.2. qu.9.ar.4. quòd ctiam actus liberi refundantur in Deum ,.

Igitur: An völuntas determinet feipfam erga finem , id quæritur in .

præfenti. Et quia res grauis cft fpeciali capite eft cxaminanda; fit ergo.

丸★ ★丸
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c A p v T xxxiv.

Voluntas habet meceffitatem fpecificationis quoad

-, ' vltimum finem.
- -

- 1. Dញុំ duplex eft, alia quoad fpeciem, alia quoad exerci

- tium. Quantùin ad primam dicimus, voluntatefi non effe li

beram , feu, non determinare feipfam, immo effe determinatam , & ne

ccffitatam ex natura rei ad amandum fuum vltimum finem. 1. fglicitu

tcm , itaut non poffit illum odio habere. Ita D. Thomas 1.1. quæft. t.

ar.i.& 1. part£, qu.8. ar.1. quem fequuntur omnes Thomiftic. Ita ,

etiam Ægidius in 2. dift.z. qu. i. ar.6.dub. 1. Laterali,& Quodlibeto 5.

qu.6. & Quodl.2. qu.4.& in I. diſt.7. par. I. qu.3. & diſt. Io. principali

prima qu. I. præcipuè in reſponſionibüs ad Argumenta . Durand. in z.

dift. 27. qu. I. & diſt.39. qu.3. Argentinas in I. dift. t. qu. I. & omnes

præter Scotiſtas .

Probatur primò ratione , qua vtuntur præfati Do&ores. Sicut fé

habet intellectus ad principia, ita voluntas ad finem : finis enim in ,

agibilibus eft ficut principium in fpeculabilibus, vt ait Philofopus z.

Phyficorum textu 89.Scd intellectus eft naturaliter determinatus ad af

fentiendum principijs, quæ propterea dicuntur illi naturaliter nota-» ;

ergo voluntas eft determinata naturaliteradamandum vltimum finem.

Vnde , ficut ad principia non cft difcurfus , ita ncque ad fincm eft

elcctio. - -

Huic Argumento repondetur ex Scoto in 1. diſt. 1. quaeſt.4. 9.

Tºro opinione. Et in 4. diſt.49, qu.4. ſimilitudinem non valere in propo

fito;aliter,inquit, ficut neceffariò affentimur conclufioni propter pria

cipia, ita neceffariò vellemus media propter finem; quod falfum cft. In

fuper . Ncceffitas affenfus intellectus oritur ex euidentia obiecti, vo

luntas autem à nulla bonitate obiccti neceffitatur ad amorem, fcd eft

libera refpectu cuiufque boni ; ergo folùm fimilitudo valet quantùm ad

ordinem volitorum inter fe, & quantùm ad habitudinem voíuntatis or

dinat£ ad illa; quia, ficut principium eft , ex quo pendet, & fcitur con

clufio, ita finis eft, ex quo pendet medium, feu proptcr quem voluntas

ordinatè volens, vult medium.

z. Sed contra eft ; quia ratio non fundatur præcisè in fimilitudine ,

quamuis per fimilitudinem explicetur , fed in principio vniuerfa!i .

Quia, fcilicet, vt arguit Capreolus in 3. dift.49. qu. 3. O.nnis

- cft per
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eß per fe determinata ad aliquid; natura autem potentiarum ad ali

quòd obic&um profequendum ; fed voluntas eft quædam natura; ergo

eſt naturaliter determinata ad proſequendum aliquod-obieótum , hoc

eft,bonum . Hinc Auguftinuslibro de Duabus animabus cap. 12.: Si ,

inquit, illi naturæ voluntas inerat ; profeéïò inerat cogente mullo motus ami

mi ad aliquid non amittendum , vel adipifcendum. Hoc autem aliquid , aut

bonum erat , aut bonum putabatur , non enim aliter appeti poffet. Ergo fc

cundùm Auguftinum volantas eß deteruinataadappctendum bonum.

Maior probatur ; quia,fi natura ad nihil iaclinat per fe , & naturaliter •

ad nihil vllo modo inclinare poteft; quia omne per accidens debet re

duci ad aliquod per fe ; quod autem per fe conuenit rei, conuenit ei fe

cüdüm fuá naturâ.Minor etiä probatur:quia,& fi voluntas nó fit natura

fubftantialis,qualis definitur z.Phyficoram,efttamen natura, prout hæc

fumitur pro quolibet ente, id , quod fufficit , vt aliquid ei debeat con

uenire naturaliter, & per fe. Ergo immeritò negatur illa paritas inter

intelle&um , & voluntatemquoad neceffitatem a&uum , & falsò dici

tur, voluntatem à nullo bono ncceffitari . Cum autem fubditur , quòd

tunc neceffariò vellemus media propter finem, fatemur vltrò id de me

dijs, fine quibus finis haberi non poteft cognita neceffaria connexione

finis ad prædicta media , de alijs verò medijs , negamus : ficut intellec

tus affentitur necefariò concluionibus habentibus euidentem conne

xionem cum principijs per fe notis,non verò conclufionibusnon haben

tibus talem connexionem. . . . . º - -

z. Confirmantur dicta alia ratione D.Thomæ eodem loco , quæ eft

veluti confirmatio , & declaratio praecedentis. Omnis motus procedit

ab aliquo immobili; non enim poteft effe principium , & fundamen

tum variabilium , nifi quod eft naturale , & immobile. Hinc in natu

ralibus omnis motus procedit ab vno motu inuariabili corporu.m Cg.

1eflium : omnis difcurfus intelle&us fundatur in affenfu immobilierga

principia : omnes etiam motus partium, & membrorum corporis fi int

per aliquod immobile, vi praeclarè oſtendit Auguſtinus 8. de Geneſi ad

litteram cap.z. 1. alias 25. Non enim, inquit, mouetur folus digitus , mifi fi

xa fit palma, â cuius articulo veluti immoto cardine mouetur : Sic tota pal

ma ab articulo cubiti, fic cabitus ab articulo humeri, fic humerus à fcapu

la mouetur. Sic plantæ im talo eft articulus , qao ftawte mouetur : fic cruris

in gemw , &• totius pedis in coxa. Sic in ambulando per nom leuatur , niß alius

fixus totum corpus ferat, donec ille, qui motus eft , à loco , vmde fertur, ad

locum, quò fertur, immoto articulofui cardinis inducatur ; ergo pariter to

ta varietas, & libertas actuum voluntatis fundatur fuper naturali ne.

ceffitate ,& determinatione a&us erga beatitudinem, in qua eft tota ,

ratio ebie&i voluntatis, ideft, boni. Hinc idem Auguftinus 4. de Ciui

- tatc
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tate cap.23. Quis, inquit, optat aliquid propter aliud, qudm vt felix fiat ?

Et in hac ratione fundatur diftin&io voluntatis, vt natura eft ,& vt vo

iuntas eft: non enim eft diftin&io rei, fedcaufæ, vt notat etiam Caieta

nus 1 . ,. qu. I o. ar. 1., quia, fcilicet, aliqua vult modo naturali , & de

terminato, alia modo voluntario , feu libero ; & actus liberi fundantur

in actu naturali , & determinato)erga beatitudinem , quia primum in ,

vnoquoque eft natura ; atque hoc ipfumafferit Ægidius Quodl. 2. qu.4.

& in 2. diſt. I. par. I. qu.3.ar.3. · : -

Confirmatur exeodem Ægidio; quia non poteft effe indetermina

tio in potentia, nifi fit etiam in obie&o; fed beatitudo non eft, neq; pro

ponitür vt quid indeterminatum fecundùm rationem bonitatis , & ma

- -litiae , fed vt omnino determinata ad bonum ; ergo voluntas refpcctu

eius non eſt indeterminata, ſed ex ſui natura determinata.

Probatur tertiò authoritate Auguftini Epift.z. ad Macedonium ,

dicentis; nos non poffe nolle beatitudinem: Si verè , inquit , beati effe_»

»olumus, quod nolle nom poffumus . Qgod repetit libro de Natura , &

Gratia cap.46. & 49. Et Iibro 13. de Trinitate capit.3. ait de quodam,

Mimo, quòd, fi dixiffet: omnes beati effe vultis , miferi effe non vultis,

dixiffet aliquid , quod nullus in fua non agnofceret voluntate : Quid

quid enim , inquit, aliud quifque latenter velit, ab hac voluntate, qu£ om.

nibus fatis mota eß , non recedit. Idem afferit 1o. Confefs. à cap.zz. vfque

ad 24. inclufiue. Et4. de Ciuitate cap. 23. ait, fieri non poffe , vt quis

effe velit inf;lix , ideoqueomnes Deos Romanorum, etiam Iouem,cef

furos effe fglicitati, fi ipfa, vt Romani putabant, Dea effet.

· c A p v T xxxv.

Soluuntur Argumenta contra determinationem.,

fue necetatem voluntatis ad amandam

fęlicitatem.

voluntatis, fi dicitur neceffitata ad amandum bonum, & folùm

'libcra ad obicétum , quod habet rationem,& boni, & mali; non enim eft

libcr intellectus, qui ncceffitatur ad affentiendum vcrò euidenti, & ad

diffcntiendum falfo euidenti. -

Rcfpondetur, hoc Argumentum à nobis folutum'effe lib. 1. huius

Operisੇ vbi diximus , voluntatem efíe liberam quoad fpecifica

tionem rcfpcctu cuiufquc obieéti præter f;licitatcm, quia in quolibet

. . . . alio

I , C9 prædi&a poteft argui primò: Quia deftruitur libertas
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alio obiecto poteft confiderari ratio boni,& mali ; fed refpondendum ,

eſt Argumentis Scoti in I. diſt. I. qu.9. qui arguit .

Primò fic: Primum liberum eft voluntas, à qua participant liber

tatem aliæ potentiæ; ergo non rectè dicitur , vóluntatem habere. 1i

bertatem fuiactus mediante intelle&u , quipoteßconfiderare in obiec

to rationem boni, & mali, vel quatenuspoteft imperare illi, vt defiftas

à confideratione obie&i,& bonitatis eius, vt poffit refpuere , & mali.

tiæ, vt poffit profequi. Probatur Confequentià. Si enim voluntas hai

bet in poteftatea&um intelle&us, multò fortiùs habeta&um fuum, vù

enim ait Auguftinis lib. 1. Retra&. cap.9.& zz: Nihil magis eft in poteßa.

te voluntatis , quàm ipfa voluntas. -

Roſpondetur, quöd fiArgumentum valet, probat , quöd volun

t3S pqºfit amare , vel odio habere aliquod obie&um, etiamfi non fit iIIi

propófitum ab intelle&u ; nam pariter dicetur , quòd, fi habet in pote

ftate amorem, vel odium mediante a&u intelle&us proponentis obiec

tum, vt bonum, vel malum, multò fortiùs id habct in poteftate perac;
tum fuum. t -

Dicitur ergo, voluntatem habere libertatem fuorum a&uàm per

feipfam immediatè , quia per a&us fuos poteft mouere intelle&um ad

confiderandam rationem boni, vel mali in obie&o , & remrahere ab hu.

iufmodi confideratione ; non tamen pqteft amare nifi præcedente con

fideratione boni , necodio habere, nifi præcedente confideratione mali,

quia non poteft ferri in incognitum. Ergo mediat intelle&us tamquam

proponeas obieâum, non tamquam dans libertatem voluntati. Neque

enim ita eft exigenda libertas voluntatis , vt poffit tenderein incogni

tum , ideft , vt poffit amare abfque propofitione obie&i boni, aut ódie

habere abfque propofitioneobiecti mali. - º -

• Di&um Augüftini non eft contra nos. Verum eß enim, quòd fi

voluntas mediante fuo a&u habet in poteftate a&us aliarum pótentia.

rum, multò magis habet â&us fuos; fed hoc non eft extendendum ad

actus, qui praerequirunturad ſuos, ideſt, ad cognitionem, feu propoſi

tionem óbie&i ; nón enim poteft voluntas ferri in incognitum.

2. Secundùm eft. Agens,fi neceffariò agit,neceffariò etiam remouet

prohibés,fi poteft:ficut enim neceffariò poniteffe&ü,ita neceffariò remo

uet repugnans efe&ui, nifi eius a&iuitas fuperetur ab illius repugnan

tia. Sed voluntas non remouet neceffariò prohibens amorem vlcimifi

nis, ideft, non confiderationem intelle&us de eo,non enim neceffitat in

telle&um ad confiderandum, immopoteft remouere confiderationem_,

ex qua ferturad amandum ; ergonon neceffitaturadamoremerga vlti:

mum finem.

Confirmatur; quia, quòd ncccffariò quiefcit inaliquo praefente » ?

- Cс necef:
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neceffariò etiam tenet illud, nifi violenter auferatur : graue enim exi

ftens in loco deorfum non aufertur illinc, nifi violenter ; fed voluntas

in via dele&ata vltimo fine non retinet ipfum ncceffariò, cum pofTit

retinere, firmando intclle&um in eius confiderationc, immo auertit fe,

ab eo, mouendo intelie&um ad alia confideranda; crgo non quicfcit ne

ceſſariò in vltimo ſine. . " . . . ; - - -

.:' Rcfpondctur primò ad Argutmentum,Maiorem effe veram de agé

te neceffariò etiã quantùm ad exercitiűanon verò neceſſariò quantùm ad

folam fpecificationem. Conftat enim, quòd exercitium aétionis prohi

bctur pcr impedimentum, non potentia, vel inclinatio agentis,id,quod

in ipfo Argumento infinuatur ; ergo neceffitas exercitij fcrt fecunì ne

ceffitatem ad remouendum prohibens, non verò neceffitas folius {peci

ficationis, quam tantùm agnofcimus in voluntate refpeâu vltimi finis.

Befpondetur fecundò, voluntatem nullum velle obie&umf, nifi

fibi propofitam, vt bonum ; quamuis autem beatitudo omnino appre:

hcndatur vt bqna, atquc adeò ncceffitet ad amorem,tamen c9nfidcratio

perpetua beatitudinis,poteft apprehendi,vt mala, faltema,vt impeditiua

aliarum confiderationum,ad quas diuertere oportet in hac vita etiam ,

ad finemboni adipifcendi , & mali dcclinandi ; propterea non ncceffi*

tatur voluntas ad manutenendum femper intelle&um in confideratione

beatitudinis, immo poteft ipfumà tali confideratione remouere. -

, Rcfpondetur tertiò cum noflro Argentinate, voluntatem nec ha

bere plenam poteftatem in hac vita, vt manuteneat fcmper intelle&um

in confiderationc beatitudinis,propter irruentem turbam phantafmatü

exoperatione fenfuum, quæ trahuntad fe confiderationem; neque cft

in noftra poteftate, à quo primò moueatur intelleâus, ncquc,quin vifis

tangamur, vt ait Auguftinus 3. de lib. arb. cap.25. - , . . . . .

', 'Ad Confirmationem Reipondeturprimò,vt:fupra , Maiorem effe

veram de quiefcente neceffariò etiam quantùm ad exercitium,non verò

quantùmad folam fpeciem. Secundò, voluptatem non propriè quicfce

re in amore vltimi finis in hac vita, nifi quatenus non refert ipfum ad

alium finem, mam,& ad multa opera, atque confiderationes diuertere

oportet;& non perfe&è poffidct eum;quate inhiat ad plenam poffeffio

nem.Tertiò. Maiorem effe veram,fi non folùm obie&um , de quo cft

quics, fed etiam quies in illo , ideft, amor illius femper apprehendatur

vt bona , quod non contingit in amore beatitudinis in hac vita , vt dic

tum eft. } . . . . . . . . . . . .

. . Et hæ quidem Refponfiones cum fuis do&rinis re&è procedunt de

beatitudine in particulâri, idcft, de fruitioue, vel vifione Dei , aut de_»

alia re, in qua ftatuatur noftra beatitudo ; fi autem fermo fit de beatitu

άinc in coiììmuni, potcft concedi, voluntatem fcmpcr exercere {altcm •
- WITtll3



Cap.XXXV Solu. Arg in oppoſit , o2
virtualiter, vel habitualiter a&um amoris erga illam, quia quidquid

vult , fub ratione boni vult ; bonum autem , vel eft, ipfa beatitudo, vel

adeam ordiaatur , vel ad eamdem aliquo modo pertinet . Et hoc vi

detur effe de mente Auguftini , qui, yt retulimus capite præcedenti ,

apertè libro 4. de Ciuitate Dei cap. 23. ait, neminem aliquid optare_,

propter aliud, quàm,vt fęlix fiat. Et libro 1 3. de Trinitate capit. 3.:

2uidquid aliud quifquam latenter velit, à voluntate felicitatis, quæ omnibus

fatis hota eft, non recedit. - - . . . . . .

Obijcitur tertiò ex eodem Scoto.Voluntas, & natura habent op

pofitos inodos principiandi , quorum nullus reducitur in alterum, néc

ambo in tertium , nullufque dicit imperfe&ionem ; ergo, ficut natura.

non poteft operari liberè, ita nec voluntas neceffariò , aut naturaliter..

Antecedens,quoad priupam partem,patct醬 ia natura eft determinata

ad agendum , voluntas adtem determiuat feipfam. Quoad fecundam ,

& tertiam probatur ; quia tunc alterum fccundùm totum fuum genus

eſſet imperfectum : s : · • · · · · · ': , • • ‘. . . .

Coiìfirmatur primò. Quia oppofiti modi agendi diftinguentes

primò potentiam a&iuam, non poffùnt conuenire eidem ; fed opera

ri naturaliter, & operari liberè funt oppofiti modi agendi; ergo, &c.

Confirmaturfecundè. Qgia eadem eft potentia , quæ fertur circa

finem, & media ; fed voluntas liberè tendit in media; ergo etiam*liberè

in finem. ' ' ' ' ' ' • '1 ' ** . " : . . : ::

Ad Argumentum Refpondetur in Antecedente peti principium ;

fi voluntas vniuerfaliter contradiftinguatur à natura ; diximhus enim ,

capite醬 etiam voluhtatem effe naturam,& operari, vt natu

ram refpe&u alicuius obie&i.} Dicitur itaque, quòd etiam liberum re

ducitur ad hatmrafe, non quidem,vt fpécies ad genus, fed vtr motus

ad immobile, difforine ad vhiforme, vt etiam capite præeedenti: di&.

tum eft . Et cum dicitur, quòd tunc liberum fecundùin totum fuum,

genus effet imperfectum, negatur,ſi imperfectum ſumatnr propriè ,

ideft, pro carente debita pcrfeâione ;fi verò dicatur imperfe&urfi;qua

tenus debet fundari in alio , vel in aliudreduci , tranfmittitur. Diciinus

etiam , voluntatem non operari purè naturaliter , i. fecundùm formam

impreffam, fed operari naturaliter. I. cum determinatione ad vnum;ß.

cut naturalia: femper autem fequitur formam apprehenſam. . . . ;3

' Ad primami Confirmationem dicitur,i1los modos agendinon di

finguere potentiam , vt res eft, fed ut potentia eft, ideft, non difìingue

re rem , fed tantùm modum operandi ; eadem enim res poteft agére ,

vtroque modo , quæ propterea dicetur habere duplicem ratiónem po

tentiæ , & ita dicimus de voluntate , quòd , fcilicet , operatur deterini

natè, & ncceffàriò refpe&u 'vltimi finis, liberè autem rcfpe&u aliorumi.

- С с 2. Sicut
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Sicut enim diuerfum eft affentifi immediatè, &affentiri per difcurfum,

Ωec tamen intelleétuseft duplex potentia realiter ; ita, quamuis diuer.

fum fit,agere naturaliter,&, agere liberè,tamé pertinerepoteftadeam

dem voluntatem reſpeċtu diuerforum.

Ad fccundam dicitur primò , etiam admiffis præmißis, nullam .

£ffe Confequentiam, mutatur enim res in modum, feu, quid in quale , ;

' idem enim intelle&us, quamuis feratur in principia, & in coficlufio

, nes , non tamen eodem modo ,& ita eft de voluntate refpe&u finis, &

mediorum. Dicitur fecundò; etiam circa media neceffàriò connexa .

cum vltimo fine naturaliter ferri voluntatem , cognita tali conne
XIOOC , " * >-

· C A P V T XXXVI.

4m adprimum velle voluntas moueat;ſeu

- - determinetſ?ipſam?
-

º

Σ» Ria de motu voluntatis erga (uos a&us hucufque determinata

funt. Primum ; quòd femper moueat feipfam , illos eliciendo

more potentiac vitalis.Secundûm , quòd non determinet feipfam quan

tùmad fpeciflcationem erga amorem f;licitatis, & auerfionem mife

riæ ; fed ad hoc determinata fit ex natura , & ab authore eius, atque »

adeò, ſumendo motionem pro determinatione, non moueat ſe, ſeu,non

libera fit erga illos.Tertium; quòd etiam erga illos moueat , feu , de

aerminet ſe, ſen, libera ſit quantùm ad exercitium. Reflat videndum ;

& quartum:An quoad primium velle feipfam moueat,& determinet,feu

1ibera fit quantùmad exercitium : notanter autem dicitur , quantùm ,

ad exercitium , quia , quantùm ad fpecificationem eadem ratio eft de »

prima,& de cæteris vólitionibus, nimirum , fi obie&um fit purum bo

num , vel purum malum , vel mixtum ex vtroque ; quamuis fortè pri

anum obiectum propofitum voluntati non poffit effe purum malum , ,

quia cognitio mali videtur fupponere cognitionem boni , & fuga mali

profecutionem boni ; fed quidquid fit de hoc, ea, quam propofuimus,eft

fpecialis difficultas de primo a&u voluntatis , quam verfant Theologi

in materiade Angelis, dum quærunt : An Angelus potuerit peccare_»

in primo inftanti, idcfl: An primus aâus voluntatis Angelicæ potuerit

eſſe peccaminoſus . -

iNegat AEgidius in 2. dift. 3. par.z. qu.z* art.2. docens , creaturam

rationalem non mouere, nec dcterminare feipfam quoad primum vel

le ;-

:
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le , fed ab authore naturæ. Negare etiam videtur D. Thomas prima_»

parte, qu.63. art.5. vbi exprefsè affirmat, quòd operatio iacipiens cum

effe reieft ab eodemagente, à quo rcs habet effe , ficut moueri furfum

ineß igni à generante. Quamuis Caietanus ibi ita interpretetur D.Thø

nam , quafi tantùm velit, primam opcrationem determinari ab autho

re naturæ quantùmad re&itudinem tantùm, itaut non poffìt effc defec

tuofa,non verò determinari quoad exercitium, immo quoad hoc liberè

procedere à voluntate:quod etiam omnesThomiftae affcrunt,dum faten

tur, primum velle Angeli potuiffc cffe meritorium , licet non potuerit

effe peccaminofum;conftat enim, quòd ad merendum, & demerendum

requiritur libertas. Ita,inquam, interpretaturCaietanus; fed nefkio, an

ad mentem D. Thomae. Primò; quia D. Thomas dicit, primam opera

tionem refundendam inauthorem haturæ s operatio autem libera non

refunditur inauthotem naturæ, fed inipfam libertatem caufae. Secundò;

quia, fi exercitium primæ operationis refunditur in libertatem caufæ,

nulla apparet ratio,cur defe&us operationis refundendus fit inautho

rem naturæ.Certè videtur D. Thomasinde refundere defe&um primæ

operationis in authorem naturæ, quia operatio ipfa in illum refundi

tur; operatio verò non poteft inillum refundi,nifidetermineturab eo ;

dicere verò,quòddefe&us 9perationis tantùm refundatur in authorem

naturg, aonautem exercitiwm operationis, immoneque meritumeius,

videtur omninogratis diâum. . . . „. . . .; . . . - - - -

Affirmat verò Scotus in 2. dift.2.qu.v. quem fequuntur non folùm

Scotiftae, fed plurimi etiamaRecentiorum,aßirmantes, voluntatem non

folùm liberè fe determinare,& moueread primum velle , fed etiam pof

fein ill9 peccarg. :^i;;,. j &: , : : ; . :;■.- . „. „...: ...

1. Mihi nulla videtur ädeferatio probaaseßcaciter,primum velle

creaturæ rationalis, non poffe effélibérum quantùm,ad exercitium. Id

醬 referendo ,& refellendo argumenti, quibus oppofitum, pro
ari folet . . . . f: . . . . . . . . . . . tiº tº . . . . .

Primum,quòd refert Ægidius loco gitato, cft illud, quodformat

D.Tho. mox relatus. Qgia óperatio incipiens gutm eff< rcieft ab agen

te, à quo reshabet effe,ficut daoueri furfùm ineftigniâ generante. '

Ad hoc refpondét ip& Ægidius, quòdaffumptum verum eft de a&

naturali, non vero de libero.Sed oppöfitum hujus videtur င္ဆိုႏိုင္ငံ
Argumentum, quòd,{cilicet, aâus incipiens cum effe reinon poffit effe

liber, quia refumiditurin authorem rei, non in libertatem caufæ.?Dicen

dum eft ergo,quòd Argumentum facit vim in inceptionea&uscum醬
re; quare nonprobatabfolutè primum velle non poffe,effe liberum, fed,

fi incipiat cum ipfare; non eftautem neceffarinm , vt primumi velle-* ,

quatenus primum,incipiat cùmip(a rc,fcd tantùm »yt nonP་ཙྰ:ia:ཟིr
. - * 3. -
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ab alio velle. Quòd fi dicatur, cffe neccffarium, vt incipiat cum ipfa ,

-re, iarn fupponitur id, quod eft probandum, ideft, quòd primum velle fit

neceffarium quantùm ad exercitium , &naturale, non liberum. Quare

illud deberet probari ,* quòd 'prihus a&us voluntatis debeat , incipere ,

cum ipfa volnntate ; id autem fi effet, iam aëtus ille non effet libeF, fed

neceffarius, ac naturalis. Ergo, vel fupponitur,primum a&um volun.

tatis debere incipere cum effe vofuntatis;& tanc ſupponitur,eſſe neceſ

farium quantùm ad exercitium , quod erat probandùm ; vel non fuppo

nitur; & tunc non habet locum ratio, quòd ,fcilicet,a&us ille fit necef

farius, quia incipit cum effe rei ; probandum enim erat, quòd neceffariò

incipiat cum effe rei; aliter poterit dici, quòd,licet incipiat cum effe ,

rei, incipit tamen fiberè. Ex qub etiam:apparet, non re&è addu&um

exempfum dé ighe in Arguthéritos motus enim.furfum ineft ignia ge

fierarite,non præcisè, qtfia iacipit cum ipfo igne} fed quia generans de

dit igniincfihationem deteráihatata ad taleiti motum;vnde fcmper ta

lis motus ineft igni âgenerante- Deberet ergo probari,quòd author na.

turæ dederit voluntati inclinationem deteriminatam ad primum velle,

itaut, etiam fi hoc nonihcipiat cufii-ipfa voluntate,femper tamen de

beat procedere ex illa determinatione indita voluntati;fed hoc per Ar

gumentum non probatur;ergo hihil concluditu*;, imury, cum eademL

vis,& libertas pòtentiæ vélitiùæ fit in prímagiinftanti,& in cgteris,non

apparet, cur illa potiùs in primò inftanti fit deterninata ad velle,quàm

in cæteris ; ficutiqgia eademi datufa eft ignis in primo inftanti, ac in ,

caeteris,eamdem detcfmiinatiofiemad'tnetùum furfum habet in primo im

ftatiti, ac in cæteris. • f*-**** *** •' ' '^n- * •*, s. .. **':i. • ; •:. . . . . . ,

3. Secundum Argumentum etiam ab Ægidio relatum.Voluntas nö

poteft haberé fibertatém faiaâus in primg inftanti(aiefic , rquia liber

tas confiftit in pofie hoc, &illad, &ihoc, & oppofitum;at voluntas non

potuit habere hánc facultatem aptequani ipfas eget , vt patet ; nc

que in eodem. inßanti , quo £git , quia non poffunt contradi&o-

fia effe fimul; fed aeque p6ft, quiaad præterituin nofi daturpotentia_;

ergo ad primum a&ürirvqlantas non eftjibera...:;.:;is , vo$, , , .<

. Reſpondet etiath Εgidius, quòd habuit hanc, libertatem in eodem

inftanti;in quo egit; hön quidem infenfu compofito, quafi potuerit ef

fe fimul pròfeqüutio,& fuga;vel profequutio, & fùfpenfio; (ed in, fenfu

diuifo,ideß, qùòd in eodeíì ihfianti;itjquofgit proîequutio, potuit cf.

'fe fugâ, fed nofi füiffet profequutio,fi fuiffet figâ: id énim.efi de ratio

ne liberi, vt fimul'.i, in eodem idfahri poffit agere,& nonagere;fimul,

inquam, quantumad ſimultatem potentie, licet non guantum ad poten

tiiim fitmiultatis.*Addefidut,tamén eft , quòd etiamhúc Argumentum

fundatur infùppofitiotié j\jùòd priùsùs aâusvpluiìtatis debeat incip£

Ic CUl ITA
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.
*

re cum eííe eius, a qua tamen fuppofitioneabftrahcadum eft in præfen

ti, vt diximus - := 3 3 . n ..31; I. · z , ! ! . . . . . . . . . . . .

• , Tertium Argumentum , quod formatur ab eodem Ægidio. Nihil

mouet, vel determinatfe ad aliquid volendum, nifi quia vult aliud ; er

go ad primum velle voluntas non poteft mouere, aut determiuarc fe

ipfam. Antecederis probatur abÆgidio authoritate Anfelmi.Scd poteft

etiam probari duplici Argumento. Primò; quia omne agens agit prout

eft in áéíu;fed voluntasnudè confiderata eft in potentia, aétuatur enim,

& perficitur per fuum a&um;ergo voluntas nulig adhuc informata a&u,

non poteft propriè agere, nec meuere feipfam,fed potiùs dicetur agi,&

moueri. Secundò; quia omne agens agit propter finem ; ergo quantùm

ad volitiohem finis voluntas: non proprièagit, alioquin ageret propter

alium finem, & fic in infinitum.Sicut ergo iatclleâus faâus in a&u per

notitiain principiorum mouet fe ad cenclufiones, ita voluntas fa&a in ,

a&u per volitionem finis, mouetfeadra, quæ funt ad finem. Quæar

gumenta ſolent adduci à Thomiſtis. . | | , : ， , .. * - - , - *

* Sed bec ifta cogunt.Ad primum dicitur , quòd omne agens agit,

prout eft in a&us fecundùm a&um virtutis,: nop prQut eft in a&u fe

cundùm a&um operationis, immoad operationem debet fupponi aétus

virtutis . Cum ergo voluntas etiam ante primumvelle fupponatur ha

bere aâum fuæ virtutis ,<quo poteft exire inoperationem (neque enim

acquirit virtutem ex operatiope,fed eam operando exercet)fequitut,

quòd p9ffit agere }&mouere feipfam ctiamad primam opcrationem,

ſeu volitionem , sº n º ' | : | : i » : -, , , , , , , , ,. a

Ad fecuhdunidicitur, quòd , fi Argumentum loquitur de fine vlti

mo, ideß, de fælicitae, conceditur, voluntatem quantùm ad amorcm ,

eius potiùs agi}úúáth?agere quoad fpecificationem, vt capite 34. pro

batum eft. Si veròiòqbiturde quocumque fine,nimium probat, idcff,

voluntatem ad vblitiónem: cuiuslibet finis effe determinatam ab autìo;

re naturæ , atque adeo ad nullam effè liberam • Igitur Anteccderis co,

fenfu eftjinteHigendum, quòd omnis a&ioefi circa finem , vel immedia

tè, vel mediatè, itaut, fublato fine, nulla fit poffibilis a&io; quod ipfum

probat Philofòphus ». Phyfïcorum : non verò, quòd omnis a&io fuppo

nat voktionem- finis, nifi fermo fit de a&ionibus imperatis, aut cxter

nis; datur enim volitio , quæ non cft propter {finerì , fed ipfius finis.

Di&um autem illú ಸ್ಥಿ volúntas faâ4 ina&tTper amórem fihjs,

mouet fe in ea, quæ funíád finem, eo etiam feífu eft intelligendum, quéd

func mouet fe ex antecedente fua applicatione 3 qug etiam fenfu dici de
bet, voluntatem non mouere fe ad primum velle, ideft , non ex antece

dcnte fua applicatione, cum primum velle fit prima fui applicatio, ali

ter darctur proceffus in infinitum ; quod dixit Diuus Thömas a.2. qu.

*-** - 9:ár.4.
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9. ar.4. vbi Caietanus • Qui fenfus exjipfa paritate, quam adducunt de ,

intclle&u, deducitur : intclle&us enim faâus in a&ü per notitiam prin

cipiorum , mouetfe ad conclufiones ; non quafi motùsad conelufiones

fit liber, aut primus ; nam etiam cognitio principiorum eft motus intel

leétus, nec vllus motus eius eft liber» nifi per dependentiam à volunta

te ; fed quia mouet fe ad coaclufionesex antecedente applicatione,ideß,

notitia principiqruum, cumad principia ipfaimmediatè, ideß, non præ

cedente alia notitia complexa, moueatur. Et ita illud intelligunt'Me.

dina, Valentia, Wafquez, Salas, Auerta. * . - 2.

4. Quartum ArgumentumeftCaietani prima parte, quæft. 63. ar.y.

Primum in vnoquoque eft natura ; ergoprima operatio cuiufqué rei eft

naturalis , ideß, proueniessâ re,prout habet rationem natúræ; ergo

prima operatio rei non poteſteſſe libera.

Refpondeo primò; Argumentum repugnare do&rinae ipfius Caie- .

tani in eodem articulo, vbidocet, primum velle Angelifuiffe liberum,

quantùm ad exercitium: fi enim prima operatio cuiufque rei procedit á

re, vt natura eft, prima operatio rei ndn poteft effe libera, neque quan

tùm ad exercitium. Secundò ; licet primum in vnoquoque fit natúra ,,

rima tamen operatio rei poteft effe per habitum fùpernaturalem, &

infufum, vt de fa&o accidiffe in Angelis ,&Adam, qui conditi fuerunt

intelligentes,& amantes Deum per charitatem infufam, ipfiThomimg

eum D.Thoma docent. Qgo ergo fenfu dicitur à Caietano, quòd pri

ma operatio rei debeat effe naturalis , feu procedens à re, vt natura ? Si

in eo fenfu , quia debet effe ex inftin&u naturæ, non ex libertate,eft pu

ra,& apertapetitio principij. Si, quia debet effe confentanea naturæ,

nihil cöntra nos. Præterea: Dato, quòd prima operatio rei debeat ef

fe naturalis, ideft, ex inftin&u naturae; non fequitur,quòd primum vel

le debeat eo fenfu effe naturale; nam velle non eft prima operatio crea

turæ rationalis,cum fupponatur intelle&io ; ergo nullo modo proba

tur, primum velle non poffe effe iiberum.

Cum igitur hæc ita fint,videtur diceadum , quòd quantùm eft ex

vi,& libertate voluntatis,etiam ad primum velle pot ft voluntas deter

miaare feipfam. Videtur tamen congruum Diuinæ prouidentiæ, vt ip

fa determinet voluntatem , ficut , &cæteras creaturas ad primas ope

rationes . -d C A P V T XXXVII.

Am voluntas moueatur ab imtelleéîu?

I. Q Vamuis in præcedentibus determinatum fit , voluntatem mo

uere fcipfam , adhuc quacritur : An moueatur ab intclle&u,&

ab



Cap.XXXVII. An Vol. mou ab intell, ao»
ab alijs; fionenim repugnat mouerefcip(am,& moueri ab alio, (ámen.

dohazc in diuerfofenfu. Mouet igitur voluntas feip(am , vel quia elicit

fuos a&us , vel quia feipfam determinatad aétum; at poteft moueriab

· alio finaliter , ſeu obiectiuè . * : . * . . . .

Quòd igitur voluntas moueatur ab intelle&u , omnes fatentur, &

patet ; quia voluntas mouetur ab obie&o cognito ; cognitio autem cft

a&us intelle&us; ergo, voluntas aliquo modo mouetur ab intelle&u.

Sed dißìcultas eft , quomodo moueatur ab eo. .: . . . .

Henricus Quodlibeto 5. qu£ft.5. opinatus eft, voluntatem moueri

ab intelle&u, quia aétus voluntatis producitur in ea ab intelle&u. Idem

videatur opinati Ægidius , & Argentinas docentes , a&um voluntatis,

non produci à vokuntate ,fed ab obie&o cognito: iuxtà quam fenten

tiam intellc&us mouet voluntatem eßìcienter. Scd de"hâc re fatis di

stum eftin præcedentibus, i . . . . ::: : „ . . . , g;; , i u , :

, Opinio ferè communis eft, voluutatem moueri ab iptelie&u in ge

nere caufæ finalis, feu obie&iuæ tantùm, quatenus , fcilicet , prqponit :

eiobie&um,& confequenter illuminat,& dirigit , non verò efficienter,

fiue producendo a&üm eius, fiue illam impeliendo. Hæc eft mens D.

Thomae, tum 1.*, quaeft.9-art.i.vbi concludit, intelle&um mouere vo

luntatem tanquam praefentans ei obie&um; tum de Veritate qu,xx. art.

12. vbi ait : Mouerepermodum agentis eß voluntatis, non int£lleäur.Pro

batur ratione infinuâta à D.Thomaibidem. Intelle&us non inclinat vo

luntatem inobieâum eius, fcd tantùm oßendit ; ergo mouet tantùm in

genere caufae finalis , & obie&iuae, non. efficientis. Probatur Antece

dcns; quia voluntas natura fua eft inclinatio in bonum . Secundò : Pro;

pofito bono voluntati, & ablata omni efficientia intelle&us , adhuc vo

luntas fertur in illud; ergo fruftraneus eft impulfus, vel efficientia intel

leâus. Antecedens probatur; quia, quælibct potentia natura fua po

*

-

teft fcrri in obie&um fibi præferis . - - - - , ,

2.: Oppoſitam fententiam, nimirum, quòd intelleótus moueat volun:

tatem eßcienter, tenetit Gregorius in 2. dift. 25. quæft.2, Gabriel;ibi

dem quaeft. 1. dub. 3. Paludanus in 3. diſt.49. quaeſt.3.art. 1. Soncinas 9.

Msthaphyficæ quæft. ιο• Medina 1. 2. quæ[f. 9, art. i. conclufigne z.

pro qua . -

Obijc.primò,鷺 eft potentia paffiua, immo magis paffiua>

quàm intelie&us ; fedifitelle&us patitur à fuo obie&o recipiendo fpe

cicm ; ergo voluntas patitur à bono cognito recipiendo impulfum.

Refpondeo, voluntatem refpe&ü'obie&i effe paffiuam Metaphos

ricè; etenim, vt communiter dicitür, finis, feu bonum mouet volunta

tem metaphoricè, ideft , alliciendo , non efficiendo , aut impellendo;

refpe&u autem fui a&us cffc verè, paffiuam , quatenus, illum recipit

Produĉtum tamen ä [cipfa. IᎠ d " Obij



v. 1 o . Lib. 11. De Specieb. Humanor. A£.
Obijcies fecundò .*Verbum Diuinum producit amorem ingemere

caufæ efficientis, vel quafi efficientis; ergo etiam verbum, feu, notitia_,

intellectus creati cauſat efficienter amorem in voluntate.ProbaturCon

fequentia: quia fubfiftentia, vel inhæreatiaformæ non variat genus,aut

modum cautandi : eodem enim modo caufat calor, fiue inhæreat fubiec

to, fiue habeat per fe effe; crgo, fi notitia fubfiftens, qualis eftVerbum.

I)iuinum, caufatamoremefficienter, etiam notitia accidentalis, fiuein

hærens, qualis eft creata, cau(abit amorem efficienter . -

: ij Refpondeo, negando Confequentiam. Ad probationem dicitur, af

fumjptum effe verum de a&ione,quæ ex natura fuaconuenitformae;quia

enim calori ex natura fuaconuenit cau(are alium calorem efficieniter,

etiam fi habeat per fe effe , caufat illum : at falfum deaâione non con

ueniente formæ ex natura fua. Verbo creato, ficut non conuenit ex na

tura fua amare, ita aec caufare amorem. Vnde, etiam fi poffet habere.»

per fe effe; ficut accidentia in Euchariftia, non caufaret,illum. Quare,

fi hoc conucnit Verbo Diuino , quod habetintegram, naturam intellec

tualem , proindeque eftfubfiftens, intelligens,&amans, non eft trahen

da Con(equentiâ?d verbum creatum. T, • • ' * . .

Obijcies tertiò. Intelle&us pra&icus mouet eßìcienter volunta

tem ; ergo falfa noftrâ Conclufio • Antecedens probatur : quia pruden

tia. refidens in intelleétu pra&ico mouet per imperium efßcienter vo

iuntatem, & omnes virtutes, quæ funt in voluntate. * .

Refpondeo, intelle&um pra&icum habcre adiun&am voluntatem,

inde enim dicitur pra&icus, vt certum eft- Quare, fi prudentia mouet

eßcienter veluntatem, autalia, mouet in virtute voluntatis, non in •

virtute cognitionis præcisè. * -- -

Obijcitur quartò authoritas Auguftini pluries docentis in Libris

de ಶ್ಗ amorem procedere à notitia; vnde vocat ipfum prolem •

ſlot It!at e -

•, • Refpondet Valentia, quòd,& fi Augußinus fenfèrit oppofitum. ,

fua tamén fententia poteft cenferi probabilior. Sed, vt re&èait Cara

fa, hic author nimiùm fibi credit. Dicendum ergo, quòd amor proce

ditâ notitia non eficienter, fed obie&iuè iuxta mentem Auguftini •

C A P v T XXXVIII.*

Am voluntas moueatur ab appetitu fenfitiuo ?

1. Olúntatem moueri ab appetitu fenfitiuo docentcommuniter

Theologi cum D.Thoma i.v. qu.9.ar.2.& patet ༠༨psri:ཧྥུias
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Cap.XXXVIII.An Volmou à ſenſu. 2 1 1
frequentêr enim homo operatur ex motu, feu inftin&a appetitus fenfiti

ui, perficiens, vt Apoftòlas ait, defideria carnis. Hinc ponuntur vir

tutes morales, vel in eodem appetitu, vel in voluntate ad cohibendum

huiufmodi motus. Notatautem D.Thomas, quòd hic appetitus mouec

voluntatem difponendo fubie&um, quia, fcilicet, ex paffione in appeti

tufenfitiuo inficitur iudicium ratioiiis,& fit, vt obie&um , in quodap

titus fertur,appareat voluntatibonum,& conueniens, quòd extra talem

paffionem nómi fic appareret : qui enim funt in paffione , vel irafcibili,

vel concupifcibili apprehendunt, vt bonamvindi&am , vel dele&atio•

nem carnis, quàmàliàs non fic apprehenderent. Hinc fapiens confi

lium eft , né quis operetur in paffione conftitutus , facilè enim.

tunc errat iudiciö, atqüe adeo malè agit. Vnde reétè dißinguit D.Tho*

mas duplex bonum, áliud fecundùm naturam , feuveritatem; aliud ex

relatione ad fubie&um, id eft, ad difpofitionem fubie&i: illud femper

£ftboaum, & omni tempore fic iudicatur : fecundum ex diuerfitate paf

fionum ab alijs alio tempore iudicatur bonum. . ... . . .

iHuiufmodi motus poffunt tollere vfum libertatis ; primò, quando

anteuertunt iudicium rationis, quod eft radix libertatis;&fic accidit in

motibus primò primis, qui necéffarij iudicantur non liberi iuxtà vulga

tum illud Auguítini 3. de libero arbitrio cap.2.5. Non eft in poteßate no

fta , quin viß tangamur. Qgamuis re&iùs tunc dicantur præuenire ,

vfum rationis, vel libertatis, quàm tollere. Secundò; quia nimia paffio

poteft ita turbare iudicium rationis , vt incidatur in amentiam , quòd

notauit D.Thomas hic art.3. & quæft.77. ar. 1. Hinc Ariftoteles 3. E

thicorum cap. 1-incontinentem ex paſſione aſſimilatebrio. Caeterium.

quamdiù non penitus turbatur iudicium rationis, remanet poteftas ad

v(um libertatis,& ita accidit in motibus ordinarijs appetitus fenfitiui,

&intentationibus, itaut völuntas cum auxilio Diuinæ gratiæ poffit re

fiftere ; aliter per peccatum originale , ex quo orta eft pugna carnisad

fpiritum , extin&a effet libertas arbitrij, quod eft dogma Lutheri, &

Calaini damnatum à Tridentirio Seffione 6. Canqne 5. Etenim Domi

nus pof} commiffum pcccatum originale dixit Cain Genefis 4.sub te erit

appetitus tuus, & tu dominaberis illius. Fruftra etiam monerent Scriptu

ra, & Pâtres, vt refiftamus concupifcentiæ. ...' . . .

2. Poteft hic dubitari : An appetitus fenfitiuus poffit mouere volun

tem immediatè, ideft, abfque eo, quòd in intellestu caufetur apprehen

fio de obie&o,in quod fertur appetitus. Exempligratia ;-cum áppeti

tur fertar in vindictam, an poffit trahere volontatemad confenfum,abf

que eo, quòd ab intellestu apprehendatur, & voluntati proponatur vin

diâa, vt bona'.' Confimilis quæftio eft : An voluntas poffit immediatè

mouere appetitum fenfitiuum , ideft, blಣ್ಣ: præuia notitia fಣ್ಣಿ;
- Dd 2. с-"



1. 12 Lib. 11. De Specieb. Humamor. A£.
Refpondendum eft negatiuè; quia omnis appetitus animalis, fiue }

elicitus debetfequiapprehenfionem,&volitiuusapprehenfioncmratio

nis, fenfitiuusverò apprehenfionem (enfus; non cnim apprehenfio intel

le&iua proportionata eft fenfui, ficut nec obieétum: quare,ficut impof.

fibile eft , vt appetitus fenfitiuus fequatur apprehenfionem intelle&us,

ita, vt voluntasfequatur apprehenfionem (cnfus . Rurfus ; impoffibile

eft , vt motus materialis fequatur formam fpiritualem , quia qualis eft

forma, talis eft motus fequens eam;cum ergo motus fenfitiuus fit mate

sialis, non poteft fequiapprehenfionem iutelle&iuam,quæ cft fecuudùm

formam fpiritualem. ... ; -് . . . . .

. * Oppofitum opinatur Medina 1. 2. qu.9.art.z. probans, volunta

tem poſſe moueri immediatè ab appetitu ſenſitiuo, ideſt, non praeuia ,

apprehenfione intelle&iua. Primò; quia aliter non poffet effe malitia_,

in voluntate, nifi præcedente errore in intelle&u , quod ab ipfo reputa

turfalfum . Secundò ; quia tunc oporteret ponere habitumcontinentiæ

in intelleétu ad re&ificandum iudicium rationis , non in voluntatead

exercendú a&ü virtutis;quod eft contra omnes, licet id dixerit Socrates. .

*. Ad primùm diciturprimò , illam propofitioriem magnaex parte_»

eſſe Philoſophi7. Ethicorum cap.8. & probari à D. Thoma quaeſt.77.

ar.z.& 78. ar. 1. ad primum, & ab Ægidioin 2. fententiarum , &im ,

Quodlibetis. Sed, quidquid fit de hoc , neg3tur{equela; aliud eft eninia

ad malitiam voluntatis prærequiri apprehenfionem , vcliudiçium ra*

tionis, aliud errorem. Poteft enim dici, quòd licet non erret intelle&us,

poteft tamet, deficerc voluntasប៊្រុ intelle&tus iudicat, forni

cationem eſſe inhoneſtam, &-ſimul deleétabilem, non errat, vtrumque. »:

enimverum cft; poteft tamea tunc voluntas profcquiipfàm,quia delec

tabilis eft,& peccare. - f : " – - -- ; , . . . . . - " ,

:Ad fccundum negatur affumptum , vt patet ex-modò di&is ad

primum. **、*: ･･・・･ . . . . . . . . . *
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* Am voluntas moueatur à corpore cgle£ii? . *
........ｰ。つ ſ｡”..*‘‘...,ں!:::,.

-Oluntatemnon po(fe dircétè meuerià corpore Cglefti com*هi

... ,. V , munis eft fcnfus Theologorum cum D. Thoma 1.z.qu.9.ar.5.

&probatur ex eodem ; quia corpora non poffunt dire&è agere in fpiri

tuia j potiùs enim fpiritùs , qui cft immateria]is , atque adeò, vniuerfa

Jioris , & formalioris virtutis,agit in corpus, Confirmatur ex Damaí

fcsno lib.z. Fidei cap.7, negante, corpora caelcftia effc caufam noftro;
- - - rum



A.

carxxxx con diminar Aires ,
rum aâuum. Hinc Philofophus in libris de Anima, opinionem dicen.

tium, talem eße voluntatem in hqmine, qualcm in cos inducebat Iuppi

ter Deorum :» virorumque Pater ,quo nomine intelligitur C;lum , tri

buit eis, qui non diftinguunt fcnfum ab intellc&u , quia, fcilicet , tunc

fequeretur, animam intcllc&iuam non effe fpiritualem, fed corpoream,

atque adeo ipfam yoluntatem effe corpoream » fi nimirum dire&è fubij

ceretur influxibus áftrorum. -

. Concediturtamcn , voluntatem indire&è moueri ab aftis, vtque »

loquitur D. Thomas, mptum Cgleftium corporum redundare in völun

tatem, quatenus voluntas mouetur ab appetitu fenfitiuo vt di&um eft ;

hic aütérimòüsri potcftà corporibus cílèftibus , cum fit materialis, &

ſublunaris,. 2 … - . . . . . . .I'. : ; . . .**.. ; ** .,.' • tf* • * . . . . j . • ' , • • • •
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i)e vanitate , vel veritate diujmatricis, * *
-

-

-

- - - -

* ---
- - -

-- - - - #. - *** - - - Astrol *・････ ･ ｰ｡2ふ」･ z

* - - r < - vз . ． . c．” , га “. ． . . гэх : 2 , г.м.….….．..．.．.

“. . . . . . , ri . هنأنم1الأ"ب !::::::: tº . . . . .أ:ملاس11...1..

I-.Tಾಕ್ಗಿ quæ[tio.de vi corporum cgleflium in animas á

Ì! & vqluntates:noflras ,- quam,nonnullus Theologus hoc loca

verfat: An, fciliéet, tanta fit, vt ex eorum afpe&u,& influxu hpminum

mores, ingenia, forfque dependeant ; hæc enim exaftrorum infpeâione

fcire fe profitentur,&prædicere (olent Aftrpl9gi ...,,. . ,. . . . .

x · Dicendum e(t : Poffe exaftrorum infpc&igne, dignofci inclinatia

nes hominum:fiue ad bona,fiue ad mala , perfpicacitátem, vel tardita

tem ingenij, hifque fimilia, nulloautsm modoa&usliberös voluntatis,

vel euentus fortuités. Primum patet ; quia inclinationes hominum ,

fequuntur temperamentwm corporis, atqueadeo etiam mores, vt præ

clarè oftendit Galenus pcculiari opere de høc argumento: qui enim.

calidæ funt naturæ inclinant in Vgnercm, iram , & vinum , quod in-»

Alexandro Macedonum Rege obferuat, PJutarchus. Qui frigidæ , in ,

auaritiam , vt contingit in (enibus,&c. Maresautem, vt plurimùm ,

formantur fecundùm huiu{modi inclinatiopqs, nifi illis per liberum ar

bitrium, perre&am educationcm , multò autem, maximè per auxiliuin

Diuinæ gratiæ refiftatur ; paucienim funt, qui refiflaat fenfui. Item;

qualitas ingenijdependet ex difpofitione corporis,& organorum; vnde;

Philofophus ait: Molles carne effcaptiores mente;fed temperamentum

corporis, &arganorum tiws dependet ex influxu,corporum cgleftium ;

ergoex infpe&ioncaßrorum pQteft cognoßihuiufwgiitempcramentü,

* - 1. - - atque
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atque adeò inclinationes, & ingenia hominum. ' • .

Addendum eß tamen, huiufmodi inclinationes certiùs cognofci

poffe ex ipfa infpe&ione temperamenti corporis , quàm ex Ipofi

tione aßrorum ; aftra enim fufit caufae *vniuerfales , quarum influxus

modificatur , debilitatur , impeditur etiam à caufis particularibus ;

at temperamentum carnis eft caufa particularis,& proxima huiufmodi

inclinationum. ~ : * > . . . . . . . . . . . . . -

Secundum etiam patet ; quia a&us liberi non poffunt inferri ex v1

Ia caufa antecedente , neque ex ipfa voluntate , quia neque in ipfa ha

bent effe determinatum antequam fiant, (cdcontingens; effeâus autem

non poteft certò, & determinatè cognofci in caufa, nifi : ibi habeat effe

determinatum. Hinc communiterTheologi negant, a&us liberos, vel

ab ipfo Deo cognofci in y9luntate creata. Ex quo fequitur, non poffe •

certò ab Aftrológis præfciri, aut cuiqüam prędici dignitates ab álio

conferendas; nam talis collatio eft a&us liber voluntatis conferentis,

atque adeò non poteft præcognofci in caufis. ... --

2. Hæc quidem videntur certa ; fed tantisper adhuc cum Aßrolo

gis conferendæ funt manus, Vel enim ipfi intendunt, aftra, eorumque ,

pofitiones , & influxus caufare a&us, mores, fortunas hominum, vel

tantùm oftendere,fiue fignificare inftar libri lucidis chara&eribus à Deo

exarati . Qgidquid dixerint, falfitatis eft,abfurditatifque pleniffitnum.

Et primò contrâ vtrumque modum dicendi militat ; quia tunc Dgmo

nes futurorum , etiam liberorum plenam,perfe&amque fcientiam po(-

fiderent , Deo ip(o per auream aftrorum linguam eos edocente. Ne

que enim,nifi miraculosè, Angelicis intellectibus cęłari poffent cauſæ »

vel figna illa cgleftia, cum omfiium veritatum naturalium cognitio ex

fui natúra illis debeatur.Tribuere autem Dgmonibus perfe&am futu

rorum , etiam liberorum præfcientiam , repugnat communi doârinæ

Patrum,&Theologorum : repugnat probatißimis hiftorijs, in quibus

fæpiùs legimus dgmnonum defuturis oracula, vel ignoratione ambigua,

vel, deprehenfa poftmodum falfitate, mendacia. Malè etiam humano

generi conſultum eſſet, ſi ſacuiſſimus, S callidiſſimus hoſtis, opum, di

gnitatum, f;licitatis, miferiaeque præfagijs vana hominüm corda, fpe,

timore, audacia, defperatione , illicitis omnibus cupiditatibus imbue

re poffet. Singuli enim fæpè Aftrologi, quorum fcientia non eft cum ,

Dgmonibus comparanda, nec fcientiæ apud homines fides , Itnperia_,

Regna, dignitates tamquam cglefti voce hominibus promittentes , vr

bes,& natiónesbellis, & cladibus peffumdederunt . Hinc Ptolomæus

imperium prædicens Othoni, ipfum ad coniurationis fcelus contra_,

Calbam armauit. Belofus Arfaci Afsyriorum Regnum promittens ad

bcllum contraSardanapalum inflruxit. Et in Sacris litteris Hazael prg

- - [cius
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fcius ex prædiâioneElifaei, fe regnaturum poft BenadadRegemSyriae,

eumdem ægrotantcm fuffocauit, 4. Regum cap.8. Qu£ ergo mala,quas

ftrages, quæ exitia confimilibus praedi&ionibus non inueherent Daemo

nes, quorum, & fcientia plenior, & pòteftas amplior, & non folum fal

lendis ingenijs, fcd etiam infiammandis animisvis , atquc dexteritas ?

Inde igitur non modica ex parte malitia eius retunditur, quia cognita

ex plurium praedi&ionum irrito euentu eius ignarantia , przdi&ionum

eius fidesapud homines infra&a eft ., ,. …. ,._ , . ,., . . . . .

. Sed fifigillatimprobatur, quòd aftra, pofitiones,&afpeâus eorum

non fint caufæ morum,fortunaeque hominum , id quod reuera fentiunt

Aftrologi, quia, vt obferuat Auguftipus 5. de Ciuitate cap.i.,ita folent

dicere: Mari homicidam facit , & fimilia. Quia, vel haes virtus aitrorum

eft fpiritualis, vel corporalis ; fi corporalis, non poteft direétè agere_»

infpiritum ,fcd folummodò ad temperamgntum corporis ; ex quotan

tùm deduci potcft inclinatio hominis, non verò operatio; fi fpiritualis,

haec non poteft effe in corpore,nifi vt qualitas, atque adeo vt inftru

mentum çorporis operantis; at res fpiritualis non pqteft effe inftrumen- .

tum corporis; neqweenim corpus poteft effe agens principale, fpiritua

le verò agens inſtrumentale, cum ſpiritualia fint nobiliora corpo

rcis ; ergo non datur hæc virtus in aßris.,. ,.,,,., ..... - -

Qgòd verò afira neque fint figma morum , cuentuumque fortuito

rum, quæ,vt etiam Auguftiiius ibidcpn teftatur , eft fententia non me

diocriter in Aftrologià doâorum, probatur, ex codem ibidem: Quia

gemini ,ideft , eodem-partu editi folent quandoque tantam diuerfita

tem habere in vita, aâionibus, profcffionibus, cuentibus, atque in ipfa

morte, vt fimilioresquantùm adifta fiat multi cxtranei , quäm ip fi in

ter fe gemini...Sed iííi vno concubiru , vno momento feminati funt ;

quia, poflquam concepit fgmina, alterum concipere non potcft, vt do

cet Auguftinus eodem loco c.6, quamuis cnim Arißotelcs libro 7. Hi

ftor.Aiiimalium,& Plinius lib.7. Hifior. Naturalis afferant qu£dam ,

rara exemplademulieribus, quae vno fætu adhuc in vtero exiftente al

terum conceperint , & Brafiftratas Medicus doceat, omncs gcminosfu

perfgtationegenerari, tamcn fententia Auguftini eft communis, quæ

in duobus illis Scripturæ geminis,Efau,& Iacob, eft etiam de fidc, di- .

cente Apoftolo Romanorum 9, quòd ex vno concubitu Ifaac genitifue- '

rint.infuper gemini, Jicct fupeffætatione gencrati, per exiguum tem- .'

poris interuabium nafccndo feparantur;ergo eafdem conftellationes for

tiuntur in conceptu, parùm diüerfas in qrtu , & tamen eorum mores,

§c euentusfunt diuerfi : ergo aftra non fignificant mores, euentufque_,

hominum. .:; . . ,, **•*• • • ji … *• ..*.*.*. . . . ^- _ ..^ - -

3. Ad hoc Argumentum refpondet , vt refcrt Auguftinus པཱ;:ཨ་ཕ
...; - BDrQ»
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'fibrg cap.3. Nigidius Figulus{qúi ex do&rina huius refponfiónis,quæ

Mathematicis qimfiibtis,Vt ait Viiics, fabtiliftima vifa eít, figuli 3©

gnomen accepit; refpondit , inquam , exiguum illud temporis inter.

tiailum , quo gemininafcendofeparantur,multùin conferre ad mutan.

das pofitiones fyderum propter rapidiffimum cgli motum.Quod etiam ,

faéto monftrauit: dum enim totam figuli vi quanta potuit, intorfif,

fet, eami currentem bis atramierito fùmmaceleritate fignauit, vt pro.

inde atræ illæ notae eodem loco extimarentur impreffæ, & tamen,'cet.

fante mibtujfepertæ fifnfngii niodicè interfe difìántes. Sic, inquit Ni

gidius, quamuis päruum videatur interuallum, quodinter vnius, & al

terius g£mitiorüegrefsü ex vtero intercedit, in Cgli tamen fpatio prop

pter incitatiffimum motum, magnati pófitiónis differentiam caufât,iì

άεque fit, vt gemihorum diaeffafit'vitâ, mores, euentus. • , , ,

7 Sed hö£ figiiientam, vtfubdit Auguftinus, fragilius.eß, quàm ,

vafa, quæ'ilia rotatione?inguntür,&,vt addlt Viues, omniâ Ge

nethliagorum fcjta, placita, promiffaeueftit: si enim exiguum tempo

ris interuallum tafitani cæleftiùin orbiam, atque adeo pofitionis aftro

rum mutationemitid#cit,cuinimpöffibile moraliter fir exaaê. depre

heridi* illud tempbris fmomentuia , quo infans effunditur , quæ

libet autem variatioomnia comithutet , atque euertat, impofibile erit

proprium nafteritis hörofcopum intiehirej atque adeo impoßibile, ali

juiâ de eo cüm ratióhis fundamefito prædiceré, etiam ftinaßris non.

ſola ſignificatio, ſed etiam cauſalîtas eſſet futurorum . ! } 1 i : . ::

' Hoc ipfum Argumenttim fibi (olueAdum propofuit Iulius Firmi

cus vir magni inter Aftrologos nominis , fed, vt ait Viues , nugatoriae

loquacitatis ; poftquam enim fe fatis in locis communibus ia&affct , fo

lo ſilentio diſſoluit, arbitratus, tornata ſua diſtione inductam Lectori

busArgumienti obliuionem. *• •*'* . 5*i • . •i** *** in** v: . . . .

** Séá hon eft prætereuhdum, quodrefert Auguftinus t.Confeff.c.6.

narratum fibi â Firmino viro'nobili , eius patrem fuiíTa aftrologicæ, ar

tis ftudiofiffimum cum quodam fuo amico,itautetiämmuitorum anima

lium,fi quæ domigignerenttir,obferuarent momenta hafcentium, atque

af ea p6fitionem Cæli notarent . Accidiffe autem, vt, cum de eodem.

Firmino mater eius prægnans effet, etiarn illiu$paterni amici famula •

vtero grafidefceret , fa&umque efTe, vt, cum iße cohiuges,-flle famulæ

díes, & horas, minutiorefque horaratmarticulos cautinima obernatios

ne numerarent, amb£ fifmul eniterentur, itaut eafdem conftellationes ;

vfque ad eafdem miriütiás vtrique nafcenti facere cogerentur. Ettamen

Fifminus ampló apud fuos locônatus augebatur diuitijs , fublimabatur

honoribus, fcruus autcm ille, conditionis iugo non relaxato , dominis;

2Iiniهبهارنیا.۶ :Aوi.ailق.هنآ،اههز.fergiebat
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Corífirmatur ex diâis eiufdcm Auguftini 5. de Ciuitate cap.z.Nae- _

rat enim ex Tullio, Hyppocratem medicorum Principem, cum vidif

fet duos fratres fimul aegrotare, fimulgrauefcere, fimul leuari , fufpica.

tum effe geminos. Po(fidonium verò Stoicum ad eamdem conßitutio.

nem aftrorum in eorum conceptu , & natiuitate id retuliffe. Augufti;

nusautem,approbata Medici conie&ura , fic de Poffidonij fententia.

cenfet : conßitutionem verò cali , ac fyderum, quæ fuit, quando ebneepti,

fiue nati funt, velle trahere ad iftant egrotandi parilitatem, cumtam múlta,

diuerfiffimi generis animalia, diuerfiffimorum effeéiumm , atque euemtuum es.

dem tempore in vnius regionis terra eidem cælofubdita potuerint coneipi,d*

nafci, nefcio,cuius infolentie/it. Quibus verbis ea , vt patet , vis ärgu

menti ineft: quia,fi conftitutiones fyderum inconceptu , vel ortu áni

malium haberent vim, vel efficiendi, vel fignificandi affe&us, valetudi

nes, mores, mortemanimalium; cum facilè accidat, vt plura animalia,

plurefue homines in eadem regione eodem tempore nafcantur, feque.

retur,omnes eofdem habere affe&us, eumdem corporis habitum,temipe

ramentum, inclinationes,& eodem tempore mortem ; quod falfum éffe
conftat . - - , - . . . . . . . . . . . - . -

Ex diâis refellitur nupera refponfio quorumdam Aftrologorum

adfuperius Argumentum. Dicunt enim, quôd,quamuis deprehendi mo,

raliter non poffit momentum natiuitatis, & per confequens neque ро

fito fyderum, poteft tamen cauta obferuatio non multùm aberräre, &

ex varijs , notabilibufque accidentibus vitæ, quibus correfpondent fi

gna aftrorum, illud indagare. Refellitur, inquam, hæc refponfio ex die

tis ; quia plures eodem momento fub eodem Cgio nafcuntur, quibus

diuerfi funt mores, & euentus. Secundò,fequitur ex refponfione , quòd

infantibus , & pueris , vel etiam adolefcentibus nihil poßt-Afiro.

logica arte praedici , fi nihil notabile illis aduenerit , vnde mo.

mentum natiuitatis veftigari queat ; cumtamen Aftrologi etiam infan

tium recèns ex vtero fuforum genituram confiderent , futuraque præ

dicant. Tertiò. Lubrica, fallax , & obfcura eft hæc inueftigandirätio;

cum poffint etiam diuerfo tempore natis confimiles mores »euentuſque
accidere.

-

4. - Tandem arguitur contra Aftrologos alio Argumento, quod vr

get Auguß.5.de Ciuit.præcipuè cap.5. Vel enim infpicienduméft abA

ftrologis inftans natiuitatis, vel inftans conceptionis, vel vtrûque;non

vtrüq; quia diuerfa,& longè diftantia funt, atquc adeòfub diuerfà poft.

tione aftrorum ; non natiüitatis ; cur enim non potiùs conceptionis, in

quo primò homo rccipit effe,atque adeo fyderüm influxus?An fecreta

materni vteri penetrare non poteft vis fyderum , quæ etiam maris, &

tcrrç profunda peruadit ? Vnde ergo Akolಣ್ಣ iaâant, quod memorat

* - c Cºlalº
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-

•tiam Auguflimus, fi hora conceptionalis inueniatur, multa poffc ab

-ipfis dicidiuinitùs ? Praeterea ; infans non totus fimul egreditur ex v

tero, fed pars poft partem, & aliquando ea difficultate, ac labore , vt

non parum temporis infumatur; quodnam ergo erit inftans natiuitatis ?

Et quàøn diuerfa fata in pluribus illis inftantibus fortietur infans? Si

enim paruum illud temporis interuallum, quodinterccdit interegrefsü

vnius, &alteriusgeminorum , magnam, vt ipfi dicunt, conftellatio

numdifèrentiam inducit, nonneaequalistemporis mora trahi poteft in

cgrefïu vnius,& eiufdem infantisà capite vfquead pedes. , • ' .

• • Si verò infpiciendum eft inftans conceptionis, vt putauit ille fa

piens, de quo refert Auguftinus, horam elegiffe concubitus , vt filium

mirabilem gigneret, iam vrget fuperius Argumentum de geminis vno

concubitu feminatis, qui diuerfos habuerunt mores, & eucntus. Prae

terea. Si vnum inſtans, vnaque conſtellatio conceptionis compatipo

teft diuerfum tempus natiuitatis, cur non etiam diuerfos mores, diuer

fafque fortunas ? Aut, fi mutantur fata geminorum , quia diuerfis, tem

poribusna{cuntur , cur non potiùs intelliguntur iam mutata , vt di

ucrfis temporibus nafcerentur ? Et, fi fata conceptionis mutat ordo na

{centium, cur non fata natiuitatis voluntas viuentium ? Tandem, vt

idem Auguſtinus arguit cap.7. Si vna ſeminatio, vnumque inſtans con

ceptionis geminorum non impedit , quin alter fit mafculus, alter f;uni

na, cur impediat, quin cætera fint diuerfa, præcipuè , cum non abfur

dè putetur , afflatus fvdereos ad corporum:differentias valere ? Ethæc

quidem funt argumenta Auguftini. : . -

I, Sed nuperus ex Gallia Aflrologus profert , ideo ab Auguftino re

icctam Aftrologiam, quia eam ignórauerit. -

. ' Sed certè hic Author magnàm temeritatis notam ingerit Augufti

po ; quid enim magis temerarium , quam id damnare , quod nefcias ?

Cum ergo Augußinus tam fæpè, tam grauiter, tam etiam acriter non-»

tantùm,vt vanam,& falfam,fed etiam,vt impiam damnet Aftrologiam,

quanta id temeritate feciffet, fieiufdem principia, regulas , modum.

pr9cedendi ignoraffet ? Sed, qui temeritatis arguit Auguftinum , pro

priam non tantùm temeritatein, fed etiam impietatem óffendit. Certè

fe arden;iffimè Aftrologiæ operam dediffe fatetur ipfc Auguftinus4.

Confeff. Gap. 3; itaut, nec cariffimis amicis retrahentibus ab eius ftudiQ

auerteretur : An forte cupijt quidem, fed affequi non valuit ? ld verå

de Auguftini ingenio dici non poteft, qui omnium liberalium diſcipli

narum libros, vt ipfe narrat 4. Confefs. cap. i6. per fe folus intellexit :

Ratio ergo, qua ipfe Aftrologiæ fludium, & deferuit,& damnauit, cft»

quia cam arteom oinnino vanam , & mcndacem deprehcndit , vtipfe

£icit 7, Confcfs, cap.6. , . . .
* . . . . ; - . . . 5. Ar:
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5. Arguitur tanden contra Aſtrologos authorizattbus. Ieremig 1o.

.4 fignis Caeli wolite timere , quæ timcnt gentes . Ifaiæ 41. J4nnuntiate quae

ventura funt in futurum, & fciemus, quia Dff tfijs, &- >os. Aétuum 9.7)1ul

ti eorum, quifuerant curiofa feétati contulerunt libros , &• combufferu;:t ca

ram omnibus. Hiantem libri de rebus Aftrologicis tractabant, vt {en

tit Auguſtinus, & communiter Interpretes . In Indice Tridentini pro

hibentur libri Aftrologiæ Iudiciarig , itcmque in Bulla Sixti V. inci

piente : Celi, o terre Creator. - . . . ." ". . . . . . . * *

Et quidem impiè de plerifque myfterijs Fidei fentiunt Aftrolo

gi , ea ad vim fyderum rcferentes. Etenim Noeticum diluuium, pro

mulgationem Legis iaSina ,- idololatriæ tenebras, quibus ante adüen

tum Chrifti totum ferè obruebatur genus humanum , Se&am Mahomc

ticam, Lutheranorum ha;refim , ip{am Diuini Verbi Incarnationcm .,

Ortum ex Virgine, Mortetn Crucis , Futuritionem Antichrifti varijs

fyderum coniun&ionibus adfcribunt Albumazar, Petrus Aliacenfis ,

Heronymus Cardanus, & alij , de quibus videri poffunt Medina 1. z.

qu.9. art.5, Ioann. Rhò'in Exameron oratione 1. contra Aftrologos .

Amicus de Cælo, & mundo trast. 6, qu. 8. dub 9. art 2. & alij.

Mirum eft autem , quòd non , &aduentum Spiritus San&i Para

clyti, & inftitutionem Baptifmi , Euchariftiae, Qrdiais, cæterorumque

Sacramentorum ſydereisafflatibus tribuerint, & quòd non eouſque ,

progreffi fint (fortaffe iam progrediuntur) vt etiam aftris tribuantvitæ

fan&itatem, fan&itatifque faunam;& ex eifdem diuinent ; an miraculo

rum gratia, an prophetiæ dono, cæterifque fupernaturalibus charifma

tibus quifque pollere. debeat ; an. cgleftes ei honores poft mortem de

cernendi, an diuorum ritu colendus,& vniuerfaliter,an homo fit regna

turuscum Chrifto , an cum diabolo cruciandus; vlterius; etiam pro

grediende,ipfam fpirituum bonorum ,& malorum difcretionem in ini

tio temporis , cum alij permanferunt ia yeritate , alij ceciderunt, in ,

Aftrologiæ calculis reperiant; &,an illa in primo , an in fecundo, an in

fequentibus inftantibus contigerit ; numerum etiam fortaffe corum , &

quæpars fit maior, quantifque partibus aliamexcedat. . " …

* Si enim Diuina illa myfteria, etiam quæ ad incarnati Dei Perfo.

nam, immo & ad ipfam Incarnationem pestinent , aftrorum virtus, feu

caufat, feu fignificat,cur non& hæc,licet fupernaturafia,opera gratiæ,

merita , dona ? Multò maximèautem docere poterunt , an animæ de

cedentium cum folo originali fpatientur in terris poft diem iudicij, an

clauftris recondätur inferni, vel lymbi,vt quod Theologicis [peculatio

nibus adhuc obfcurü eft,Aflrologico lumihe reueletur;maximiìè,cú id ad

frequentationem, vel folitudineii locorum corporaliuwm pertineat.

Qgae,fi Aflrologorum ftudio, veftigari poffunt , non iam æquanda,

- Е е 2. ſcd
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fed præferenda erit Aftrologica Ars donoProphetiæ, aftrorumque vis

rcuelationi Diuina, vtpoté, qua humano fludio comparari pofit , &

femper habeatur, &adomniafe extendat,cum Prophetia, reuelatioque

3Diuina iuxta beneplacitum Dei contingat, adeoque nec femper, &

ad ea tantùm extendantur,quæ Deus reuelare dignatur.

Concludamus ergo cum Auguftino z.de Do&rina Chriftiana c.zr.

£x notatione fyderum velle mafcentium mores, aäur, euenta praedicere, ma>

gnus error, Er magna dementia eft.

C A P V T XXXXI.

Soluumtur Argumenta pro A$trologia ,

duuimatrice. -

! . Ro Aftrologia Diuinatrice nullum video ex ratione proferri

argumentum , fed tantùm ex experientia propter Aftro

logorum prædi&iones euentu comprobatas, quarum , ne quid diffimu

1are videamur , plures hic addücemus . Imperium Augufto, prg

qi&tum à Nigidio Figulo : Tiberio à Trafullo, vt refert Tacitus Anná•

lium lib.6.cap.5.Sergio Galbae non folùm Imperium , fed & breuitatem

eius à Tiberió, vt refert idem ibidem. Neróni Imperium, fimulque_,

matris cædem a Chaldæis tefle eodem Tacito Annalium i4.ca.3.Otho

niä Ptolomaeo ex eodem Hi[łor.lib. 1. cap.4. Caedem Caefaris â Spuri

na ex Plutarcho in Cæfare : Imperium Leontio Patritio à Paulo Mo

nacho, & Gregorio Cappadoce, vt referunt Cedrenus, Thophanes,Zo

naras. Secundam ad imperium-affumptionem Iuftiniano Secundo a ,

Cyro Monacho in fnfula Amaftride, qui huius prædi&ionis merito ad

Patriarchatum Conftantinopolitanum ab eodem Iuftiniano * eue&us

fuit, teftibus Theophane, Cedreno,& alijs: Imperium Bardani Philip

pico a quodam Mohacho, vt refert Theophanes: Leoni Ifaurico, fiae •

Cononi à quibufdam Hebrgis ex Cedreno lib.3. Annalium , Theopha

ne,& Zonarai Leoni Armeno à quodam Monacho Philomalienſi ex eo

dem Cedreno in leone: Paulo IIi. Pontificatus a Paulo Cerefario Man

tuano, vt refert Cardanus Genefi io: Cofmo Mediceo , qui primus in •

Etruria Magni Ducis imperium , & nomen obtinuit, à Bafilio Mathc

matico, & Àriolo Græcò ea fortuna prædiéta eft ex infpe&ione volae

manus,& horofcopo genituræ, in quo Capricorni aftrutn, portendens

imperium magno éorípirantium fyderum afpe&u irradiabatur , figus

acciderat in genitura Cæfaris Augufti , & Caroli Quinti » 造 refert
- : OԱ1ԱՏ

--
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-

Iouius H.ftor. lib.38., pluraque fimilia refcruntur. * ...

'`z. Refpondco, hoc Argumentum nimis probare, nimirum, veram

fuiffe etiam Arufpicinam , & Scientiam Auguralem Romanorum , &

Graecorum, qui ex inteſtinis vićtimarum, & ex cantu,paftu, volatu auiū

futura prædiccbant , & prædi&iones ferè femper euentu probabantur,

de quibus plenæ funt hiftoriæ Græcorum, & Romanorum. Nullusau

temi, vt arbitror, mente fanus dicet, fuiffe veras illas artes, ideft , in il

lis rebus obferuatis verè adfuiffe vim, vel caufaadi, vel fignificandi ef

fc&us futuros ; nam, & Tullius ipfe Augur. in lib. de Dininat.fatetur,

nullam per illam artem afferri poffe rationem illorum effe&uum , aut

fignificationum ; immo , vt Auguflinusait4. de Ciuitate cap.3o. Cicero

„augur irridet auguria, & reprebendit bomimps corui, & corniculæ vocibus

vitae confilia moderantet. Apud fideles autem certum eft , illa omnia.

Dæmonum operafa&a , ijs modis,{eu medijs fignificantium , quæ ex

caufis , vel certò, vel probabiliter futura no(cebant , & quæ ipfi fuis

viribus, & artibuspræparabant,&præmouebant. Ergo ex prædiétio

nibus effe&u comprobatis^noa pQteft defuini efficax atgumentum pro

veritate Diuinatricis Aßrologia*.. …* yn: i:, 13. r.::i;»

Refpondetur ergo, multipliciexcaufa : Aflrologos aliquando ve

ra prædicere. Primò, {agacitate, &iudicio, dum diligenter confiderant

qualitatem perfonae, vimmediorumyrationescircumftantiarum ad fi

nem obtinendum , ex quibus potéft probabiliter deduci futuritio , ve!

non futuritio effe&us.Secundò,exfpe,& audacia,quam concipit ille •,

cui affecutio finis intenti prædicirur; inde enim confortatus intendit

animum , & vires,quod in Othone accidiffe ex praedi&ione Ptolomæi

refert Tacitus Hift. lib. 1. cap.4. & in Vefpafiano lib.z. cap. 15. Ex ad

uerſo is , cui pra: dicitur deiectio à fine intento, langueſcit animo,

& viribus. Tertiò, forte p£defoeft*a *®enim fæpè iacit fagittas,

aliquando fcopum attingit, effam fié:cns fit*. Cam ergo Aftrológi sé

per verfentur in futurisprⓞ， %brædicendis, non miruí , fi

aliquando verum pronuntient : Â34®id confirmat Auguflinus 7.Con

fcff.cap.3. exemplo eorum, qui,**quid, quod dcfidcrant , fibi cuē

turum fit, explorant perverfùm Pö#fæ, qui primusaperto libro occur

rerit ; contingit enim aiiquando , vt aliquid ad propofitum fuae inten

tionis occurrat,cum certè Poeta nihil de illa re cogitauerit. Quartò, ex

fuggeffione Dæmonum, quibus aliquando pa&o, fiue expreffo , fiue_»

tacito fociant fe Aftrologi. Pluribus enim Aftrologis Magiæ macula_,

velfufpicio grauiter adhaefit , Iamblico, Porphyrio, Plotino, Orphgo,

Eurialo, Zoroaftro, ApollonioThianæo, Pythagor£ etiam, vt ex Var

τοnc habet Auguftinus 7. de Ciuitate Dei cap. 35. Plerofque etiam ex

illis.quarum prædictionesfupra rctulimus, magos fuiffe , ಕಣ್ಣ Au
--- * * , 8 hOreS
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thorcs perhibeat. Et inter Recentiores Hieronymus Cardanus eadem ,

fama traducitur. Et,quamuis talis focietas, vel pa&um non intercedat,

vel etiam ipfi exprefsè ei renuncient , nihilominus occultè , & fraudu

1enter inferunt fe DæmonesAftrologorum inquifitionibus , & prædic

tionibus, vt humanis mentibus ingerant , nutriantque opinionem de fa

ro fìellarum , ex qua omnia Fidei,& difciplingfundamenta fubruuntur,

vt ait Auguftinus 2. de D9&rina Chriftiana cap.z3.& 5.de Ciuit. cap.7.

Cæterum falſæ prædiétiones Aſtrologorum incomparabiliter nú

mero fuperant veras ; fed hæ non efferuntur, immo filentij tene.

bris occultantur* plurestamen infignes Aftrologorum decep

* tiones enumerat Ioannes Rhòin Exameron oratione primat;

- & fecunda contra Aftrologos. Datiiel Bartoliin Opere,'.

-- ' * cui titulus : :* del sauio. Famianus Strada .

:• • , peculiari opufculo de hae- re £Amicus de Cælo, & • - '

mundo traćt. 6. quæſt. 8. dub. 9. artic. 2. Et hæc

dicta ſint de hoc ſecundo Libro, in quo non .

'. . . (olùm de Differentijs:, & Speciebus Ac- * * *

• tuum Humanorum , .fed etiam de moti- v -'--'

… v :. :i. ao voluntatis a&um eft ad laudem , , : : : -

... , ' .::r3:, & gloriam* Dei omnipotentis , : … . ' *•

-

qui dignetur dirigere

* - - - - actus noftros in . -

- beneplacito · · · · · · ·
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E RT I O tandem hoc Libro de bonitate , & malitia-s

§I.humanorum a&uum gfi differendum iuxta diuifionema

§31 in proœmio totius Qperis tragitam ; coafiderando,

Š|:fcilicet, whdc ea defumatur; vnde,& quomodo inten

datur , multiplicetur, minuatur; qualiter conueniat

aâui interno, & externo. Quia verò huiufmodi boni

********* tas, & maitia dicitur moralis per contradistinstionē à

phyfico , ideo primitùs cft inueftigandum, quid fit ipfa moralitas, Sit

ergo cum Deiadiutorio. * - . . . . . . . . . )
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4 C A P W T I.

Qujdfit Moralitas aäus humani?

1. D Rimò confiderandum eft nomen mora!itatis, deinde res. Morale

dicitur à more; mosautem à mora :Significat enim confuetudi

. nein agendi du&am à mora, quia, quò diutiùs , aut frequentiùs quis in .

aliquo a&tu moratur, magis illi affuefcit. Hinc Ifidorüs primo Ethym.

cap.3. morem definit vetuftate, probatam confuetudinc; idque nofifo

Iùm apud Latinos,(ed etiam Græcos; nam Ethos grecè, confuetudinem,

Ithos mores fignificat, vt ait Ariftoteles z. Ethic, cap, 1. Hinc virtutes

appcllantur morales , quia potiùs generantur ex confuetudine, quàm ,

ex do&rina, vt tradit idem Ariftoteles ibidem. - -- -

giaverò modò in communi modo loquendi, morale: appellatur

non folùm quod fit ex cQnfuetudine , £d etiam quidquid fit*deliberatè,

ideo nonnulli Scholaftici hanc ipfam denominationem deducunt ex mo

ra, quia, fcilicet, a&tus ex eo præcisè,quòd liber eft, poteft conftituere

morem, fi repetatur.

Sed hoc forta£e verum eft, aut probabile, non temen neceffarium;

poffunt enim nomina, & folent à prima impofitione transferriad aliud

fignificandum, quod in propofito notapit Auerfa 1.2.qu. 18. fe&. 1., no

men enim perfonæ à fignificatione laruæ,qua vtuntur comaedi,transla

tum eft ad fignificandum intelle&ualis naturae indiuiduam fubftantiam,

vt patet ex Scholafticis. in de Trinitate ; & ipfum nomen laruæ à

fignificatione inferarum vmbrarum translatum eft ad fignificandam fi

&am faciem, quæ Græcis Profopon, Barbaris dicitur Mafca , vt ait in ,

fuo Pröptuario Trebellius; ergo, quamuis nomen Moralc,ex prima im

pofitiofie diâü fit à mora,potuit fräsferri adfignificandum aiiud, nimi

rum,a&um procedenteno ex deliberatione. Simileaccidit in aequiuocis.

2. Sed dimiffa Ethymologia , videndum eft , quid reipfa ßt morali

tas, feu, quid fignificetur nomine operis maoralis • In qua rc , notandum

eft, quatuot confiderari poffe in a&ibus humanis. Primò ; quòd depen

deant ex conſideratione,ſeu ex apprehenſione intellectus,& à voluntate.

Secundò; quòd liberè eliciantur, ideſt, cun indifferentia ex parte prin

cipijadeliciendum, & non eliciendum . Tertið Huðd fint dirigibiles, -

feu regulabiles per rationem . Quartò , quòd in ijs eliciendis ratio at

tendat regulas honeftatis. Iuxta has quatuor confiderationes , quatuor

funt fententiæ deMoralitate , ideft , de fignificato nominis morâlitatis,

nam quaeftio hæc, vt communitcr aduertitur, eft de vocibus. ႏွစ္သန္
գա

º



Cap. 1. Qujdfita Moralitas. , 22 5
uòd intelligatur opus præcedens ex ratione, & voluntate abfolutè , &

蠶 conditione. Sccunda- Opus Jiberè pro

cedés per contradiftinàioné ab actu voluntatis neceffario.Tertia.Opus

liberè procedens , prout eft regulabile , feu dirigibile per rationem-.

Qgärtâ. Opus procedens â voluntate , & ratione attendente ad re;

gulas hoonettatis: . . • * - -

3. Mihi dicendum videtur primè. Ad moralitatem requiri,vt opus

prócedatâ ratione, & voluntate. Inhoc nulla eft difcrepantia, & faci

iè patet excommuni vfu loquendi; ideoenima&us brutorum, & infan

sitima non dicuntur morales, quia nonprocedunt à ratione, & volunta

te, fedex apprehenfione,& appetitu fenfitiuos cæteriautem a&us pro

cedentes à ratione, & veluntate, dicuntur morales• Aduertunttamicn.

aliqui, hoc nomen extendi់omnéa&um voluntarium, fiue

fpohtaneum,etiam appetitus fenfitiui • Sapicntiæ enia 12. dicitur: in

fantiuw infenfatorwm more viuentes ,&communiter de hominibus irra

tionabiliter viuentibusfolet dici, quòd viuantmore brutorum. -

Dicendum videturfecundò.Etiama&us aonliberè,(ed neceßariò

procedentes a volütate poffe,immo debere dici morales,quamuis id fre

quentiùs dicaturdea&ibus liberis. : . . . .

Hæc Conciufioeftcontra plerofqueRecentiores; tenet tamen eam

Lorca difp.*3. de A&ibus hnmanis. Probatur; quia etiam a&us necef-.
fariò eliciti à volúntate , fiue ex ignorantia inuincibili , fiue ex concu

pifcentia infuperabili , fiue ex determinatione Diuina , fiue ex alia_,

caufa, dicuntur boni, vel mali moraliter, feu peccata,& re&è fa&a ,;

ergofunt a&us morales. Antecedens quantùm ad bonitatem patet in

primo velle Angeli, & hominis , quodà pluribus Theologis dicitur

fuiffe neceffarium , nonliberum ; & tamen fuitbonum moraliter, vt

omnes concedunt. Similiter;amor Beatorum erga Deum, & Dei er

ga feipfum, odium etiam Dei erga peccatafunt a&usbonimoraliter,

atque adeò morales , & tamen non funt liberi, fed neceßarij. Vni

uerfaliter verò probatur ; quia vbi attenduntur regulæ bonitatis, &

malitiæ moralis,ibiattenditur moralitas ; fed etiam in a&ibus neceffa

rijs voluntatis attenduntur regulæ bonitatis , & malitiæ moralis; er

go &c. Maior patet ; Minorprobatur: quia in ijsattenditur,feu (umi

turbonitas ,& malitia per ordinem ad obie&um, finem,&circumflaa

tias. Hinc odium Dei,etiam fi fit neceffarium,dicitur malumex obiec

to; dilectio verò è contra, bona .

4. Probatur(ecundò. Nam fia&us neceffarij non effent mali mora

liter,nonoporteret per Magi(tros,atque Do&ores tolli ignorantiam,ex

qua procedüt neceffàriò opera malagnö ©portuiffet,ipquä,perApoßolos

eorumque,fucceßores tolli àgentibus 890ಣ್ಯm inwinsibilem fidei;.

- - - aut
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aut etiain jtiris naturæ, quoad aliqtia3 fiquidem fianteilia ignorantia,

•pera ab ipfis fa&a contrafidcm, & legeminaturæ non fuiífenti malà

mioraliter, quia non fuiffent libera, fed neceffaria, at illud eft falfum_j

ergo etiam opera mala neceffariaj& non libera, funt mala moraliter;

Ee certè nemo negabit, malè moraliter operari’illas geates, in quibus

matrimonia copulantur filiorum cum matribus , filiarum cum patris

bus,fratruih-gam fororibusy&è. vel immüdus coitus, auºpollutiºſ

fimplex fornicatio æfthhätur hicita!, etiam fi veritatemiììuincibiliter

ignorent . guios - - <**»* a *:* t**i i .ibns** po* *** ia unio , as a-s, r £i

-5 Probateamdem. Concluionem. Lorca dupliciargumentb , Primó:

quia de a&ibus haiis commiffis ex neceffitate non licet poßea dele&a-

ri, etiadh fi apprehenfo,&*deke&atio feratur in eos (ub tadicenditione

neceßitatis}quòd fdéfiniait:San&ifs. D. N. InnocentiusXL ia Decretq.

z. Mavtij , 679., vbi* dainnat propofitionem 15: tititum eß, filio gauderà

de parrieidio paventis afe in ebrietate perpetratapropeeringentes diuitian

inde ex hæreditate eonfecuta* } at hoc non effet verum , *fi illa nori fuifíent.

mala moraliter }ergo etiam a&ibus neceffarijs inefìnùoralitas. Secun

dò: quia hoAficet mouereadcopidam amigntss nosgdniugatos ; quòd

tamcn non eft illicitum facere erga bruta; ergofigaaimeę, quòdiila;

cópaka*non 'fibera*effet a&ústmoraliter malus »atquèuadeo aâus, mo

ratlis'. ºf tº15 tº: º יז'3+1.;! . º titi 2t:rł £> A •!, ・ﾘｰ Ε lor: 1o.

•:• • Sed hæc Argumentariom videntur omnino conniâcere iiiNon pri

mum ; quia poffet dici,attendendam effe moralitatétn dele&atioais few

eundùm circumftantiam temporisyin qud capitur, non fecundùm con-j

ditionem obie&i iuxta tempus fuum. Nam non elicet: deleéìari, de co

me£tione carriium dieieiunijfa&a propter ignorántiam innincibilem »;

ficut non! licet hancignöräntiami defiderare: iion licet Sacerdoti gau

dere de amiffiohe Breüiafij, vel obliuione, propter quam non recitauit.

oficium, & maltô magis hoc vericfiatur depeccatis, quæ @unt contra

legem naturæ, vel vota ; hamReligiofus, vel Sacris initiatus, quian

tea vxorem habuit , non poteft fumere delcétationem: veneream ex re

cordatione copulæ habitæ tempore coniugij,:quamuis illa tunc non

noa fúerit malâ moraliter, immo hecwiduis faecufaribus hoc licet ex.

fententia communi apud Nauarfumif in Maouali fup,6; prazceptum_,

num.1o.} erg6, quamuis operâ mala commiffa: ex aliqua, neceffitate ».

tunc noh fùiffent€mata moraliter;adhac hon»liceret poftea dele&ari •de

illis ; atque adeò ex malitia morali dele&atiónis praefentis , non re&è

deducituir mioralitas obieéìi fecundùm tempus fuum ; neceßitas enim il

la, fiue carentia rationis}quæ iurię in opereexcufabat y fineâ culpas,

fiue etiamà horalitáte, höri adeffnuri& y vt excufare poffitab ipfis ;ia-*

deleäationey&,ficussi;nc proculdubio noniérat culpain opere, quae
3:1; ! -- taſılçın

i,\,
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tamen eftmodo indele&atióíg;ita poterat acceffe moralitas in opere,

quæ tamen fidhulcum culpa erit in deleâatione. Pqteft certè effe delec

tatio mala moraliterde mala nob morali, ſed phyſico, vt de ruinado.

mus, aut amiffione bonorum, yel morte prqximi. g. j. n , sv,-, , :

« Nö fecundü pròpterconfimilérationijQgod enim in cafa pr£ceden*

te praeſtabat diuerſitas temporis, in hoç praeſłat diuerſitas perſonae: moz

uefe enim folutos,adcopuiam , istiam fifintament£s, &ftaâus møtali#

refpe&u mouentis; cumque obie&um repugnstrationi , fiue legi, res

fundit malitiam moralem inaâum , quamuis fiue culpa , fiue etiam de

formitas moralis copulæ ex drfe&u libertagis, non refundatur in amea

tes, quiabalijs moiiettur. Sicut inceßus.Lot non fuit fpecialiter £ul

pabilisipfi , qui ex ebrietate vfu rationis , atque,adeò libertate carebat;

fuit tamen culpabilis filiabus , qua:sipfum, ad inceßum- maoucrunt:, vt

queait Auguftinus lib.* Duabusanimabus gapsis , &;14., non deputa

tur ad culpamj dormientis.sfi demanu eius aliquid flagitiofum quifpiam

fcrip(erit, neque vigilantis, fi cæteris membris conftri&us fit; deputa; ,

turautem eijguificeius áaduummouerit; &yifi quis, dccipiat, altctum

affirmans,non effe peccatum,quòdreuera cfbinop.excufatui, ip{< à cul;

pa', licef excufetur ille j qui fic ignQrantet: tale, pgccatum feciffet . Sic

erg6ArgumentaiLörcæpoh videntur coapincere,quamuis fqrtè defens,

di poífint . يف. م4:ينغت،هنأءاعإتنباي،م.أ.ب.د)ةيتو

35* Dixi tamen in Gonclijfione; Fwgquentiùs a&üsiliberos,fappellari

morales;quiaa&us libcrifunt frequentiorcs,& infuper capaces, non.

foHùm bonitatis,&malitię, fed etiam meriti,& dsmeriti, funtque di-,

rigibiles ex humana doétrina, quam tradant Philofophi in Ethicis , &

Théologi hoc loco. vt, -i* ci , sint,**.1535. c. ; ,,, h, ::::t.ة.5":هت -:)4 *

• * , £)icendum videtur tértiò,;Non eff«;neccffarium,,ytaáuipro

cedenti ex apprehenßone rationi$,& ex.vqluntate fuperaddatur dirigi-,

bilitas per rätionemad hoc,vt dicatur mqralis, Prpbätur ; quia hoc ip-,

fum continetur in eo , quòdfa&us procedit ex apprehenfione rationis;

ngn enim poteft intelligi a&us fic procedens ,,nifi intelligatur,eo ipfa,

dirigibilisper rationcm ; eft enim proceffus fecundùm,formamappre

henfionis,idef}ficut a&usapprehenditur bonus, vel mausā ratione…;

a&ttm autem procedere fecundum tale iudicium rationis , sft ip{um, di

rigiâ ratione? . * £•*»!* o*, . . .-t ;•;. . , ,.;.,.;,,…..… I.

_ Dicendum videtur quartò.Non requiri ad moralitatem a&us,yt,

infuperprodedatâ rationéattendente ad regulas honeftatis. Probatur:

Nam,etiam fieliciatur a&us voluntatis ratione non attendente ad hu-,

iufmodi regulas , fed tantùmad deleâationem,ille erit a&us. mqralis,

quia moraliter malus; ergo non requiritur ad moralitatem a&us,hu-.

iufmodi attentio. Debet quidem creatura rationalis, quando opcra
; : 1/y : F f 2 tur »
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tgt • attender£ adhuiufmodi regulas eo ipfo, quo- creatura rationalis

£ft ; debet enim attendere ad bönum ratiónis, quod eft honeftum , &

ideò, cum ad illas attendit,& propter illas opefatur reaè agit, cum ,

autem, vel non attendit, vel non profequirefhoneftatem, pêccat. Ac

tus autem ipfe moralis eft eo ipfo , quoprocedit à prinqipio debente ,

attendere ad huiufraodi reguläs, etiam?iaâu nonáttendat ; quod fuf.

ficienter explicatur, dum dicitur,a&um moralemeum efíe, qüi proce

dit à ratione,& voluntate. t . i: ; - 1: … : -

Ex his fequitur, moralitatem a&uum non aliud effe, quàm de

pendentiam eorum a ratione,& voluntate ; quæ quidem dependentia

neceffariò reperitur in a&ibus voluntatis, nec eft res, aut formalitas,

aut modalitas , aut ratio obie&iua diftin&a ab ipfis,&:fru(tra,immo

chymgricè fingeretur ; fi enim eft a&us voluntatis, à voluntate proce

dit;&,fi à voluntate procedit;etiamà ratione;quia nihil volitum, quin

præcognitum. Diftinguuntur autem bonitas, & malitia moralis , &

varia ſpecies virtutum, S. vitiorum moralium, non per differentias

voluntarij,feu dependentiæ à voluntare,& libertate; ſed per varios mo

dosconformitatis, vel difformitatis ad re&â rationé : quiabonitas mo

ralis in conformitate, malitia verò in difformitate cónftitit operatio

nis ad rectâ rationës aétusauté voluntatis eft,qui dicitur moralis,& li;

bertas eft conditio , vt fit laudabilis, vel culpabilis. - - t

8. Solet hic vlteriùs quæri;An hæc depcndentia diâinguatur ab
huiufmodi a&ibus, fiue vt res, fiue vt modus, fiue vt ratio obie&iua_, ;

quæ quidem difputatio potiùs phyfica eft, quàm moralis, atque adeò

potiùs pertinet ad libros de Anima. - - - - 1. -

Dictum tamen eft fupra,dependentiâ à ratione tanquàm à regulan

te , & à volúntate tamqüam à principio eliciente, feu abaâu primo ,

nullo modo, neque methaphyfiçè, ideâ, ratione obie&iua , fiue per in

telle&um diftingui ab huiufmodi a&ibús ; nam,remota per inrellc&um

huiufmodi re, fiue modo, fiue ratione , adhuc quæritur: an ille a&us

fit voluntatis, necnè; fi non; ergo deftruitur in fuinatura ; fi fic ; ergo

dependet ab inteHe&u,& voluntate; non enim potcft dari, nec conci

pia&usvoluntatisnon dependens à vohuntate, & intelle&u ; atque hæc

ratio valet, etiam fi a&usinfundatur â Deo, vel producatur ab obiec

to cognito, vt aliqui dicunt; nam etiam tunc ille a&us , quatenùs ten

dentia vitalis in obie&um,dependet à voluntate.

Quantùm veròad denominationem liberi in eodema&u , hæc eß

denominatio extrinfeca, quae,fcilicet , nihil dicit intrinfecum a&ui , ſed

fumitur ab indigerentia caufae, vt explicatom eft libro a.huius Operis

capite 28.

-

EAPVT
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C A P V T II. ,

Soluuntur difficultates contra predita.

I. Oteft obijci contra fecundam Conclufionem : Si etiam a&us ne

ceffarij voluntatis dicuntur morales, fequitur, a&iones puero.

rum,amentium,& furioforum , poffe dici morales; necenim ifti ca

tent omni intelle&ione,& voiitione, neque femper ducuntur abappe

titu fenfitiuo ; fed hoc eft contra communem modum loquendi; ergo

' a&us neceffarij voluntatis non funt dicendi morales. Infuper. Si ad mo

: ralitatem non requiritur libertas , fequitur , a&iones brutorum effe,»

inorales; nam dependentia à ratione,& voluntate , quam illg non ha

bent, videtur facere tantùm differentiam phyficam , feu , quantùmad

entitatem ; ergo neceffe eft, vt in a&ibus humanis adfit fpécialis mo*

dus dependentiæ , ideft , à libertate, vt ipfi tantùm, debeant dici mo•
rales . ' - ' " " , " " - tº . . . - si i

Ad prinhum Refpondetur(quidquid fit, an pueri, &amentes, ha

beantaâus procedentes ex appetiturationali)quòd fi eos habent,pof

funt dicimorales ; neque id eft contra communem modum loquendi.;

Ad fecundumRefpóndetur , eo ipfo ,qoo a&iones hominum pro*

cedunt ex appetiturationali, dici raorales ; neque obftare, fi, vel ali

quando, vel aliqug procedant neceffariò, & non liberè; ficut enim quod

conuenit naturae rationali dicitur bonum moraliter , &.honeflum_,

mon tamen quod conuenit appetitui fenfitiuo ; fic a&iones pro

cedentes ex appetitu rationali ». dicuntur morales , non verò proce-'

dentes ex puro appetitu fenfitiua, quamuis vtracque procedant necefa

riò, & non liberè - - - - . .

1. Contra quartam Conclufionemobijci poteft ex fententia mul

torumadmittentiumin pueris ,&tamentibuslibertatem,quorum tamen

opera non appellant moralia, eoquia ipfi non attendunt ad regulas ho•

nefatis. Hi autem funt Vi&oria Rele&ione de ppero veniente ad vfum

fationis, i.p. propofitione 2.3. & 5. Corduba lib.1. qu.z3. dub.6. & 7.

Molina qu.i4. ar. 1 3•difp.s.Angeftus in Moralibus cap.6.%, //qwe adeo.

Zumel de pecc, qu.9, ar.6. difp. 1, - * -

Refpondetur,horumAuthorum fententiam communiùs reprobari,

de quo poteft videri Salas 1. s. traà. 1. difp.r. feà.n. nu.4. ; fortiùs au

tem ef reprobanda à Nobis,qui putamus, nec libertatem requiri ad mg

ralitatem operis;& revera miraâdum, quòd ifti concedentes pueris fi

bertatem,negeat maoralitatem,cum longè grauius fitவழஆ.



*sº LikukDº BangualAá.Hum.

CºA P W T III:

**** * * * * * - - - - دهأيه * . . __ * * -

Deỹ , 4ùả prater àëười bảo anam mờralia

' . . . . . . . • fant •ºlo: 11: º3 tº do tº r ſ , ,

***** ~~~~~~ ºft ºft ºft . ~~~~~~. и… ч-і «і:ь; stºs tº stº. T
Isº fVia ab vna forma poffunt plura denominari, vt conftat.in.,

ºԳ: capite deDenominatiuis, hinc eſt, quòdà morali

*** * , `~ tate non tantùm a&us , fedetiam caufa eius, ideft,.volun

tas, obieëtum, circumftaotiæ, habitus, & effe&us dicuntur morales, de

qaibusomnibus eft differendum ºfºzº ... i º º : : : :*

*££ iCaufa moralis duplexeft ; alia, quiae eft phyfica,&moralis. fimu!;

alia, quæ cft moralis täntüm. Prima eß, quæ eft rationalis, & virtute

faa- ehtitatis immediatè infiuitiú effeäumi;talis <£ volgatas refpeâu

atuum elicitorum . Dicitur caufa moralis, quia cft rationalis-, himi

rum, fequens formam apprehenfam per rationem. Dicitur verò phyfi- .

$a,quia virtute fuaimpiédiatè facit illâ aâum , Secunda e(t, quæ non ,

immediatè tangendo, fed precipiendo, confulendo, filadeado concur

rit ad efíe&um # qui tamen imputaturfprascipienti -, & con(uken

ti}£icut morsChrifti imputatur Filato,& Scribis » & paßiones Marty

rtirn Tyrannis, quicertènon immediatè illos necarunt ; fed præcipieia

dominiftris, vel confulendo,&ideo dicunturcaufæ pqrales tantiim-r

nam phyfic*; fimili modores, quibus praefentibus, fea applicatis indu-,

citur effe&is ab agentefuperiore ex vi pa£ti,aut volunt4tis prægcdaha

tis dicuntur caufas morales taliseffk&usjficSacramenta% fi non habent.

virtutem phyficam adproducendam gratiam, fedhæc immcdiatè pho

duciturà Deo, pofita eorum applicatione, vt multi Theologidoccnt,

dicuntur caufæ morales gratiæ, non phyficae. > g. gv.st. .**. j …

*;2. ' Eadem diftin&iocadit fupra effk&us, vt, fcilicet, aliqui dicantur;

phyfici, &morales fimul; aliquiuorales tantùm fecundùm quòd pro

cedunt à fupradi&is caufis; vt fupplicium reire(pe&u Iudicis, eft effec

tus mqralis tantùm, quia iudex tantùm prgcipit, nqn operatur; refpec-,

tuveròcarnificis eft moralis,& phyficus fimul, quia carnifex opcratur

' fe ipfo illum effe&um , & eft ratione,& voluntate præditus,Sufit etiam

quaedam, quæ dicuntur entia purè moralia, quia, fcilicct, tantùm con

fiftunt in extimatione hominum; fupponunt tamenaliquema&um phy

ficum faltem praeteritum, vt dominiiim , obligatio, a&a ex voto, vel,

promiffione, valor pecuniæ, vel rerum, & huiufmodj.,- .. , ,,;

… 3» Circumftantiæ morales funt, quæ (unt circaaâûm poralem,&
* * * aliquan
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aliquando funt entia phyfica , vt intenfio , & remiffio actus, aliquando

purè moralia, vt, quòd res fit propria , velaliena, aut, quòdhomo fit

in dignitate conßitutus , aut quòd tempus, vel locus fit fpecialiter pro

hibitus. - - º * --. _ºf

*~* Hábitus diëuntur morales $qüiâada&us morales inclinaht; hinc

aliquæ virtuteAdiguntur morale£& vitia etiam mgralia. Phjlofophia
autem , quæ agit de moribüs, höh appellatur mgralis in hoc ſenſu ; vt

perperatfi (entit Salas} eichiiií ipfâ homihter virtutes, fed inter fcien

tias computatur , & inclinat ad a&us cognitionis , quinon funt mora

les, iiifi quantùmad exercitiuim fecundùm quòd dependentábimperio

voluntatis ; igituralio fenfu: Ethica dicitur fcientia moralisjqtiia , ,

fcilicet , habetproobie&omores, quos confiderat ; id,quod dixitTul

lias lib. de Fato,& Auguftinus 16 de Ciuitate Deicap.4. & 8, Obiecº

tutwtandem a&us mofalis, dicitur morale propter hoc ipfum;quia eft

obiectum actus moralis.rººt.cº · · · , · · · : * º < | fººt.

* 4.: Sed hic occurrit dubium*An a&us dicantur moralesex moralia

tate obiecti,an obieétun dicatur moraleex moralitate actus: Ex diétis

enim videtur fequii hoc fecundum ,t quia morale dicit dependentiam a

ratione, & voluntate3 hæc autem dependentia eft formialiter in a&a

tatùm;vnde videtur, quòd cætera omiiia-dicantur itoralia à morafftau

t&aâus**At è contra D.Thomas hic qu&ft. 8. art. 2. quem fequuntur

communiter Scholaftici, decet, aétum humanum habere bónitatem , &

málitiam ex obieéto pex quo videtur fequi, quòd ab eödem habeat mo
ralitatem. ii:-iiiiio- -<*©-.i. * . ம் . . . . . . . .

* Ad hajc difficukatem refpondet Valentia quæf, i3,puna.f.quòd,

quantùm adrem, obieétufti dat a&ioni eam e£efitiam, peí quam eit bo

fia; vel mala mpfaliter: at quantùm ad denothinationeiiefíérdooppo

fitus : ficut fanitas animalis quàntùm ad rém dependet à fùa caùfa,fciIi:

cet; mediciaa, vel cibo;fed quantùm ad defiominátionem còntingit op

pofitü, n6 enim:ideo dicitur animalfanum,quia medicina dfcitür,faria;

(cd e contra medicina dicitúr faha , quia'afiiíïìáróicitur fanúm , sed de

hac replenius dicetur infrā, eum declarabitur, quo enu acéipienda a

fit illa Thornifica,& comhufiis do&rinâ, qùòd à&iojrecipiai boniçè

tem,& malitiam moraleh exobiecto. Thāerim exemplath sóñettai

rem;non enim ficut in£diciha caufat fanitätem ânifiiafis pùrgand&«8,3

pus , humorufnque ihducehdo femperieffi;?itâebieétufh &aùfàerhöräijs

tatema&as , ideít, dependentiam éius a voluntáte, & ratione, & àre

gulis rationis, quamuisa&ùs moralistendat inöbie&umi. • ** a**. • • rf

...גשי.1::"י"...עויגיז...י:-ו.ז..q:!וי:יo..ו.t:1ז.ונללינ,דיחי

- 3и , , , , і з ж*е аж :г і є ст . tг 2.: іпос з ш ні,
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c A P v T IV.

Vnde ſumatur , ſeu in quo conſistat prima ra

tio Bonitatis , esº ÀMalitia msoralis ux--

aciibus humants ?
- tº -

(. Mº. a&uumhumanorum,dequahucufq;égimus,diuiditur

, in bonitatem,& malitiam ; nonénim omne morale bonum_,

licet omne phyficum fit bonum; poftquam igitur vidimus,quid fit mo

valitas in communi, videndum eß, quid fit bonitas,& malitia moralis.

In hac re (unt quatuor fententiæ.: Prima eft, quòd prima ratiobo

疊鷹& malitiæ moralis confiftat in conuenientiâ a&üsad naturam.

rationalem, vt rationalis eft, & perconfequens prima ratio malitiæ in

di(conuenientia a&us adnaturam rationalem ; vt, ficut bonum naturale

eonfiftit inconuenientia ad naturam , bonum fenfibikein conuenientia

ad (enfum, ita bonum morale ia conuenientia ad naturam rationalem,

vt rationalis cft. Aliquitamendicunt, hanc conuenientiam refpicien

dam effe non in ordine ad naturam,fed ad iudicium, feu di&amen prac

ticum rationis. - -
- ,

Secunda ſententia eſt, quôdconſiſtat in conformitate aâus ad le

gem, nimirum, ad æternam Dei. Tertia. Quòd confiftat inconuenien

tia , feu proportione a&us ad finem operantis. Quarta. ရွှံ့နွံ့' confi

ſtat in praeponderantia, ſeu eligibilitate actus prae ſuo oppoſito.

a. Verüm hic aduertendum eß, quòd fi nomine legis intelligatur

quidquid quocumque modo regulat, vel dirigit, certum eft , quòd pri

fha rátio bonitatis, & malitiæ moralis confiftat inconfitmitate ad le

gem; nam quaecumque re&itudo rei attenditurex conformitate adfuam

Fegulam. Sednon fic fumitur lex in præfenti, fed pro ea, quæ propriè,

& ſtriaè dirigit, ideſt, per modum dictaminis practici, & expreſſi exi

feptis in mente,Legislatoris,& ab eo emanantis; vt, fac hoc, ne facias

illud;&hoc (en(u, Iex dicitur propriè regula dire&iua humanorum ac

tuum; nam, fifumatur direéi9 regulæ largè , poteft cQnuenire etiam.

alijs à lege ftri&é, &proprièfumpta ; finis enim dirigit a&umad feip

£am, ficutScopus dirigit Sagittationem, propter quòd non abfurdè,im

mo congruè, & eleganter poſſetScopos dici lex ſagittationis, & com

muniter etiam finis vocatur prima regula , vel lex inagibilibus,& qui

dicuntbonitatem , & malitiam moralem defumendam per conformita

tem, vel difformitatemad naturamrationalem, poffunt naturam ipfam

. . ) appcl

رتسسگ
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appellarc lcgcm bonitatis , & malitiæ, Vcrùm , yt habcat locum prae

fcns quæilio , in qua primam rationem bonitatis , & malitiæ alijpo

nunt in natura, alij in fine , alij in lege, fumenda eft lcx ftriáé,& RroS

priè, ideft, pro praĉtico, & expreßo diâamine Legislatoris... `,``````

. Aduertendum cft infupcr,quòd non quæritur, vnde quócumqne ,

modo deſumatur bonitas moralisactus, ſedvnde ſumatur primò, itaut

non fit proceffus ad vlteriora;alias enim certum eft,a&um bonum ino

raliter conucnire naturæ rationali , conformari iudicio rationis , con

formari legi aeternae, congruere fini operantis. Ergo quaeftio eft de pri

ma regula, fcu , radicc bonitatis moralisa&us , aliâs poffent affigiiari

plures regulæ, atque adco nulla cflct quæftio praefcns.' ~

Prima ratio reäitudinis, vel irreétitudimis mora

, ' lis, per temdemtiam , aut deuiationem e$t

fimis, per adaquationem, vel imad«- .

- - º quationem, eſt ίεκ. . . . . . º " . . . .

-

s -

* . . . . .

-

* . . . -

-

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

2. Is præmiffis dicendum videtur primò: Primam regulam , feu;

. radicem bonitatis moraiis effe ordinem dire&urn a&us ad

finem operantis, itaut ex primaria ratione ille aétus dicatur bonus mo

raliter, per quem hoino tendit in finem debitum ; ille verò malus , per

queum à fine declinat. Hanc Conclufionem nec ipfi Authores aliarum ,

fcatcntiarum negare:poffunt, quia ad hanc re&itudinem per ordinem

ad finem reducuntur aliæ, quas ipfi affignant. tº

Probatur ergo primò. Qjia, vt ait Philofophus 1. Polit, cap. 6,

finis eft menfura omnium , qug funtad finem, ab eoque limitem acci

piant , vt potio, vel Medicina ; tanta enim datur , quantam requirit fa£

nitas. Qjòd fatetur etiam D.Thomas 1.2. quæft.95 art. 5.& 2.2. qu.

168. art. t. ad primum. Probatur quoque ratione; Quia caula dat men

furan*effe&ui; finisautem eft caufa caufarum imponens cæteris neceß

fitatem ; ergo a fine defumenda eft prima ratio bonitatis, vel malitias

a&us;& patèt exemplo adducto à Philofophg : non folùm enim tanta

datur potio, quantam requirit finis fanitatis,fcd etiam tunc re&è datur,

cuin requiritür ad finem fanitatis; hinc D.Thomas 1.2. quæli.2 I.art. 1*

dicit, tùnc feruari rc&itudinem ina&u , quando aétus proceditâ virtus

te naturali fccundüm naturalem, inclinationem ad fincm. ... ._. ' • -

- - Ꮐ 8 Idem"----
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Idem docet Auguftinus z.de Lib. arb. cap. 9. Errare, inquit, nee il

te poteft, qui nibil appetit, nec ille , qui hoc appetit, quod debet appetere » :

AError enim eft , cum fequimur aliquod, quod non ad id ducit , quâ volumus

peruenire. Haec Augüftinns. Quod fàcilè explicatur exemplis : Errat

enim Medicus, cum ad finem fanitatis recuperandæ ea medicamina pr£

{cribit, per quæ iila non comparatur ; fi enim non intenderetur ab eo

finis fànitaiis , non effct T error , neque re&itudo præfcriptio

horum medicaminum potiùs , quàm aliorum . Errat militiae Dux

ea ratione bellum adminiftrans , qua viétoria intenta non obtinetur; &c

fic de cæterisomnibus. Hinc Philofophus 2. phyf. text. 8z. inde dedu

cit, nàturam agere propter finem, quia ineaaccidunt pcccata , & mon

ftra ; nifi enim in ea effet conftitutus finis, non poffet accidere pecca

tum, quod non eft aliud, quàm deuiatio à fine , & per confequens ne

que rectitudo ; & Egidius ibidem ſuper text.87. docet, quòd non eſſet

vnum peccatum grauius alio , niſi eſſet finis conſtitutus; nam ſicut pec

catum non eft, nifi deuiatio à fine , ita neque vnum peccatum grauius

altero , nifi quia eft maior , vel minor elongatio à fine . Ex

quibus fequitur , quòd nulla eft te&itudo a&uum , nifi acceffus

ad finem.

2. Probatur fecundò: quia ipfa lex , quae magis videtur effe prima

ratio re&itudinis aétuum humanorum , efí aliquidordinatum ad finem ,

&ab eo habet re&itudiaem , quod expreffit D.Thomas 1.z. qu.95.ar. 3.

in corpore , & qu.99. ar. 1. corp. Manifeßum eft, inquit, quòd de ratione

preeepti eß, vt importet ordinem ad finem, inquantùm .s. illud præcipitur ,

qwod eft meceffarium, vel expediens ad finem. Et patct; quia lex debet in

tendere bonum Reipublicæ, cui imponitur, cap. Erit autem lex dift.4.

quod defumptum eft ex Ifidoro lib.%. Ethymologiarum cap.zo. Et dó

cet etiam D.Thomas r.z. qu.9o. ar.z. Hinc variæ funt leges,vetus,no

ua, Ciuilis, Canonica, diuerfarum regionum, atque religionum iuxta ,

varios fines, quos intendunt,& adquos dirigunt, & exinde iudicantur

noxiæ, & falubres , aptiores, vel ineptiores, fi magis, aut certiùs, aut

faciliùs, vel è contra conducant ad finem boni intenti. Hinc de legibus

Plurium populorum fapienter iudicat Philofophus in Politicis, öflen

«lens, quátenus re&ag effent, vel deficientes , nimirum , in ordine ad fi

nem intentum felicitatis Politicae. Hinc, & Tacitus Annal. lib. 3. c.4.

** ante bac, inquit, ßagitijs, ita tunc legibus laborabatur. Qui ibidem.

plures Romanorum leges reprehendit; ergo ipfa lex accipit re&itudi

aem a fine; ergo non potefì effe prima ratio re&itudinis ââuumhuma

A9rum. Hinc D. Thomas 1-2. qu.7z.ar.6. ad tertium ait, quòd cum ,

dicitur,peccatum effe contra legem aeternam Dei , fimul dicitur, effe •

awsrfio à fine , quia lex æterna primò, & principaliter ordinat homi
Զc ՝
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nem ad finem. Et art. primo ait , quòd a&us humani dicuntur boni, vcl

mali præcipue per cQmparationem ad finem,

3. 7 Probatur tertiò: Quia conuenientia ad naturam rationalem , in

quâ alij ponunt primam rationem bonitatis aétus moralis , reduci.

tur ad conuenientiam, (eu proportionem ad finem : id enim conuenit

naturæ rationali, quod facitad affequutionem fui finis; debet enirn .

natura operibus fuis confequi finem, ideò habet facwltates operatrices;

immo tunc re&è eft inftituta natura, cum eft aptaad cöfequutionem fui

finis, quare congruitas ordinis ad finem, eft congruitas ad naturam , ,

vt ordinatam ad finem; ergo prima ratio re&itudinis a&uum,debet pd

ni in conuenientia ad finé. Adidem reduciturconformitas ad iudicium.

rationis praéticum; nam ipfum iudicium pra&icum tunc cft rc&um „,

cum ea di&at, quæ congruunt finj affequendo • -

Præponderantia tamdem illa, in qua etiam ä nönullis conftituitur

prima ratio re&itudinis a&us, in h9c idem refertur • Ille enim a&us

praeponderat ſuo oppoſito in eligibilitate, qui magis congruit fini eli

gentis, ficut illa lex cft aptior, quæ meliùs dirigit ad finem intentum,

áliter nonaffigpabitur ratio, cur vnus a&us præponderet alteri in eligi

bilitate. Et quidquidaftignetur, illud erit prima ratio re&itudinis,nón

ipfà præponderantia.Reuera autem ifta præponderantia mon poteft ef

fé prima ratio rc&itudinis a£tuum; reperitur enim etiam inter virtutes

inter fe,& vitia inter fe; melior eft enim aétus charitatis, quàm tempe

rantiæ, peius homicidium,quàm furtum;non ergo omne,qüod præpón

derat eft bQnum, neque,quod fuperatur,eft malum. Ex di&is ergo aper

tè coacluditur, prinam rationem rc&itudinis a&uum humanorum `de;

ſumendam à fine . -

Dixi autem in titulo huius Capitis, quòd etiam prima ratio rec

titudinis a&uum humanorum fecundùm adæquationem eft lex, vt con

ciliarem , fi pQffem , oppofitas fententias j nam licet reuera prima ,

ratio re&itudinis a&uam fit finis, vt probatum eft , tamen non congruè

dicitur, aâum adæquari , vel indæquarifini, fed potiùs congruere, vel

non congruere , adaequatur autem y vel inadæquatur legi , quæ ipfum.

praefcribit, & quodammodo exprimit veluti fignum pra&icum;& idco

poteft dici , quòd accipiendo re&itudinem pro adæquatione, prima ,

ratio re&itudinis aâuum fit lex; fimpliciter tamen primum , quod de*

bet concipi in a&u re&o, eft congruitas ad finem operantis.
- ~~ -

-

* **

。事事 。
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Saluuhtur Argumenta, quibus probatur,finem mon
: ::: eſſe primam re 'ulam reétitudinis. . . . ...:
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1.*A' Duersùs ea, quæ difputauimus, poteft obijci primò.Vnum

* 'I\ quodque habét re£titudinem'ex'conformitate ad fuam regu

1in ; fed fegufâ dire&iua* humáfigfuin a&uum eft lex , vt conßat'ex

', ' . : : -i - o ; : : .,:. r.; ;

r.x. qj.go. ar. r.; ergoa&us fiufnantis häbct rcâitudinem ex conformi- .
tate ad legem. . . . . . 1 * ' ' . .. " , - . : .. fr : 2

3. 'Ad hóc Argiimenttftm refponfu.n cft in initiô cap. 4; vbi diáum ,

èft , quòd non folùm lex dirigit, fëd etiam finis , propter quod finis con

gtúévocaripotcft lex;feti regula, non taht€t^ jgeris, vf, exempli gra

ííá, Scopus refpeéli fagittatiónis, fed etiam ipfitìs legis propriè diâae ;

cùm enim fex fit quid órdifiätum ad finem , cónfequefiter dirigitur, &

accipit modum , & menfuram à fihe. Conceditur tamen,ºquòd lexpro

priéífita,ideft, di&amen pra&icum rationis erhanans à Legislatóre •

magis propriè dirigit, nimirum, notando , & exprimehdo a&us , qui

bus ádfiném peruenire debemus ; proptet quod à Salomone Prouer6,&.

23. Iex dicituir lux , & Dauid in Pfal.18. '£raeeeptum Z)omini lucidum il

រ៉ែ oculos. Etiterum : Lucerna pedibus meis verbum taum, & lumem

femitis meis. At finis dirigit quödammodo tacitè , ideft , tantùm often

dendo (eipfum , quo cognito con(equenter cognofcitur , non poffe per

ueniri atfipfum , nifi per talia media , feu tales a&us ; cognito enim ,

termiäö cönfequeriter cogno(citur, non poffe perueniri ad ipfum, nifi

er talém'viain; & hinc eft, quòd lex própriè,non finis definitur regu

à dire&iua htimanorum a&tfum. Tamen, quia hic quærimus primum

dirigens , &primum regulans, ideò hoc tribuimus fini, non legi ; quiay

liéet lex inagis propriè, & exprefsè dirigat, tamen ad legem ipfam fup

ponitur finis dirigeris ipfam legem . . . -

•*. • Obijcitùr fecundò. Si non adeffet lex, non adeffet peccatum; er

go prima ratio re$titudinis, vel irre&itudinis inoralis eft lex. Antece

dens probatur'ex illo Apoftoli Rom.7. 'Peccatum nom cognoui, mifi. per

legem ; nam concupifcentiam mefciebam, mifi lex diceret: Non concupifces.Et

rurfus: Sine lege peccatum mortuum erat. Et iterum : /bi non eft lex , ne

que preuaricatio. Item Auguftinus lib.2. de Peccatorum meritis, & re

mißibne cap.6. Nec peccatum, inquit, erit, fi quod erit , miß Diuinità* iu

bcatar, vi non fit. -

* * : * ~ * - Refpons

}
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Cap.?*.ÀNon omne mal qüia prohib. .37
Refpóndetur primò,non valere Conîequcntiam; non enim ornnel

illud, fine quo aliquid non eft , eft prima ratio effendi illius , vt patet

de caufis minùs principalibus, instrumentis; conditionibus, multiſque

alijs, tum in phyficis,tum in moralibus, quæ coneurrunt ad aliquem

effe&um, feu, fiife quibus noneffet aliquis effe&us*, nec tamen funt pri

ma ratio effendi illias. Per ideò etiami Argumentum probaretur,tùm ,

legem, tum naturám rationaleiii, tum iudicium rationis effe primam ,

rääicem re&itudihis, & irrc&itudinis moralis, quia fine iftis hon adef

fet peccatum. Dicendum ergoad Antecedens ; quôd, ibi lex dcbet fumi

fröob!igatione, vbi enim nöfi eß obligatio agendi, vel omittendi, non

potefi effe peccatum, neque cofninìffionis, nequefomigionis. Ip(; in

clinationes rerum dicuntur leges earum , vt ab Apoftolo Rom.7. fo:

mes, ſeu concupiſcentia appellatur lex membrorum ,& D. Thom. 1.2 .

qu.9 f.ar.6. ait, quòdjeffe furibundum eft fex canis ; obljgatio autem ,

èf, quædam moralis inclinatio fubditi ad faciendos aétus, ad quos ordi.

natür. Infuper. Inclinationem ad re&è'óperandtim per gratiam , vel

tharitatem D.Thomas appellat legem'noui teftamcnti. Vel , quòd

nomine legis poteft intelligi etiam fitiis, qui eft primâ regula ia agibi

libus, vt cap.praecedente oſtenſuin eſt : Vei tandem, quôd, ſi non eſſet

lex, non effét peccatüm , quátenùs homines,vt plurimùm excufarentut

à culpa propter ignoraritian;!am,quis fit fimis hominis in particulari,
& quis modus perueniendi in ipfum , ficri eft communiter notutn ; lex

autem illud manifeßät ; vnifeifi-Decalogo: primò ößenditur , quis fit

finis homihis, dùm dicitu F: Ego fiim Dominár'Beus tuu*, deinde, quibüs

medijs perueniatur adipfum, dumi per præceptaprimæ, &fecundæ ta

bulæ diriguhttir a&üs hotniaum äd Þeunrj ad feipfum , & ad proxi:
Πnum , . . . . . . . . . . . . -- ‘. . . . . . $1 ºf . . . . . . . - - - - - . .

--- Ad teftimónia Pauli dicitur, quòd , cum concupifcentia fit iure j

naturali mala,non eft credendum, vt tántus Dóétor fìalitiam eids- fo:
Jüm ex prohibitione{egis agnotigrit; 'ctim mtìti Ethnicorum eam , &

cognouerint,& prodiêfinê Præterea ; Ante promulgátiotiem legis in

Syna , concupifcentia initienitur reprehenfa iri Scriptúris: DicemJum3

£rgo, quòd Patiius transfiggtat in fé per(giam höminis indoâi, qui

foiüñež prohibitioñe legiŝftriptæ nialitiân concupifcentiæ cogío.

fciti vel, quòd loquatur de peccato, protteſt offenſa Dei, vt legislato.

ris, non prout fiaipliciter eft c6ntra ordinem rerum , *veI náturam rai

tionalem, iuxta distinétionem D. Thomæ í 2. qu,75. art, vltimo ad
vitinium. í » í- ' , . . . . . . . . . . . . -- - - - - . . . . . . . . »

. ' 3. • Verùm , quia de hac re aûeft non fenis controuerfîa inter Theo

12gos; An, fcilicèt, omnia peccata fint talia ex prohibitione legis, an

aliqua ex natura fua , pracícíndendo** Jege , ad pleniorem folutionern

- - Argu
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Argumenti, &intelligentiam doârinæ traditæ id, ipfum cft breuiter

explicandum . . * - . -

quòd ergo aliqua fint peccata intrinfecè , & ex natura fua, præ

fcindendoà quacumque prohibitione legis æterng(de hac enim eft qu;-

ftio,nam quantùmad leges temporales conftat, multa, dari peccata ab

ipfis non prohibita) fentiuntScatus in 3.dift;37. qu. 1. Gabriel eadem

quaeſt. ar.2. Riccardus art. I. qu. 5. Durand. int. diſt. 47. qu. 4.Sotus

fibro 2. de Iuftitia, & Iure quaeft. 3. ar.8.Vafquez 1.z. quaeft.97. & alij

lures.
- * - - - . . . . . .р Ex aduerſo D.Thomas I.2. qu.72. ar.6.ad 4 expreſsè ait : ideà

aliquid effe peccatum , quia pr9hibitum eft lege aetcrna ; vndc ibidem

approbat definitionem Auguſtinide peccato datam per oppoſitionem ,

ad legem æternam;& qu.£9. ar.4. affirumat , bonitatem a&ionis magis

pendere à iege aeterna , quàm ab humana ratione ; quia illa e(t caufa.

prims, haec veròfecunda; cQnftat autem,non poffe dariaëtum bonum,

vel malum , nifi per conuenientiam, vel repugaantiam ad rationem.;

ergoneque poterit dari, nifi per conformitatem , vel oppofitionem ad

legem gternam. D.Thomam{cquuntur fui difcipuli ,& prætereos Bo

nauentura dift.35.dub.4. cir-textum. Ocham qu. 19. ad 3. & 4. Gerfon,

tračt. de Vita ſpiritualilećt.I.Alphabeto 61.litt.E.

4. In hac re exiftimo dicendumPrimò. Si nomine legis æternæ in

telligatur formale, 3 expreſſum dictamenpracticum liberum ratio

nis,& voluntatis Diuina:alia præcipientis, alia prohibeptis (quo fen

fu communiter fuumitur lex aet£rna) non ideo mala funt quæcúmque.

mala funt, quia hac lege prohibeatur, immo pleraque mala (unt ex fua

intrinfeca natura , propter quqd hac lege prohiberi debuerunt. Pro

batur; quia infidelitas, idololatria, odium Dci , mendacium ,blafphe

mia, furtum, homicidium, adulterium , aliaque ita ex natura fua mala

funt, vt, etiam fi præfcindi poffit ab huiufmodi prohibitione, adhuc ea

fint mala, neque Deus poffit ea non reprobare,器 nonprohibcre;quod

fatetur etiam D. Thomas 1.2. qu.ioo.ar.4. , vbi docet , præceptaDc

calogieffe indifpenfabilia etiam à Deo; ex quo fequitur, non ideo ea ,

effe mala , quia à Deo liberè prohibita; tunc enim Deus poffet in ijs

difpenfaaee.Si autem neceffariò Deus ea debet prohibere , &,fi neceffa

riòcognofcit ea effe mala, fequitur , quòd fint mala ex fui natura, non

ex vi liberæ prohibitionis. Et fanè ex eo præcisè, quòd Deus inſtitue

rit ordinemrerum, fequitur,aliqua opera effe peccata, nimirum omnia

ea, quæ funt contra ordinem : in perturbatione enim ordinis confiflis

ratio peccati ; quæ proinde ex ipfa inftitutione ordinis funt a Deovir

tualiter prohibita.
- * : -

Ad hoc Argumentum ſolet reſponderi, quðd, præſcindendo a ,

pro

º:
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prohibitione huiufmodi legis, illa operâ non effent mala moraliter ,

fcd tantùm naturaliter ob difconuenientiam à natura rationali,ficutca

lor eft naturaliter malusaquæ. Alij verò , & quidem communiùs,

refpondent, quòd non effent peccata Theologica, fed purè Philofo

hica. - 2

р Prima Refponfionulla eft. IlIa enim opera efTent moralia ,ideft ,

procedentia ex deliberatione , & effent mala, vt conceditur i ergo ef

fent mala moraliter. Rurfus,difconuenirent creatur; rationali, vt hæc

eft voluntariè operatiua,ita quòd malè ageret ; ergo effent mala mo

raliter. -

Secunda autem Refponfio etiam deficit; fi enim nomine peccati

purè Philofophici intelligit peccatum contra re&am rationem tantùm,

non verò contra Deum , id falfum eft,& impoffibile ; quidquid enim.

reétæ rationi repugnat , repugnat etiam Deo , vt Au&ori, & exem

plari re&ς rationis ; nam re&a ratio creata eft participatio luminis,

feu rationis diuinæ. Rurfus. Quidquid eft contra aliquem ordinem_,,

eft contra Auétorem ordinis; fed ordo rationis eft à Deo ; ergo quid

quid eft contra ordinem rationis , eft contra Deum . Ex quopatet, non

poffe omnino prgfcindi ab ordine ad voluntatem,& rationem Diuinam

faltem virtualiter , & implicitè in a&ibushumanis fiue bonis, fiue ma

lis ; ordo enim rerum eft Dei ratione , &c voluntate conftitutus ; fed ij

funt aétusboni, qui funt iuxta ordinem rerum , ij verò mali,qui contra;

ergo femperaétus boni funt fecundùm rationem, & voluntatem diui
nam, mali verō contra - . . . . • *

Si verò nomine peccati purè Philofophici intelligunt pcccatum

eius, à quononcognofcitur Deus,fiue eius praecepta; fic non præfcin

ditur lex æteana à Deo,fed cognitioDei à peccatorc ; & nihilominus

adhucpeccatum non cognofcentis Deum eft malum moraliter , & cul

pa , vt patet ; ergo dantur peccata, qug funt talia ex natura rei, non ,

cx vi legis aeternæ, eo modo acceptæ, aut ex vi cognitionis Dci,& prg

ceptorum eius.* * * * * *.' --- * : * : . . -

5. Exiftimo dicendum fecundö. Si nomine Iegis æternæ inteltiga

tur ratio, vel voluntas Dei fìatuens ordinem rerum , poteft concedi,

quòd, ideo peccata funt, quæcumque peccatafunt, quia contra hanc le

gem funt. Explicatur Conclufio ; Nomine enim legis æternæ commu

niter intelligitur ratio, vel voluntasDei, quæ ordinem naturalem con

feruari iubet. perturbari vetat, vt patet ex Auguftino lib. zz. contra_,

Fauftum cap.z7. quæ ratio, ve! voluntas intelligitur pofterior ratione,

& voluntate Dei, quaftatuitordinem rerum : Dicimus ergo, quòd no

mine legis aeternæ poteft intefligi etiam ratio, & voluntas Dei , qua •

ftatuit ordinem rerum,praefcindcnda adhuc à formali, & expreffo dic
taï¿\1-



ジ｡
.iمهلة.- a

2.4o Lib. III. De Bon.SS'AMal. Aät. Hunz.

tamine, quo alia iubet, alia vetat ; & , fi in hoc fenfu intelligatur lex

-aeterna, concedi poteft , omne peccatum , ideo effe peccatum, quia cft

contra hano legem. Probatur ; Qgia omne peccatum , idco cft pecca

.tum, quia eft contra rationem,& voluntatem , feu legem Dei ftatuen

tis ordinem rerum . Qgòd autcm talis ratio, feu voluntas Dei congruè

appclletur lex , patet; quia præfigit modum,& ordincm rerum. Hinc

Prouerb.8. dicitur: Qúando certa lege , &- giro vallabat abyffos , & legem

ponebat aquis . Et Auguftinus fæpiùs dicit, Dcum legefua omnia ordi

nare. Dictarnen infuper illud practicum , quo exprefsè quædam iuben

tur , quædam prohibentur, quodque communiter appellatur lex æter

na, ftindatur in priori ifta ratione, & voluntate; quia enim Deus talem

ordinem inftituit, confequcnter iubet, quæ ad illius conferuationem,

faciunt, prohibet, quæ perturbant;&,ctiam fi uon exprefsè iuberet,aut

prohiberet, feu talis iuflio, aut prohibitio non effct nota creaturæ , ad

huc hæc teueretur conferuare ordinem rerum ftatutum à Deo ; ipfa ,

enim inßitutio talis ordinis, feu voluntas ftatucndi, eft virtualiter iu{-

£io conferuationis illius, & prohibitio perturbationis. - -

Et certè exordine rerum cognofcimus, quænam fint aeterna Dei le

ge prohibita, qugnam prgcepta. Hinc Auguftinus zz. contra Fauftum

cap. 27. dccet,gterna lege animam præponendain corpori, rationem cæ

teris facuItatibus animæ, & contemplationem caeter:s actibus rat onis;

nec aliunde probat,quàtn ex ordine rerum,quia, fcilicct , anima natura

fua eft præftantior corpore,ratio cæteris facultatibus animæ, & conté

platio cgteris actibus rationis.Hoc eodem modo procedüt Theologi,vt

difeernant, qugnam quibufnå fint præponenda,vel potponenda,quænå

rccipienda,quænã refpttenda;nä illa lex nö eft de omnibus promulgata.

Ex his poteſt Reſponderi ad Authoritatem Auguſtini ſuperiore

Argumento adductam , in qua dicitur , nullum effe peccatum, nifi fit

contra Diuinam iufíioncm ; verum enim eß de iuffione virtuali , & im

plicita, quæ continivur in ipfa voluntate ftatuente ordinem rerum,non

autem de iuffione formali, & explicita. Cæterùm ex illa authoritate •

non plus fequitur,quàm,quodlibet peccatü effe prohibitum à Deo;quod

vtique vertim eft, , : quia faltem eft contra ordinem rerum à Deo fta

tutum , vel, quia de facto adeft lex æterna prohibens quæcumque pec

cata funt. : : : : : : * * . . . ト* ク2 ・ ""

6, Obijcitur 3.Peccatum definitur ab Auguftino 22.contra Fauftum

cap.z7. Dictum, factum, concupitum contra legem aeternam ; quam ,

definitionem f).Thom. 1.2.qu. 71. art.6.& omnes Scholaftici amplec

tuntur ; ergo prima ratio rectitudinis, vel irrectitudinis actuum eft

lcx æterna . . • i • • • * * * * - - - - - - -

• Rcfpondctur, .Auguftinum definiuiffe peccatum pcr ordinem ad

regu

&



* ~ * * * . - * * * *, r i pv -

Cap.VI. AVon omne mal, quia prohib. 241
regulam expreffiorem , & notiorem 3 non verò iìi ordine ad primans ;

fimpliciter; patet enim, quòd non poteft dari deuiatioà lege, quin de

turâ fine, immo priùs à fine , quam à lege , fiquidem lex ipfa eft ordina

ta ad finem; etgo lex non eff prima regula, fed benè immediatior, & cx

preffior ; idco Auguftinus definit peccatum per oppofitionem ad lcgem.

Obijcitur 4. Actus eft moralis quatenus procedit a ratione, non .

quatenus eft ordinatus ad finem ; ergo eft bonus , vel malus moraliter,

quatenus conformis, vel difformis rectæ rationi , non quatenustendit,

vel deuiatà fine. Antecedens eft certum. Confequentia probtur. Ab

eodem fumitur ratio generica, & ratio fpecifica; fed morale eft genus ad

bonum, & malum morale ; ergo, fi moralitas fumitur inactu per ordi

nem ad rationem, per ordinem ad eamdem debet fumi ratio bonitatis,&

malitig;ergo non per ordinem adfinem. - - -

Refpondetur , non poffe ab actu morali prgfcindi ordinem ad fi

nem; quicumque enim actus eft tendentia in finem , vel immediata, vet

mediata; ideft, vel in finem , vel in media, quæ vtique referuntur ad fis

nem. Quare,licet actus non dicatur moralis, quatenus tendit in finem,

fed quatenus proceditâ ratione;(illud enim conuenit etiam actibus bru

toriim,& natúræ) tameii ab ipfè actu morali, ideft, procedente à ratio:

ne, & voluntate, non poteft præfcindi ordoad finem , aliter praefcinde

retur ab eo ratio actus. Erit ergo actus moralis, qui procedit à ratio

ne fecundùm ordinem ad finem ; eo autefn ipfo , quo actus eft ordinatus

ad finem, poteft haberi in eo ratio boni, vel mali; & in naturalibuserit

bonitas, vel malitia naturalis , in moralibus autem bonitas,& malitia

moralis; quare, ficut in actu femper eft ordoad finem, ita femper fumi

tur bonitas , & malitia eius perordinem ad finem. Argumentum er

go tantum probat, non poffe dari bonitatem, &malitiam moralem,nifi

in actibus procedentibus à ratione, non verò,quòd hæc nondefumantur

per ordinem ad finem. '• '^ "^ *

-

c A P v T. VII.

An malitia moralis aâus confi$tat im po/îtiuo,am

verò in carentia?

I , Iximus,bonitatem , & malitiam actuum humanorum prima*

riò attendi per ordinem ad finem, licet poffit etiam attendife

cufidariò per ordinem ad legem,natúram rationalem,iudiciumq; ratio

nis. Videndum modò eß, quid fitBoniaalianorali: ... An, ſci:

- - - licet,
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licet, fit quid pofitiuum ; an verò carentia; &, quantùm ad bonitatem >

actus, clarum eft confiftere in pofitiuo, fcilicct , in ordine directo ad fi

nem, vel conformitate ad legem ; de malitia verò morali eft grauis dif

ficultas, an conſiſtat in poſitiuo, an in carentia, Eſl autem ſermo de po

fitiuo, vel carentia phyfica ; quamuis enim loquamur de malitia mora

1i, idtamen de ea quærimus, an confiftat in aliquo pofitiuo phyfico, an

in carentia phyfica, ideft, an voluntas malè moralitcr agat propter phy

ficam operationem, quam clicit; an propter carentiam alicuius rei,vcl

modi,vel gradus, vel relationis,vel rationis phyficæ in ipfa operatione.

z. Pro refolutione diftinguendum eft duplex peccatum; vnum com

miffionis, alterum omiffionis , ideft , vnum , quo facimus prohibita, al

terum , quo negligimus præcepta $ & dicendum ; Quòd peccatum , fcu

malitia commiffionis confiftat in ipfa pofitiua operationc voluntatis,

non in carentia vlla illiannexa. Pcccatum verò omiffionis confiftat in ,

carentia operationis, quàm voluntas exerccre tenetur. Pro hac conclu*

fioneTheophylus Rainaudus refert innumeros ex omni parteAuthores, ,

& Auerfa p. 2., qu. 18. fe&.2.9. reputat eam adcò certam, vt dicat,oppo

fitam fententiam contendere de nomine , quia rem ipfam omnino ne

gare non poteft ; fequitur etiam Vafquez difput,95. Probatur clarè ex

terminis; nam commiſſio operis prohibetur à lege, & committere,ſeu

facere contra legem eft aliquod pofitiuum ; fcd in repugnantia, ad le

gem confiftit malitia ; ergo hæc confiftit inaliquo pofitiuo. Quod ma

gis patet à contrario ; nam peccatum omiffionis confiftit in carentia ,

aàus debiti , feu præcepti; ergo peccatum commiffionis debet confi

ftere in ipfo exercitio aétus prohibiti, nam præcepto negatiuo , ideft ,

de non faciendo, non poteft formaliter opponi , nifia&us pofitiuus; er

go ipfa pofitiua commiffio operis prohibiti erit formaliter malum , &

peccatum . ºf " ... . . . -- ; : . .

Fortè dicetur , non prohiberi à lege operationem phyficam , fed

deformitatem, feu carentiam re&itudinis , ideft , non prohiberi opera

tionem propter phyficam entitatem , fed proptcr carentiam re&itudi

nis annexam; quare carentia inficiens operationem phyficam, erit for

malis malitia, feu peccatum. -

Scd contra. Quia carentia , quam dicunt, vel eft, confórmitatis ad

legem, vel congruitatis ad fiâem ,aut ad creaturam rationalem. Non

primum ; quia tunc leges refle&erent fupra feipfas , ideft , fierent leges

propter ipfas leges, quod eft abfurdiffimum. Probatur Confequentia ;

quia tunc præciperetur a&us , vt fieret quid conforme legi præcipien

ti, & prohiberetur, ne fiereta&tus difformis legi; athoc eft abfurdum ,

nam a&us præcipiunt&r , vel prohibentur à lege, quia conducunt,vcl

repugnant bono publico , aut altgribono fini, non, vt fiat ಖqತ್ಯ con:

- - . . .” Qr
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forme legi, (eu ne fiat aliquid difforme legi ; ergò malitia a&us non.

poteft efíe præcifa carcntia conforinitatis ad ipfam legem . Rurfus. De.

formitas carentig conformitatis ad legem non adeft in a&u, antequam

prohibeatur ; quod autem prohibetur difplicet, antequam prohibeâtur,

ideo enim prohibetur ; ergo non prohibetur a&us propter carentiam ,,

feu deformitatem, quam contrahit ex ip(a prohibitione , fed ratione,

fui ipfius, & proptér incongruitatem aá fifiem, feu bonum publicum s

aliter lex gratis, & ir rationabiliter prohiberet aâus. Tertiò. Tunc lex

prohiberet iftam deformitatem, & fiinul illatn induceret ; prohiberet,

vt fupponitur ; induceret autem , quia non effet deforunicas in a&u, nifi

ex prohibitione -}egis fa&ae propter ipfa in lege m , fiquidem prohibe

ret aétum propter carentiam conformitatis ad feipfam ; ergo lex fimul

prohiberet, & induceret talem deformitatem. » . . "

° Si verò dicatur à lege prohiberi a&um propter carentiam congrui.

tatis ad finem, aut conuenientiæ ad creaturam rationalem. Contrà eft;

quia ipfum pofitiuum , quod eft in a&u repugnat creaturæ rationali, &

fini eius ; ergo pofitiuum propter feipfum prohibetur à lege. Antece

dens patet: Odium enim Dei, furtum , & cætera opera mala per feipfa .

repugnant fini operantis, & aſſequutioni eius, & per ſeipſa diſconue

niumt creaturæ rationali , atque eam dehoneftant. Et Confirmatur

exemplo naturaliùm ; nam in náturalibus nonJolùm eft malum priuari

forma debita , fed etiam affici fgrma oppofita, & repugnante, vt aquæ

non folùm malum eft priuari frigore , fed etiam malum eft afici cälo.

re ; ergo in moralibus non folùm malum erit carere re&itudine a&us

præcepti , ideft, non facere, quod lex præcipit , quod eft peccatum .

otniffionis , fed etiam exercere a$tum contrarium legi, quod eft pccca

tuin commiffionis . * * * *_ -

3. Ex di$tis conficitur ratio fundamentalis, & à priori pro Con

clufione. Bonum enim & malum morale in a&ibus humanis defumun

tur per ordinem ad finem , vel legem, vel ipfam creaturam rationalem;

fcd homo dupliciter poteft fe malè habere refpe&u iftorum, priuatiuè,

non accedendo ad finem , noa exercendo aétus conformos legi ,& con

uenientes creaturæ rarionaii ; & hæc funt peccata commiffiónis; pofi

tiuè, conuertendo fe ad prauum finem, committendo contra legem, ex

ercendo aétus repugnantes creaturæ rationali ; & hæc funt peccata có

milfionis; ergo peccatum non tantùm confiftet in priuatiuo formaliter,

fed ctiám in ipfo pofitiuo. * . - -

Et,qua muis concederetnr, in quolibet actu malo concipiendam eſſe

aliquam carentiam ex fupra di&is , adhuc teneremur fateri,ipfum pofi

tiuüm aétus mali effe malum formaliter ; nam, quod effentialiter trahit

malum, fcu malitiam moralem , neccffariò eft malum moraliter; Jicet

* - H h 2. enim
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.enim inbono poffit effe malü,non potcft tamcn cffe bonü,quod effentia

liter trahit malum:effentialitcr, inquam, per pofitiuam connexionem ,

2ut influxum , non per fimplicem defc&um virtutis. Si enim , exempli

gratia, mors cft malaviuenti, etiam infirmitas, quæ ducit ad mortem_;

&,fi voluntas effentialiter traheretpeccatum,non bona, fed mala cffet;

ficuti cft mala concupifcentia , qug natura fua inclinatad malum, itéq;

habitus vitiofi ; fi ergo quod inclinat ad malum, malum eft , multò má

gis » quod effentialiter trahit malum ; fed multi aétus pofitiui trahunt

£ffentialitcr carentiam re&itudinis, vt odium Dèi , blafphcmia, men

dacium, & fimilia, quæ non poffunt abfolui ab irre&itudine; ergo ali

quiaâus pofitiui propter ipfum pofitiuuin formaliter (unt mala, fcu

peccata.. . . ; ; . . . . . . . . " . . ․ . . . یددن:(،،،،م . . ' • '

4. Infuper Aduerfarij indefaluant, vel contendunt , omne pecca

tum etiam commiííionis confiflere in carentia re&itudinis, quia dicunt,

, facere cótra legé,cffc non facere iuxta legé;fed multò probábilius,mulf

tòq; fortiùs poteß dici cx oppofito, quòd, non facere iuxta legem 2 eſt

facere contra legem; immohic modus loquendi eft vfitatißimus non_»

tantùm apudTheologos , fed ctiam apud Iuriftas, v t oftendit Nauarrus

in Enchiridio præludio 6. num.7. , qua ratione omne peccatum,etiam

omiffionis dicitur: fa&um, concupitum , dictum contra legem arter:

nam , vt obſeruant compmuniter Scholaſtici cum D. Thoma 1,2. qu.22

ar.6. ad primum ; ergo, fi vim faciunt in modo loquendi , ipfum pec

ម្ល៉េះ omiffionis reducetur ad commiffionem , atque adeo confiftet in.

Ol1ÜlllO .
P 5. Si peccatum confiftit formaliter in carentia re&itudinis debitg

ineffe , vel dcbitæ in effe aétui, vel debitæ voluntati ; non voluntati;

quia hoc non folent dicere Do&ores, cum quibus difputamus. Neque

debitæ ineffc a&ui , quod communiùs dici folet; nám multi aéîus funt

omnino incapaces re&itudinis, vt odium Dci , blafphemia, menda:

cium, &c. -

_ . Sqlct refponderi; quòd iftia&us , licet fint incapaces re&irudinis

fecundùm fuama rationem fpecificam , funt tamen eius capaces fecun

dùm rationem genericam , & hoc fufficere, vt dicantur priuati re&i5

tudine debita. Affertur exemplum de Talpa, cuinon debetur vifio qua

tenus talpa cft, fed quia debctur ci , quatenùs animal eft , ideò dicitur

priuata vifu • -

Sed contra eft primò ; quia tunc a&us effet priuatus reétitudine à

confideratus fecundùmrationem genericam , non fecundùm rationem ,

fpecificam , quia, vt dicitur, tantùm fecundùm rationem genericam ,

poteft habere re&titudinem ; atque adeo effct malus tantùm fecundùm

rationcm gcncricam , nonfccundùm fpccificam, ficut in cxemplQ, cæ:
- C1t3S



Cap.VII. Malitia commiſſ eſt poſit. 245
citas non cit malum talpæ , vt talpa eft, fed tantùm, vt animal eft. At

in a&ibus , de quibus loquimur, debct omnino verificari oppofitum_,

idcft, quòd fint mali fecundùm propriam ,& fpecificam rationcm , non

vcrò fecundùm rationem genericam communem a&ibus bonis, & ma

lis ; nam odium Dei , mendacium, &c. funt mali formaliffimè, vt ta

les aétus fpecie , & non, vt a&us in communi , Secundò. Quia, fi ad

malitiam fufficit capacitas re&itudinis , quàm habet aétus fecundùm.

gcnus , fequeretur , quòd multæ malitiæ adunarentur in eodem a&u ;

nam ratiogenerica aétus eft capax cuiuslibet re&itudinis; ergo ille ac

tus effet malus fccundùm pmne genus rc&itudinis , quod non habct .

Tertiò. Quia contra eamdem virtutem adfunt duo vitia , vnum pcr ex

ceffum, alterum perdefe&um ; ergo malitia talium vitiorum non po

teft effc carentia; quia , cum vna fit re&itudo virtutis, vna etiam

effet carentia ; at vitia funt duo ; ergo eorum malitia non confiftit

in carentia re&itudinis virtutis oppofitæ. Quartò. Quia datur pecca

tum omiffionis, quod eft carentia a&us debiti , vt omnes fatentur; at

carentia,nec confiderata fecundùm genus poteft effc capax re&itudinis

actus boni oppoſiti. Quintò. In odio Dei, blasphemia,& ſimilibus,non

poteft affignari,quænam carentia fit formalis malitia eorum ; nam in ,

odio Dei maximè affignaretur carentia amoris , & in blafphemia ca

rentia laudis,& bencdi&ionis Diuinæ ; féd multò peius eft,Deum odif

fe,quàm non amate, Deum blafphemare, quàm non laudare ; ergo ma*

litiâ iftoruma&uum noa potcft confiftere incar«ntia reâitudinis a&us,

virtutis oppofitae. * - - - - --

6. Aliter Maftrius Scotifla tom.I. Meth.difp.4. qu.i 3. num. 22 3.

faluat, quomodo aétui effehtialiter malo infit capacitas reétitudinis.

Dicit enim, hoc faluari, fi confideretur a&us fub indifferentia paffiua ,

ad clici,& non elici, continuari,& non continuari. Sicut enim,inquit,

voluntas poteft confidcrari fub indifferentia aétiua ad elicere aéìum , ,

& non elicere,& per hoc debet habere, re&titudinem ; ita aétus poteft

cófiderari fub indifferëtia paffiua ad elici,& nó eiici,&per hoc eftcapax

reétitudinis:&, ficut volütas poteft cófiderari,vt determinata, ita etiam

a&us,vt elicitus. Atq; hanc declarationé dicit effe Scoti Qgodi, 18.ar.z.

HæcRefponfio eft cæterisabfurdior : Deftruitur enim oranis ne

ceſſitas veritatis, ſi exeo, quò l res contingentereſt, infertur,quòd con

tingenter habeatfua præ dicata. Sic enim dicetur , hominem poffe cffe

rationalem, & irrationalem , ſi conſideretur ſub indifferentia paſſiua ad

produci ,& non produci ; non minùs enim effentialiter homo eft ani•

mal rationale,quàm odiü Dei fit a$tus malus • Si ergo odiü Dei dicitur

capax re&titudinis,ſi cöſideretur.ſub indifferêtia paſſiua adelici,&nö e

*ici,ideß, ad effe,& non effe,ita dicetur homo capax iiationaಣ್ಣೆ , fi

- COI1l1
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confideretur fub eadem indifferentia paffiua . Aliud ergo eft , rem con

tiogenter fieri, aliud contingenter effe huius, vel illius naturæ , aut

contingenter habere hæc, vel illa prædicata ; primum conuenit omni

bus effe&ibus liberis, & contingentibus ; fecundùm autem conuenit

rebus quantùm ad prædicata accidentalia,quæ poffunt ade(fe,& abeffe,

nulli autem quantùm ad prædicata effentialia , vel propria ; quare » ,

cum odium Dei fit effentialiter malum , non poteft dici capax re&itu

dinis, fi confideretur, vt indifferens ad effe , & non effe ; tunc enim .

fit tranſitus à contingentia ad eſſendum ad contingentiam ad haben

dum hæc, vel illa praedicata. Paritas de voluntate nulla eft , immo eft

ad oppofitum. Voluntas enim , vt caufa ex natura fua eft indifferens ad

eliciendum, & non eliciendum aétum, & ad eliciendum hunc, vel il

1um, atque adeò indifferens ad bonum,& malum faciendum ; atodium

Dei, vt ens intrinfecè ,& effentialiter eft determinatum ad malum , ;

quare ficut, fi voluntas vt caufa effet ex natura fua determinata ab bo

fium, vel malum faciendum, non efiet indifferens; ita, cum odium, Dei,

vt ens fit ex natura fua determinatum ad malitiam, non poteft confide

rari, vt ens indifferens adbonitatem, & malitiam .

c A P v T VIII.

O$tenditur, quòdfecundùm Auguíiimum malitia

peccati commiſſionis conſiſtit in poſitiuo.

*

‘I. Vamuis Auguftinus totus fuerit in euertenda natura mala , ;

Q: Manichæorum hærefis adſtruebat, proptereaq;ſemper

docuerit , malum non effe naturam , fed priuatiónem, &

corruptionem naturæ, fiue boni , tamen perfpicuè etiam docet , mali

tiam peccati commiffionis confiftere in ipfa aĉtione pofitiua . Primõ

igitur afferimus cap. 13. libri contra Secundinum, vbi exprefsè docet,

ipfam confenfionem erga obie&um illicitum effe formaliter malam ,,

itaut anima fiat mala, dum illam habet confenfionem . Sic autem pro

ponit quæftionem inter fe, & aduerfarium cap. 12. certe omnis inter nos

aifcretio efi, quòd vos fubftantiam quamdam malum effe dicitis,nos verò non

fubftantiam , fed inclinationem ab eo, quod magis eft, ad id, quod mimus ef?,

malum effe dicimus . Et cap. 14. Ex quo, inquit, iam intelligis,fieri poffe, vt

in bona fubftantia, ficut efl anima , fit aliquod malum , quod non ef fubflan

tia, ficuti eft confenfio, ex quo malo , vocatur etiam anima mala : peccatri;

emim vtique mala eff; pecçat autem, cum confentit malo. Vna igitur, eadem

:
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que res, ideft, anima, inquantùm fubftantia ef?, bona eft , inquantum autem •

babet aliquid mali, quod non eft fub/lantia, ideft , confenfionem ipfam, inta*-

tùm, mala eft ; non enim ex profeäu , fed ex defeäu babet hanc confenfionem.

Ergo Auguftinus docet , animam effc majam,& peccatricem , inquan

tùm habet aliquem a&um pofitiuum, ideft, ipfam confenfionem , quæ

ef} inclinatio pofitiua ,& mala ; Ergo fecundùm Auguftinum malum-•

peccati commiſſionis non conſiſtit in carentia , ſeu priuatione, ſedin e

ačione pofitiua • - * * - 's

Dicetur : Auguftinum hic loqui de malo, & peccato materiali

ter, non formaliter , ideft, quòd illa confenfio, feu inclinatio fit mate

riale, quod vocant , fubftratum pcccati , non verò malum formaliter.

Sed contra eft ; quia controuerfia Auguftini cum Manichæo non erat

de malo materialiter, fed formaliter; nam Manichgi ipfam fubftan

tiam malam formaliter afferebant, proindè admittebant duos Deos,

vnum Au&orem boni formaliter, alterum mali formaliter ; cum ergo

Auguftinus totam controuerfiam eam dicat, quòd Manichaei fubftan

tiam, Catholici verò non.fubftantiam , fcd inclinationem malum fa

terentur , loquitur de malo formaliter, aliter non loqueretur ad pro

pofitum contra Manichgos.

' Quòd autem fubdit Auguftinus,animam non habere confenfionem

malam ex profeétu, fcd ex defc&u, non fignificat, ipfam confenfionem

effe defe&um phyficum ; tunc enim contradiceret verbis præcedenti

bus, quibus dixerat , hanc confenfionem effe inclinationem, inclinatio

enim eft pofitiuum phyficum ; fed prouenire ex defe&u ipfiusanimæ,

quatenùs condita cft ex nihilo ; ideò enim creatura rationalis peccare_»

potcft, quia eft ex nihilo, vt fæpiffimè docet idem Auguftinus.Vel, ha

bere ex defectu, quatenùs per conſenſionem peccaminoſam anima mo

raliter deficit, S elongatur à ſummobono. . . . . . . . .

2. Secundò. Afferimus aliud teftimonium Auguftini ]ib. 12. Con

fefs. cap. 1 1.; vbi cum Deo fic loquitur *. Hoc folùm à te nom eß , quod non

eß, motufque voluntatis à te, qui es, ad id, quod non efi, quia talis motus de

litium , atquepeccatum eft. Ergo Auguftinus hic loquitur de peccatofor

malitcr , non materialiter; nam excludit ab eo caufalitatem Diuinam ,

materiale autem peccati, etiam aduerfarijs fatentibus, caufatur à Deo;

fcd non negat,pcccatum effe à Dco, quia peccatum fit non ens, immo

9pponit, peccátum eis, quæ non funt, dum dicit ,. duo non effe à Deo •

& quæ non funt, & quæ peccatâ funt; ergo peccatum formaliter fecun

dùm Auguſtinum non eſt non ens, ſed quid pofitiuum ; vnde & appel

lat ipfum motum voluntatis, qui tamen adhuc non fit à Deo ; quod

quomodo intelligendum fit,fpcciali capite demonftrabitur,Et certè non

poteft, neque fecundùm Auguftinum , neque fecundùm rationem ideò
tolli
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tolli à Deo caufalitatem peccati formaliter, quia ipfum fit non cns ,

fet, carentia ; tiam etiam carentias , & priuationes, non fecus, ac entia,

Auguftino authore, Deo tribuere debemus; fic enim ille loquitur libro

de Natura boni cap. 16. Deus , inquit, certa loca , &• tempora non illumi

hando, tenebras facit tam decenter,quàm dies: fi enim mos,continendo vocem,

decemter interponimus in loquendo filentium , quantò magis illæ quarumdam

rerum priuationes decenter facit, ficut rerum omnium perfe£tus artifex?}^n-

de etiam in hymno trium puerorum lux , &• tenebra laudant Deum. Hæc

Auguftifius ibi , & fimilia cap.7. eiufdem libri. Quare mirandum eft,

Authores oppofitæ fententiæ totam malitiâ,culpabilitatem,deformita

tem,odibilitatem,vituperabilitatem,deordinationé,punibilitatem pec

«ati in eo ßatuere , quia carentia eft .

3. Probatur 3. Quia peccatum definitur ab Auguftino : Di&um,fac

tuin , concupitum contra legem aeternam ; fed in hac definitione nihil

fonat carentiam, immo totum eft pofitiuum ; ergo peccatum non confi:

ftit in carentia , :* - ... . . . - ".

* Refpondet Rada controuerfia 6.de Effentia peccati in explicatione

quaeſtionis; quëd ly factum, dićtum, &c. ſignificat materiale peccati;ly

verò, contra legem æternam, fignificat formale. Sit ita ; fed ly contra

legera non dicit carentiam, fed ordinem pofitiuum repugnantiæ ; ergo

fecundùm Augüftinum peccatum formaliter confiftit in pofitiuo . Re

uera autem oppofitio ad1egem non eft quidfuperadditum a&ui , fed eft

ipfa ratio differentialisa&us comparataad legem; ficut in calore oppo

fitioad frigus non eft quid faperàdditum calori,fed eft ipfa ratio caloris

comparata ad frigus; vnde, ficut calor opponitur frigori, non quia qua:

litas eft, fed quia calor eft, ita aétus malus opponitur legi , non quia ac

tus eft,fed quia talis a&useft;&, ficut ille opponiturfrigori per fuü po

fitiuum,ita peccatum commißionis per fuum pofitiuum opponitur legi.

* Probatur 4. Quia idem Auguftinus lib. de Duabus animabus cap.

1 1. fic definit peccatum : Pcccatum eft voluntas confequendi, vel retinen

di, quod iuflitia vetat,&- vmde|liberum efl abftinere ; In qua definitione_»

nulla carentia ponitur, nam voluntas,& confequi,& retinere, pofitiua

funt. Neque in y, quod 1ufiitia vetat poteft intelligi quidpiam priua

tionis; nam,& vetare pofitiuum eft, & a&us pofitiuus eft , qui vetatur,

vt patet in præceptis negatiuis. Rurfus idem colligitur ex fequentibus

particulis : & vnde liberum eft abßinere ; abftinere enim dicit priuatio

nem , cui opponitur a&us pofitiuus; at peccatum eft,cum facimus id, à

quo poffumus, & debemus abftinere } ergo ipfum opus pofitiuum oppo

fitum priuationi , fiue abftinentiae eft peccatum formaliter fecundùm ,

Auguſtinum.” tº
-

‘. . . . . . . . . . . . . . . . - - . . . "
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C A P V T IX.

Offenditur etiam malum maturale relatiuè diâum,

ide$t,refpe£tu alterius, conßtere im po/îtiuo/?-

cundùm Augu$timum, & veritatem.

I , T pleniùs percipiatur peccatum commiffionis formaliter cófi

V ftère in pofitiuo, declarare intendimus, quòd etiam malum.

naturale relatiuè di&um confiftit in pofititio , maximè, quia Authores

oppofitæ (ententiæ, qui moralem malitiam collocant in carentia, id in

téndunt etiam de malo naturali , immo inde idem colligunt de peccato,

Quòd igitur malum naturale dictum relatiuè, fcilicet, quod non ,

eft malüm fecundùm fe , fed folüm refpeétu alterius , confiftat in pofiti:

uo, probatur primò ex Auguſtino lib. de Natura boni cap. 36. vbilo

quens de fpinis, & tribulis, fic ait : Habent tales hærbæ maturam , & fpe<

ciem, & ordinem fuum, que, fiquis fobriê confiderauerit, laudanda reperiet;

fed ei naturæ ifta mala funt , quam peccati merito fic coerceri oportebat. Ec

ce Auguftinus clarè docet , fpinas , & tribulos effe malos , non fecun

dùm fe , fed refpe&u naturæ humanæ peccatricis. Et rurfus ibidem :

cruciatus, inquit, ef damnatis malus , quorum peccatis eß debitus . Et li

bro contra Adimantum cap.z6. Deus, inquit, malumn fecit, quod non ipß

Deo malum eff, fed eis, in quosvimdicat. Et 1. Confeff. cap. i 3. affirmat,

dari malum in natura refpe&u alicuius particularis creaturæ, licet noa

poffit dari refpe&u Dei, vel refpeétu totius vniuerfitatis ; fic enim lo

quitur: Tibi, ideft Deo, omnino mom eft malum , mon folùm tibi,fed nec vni

uerfe creaturæ tuæ, quia extra te mom eft aliquid , quod perrumpat ,. &- cor

rumpat ordinem , quiem pofuifti eis ; im partibus autem eius quædam quibuf

dam , quia non conueniunt, mala putantur, & eadem ifta alijs conueniunt,&*

&ona fùnt, & in feipfis bona funt. In quibus verbis infinuatur ab Augufti

no diftinétio boni, & mali, abfolutè,& refpe&iuè. Et de bono refpe&i-

uè quidem, dum ait , aliqua effe bona, quia conueniunt alijs ; hoc enim

cft effe bonum refpc&iuè ; & de bono abfolutè, dum ait, quòd funt bo

na in feipfis. D: malo refpe&iuè, dum ait: Quædam quibufdam non .

£oauenire, & ideò putari mala. Non vocat autem hæc abfolutè mala ,

fcd ait, putari malâ, ad maiorem cautelam aduersùs Manichæos, nè,

fcilicet, crederetur, ab ipfo admitti naturas malas; vel etiam, quia ex

hoc qiiòd vna res eft maia alteri, poteft videri eam effe in fe malâ, licet

reucra id non fcquatur. Item lib.z. 1. contrâ Fauftum cap. 1 1. ait, timos

Ii TĆIll
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rem effe malum magnum timenti. Et primo Retra&ationum cap.26:

explicat, quo pa&o intelligendum fit, Deumnon effe Authorem mali,

fcilicet, de malo culpg, non pænæ : Malorum , inquit, pgna, quae à Deo

eft , malum eft qu'dem malis , fed in Dei bonis operibus eß,&-c.

2. Et certé,nec Auguftinus vnquam negauit,dari naturas , quar fint

malæ relatiuè, nec ab vllo negari poteft , nifi litigare velit de vocibus ;

quis enim negare poteft, vnä rem effe alteri contrariam,contrarietatèq;

exerceri ratione ipfarum naturarum, nonalicuius carentiae , vel pri

uationis ? Sic certè contrariantur primæ qualitates; vnde Auguftinus

de Natura, & gratia cap.54. Subftautiæ, inquit, non per feipfas , fed per

fuas qualitates , ficut aqua, & ignis dicuntur fibi effe contrariae. Et lib. de

Fide, & Symbolo cap.4. Et 12. de Ciuit. Dei cap.z. Et 1. de Moribus

Manichæorum cap. i. Si quercretwr, inquit, quid ßt albo contrarium , re

fponderetur, nigrum. Si quæreretur , quidfit calido contrarium , refpondere

mus,frigidum, & quæcumque fimilia. Certè autem res, quæ altericon

trariatur , non eft ei bona , fed mala ; clamat enim Auguftinus 2. de_»

Moribus Manichæorum cap.z. Qgis ita eß mente cæcus , qui mom videat ,

id cuique generi malum eße, quod contra eius naturam efi ? Et rurfus: Nulla

pugna eft fime malo.lib.5.cótra Iulian.c.y.Et:Nemo vincitur à fìbi bono,fed

à malo.3.cõtra Iul.c.27.Quod etiã euidenter probatur;nã contrariari,&

conuenire oppofita funt ; fed quod alteri conuenit , quatenus conue

nit , bonum ei eft ; ergo quod contrariatur, quatenus contrariatur ,

malum eft . Neque poteft dici indifferens ; nam indifferens eft, quod

neque conuenit, neque contrariatur; ergo quod contrariatur dicendum

eft malum; fed contrariatur ratione poiitiui : calor enim , & frigus per

fuas pofitiuas naturas, vt Auguftinus dixit,contrarij funt; ergo nalum

alteri confiibit in pofitiuo. Nec aliud intendimus, cum dicimus, vnam

rem eff: alteri malam , nifi effe alteri contrariam , & contrarietate_»

ipfa nocere. Propter hoc etiam vna res fugit alteram ; ficut enim nulla

res appetit, nifi conueniens, feu bonum, ita nec fugit , nifi malum_, ;

non fugit autem priuationem , fed rein ipfam contrariam , ficuti aqua

caloreum ; nec appetit conaenicntiam , fed rem ipfam , quæ conuenit ;

ergo vna res eft alteri mala. Præterea ; non fola conferuatio , fed res ,

quæ conferuat,eft bona rei conferuatæ; naturalia enim appetunt loca,

in quibus conferuantur ; ergo non fola corruptio , (ed res, quæ cQrrum:

pit, eft mala rei,quam corrumpit. Vlteriùs: Natura non rcfiftit , nifi

ei , quod eft fibi malum ; fed non refiftit priuationi, fed alteri naturæ

contrariae ; ergo ip(a natura contraria eft alteri mala. Tandem; ipfa-»

carentia poteft habere rationem boni ; ergo natura pofitiua rationem •

mali. Antecedens patet, quia carere qualitate nociua bonum eft , ficu

tiaquæ carerc calorc. Cohfequcntia fcquitur. Si cnim carentia :
na ali;

:



CapX. Solu.Argcontra mal relpºſt. 25
na alicui, neceffe eft, quod fórma oppofita fit ei mala ; &,ſi non ſolùmi.

pofitiuum, fed etiam carentia p9teft effe bona, non folùm priuatiuum,

fcd pofitiuum quoque poterit effe malum. - - --- -

Hæc fenténtiâ eft Ægidij in z. dift.3. p. ^. qu.t. ar.r. vbi diftinguit

quatuor modos, quibus aliquid poffit dici inalum. Primò f quòd fua ,

èffentia fit mala. Secundò, quòd vi fuæ formæ inclinetur in maluna_*

Tertiò, quòd vi fuae materiè inclinetur in malum. Quartò, quòd fit

malum alteri. Tres primos modos improbat, vt impoffibiles, quartum

recipit, tamquam verum, & de mcntc Auguftini.

C A P v T x.

Soluuntur Argumenta ex ratione comtra malum ,

alteri poßtiuè diétum.

I. Ontra determinata capite præcedenti arguitur. Malum alteri

- C habetannexam priuatiohem bonitatis eius , cui eft malum .,

qua priuatione feclufa non effet malun ; ergo malitia confiftit in illa.

priuátione,qua intelleéta intelligitur malum,&,qua ablata,tollitur.

Refpondetur primò,Antecedens effe falfum; nam id , quod eft ma

lum alteri, non habetannexam priuationem bofìitatis eius, cui eft ma

lum ; nam priuatio eft in fubieéìo , quod caret forma fibi debita ; ergo

non res, quæ nocet, fcd illa, cui nocetur, poffet dici priuata fua bonita

te; & inſuper resipſa, ſeu ſubiectum, cui nocetur,non ſemper malè ſe ,

habet propter phyficam priuationem alicuius boni, immo dupliciter

res poteft fe malè habere , vel detra&ione bonorum, idcft, perfe&ionum

fuae naturæ debitorum; vt, cum homo priuatur oculo , vel manu ; vel

appofitione malorum, ideft,rerum, feu formaruu fuae naturae repugnâ

tium , vt cum aqua calefit ; ergo non femper 'res malè fe habet propter

priuationem alicuiusboni, fed etiam propter pofitiuam affe&ionem ab

a:iquo fibi contrario, atque adeo malo.

2. Obijcitur fecundò. Si calor eft malus aquæ, vel eft ratione fuae

entitatis, quæ illi repugnet, vel ratione difcofiuenientiæ. Non prinü;

quia calor ratione fuae entitatis bonus eft ; repugnat autem, aliquod ra

tione fuae bonitatis effe alteri malum. Infuper ; calor vt fic non dicit,

nifi fuam entitatem, præfcindendo à quocumque refpe&u ad aliud;ergo

calor non eft malus aquæ ratione fuæ entitatis. Si autem dicatur fecun

dum, cum ipfa difconuienientia fit quid priuatiuum , fcquitur, quòd ma

lum alteri confiftat in priuatione . -

- I i 2. Reſ.
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Rcfpondetur, diftinguendo primum membrum dilemmatis; calor

eft malus aquæ ratione fuæ cntitatis, fi fenfus fit, quòd fit illi malus qua

tenus cft ens, negatur; nullum enim ens, vt ens, eft alteri malum, ali

ter omnia entia effcnt ad inuicem fibi mala; fi vero fenfus fit , quod ip

fa entitas caloris confiderata infpecie, vt, fcilicet, calor eft , fit mala ,

aquæ, conc;quia, vt talis cft,repugnat aqug. Ad primam improbationé

dicitur,quòd non repugnat,aliquòd ratióne fuae bonitatis effe malü non

abfolutè,fed refpeétiuè,ideft,alteri;nö enim omnia,qug funt bona in fei

pfis,funt bona omnibus,bobitas quippè relatiuè dicit conuenientiamad

naturâ,velappetitü; poteft autem aliquid,quod eft bonü in fe,effe cótra

naturam, vel appctitum alterius, atque adco effe illi malum ; vnde eif.

dem fubicctis quædam quodam tempore bona funt, quodam mala, mu

tata .s. temperic fubieéti , cx. gr. idem cibus bonus eft fano, malus'æ-

groto. Ad fecundati, dicitur , quòd vtique poteft concipicalor noncon

cepta contrarietate ad aquam, atque adeò non concepta malitia ad na

turam aqug, quia poteft concipi abfque comparatione adaquam.Ex hoc

autem non fcquitur , quòd ipfe calor natura fua non repugnet aquæ •

Rurfus,quod diciturin Argumento,difconuenientiam effe quid priuati

uum, fi fumatur difconuenientia pro negatione conuenientiæ, nega

'mus, calorem effe malum aquæ , quia non conuenit ; fi autem fumatur

difconuenientia pro repugnantia , feu contrarietate , negamus hoc effe

negatiuum, vel priuatiuum , immo,vt patet, eft pofitiuum; quare falsò

affumitur, omnem difconuenientiam effe quid priuatiuum.

3. Arguitur tertiò. Malum in communi noh poteft definiri per

aliquod abftrahens à pofitiuo , & negatiuo , quia talis abftraétio non •

cft poffibilis ; ncquc per pofitiuum tantùm, quia dantur mala confiften

tiain priuatione , feu carentia; ergo definiendum eft per priuatiuum ,

a:que adco omnc malum confiftet in priuatione , aliter non poffet defi*

niri malum în communi. -

Rcfpondetur prinò , hoc Argumentum effe foJuendum etiam ab

Аduerfarijs, faltem im malo morali; nam, quamuis ipfi etiam in pec

cato commiffionis ponant priuationem, non tamen poffunt praefcinde

re à pofitiuo; aliter peccatum omiffionis, quæ eft pura priuatio , non

dißingueretur à pcccato commiffionis ; ergo etiam ipfi explicare de

bcnt, quomodo poßit dari aliquod commune puræ priuationi, & pofi

'tiuo tiahenti priuationem , vel priuationi impræfcindibili à pofi

t 1uQ ,

T)icitur ergo primò , pra^pofterum effe , vt ex difficultatibus , &

implcxionibus noftrorum conceptuum, & præcifionum impugnentur

' veritates in natura , & ex natura 'rei deprehenfae , cum ipforum con•

ceptuum veritas defumatur ex adæquationc ad rcs , idcoq; 蠶 fint re

- * - - - - - OI IIla Il
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formandi ad naturam rerum , non res reuocandæ ad eorum formas .

Secundò. Quid fi cum Nominalibus, & plerifque Recentioribus ex

plodantur obie&iuæ præcifiones ? Tertiò. Quid , fi nomen Malum ,,

ஆ æquiuocum, atque adeo prius diftinguendum, poftea definien

U1ПП 9 -

Refpondetur tamen , malum in communi poffe definiri , non tam

quam vniuocum , fed tamquam analogum proportionalitatis , quia , ,

cum ,& per malum pofitiuum , & per priuatiuum res fit extra natura

lem fuam integritatem ,& conuenientiam , vtrumque habet fimilitu

dinem proportionalem refpe&u rei, quam afficiunt : & fimiliter agens,

fiue committendo, quod lex vetat, fiue omittendo , quod iubet, difcor

dat à lege. Neque rurfus hic mouenda eft difficultas, quia difcordare

fonat quid pofitiuum; nam re vera poteft effe difcordantia, fiue difcon

uenientia à lege & per pofitiuum,& per priuatiuum ; ficut difcordan

tia eft in Mufica, non folùm, cum diffonans tonus etnittitur, fed etiam,

cum paufatur, quando paufandum non cft. Itaque fruftra fieret vis in ,

yocibus, - - -

с А Р у т хІ. :

Soluuntur Argumenta ex Authoritate Au

guítimi contra malum alteri pofitiuè

diétum.

г. р Lurima teftimonia Auguftinifolent afferriad probandum, nul

lum malum poffe dici pofitiuè, fed omne confiftere in priuatio

ne; expreffiora tamen hic referemus, nam ex eorum folutione patebit

folutio ad reliqua.

Libro 2. de Moribus Manichæorum cap.2. fic ait: Id cuiqùe generi

malum ef?, quod contra eius maturam eff; fed hoc conßituto euertitur hærefis

veftra (Manichæorum); mulla enim matura malum ,fed, quod comtra matu

ram eft, id erit malum. Quod repetit cap.3. Percunéìor, inquit, vos, quid

fit malum; fi dixeritis id, quod mocet , neque hic mentiemimi ; quidquid enim

nocet, bomo aliquo priuat eam rem, cui nocet. Et 7. Confeff. cap. i 2. J4ut,

inquit, mibil nocet corruptio, aut omnia , qu£ corrumpuntur,priuantur bono;.

fi autem omni bono priwantur , omnino non erunt ; fi enim erunt, & corrum

pi iam non poterunt, meliora erant , quia incorruptibiliter permanebunt. Et

libro de Natura boni cap. 17. Non ergo mala ef?, inquantàm matura eß ,

»lla natura; fed cuique natur.c non eft malum, nifi minùi bono . Item lib.v.

de Mo
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de Moribus Manichæorum cap.3. Quidquid tale efi,inquantum eft, á fum

no Deo fit necefse ef?, quia in quantum èft, vtique bonum eft . Hinc eodem ,

loco,& libro de Fide, & Symbolo cap.4. & de Natura boni cap. 19. &

alibi fæpè probat, Deum non effe Au&orem mali, quia non cft caufa re

bus,vt non fint, fcd vt fint, manifcftè fupponens, malum confiftcie in

110 Tì CfhtC • - . . T

„ Infuper exprefsè declarare videtur, quòd , licet aliqua entia dican

tur aiijs mala , & illa laedere; hoc tamen non eft propter eorum entita

tem, (ed propter inconuenientiam , feu , propter incongruitatem . Sic

lib. de Natura boni cap. 23. species mala , vel in comparatione diciturfor

mofioris, vel, quia non congruit huic rei, cui adhibita eft . Similiter ordo ma

lus tunc dicitur effe , cum ipfe minùs feruatur ; vnde non ibi ordo , fed potiùs

imordinatio mala eft, vt,quia minus ordinatum eft,quám debuit, aut nom ficut

debuit. Et lib. z. de Moribus Manichgorum cap.8. loquens de igne, ve

neno,fera, alijfque,quæ à Manichgis dicebantur mala : Quis, inquit, no»

*ideat, propter inconuenientiam corporalis temperationis haec lgdere, ac rur

-Ո:per conuenientiam non lædere , fæpè etiam commoda non parua conferre?

Et fubdit: Malum eft quod contra natúram eft , hoc enim beftiæ illi , & nobis

malum eß, hoc cft, ipfa inconuenientia, quæ fine dubio nom eft fubftantia , fed

fubftantiæ inimica ; vnde efi igitur ?.Attende quò cogat, & difces: non effe »

cogit omne , qnod perimit; Deus autem 4utior effendi eft ; nec aliqua effemtia

poteft videri effa , quae id, in quofuerit, cogit non effe ; Dicitur ergo aliquid,

vnde mom fit imcomuenientia ; mam vnde fit, nihil dici poteft. Et in fine capi

tis : Si fubßantia vlla malum eft , ideo quòd lædit aliquem,lucem ab hoc cri

mine non poteflis defendere; confideratepotiùs,hanc inconuenientiam vniuer

fale malum effe; per quod Solis radius tenebrefcere oculos facit , cum eis nihil

fit luce iucundius. -

2. Ad hæc refpondendum putant plures ex defenforibtis noftræ fen

tentiæ, Auguftinum in praedi&is locis,& fimilibus folùm contendeie »,

quòd nulla fubftantia, feu natura propriè di&a, ideft, cöntradiftin&a ab

accidente,fit malum: non autem, quòd neque accidens poffit effe malum;

nam accidens non dicitur fimpliciter natura, vel effentia; inter acciden

tia autem feruatur contrarietas, quæ mala cft, & corruptiua.

Sed hæc Refponfio non fufficit. Primò ; quia Auguftinus non fo

lùm negat,vllam naturam effe malam; fed etiam affirmat , malum effe_»

nihil, feu, effe tantùm priuationem boni; ergo negat etiam accidentia ,

effe mala. Secundò; quia dicit, quidquid eft,inquantum eft, bonum effe;

fed accidentia proculdubio funt ; ergo fecundùm ipfum accidentia non .

funt mala. Tertiò; quia dicit, quæcumque funt à Deo , eo ipfo , quo à

IDeo funt,bona effe; fed accidentia funt à Deo;ergo,&c. Quartò, quia ,

lib. de Moribus Manichgorum cap.2. dcfinicns naturam,dicit,hanc nihil
aliud

-
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aliud effe,quàm id,quod intelligitur in fuo genere aliquid effe;(edetiam

accidentia funt aliquid in fuo generc ; ergo nomine naturæ comprehen

dit etiam accidentia ; ergo fi negat , vllam naturam effc malam , negat

etiam accidentia effc mala. Quintò ; quia lib. 5. contra Iuiian. cep. 5.

probat,etiam qualitates contrarias, & fibi inuicem repugnantes effe bo

has, quia funt creaturg Dei; ergo non obftante, quòd accidentia fint ad

inuicem contraria, fecundùm Auguftinum bona funt .

3. Dicendum ergo,mentem Auguftini eam effe , vt nihil fit malum ,

fecundùm fe, & abfolutè confideratum , immo quælibet res hoc fenfu

bona fit; hoc enim dire&è opponitur hærefi Manichgorum afferentium

naturas malas, atque Deum malum Au&orem ipfarum , Id probatur ra

tionibus, quas adducit , quia , fcilicet , malum eft contra naturam; ergo

nulla natura eft malum , quia nulla natura eft contra omnem naturam,

immo quælibet bona eft fibi,& etiam aliquibus,folüq; corruptio eft ma

lum, quia eft contraomnem naturam; &,quia nihil eft malum, nifi quod

nocet, & corrumpit , quod vtique non conuenit rei in ordine ad feip

fam, fed ad aliud , atque adeo quælibet res fecundùm feipfam bona eft.

Et rurfus ; quia nulla res eft mala, nifi quia caret aliquo bono ei debito;

ex hoc enim tantùm fequitur, quòd malum fecundùm fe confiftat in pri

natione. Et,hanc effe Auguftini mentem,inde etiam manifeftatur; quia

fæpiùs vfurpat malum in genere neutro ; quod fignum eft ipfum loqui de

malo ſubſtantiuè, ideſt, de malo ſecundum eſtentiam . Vt lib. 2. de Mo

ribus Manichgorum cap.8. Si fabftantia, inquit, vlla malum efi. Non ait:

Si fubftantia vlla mala cft . Et rurfus : Si illud venenum per fe malum ef

fet , eumdem Scorpionem magis, priufque interimeret , ideft, fi effet malum

fecundùm effentiam ; nam aliàs non eft inconueniens , eamdem rem vni

effe bonâ,alteri malá,immo hoc ip{emet dicit 2.dcMorib.Manich.cap.8.

Sæpè etiä non fic loquitur,vt neget vllâ ré effe malam, fed vllâ rem effe

malam naturam; fic enim de natura boni cap.38. Ipfe, inquit, ignis ater

mus', qui cruciaturus eft impios, mala matura non eft . Et rurfus . Lux ifta •,

quæ cruciat lippos oculos, mala matura mom eft; effe autem malam naturam,

eft effe malum fecundùm effentiam, fiue fubftantiuè, atque adeo in qrdi

ne ad fe. Ergo hoc eft,quod negat Auguftinus; nufquam verò negat da

ri naturas,quae,quamuisfecundùtn fe bong fint,tamen fint malæ refpe&u .

alterius,vt ei repugnantes,& noceiìtes, immo hoc faepè confirmat, vt {u-

pra demonftratum eft.

4. Fortè dicetur: Augußinus exprefsè dicit, nullam rem effe malam,

fed inconuenientiam effe malum generale; & hanc non effe à Deo, quia

Deus eft Au&or effendi, illa verò cogit non effe id , in quo cft ; atque

adeo poffe dici, vnde non fit, non verò, vnde fit, quia eft ex nihilo. Cer

tè autcm Auguftinus loquitur de malo alteri , nam inconucnicntia dici

t. ll i
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tur rcfpe&u alterius; ergo vultomne malum etiam relatiuè di&um con>

fiftere in priuatione . Rurfus. Pofitiua repugnantia eft à Deo condi

tore naturarum contrariarum, fed Auguftinus inconuenientiam ( quan

dicit malum generale) negat cffe à Deo; ergo malum non confiftit in po

fitiua repugnantia, ſed in priuatione.

* Refpondeo, Auguftinum , dum dicit , nullam rem effe malam, fed

tantùm inconuenientiam, id intendere, nullam rem effe malam fecun

dùm fe, fed tantùm effe malam refpe&u eius, cui difconuenit, itaut ma

Jitia non fit ratione entitatis fecundùm fe confideratae , fcd ratione di

fconuenientiæ ad alterum : Cautè enitn loquitur , vt longè fit non tan

tùm à fententia , fed etiam à modo loquendi Manichgorum . Cum au

tem dicit,hanc inconuenientiam non effe à Deo, fed ex nihilo,id tantùm

intendit, non ideo vnam rern alteri difconuenire, feu repugnare , quia .

eß à Deo , fed quia eft ex nihilo, ideft , quia eft limitatæ perfe&ionis,

quod inde habet creatura, quia eft ex nihilo, non de fubftantia Dei. Do

cet enim ipfe lib. de Fide , & Symbolo cap. 4. & 12. de Ciuit. Dei

cap.z. & de Morib. Manichgorum cap. 1. ; quòd Deo nihil poteft effe ,

contrarium, quia Deus eft ipfum ens ; enti enim non contrariatur, nifi

non ens , ideft , quia Deus eft plenitudo effendi continens omnem per

fe&ionem entis, huic autem nullum ens poteft contrari , quia quodlibct

ens eft participatio eius, & continetur in illo; ergo, quòd inter res crea

tas adfit contrarietas , euenit , quia funt entia limitata , quod inde ha

bent, quia funt ex nihilo. Id ergo intendit Auguftinus locis citatis, re

pugnantiam creaturarum non effe in illis,quia à Deo funt, fed quia funt

ex nihilo. Eodem modo Auguftinus,vt fufiùs videbimus capite fequen

ti, docet,motum peccaminofum voluntatis non pertinere ad Deum , fed

ad nihil, quia, fcilicet,non ideo voluntas poteft peccare,quia eft a Deo,

fed quia eft ex nihilo ; quod ipfemet Auguftinus fæpißimè docet. Cum

his tamenbenè ftat , quòd vna creatura per fuum pofitiuum alteri repu

gnct, & per confequens, quòd malum relatiuè di&um poffit confiftere_,

in poſitiuo.

5. Quantùm autem adillam vim Auguftiniani Argumenti, quod fa

nè profundum eft, quo probat,inconuenientiam non effe à Deo , quia •

- Deus eft Auétor effendi, illa autem perimit, feu cogit non effe id , in ,

quo eft, fic eft intelligenda ; quia , fcilicet, natura altera difconueniens

deftruit illam pofitiua fui affe&ione, aut caufalitate eßìcienti,vt patet de

calore,& aqua; Deus autem per feipfum agens,vel præfens non deftruit,

fed producit; nam , & ipfa annihilatio non fit per pofitiuam Dei a&io

nem, fed perfubtraćtionem concurfusconferuantis, vel pracfentiae Dei;

quandocumque ergo Deus agit per feipfum , vel eft in aliquo, non dc

ftruit, fed producit , & conferuat , & hoc idco, quia cft ipfum ens, vt

Augu
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Auguftinus loquitur, ideft, plenitudo,cffendi, quæ nullieaticontraria:

tur, atque adeo, dum agit , folùm communicat effe . At verò creaturæ,

quia propter (ui linitationem, quam trahunt ex eo,quia funt ex nihilo,

poffunt effe ad inuicem contrariæ,pofsüt\etiä pofitiuèafficiendo,& ope

fando deftruere. Non ergo hoc faciunt, quia funt à Deo, fed, quia cx

nihilo; nam intantùm poffunt effe contrariæ, in quantùm funt ex nihi

lo, & intantùm pofitiuè afficiendo , fiue efficiendo deftruunt, quiafunt

contrariæ, atque adeo, quia funt ex aihilo. Optimè ergoprobat Augu

ßinus, contrarietatem vnius creaturæ ad aliam non efTe à Deo , neque_,

corruptionem, fed ex nihilo in fenfu expofito . Cum quo tamen cóhæ

rct, quòd vna creatura fecundùm fui pofitiuum fit alteri contraria , &

pofitiua affeétione noceat . Immo hocadeofupponitur in Argumento,'

vt fine eo nullam habeat vim, vt patetconfideranti . Omnia autem hgc;

profert Auguftinus,vt defendat contra Manicheos,non dari Dcum Au

&orem naturarum malarum,etiam fi vna natura fit alteri mala, quia hgc •

malitia, fiue contrarietas nafcitur ex limitatione, quam trahufit natú

ræcreatæ, non quia funt à Deo , fed quia funt cx nihilo; cuius oppofi

tum Manichæi afferebantadftrucntes naturas malas, quæ effentà Deo
malo. - * * * * . . -

6. Sed adhuc replicabitur: Auguftinus lib. de Natura boni cap. 17. ;

exprefsè dicit , cuique naturæ non effe makun , nifi minuibono; ergo!

vult omne malum cónfiftere in priuatione... y*** * * * , , . . . )

Refpondeo,diminutiónem boninon effe intelligendam prodetrac*

tione partis, vel qualitatis phyficae afficientis,fed pro qualibet læfione_»

naturalis integritatis, feu pro qualibet alienatione reià fuoftatunatu

rali, fiuc hoc fiat detra&ione , fiue appofitione. Aqua enim minuitur

in fui bonitate, non tantùm,fi expoliejur frigidit3te,fed etiam,fi afficia

tur calore. Et fimilitér homo fiön täntüm , fi dematur ei aliqua pars

corporis, fed etiam fi plura membra habeat, quàm oportet. Hinc facra

rum litterarum Ifiterpretes quæftiönem moüent : An Adam're&èfue;

rit conditus, qui cofiäm habúerit fuperfluam, de qua formata eft Eua ,.

Neque facienda eft vis in verbo dimiiiuere , quòd propriè videtur fignifi

care detra&ionem;etenim ad res magis,quàm ad verba infpiciendum eft.

Res autem riaturales malè fe habent, tùm detra&ione boni inexifteritis,

tgm appofitione nociui ; quod inde etiam patet, quia bonitas reiconfi

ftit in modo, & menfura; hæc autem tolluntur,& detra&ione neceffarij,

& appofitióne (ùperflui . Non poteft autem vnico verbo exprimi pofiti

uurn , & priuatiuum . Hinc érgo fit© vt vtrumque malum expÎicetur

vcrbo d$n9tante carentiam, quia, & cum res habetaliquid fupcrfuum_,

non cft in fua integritate, feu non habet fuambonitatém purám,& illæ

fim ; ideo aqua càitfaâa re&è dicitur minuta in fuibofiitate, cum ta

- K k ППСП



2.58 Zib. III. De Bon.és Mal.Act. Hum.

men nihil reale deperdideri, ſed potius acquiſierit. Et ſi homini ali

quo tumore , vel exuberantia caloris laborantitoliatur ille tumor , vel

auferatur exceffus caloris caufantis fcbrim,diccretur auétus in bonitate,

vel reftitutusad bonitatem, cum tamen tunc nihil phyficum acquifiuif

fet, fed potiùs amififfet . Vanum ergo eft,dereliéìa natura rei,formulas,

captare verborum, quibus incauti capiuntur, Auguftinus lib. de Vita_,

bcata versùs finem fic loquitur: Eft affluentia rei nimium exuberantis effu

fìo , quod cum venerit vltra quàmfatis eft , etiam ibi defideraturmodus , &•

res, quæ nimia eft , modo eget ; ergo, nec ab ipfa redundamtia egeftas aliena ,

cfi; à modo autem ,& plùs, &- minùs aliema eft . Quod igitur, vel paruum,

vel wimium eft , quia modo eget, obmoxium eß egeftati. Hæc Auguftinus.

Quis autem dicat, Auguftinum yelle, quòd ipfa phyfica redundantia fit

phyfica egeßas, aut, quòd nimium fit paruum, vel, quòd exuberans fit

modicum ? Id perindè eßet, ac dicere,idem effe,veftem effe longam , ac

effe breuem ., Ipfam tamenredundantiam fignificat Auguftinus verbis

carentiam fonantibus, quia, ficutquod eget, ita & quod redundat non

eft in fuo modo,& menfura. Quantùm autem ad rem fatis conflat,quòd

egeftas eft per carentiam alicuius neceffarij, vel debiti,quæ proinde tol

lenda eft per appofitionem ; redundantia verò per affluentiam fuper

flui, quæ tollitur per ablationem, atque adeo ,. quòd egeftas confiftat in

priuatiuo, rcdundantia verò in pofitiuo, licet virumquc explicetur per

carentiam modi, & menfuræ. º: -

Hæ expofitionesfententiarum Auguftini , quibus videtur fignifica

ri,malum etiam relatiuèdiâum confiftere in carentia, poffunt, debent

quę applicari fentcntijs aliorum Patrum,fi quæ idem fonare videantur.

< : st тиіс: ~ b ~ * ºft «… - ~~~ ; ; ſ".
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Soluumtur Argumenta ex authoritate Augu$iini

* contra malum culpae pofitiuum.

1. D Lura pro hac re folent afferri teftimonia Auguftini ; fed nos ad

.,, M. , prolixitatem vitandam vrgentiora tantùm proferemus, ex quo

rum folutione patebit via ad alia explicanda. - -

Primò igitur affertur ab Aureolo in z. dift. 37. quaeft. 1. &commu

niterâ Reccntioribus teftimoniuroex lib.z. de lib.arb. cap.19., vbi Au

guftinus docet, non poffc fciri, vnde fit motus auerfionis à Deo,qui pec

catum eft ; quia non poteft fciri quod nihil eft ; & fubdit : Motus

ille auerfionis, quodfatemur effe peccatum, quoniam defcífiuus motur ef;om
- - 231ſ
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nis autem defeäus ex nihilo efi , vide quò pertineat , & ad Deum mom pertr.

nere non dubites. - º . . . .

Reſpondeo conformiterad noſtuum Ariminenfem in 2. dift. 34. qu.

1. art.2. concluf. v. ad feptimum , Auguftiwum ibi non negare, quòd

poffit fciri, vnde fit a&us voluntatis peccaminofus, qui auerfio eft ; pa

tet enim,effe ab ipfa voluntate, eo ipfo , quo appellatur motus volunta

tis; fed negare, quðd poffit feiri,vnde fiat, quðd voluntas peccer, feu eli

ciat a&um auerfionis, qui eft peccatum. Et hanc efieanentem Augufti

' ni patet , quia cap. i. lib. 3; de Lib. arbitr., qui inmediatè féquitur pof!

cap zo. lib.z.fatetur , aétum auerfionis effe à voluntate; ait enim: Qgid

opus eß quæri, vnde iiie motus exiftat, quo volunt t* auertitur ab incommu

tabili bono, cum non nifi animi, & »oluntatis,& ob hoc culpabilem effe fateas

mur ? Præterea hanc ipfam Quaeftionein- verfat Auguftinus i z. de Ciu.

Dei cap.6. , vbi manifeftè apparet,ipfuin noh quæreret,quæmam fit cau

£a illius a&us voluntatis; id enim inanifeft*£i nun eft , quò f, fcilicet, flt

ipfa voluntas; fed quærere,quænam fit caufa voluntatis malæ, ideft,quæ

faciat, vt voluntas poffit peccare, & velit . »Sic enim loquitur : Huius

porrò male voluntatis caufa efficiens, fi quaratur, mihil inuenitur; quid cnim.

eft, quod facit volantatem malam, cum ipfa faciat opus malum ? Jaec per hoe

malâ voluntas efficiens efi*operis mali ; mal£ aatem voluntatus efficiens eß mi.

bil. Haec Auguftinus} & quidem*f£&iiffimè; quöd enim ipfa vùluntáá

fit caufa a&usimali, patet; quod verò no$úetuf caufa efficiens volunta

tem malam, etiam patet ; nain völuntas inde poteft fieri mala, quia ex

nihilo eft ; ex hoc tamen teflimohio non infertur, peccatum effé nihil,

feu priuationem, immo potiùs oppofitum,dum Auguftinus motum vo

luntatis vocat peccatum,ille autem motus non cft nihil ; neque dicit ,

peccatum,& defeâum effe nihil, fed effe ex nihilo,quiáin tantùm volü.

tas,-& quæ]ibet caufa crgata deficere potef;iti quantùm eft ex nihilo.

2.. Secundùm teftimoniutn eft ex Enchiridio cap.rf.Sicut, inquit, in

corporibus animalium mihil aliud eß morbis affici, quàm fanitate priüari, ita

animarum qugcumquefunt vitia , maturalium funt priuationes bonorum. .

Reſpondeo ly, priuari, non ſumi ab Auguſtino ſtrictè,i eſt, prove

ra, & propria cafentia formæ debitæ, {ed largè pro qualibet lefiotie, fiue

alienatiohe'rei à ßatu fuò naturali, fiue ab integritäte fuae aarurae; con

ftat enim, quòd non omnis morbus eft priuatio phyfica , vt patet in fe

bribus, quæ fiunt ex exceffu caloris, non ex carentia alicuius qualitatis.

Id tantùm ergo intendit Auguftinus, quòd morbus aliud non eft, quàm

læfio fanitatis, fiue id accidat priuatione alicuius formæ debitæ, fiue_,

appofitione, & exceffu vltra menfuram .” Sic etiam quæcumque vitia

ſunt lacſiua boni naturalis -

3. Tertium teftimonium ex lib. de Duabus animabus cap.6. , vbi

3. * * * * K k 2. poft
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poftquam dixit, intelligibilia nobilitate prgftare fenfibilibus, adeoque,

quòd, fi fcnfibilia funt à Deo , multo magis intelligibilia ; obijcit fibi,

quòd vitia fint intelligibilia, nec tamen funt à Deo, Etrefpondet , vi

ria effe priuationes,& dcfe&us animiâ luce intelligili , ficut obfcuritas

Solis eft defe&us luminis ; neque yitia sffe propriè intelligibilia, ficut

obfcuritas propriè non eft fcnfibilis. Hoc tcftimonium, meo iudicio,

eft omnium validiffimum. ; , ...: . . . . . ,; ; ; si • • . . .

. : Refp. , eodé fenfu abAuguftino negarivitia,vt vitiafunt, effe à Deo,

quo peccata,prout peccata; peccatum autem non ideo non eft à Deofe

cundùm Augufìinum, quia eft non ens , vt vidimus fupra ; ergo neque_»

hac ratione vitium excluditur à caufalitate Dei. Quod ergo hic dicit

Auguftinus, vitia non eſſe à Deo, quia funt priuationes, non cft intel

ligendum, quòd fint priuationes phyficae ; immo vitia funt qualitates

pófitiuæ afficientes animam &و inclinationes morales, quæ tämen fup

ponunt defeéìum phyficum in voluntate, idcft, effe ex nihilo, & non ad

hærere indefe&tibiliterfummo bono, &, quia funt priuationes morales,

re&è dicütur non effe à Deo; nam Deus femper hortatur, excitat, &iu

uat ad re&è fa&a , quæ funt ornatnentaanimæ. Dicuntur etiam vitia_,

non effe intelligibilia, non quia reuera intelligi non poffint, oppofi

tam eaim confiat euidenter; fe$ $g fenfu, quo peccata dicuntur ab Apo

ßplo opera tenebrarum, quia, fcilicet,funt au<rfionesà luce intelligibi

1i veritatis, & bonitatis Diuinæ. Qgomodo autem ficri poßit, vt vi

tium non fit àDeo,cumDeus concurratad omnem entitatem pofitiuam,

hoc non pertinet ad explicandum præfens tcftimoniumAuguftini , &,

quia eadem difficultas eft,de peccato , capite fequenticum alijs confi

milibusexplicabitur • r … .. :. . . . . . . . ... .. ...

4. Quartò afferuntur plura teßimonia non tantùm Augußini , fed

Diony fij, Nazianzeni, Bafilij, aliorumque Patrum dicentium,quòdma;

ium nihileß in natura,&,quòd priuatioboni accepit nomen mali.-.

... Refpondeo,hos Patres id tantùm velle, quod nulla res fecundùm ,

fe eß mala,&,quòd, fi dicitur mala alteri, hoc non eft, quiaipfa fit ma

la , fed quia non congruit alteri , & lædit ipfum. Vnde nec accipiunt

priuationem (trićte, idefi, provera; &phytica carentia forma debitaе,

fed pro qualibet læfione rei , fiue alicnatione à ftatu naturali, vt etiam

capite pra;ccdenti di&um eft. r ;. . . * . .

○ . . . .
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C A P W T XIII. * -

Proponitur Argumentum comtra malum culpa po

fitiuè diffum ex eo,quòd indefequatur, Deum

caufare; & velle peccatum ; & Refpon- º

fio Caietani ad ipfùm rejcitur. - -

r

I, р Rincipale Argumentum contra noflram fententiam ducitur cx

- eo , quòd, fi peccatum confiftit in pofitiuo, Deusad illud con

currit ; & fic poteft formari. Si peccatum formaliter confiftit in pofi

tiuo, fequitur, quòd fit à creàtura, vt ab efficiente, non, vt à deficiente;

ergo eft etiam à Deo • Antecedens patet : quodlibet enim pofitiuum ,

eft verè, & propriè effestus alicuius caufæ;& per confequens est à cau

fa, vt ab efficiente. Gonfequentia fequitut; quia quilibet effe&us caufae

fecundæ eft etiam effe&us primæ; immo magis primæ, quàm fecundæ ,

quia, vt dicitur in lib. de caufis, magis influit in effe&um caafa prima ,

quàm fecunda ; fed impium eft dicere , quòd peccatum formaliter fit à

Deo; ergo pariter, quòd peccatum confiftat in pofitiuo.

Hoc Argumentum non adeò militatcontra noftram fententiam „

vt non feriat etiam arguentes ; nam , & fi concedatur ipfis , malitiam ,

formaliter confifterein priuatione, adhuc ftat Argumentum, quòd ifta

priuatio fit à Deo ; namqui eft caufa pofitiui, eft etiam caufa carentiæ

confequentis ; non enim carentia poteft habere per fe caufam , fed ha

bet prò caufa illud , quod eft caufapofitiui, cui anne&itur. Exempli

gratia, qui eft caufacaloris, eft caufâ carentiæ frigoris ; ergo, fi Deus

caufat totum pofitiuum, quod eft in a&u peccati, id, quod aduerfarij

concedunt, caufabit etiam priuationem illi annexam, in qua fecundùm

ipfos confiflit formalis malitia.Quo Argumento preffi Aduerfarij mul

tas, difficileſque , ac propè inintelligibiles ſubtilitates inuexerunt.

2. Verùm difficilè eft declarare, quo paéìo Deus non fit caufa pec

cati, fi ipfum cenfiftit in pofitiuo ;id , quod oftendit varietas fpecula

tionum, quæ ad hanc difficultatem adhiberij folent , & difficultas in ,

ཧྥat་སn expiicatione ; de qua re modò diligenter putamus eſſe diſſeren

П0 .

Primo igitur Caict. 1.z. qu.71. ar.z.& qu.79. ar. 1. diftinguit du:
Plicem malitiam in peccato : aliam pofitiuam , quæ eft oppofitio ad

virtutem, vt in peccato intemperantiæ oppofitio pofitiua ad tempe
I2[l-
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rantiam;aliam priuatiuam, quæ eft , inqnit, priuatio re&itudinis de

bitæ in ordine ad legem . Primam dicit (p; &tare ad conuerfionem,eam

que, quia pofitiua eft , effe à Deo. Secundam, quam dicit fpe&are ad

auerfionem, negat effe à Deo; itaque fecundùm ipfum aliqua malitia ,

peccati eft à Deo, licet non omnis. . · · · · ·

Hac Refponfione, quæ mcrè voluntaria apparet , nullo modo

exiftimo vtendum. Primò; quia concedit,aliquam rationem formalem

malitiæ moralis effe à Deo; quod quidem ego proferre non audeo. Se

cundò. Quia falsò ponit qmnem irre&itudinem per ordinem ad legem

confilterein carentia. In fuperioribus enim laté probauimus, dari in

aétibus oppofitionem pofitiuam ad legem; vt quando lex eft negatiua ,

& prohibet aétum pofitiuum. In qua re mirandum eft, quòd, cum Ca

ietanus viderit,oppofitionem in ordine ad virtutem poffe confiftere in ,

pofitiuo, non viderit idipfum in oppofitione ad legem. Quantùm enim

ad modum loquendi , etiam cum voluntas facit a&um contra virtutem,

dicitur carere re&itudine virtutis, eodem prorfus modo , quo dicitur

carere re&itudine legis, cum facit aétum contra legem ; fed hoc non ,

obftante ipfe vidit, & re&è, irre&itudinem per ordinemad virtutem ,

confiftere etiam in pofitiuo ; ergo mirum eft, quòd non viderit etiam

irre&itudinem per ordinem ad legem poffe confiftere in pofitiuo .

3. Præterea. Lex naturalis de noftris aâibus eft ipfa lex virtutis,

ad quam pertinent illi a&us ; ergo eadem eft oppofitio ad legem, & ad

virtutem , faltem quando lex eft naturalis ; ergo malè collocat in pofi

tiuo oppofitionem ad virtutem , & in priuatiuo oppofitionem ad le

gem. Tandem . Ipfa lex pofitiua hanc vim habet , vt ponata&um præ

ceptum in fpecie virtutis , & a&um prohibitum in fpecie vitij iuxta ,

fuas materias ; præceptum enim Domini adAdam de non comendendo

de ligno fcientiæ, hanc vim habuit , vt poneret comeftionem illius li

gni in fpecie peccati gulæ,& abftinentiam in fpecie virtutistemperan

tiae ; ergo non eft ponenda tanta diuerfitas inter oppofitionem ad le

gem ,& oppofitionem ad virtutem, vt prima dicatur priuatiua , fe

cunda pofitiua; prima auerfio , fecunda conuerfio ; prima nonà Deo ;

ſecunda à Deo . . . . . -

Tertiò. Ipfa conuerfio ad obie&um contrarium virtuti , eft auer

fio à Deo,vt à fine creaturarum ; ergo, fi peccatum,prout eftauerfio,n6

eft à Deo, vt fatetur Caiet., neque poteft effe a Deo, vt conuerfio ad

obicétum contrarium virtuti. Antecedens patet; quia, qui conuertitur

ad obieétum vitiofum, ponit fuum finem in illo; ergo ex hoc ipfoauer

titur à Deo , vt ab vltimo fine creaturarum.4. Non multiplicatur

bonitas aétus, ex eo quia conformatur & virtuti , & legi ; ergo rie

que et duplex malitia peccati exeo quia difformatur & virtuti, & le

- gi. An
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gi. Antccedens patet ; aliter in omni opere bono effet duplex boni.

tas, alia per refpe&um ad virtutem , alia per refpe&umad legem. Prg

terea ; vbi vnum propter aliud, vtrobique vnum ; fed a&us habet boni

tatem ab obie£to, quatenus hoc eft conforme legi ; ergo non habet du•

plicem bonitatem, aliam ab obie&o , aliam à lege. Confequentia fequi

tur ; tum ex paritate; tum ex vi rationis affignatæ ; quia, fcilicet,obiec

tum dat malitiam aétui,quatenus eft prohibitum à lege. Sic igitur doc

trina Caietani ex omni parte ruit. J.

c A P v T xiv.

Reijeiuntur Roffonfiones Cani, Soti, εσ' Κa/ήucΧ

adfuprapositum Argumentum.

. . .

- - * , ; 3. . . . . . . . . . . . . "

I, C Anus,& Sotus,quos fequitur,& refertVafq.1.2.difp.119. cap.7.

alia via fuprapofitumArgumentúfolucrenituntur;diltinguunt

enim duo in peccato,entitatem,fcilicet,a&us;&libertaté; & primum di

cunt:fieri à Deo, non verò fecundum ; cumque ratio culpae non fequa

tur a&um , nifi quatenus liberum , inde fequitur, inquiunt , aâum ,

culpabilem prout cuJpabilem , non effe à Dco. Quod autem libertas

a&üs non fità Deo, fic oßendunt ;quia libertas,inquiunt,non cft quid

reale, & phyficum in a&u , quod ipfi inhæreat , fed denominatio ex

trinfeca fumpta ex indifferentia voluntatis,quatenüs, fcilicet, eftà prin

cipio potente illum elicere, & non elicere , quæ denominatio ab ipfis

dicitur ens morale; ad hanc autem denominationem dicunt, Deum.

nonconcurrere, quia igft eodem modo cooperatur adaâum , fiue vo

luntas liberè operetur,fiue neceffariò. Addunt infuper gI)eum ncn.,

concurrere ad aétum peccati, vt caufam moralem , quia ncc imperat »

nec ſuadet, nec conſulit. tº g : . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

Hæc fpeculatio inanis eft. Primò; quia non faluat, Deum non con

curreread peccatum , {ed tantùm non concurrere ad culpam , ad hanc

enim requiritur libertas; peccatum verò poteft cffc etiam a&tus necef

larius , vt initio huius Operis di&um eft. Eft autem defendendum , ,

Deum non concurrere ad peccatum, non tantùm fumendo peccatum ,

pro culpa,fed etiam pro quolibet a£tu voluntatis deordinato. Cum.,

enim Deus fit au&or omnis ordinis, nullum inordinatum poteft refun

: in Deum. Id autem per hanc Refponfionem non faluatur ; crgo ,

С. - -

Secundò. Licet concedatur, per hanc Rcfponfionem Glು! quòd

- ՇԱՏ.
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Deus non concurrat ad peccatum , non tamen faluatur, quin Deus ve

lit peccatum;nam intantùm per ipfos Dcus non concurritad peccatum,

qua non concurrit ad libertatcm ; fed Deus vult libcrtatem ; ergo vult

peccatum. -

1. Tertiò. Sicut libertas requiritur ad culpabilitatem, ita quoque,

ad rationcm meriti ; licet enim aétus poffit effe bonus abfque libertate,

nullo tamen modo poteft effe meritoriusabfque libertate; ergo, fi a&us

culpabilis non fit à Deo, quia Deus non concurrit ad libertatcm, ne

neque aétus meritorius erit à Deo propter eamdem rationem.

Refpondet Vafq. loc.cit. c.8. affignans hanc differentiam intervo

cationem Dei ad aéìum bontì,& concurfurn ada&um peccati; quia vo

catio cft à Deo cum intentione , vt vocatus refpondeat ; at non ita ,

Deus concurritad, ſubstantiam peccati , cũ non placeat ei difformitas.

Sed hæc Refponfio primò non eft adæquata difficultati; nam Ar

gumentum loquitur de quolibet a&ù meritório , ad qùem neceffariò fa

tendum eft, Deum concurrere. Refpofio verò loquitur tantùm de vo

catione , quæ potiùs efl a&us Dei, quàm hominis. Secundò. Nihil di

citad vim Argumenti , quæ nafcitur ex paritate de culpa,& merito,

quorum vtrumque requirit libertatem, atque adeò , fi Dcus non con

curritad culpam, quia nonconcurrit ad iibertatem , ncque concurret.

ad meritum. quia nonconcurritad libertatem. -- * .

3. Quartò. Si Deus noncaufat libertatem a&us voluntatis , multò

minùs eam caufabit vnus homo, aut Dgmon refpe&u alterius hominis;

ergo,fi ea ratione non tribuitur Deocaufalitas, vel voluntas malitig acc

tus,pariter nec vni homini, aut dgmoni poterit tribui caufalitas, vel vo

Juntaspeccati alterius ; ergo nullus tenebitur reus culpæ alterius , fi

con(ulat ,& fuadeat, vt faciat malum, quod conftat effe:falfifììmum_;

ergo nullum eß fundamentum Aduerfariorum, quòd, fcilicet, ille tan

tùm concurrat.ad peccatum , qui facit libertatem a&us . Suadentibus

enim, præcipientibus , aut confulentibus tribuuntur a&us boni,vel ma

li , quos præcipiunt , vel fuadent ; qui tamen non faciunt libertatem.

a&us , immo pótiùs quodammodo minunt, non quidem phyficè , fed

moraliter ; fiquidem præceptis, & confilijs fuis fle&unt, atque adeò

quodammodo determinant voluntatemadfacienduma&um præceptü ,

vel confultum ; vnde,fi determinarent phyficè , multò magis tribuere- ,

tur ipfisa&us bonus,vel malus, immo tunc totaliter refunderetur in

ipfos; ergo falfum omnino eft,ideò Deum nonconcurrere ad peccatum,

quia non concurrit ad libertatem. " . . . . . . -

è Refpondet Vafquez, Suaforem peccati effe caufam moralem a&us

fecundùm quòd liber eft, quia reuera fuadet a&um liberum, atque adeo ,

c{{ecaufam deformitatis, quæconfequitur aétum, vt liber eft. Item , :

* . . . fuade•

:

*
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fuadere peccatum eft contra reétam rationem ; quare culpa imputatur ;

fuadenti; at concurrere cum caufa creata per modum efficientis non ,
-

eft effe caufam actus liberi , vt liber cft , ncc eft contra re&am ratio

IlCIIl , - - . . . . " - - "م" '

4. Hæc refponfio repugnat principijs Vafqu£z; nam fecundùm ip

fum libertas eft denominatio extrinfeca actus dcfumpta à modo agendi

voluntatis, & propterea, vt ait, ad libettatcm non concurrit Deus;

ergo neque ad eam poterit concurrere ſuaſor; ſi autem [uafor concur# ;

rit ad libertatem , quia fuadet a&um liberum ; etiam Deus concurret

ad eam, quia concürritada&um liberum ; ficut autem concurrit , qui

cooperatür, ita,& qu?fuadet ; hinc lcgibus puniuntur complices , T&

confultores , feu fuafores malcfaétorum; ergò peccatum ita erità Deo

cooperante ad aétum liberum,ficutab homine fuadente.

Quod dicunt, Deum non concurrere vt caufam moralem,ineptum

eft. Si enim intendunt , ipfum non concurrere , vt caufam purè mora

lem, qualis eft fuadens, aut præcipiens , qui fcilicet , non tangunt im

miediatè effe&um, hoc verum eft ; fed non fufficit ad remouendam a_.

Deo caufalitatem peccati, fi ipfe phyficè , & liberè concurrit ad a&um.

Si autem intendunt, Deum nullo modo effe caufam moralem , fed tan

tùm phyficam } falfum eft ; quia Deus (ciens , & volens, immo liberè

concürrit ad aétum peccati ; ompis autem caufa agens ex delibera

tione eft caufa moralis, vt etiam initio huius libri dictum eft .

C A P V T XV.

Declaratur,quopa&o Deus mom caufét , meque con

currat ad peccatum,vt peccatum e$t, licet pec

catum conßßatim po/îtiuo.

I, H Is Refponfionibus reic&is , & nonnulla alia prætermiffa, quæ

minùs celebris eft , Refpondetur ad Argumentum fuperius

conformiter ad dicta noſtri Ariminenfis in 2. diſt.34. qu. 1. ar.3. ad pri

mum; pro qua refponfione intelligenda præmittendum eft,peccatum

non confiftere in re vlla faéta , aut produéta , fed in ipfa a&ione , feu

fa&ione ; pcccatum enim idem eft , ac peccare ; &, cum peccatum de

finitur effe di&um,fa&um , concupitum contra legem Dei, fenfus eft ,

yt aduertit idem Ariminenfis,quòd peccare, fit dicere, facere,&c.itaut

illa ngmina ponantur pro infinitis.Àtque id conftat;nam peccatum ho

micidij non eft homo öccifus, ncc furti res ſublata, nec fornica
t|OIllS
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tionis, femen emiffum, aut proles genita, fed motus, feu a&io occiden

tis, furripientis, & fornicantis. Similiter in periurio,& blafphemia-,

non funt peccatum verbaipfa prolata , fed proferre illa peccatum eft .

Hinc Auguftinus de Natura, & gratia cap. 19. & zo. concedit , pecca

tum non effe fubftantiam, non rem, non exiftentiam , non corpus ali

quod; fed, quod tantùm nomine peccati perperam fa&i a&us exprimi

tur. Vbi confequenter concedit, peccatum non effe qualitatem , quia

aliter effet res , quod ipfe negat ; quod exinde magis oftenditur , quia ,

ipfe ibi nititur oftendere contra Iulianum, naturam poffe vitiari etiam

per,id , quod non cft fubftantia , neque res , fed tantùm priuatio , ficut

homo corrumpitur per abftinentiam à cibo, quæ abftinentia eft pura ,

priuatio : fiautem vellet, peccatum effe qualitatem , non fuiffet ne

ceffarium ad ifta dcfcendere ; certum eft enim , & euidens, naturam ,

vitiari per qualitates ; ergo intendit peccatum, neque effe qualitatem.

Quamuis autem aétus voluntatis fit qualitas diftinéta à voluntate ,

&ab obieéto volito, tamen ip(a qualitas, (eu entitas non eft formali.

ter peccatum ; fed eiicere illam qualitatem, aut per eam tendere in ,

obie&um prohibitum , illud eft peccatum, feu peccare: peccatum enim

internum eft velle , quod dicit formalem tendentiam voluntatis in obi

e&um ; hinc fi à Deo poneretur qualitas volitionis in voluntate dor

mientis, vel in lapide , nullum effet peccatum ; quare reâè idem Ari

minenfis dicit , quòd nulla entitas eft, quæ non poffit re&è fieri,licet nö

à quolibct; fi autem vllaentitas ex natura fua effet peccatum, quicum

que illam faceret, peccatum faceret. Quare, vtapparet, inextricabilis

eft difficultas eorum, qui fupponunt peccatum formaliter confifterc in

aliqua re faéta ; fi enim id verum eft, fequitur inuincibiliter, etiam ,

Deum facientem illam, facere peccatum. Sed non eft fic ; peccatum ,

enim, & reétè faélum,non funt differentiæ rei, (eda&ionis , & prorfus

idem,ac malè, & reélè facere. -

2. Ex hoc fequitur ratio manifefta , quare Deus concurrens cum_,

voluntate peccante , non concurrat ad pcccatum formaliter , neque_»

peccet ; nam peccatum , vt dicebatur, non confiftit in re faéta, fcd in ,

a&ione;a&io autem eft peccaminofa, quatenus deuiat à fine, vel â lege

agentis, vt initio huius libri diétum eft ; fed Deus coagens creaturæ

peccanti, non deuiat à fuo fine, vel à lege, licet deuiet creatura ; ergo

coagens creaturæ peccanti non peccat, quamuis peccet creatura}. Pr9

batur Minor; quia lex eft caufæ primæ concurreread omnes aétuscaufae

fecundæ ; ergò caufa prima non deuiat à fua lege , etiam dum coagit

creaturæ peccanti. Item. Finis Dei eft fua bonitas , feu gloria ; fed bo

nitas eft , & gloria Dei, vt creatura libera liberè fe moueat, vel ad bo

aa, vcl ad mala, receptura, vcl præmium, ycl fupplicium ; 18
- - - ԱIIl
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dum cooperatur creaturæ peccanti , non deuiat à fuo fine. Quare ad ip

fos aétusblafphemiæ, & odij Dei, Deus concnrrit in laudcm , & glo

riam fui . Et ad hoc tandem reuoluitur id, quod dicit Auerfa i.z.q.79.

fe&.z. , vbi inde oftendit , Deum concurrentem ad aétum peccati , non

peccare, quia non tenetur abftinere a concur(u, creatura autem tenetur

abftinere ab a&ione. -

Atque hinc etiam fequitur, quòd eadem a&io fit peccatum , prout

eft à creatura, non verò prout eft à Deo : ficut in naturalibus produ&io

monftri eft peccatum refpe&u caufæ particularis , quæ tunc non affe

quitur fuum finem , non;autemjrefpeétu caufae vniuerfalis , ideft, Cgli,

aut Solis , cuius finis eft coagere cuique agenti , & influere in mate

riam quomodocumque difpofitam. Sicut etiam idem cffeétus poteft ef

. fc cafualis , &fortuitus rcfpe&u caufæ inferioris, non autem refpc&u

ſuperioris. -

3. Oftenditur idgm ratione non minùs clara ; quia a&io , quæ eft

peccatum , prout eft peccatum, aliqua connotat ex parte creaturæ, quae

in Deo non reperiuntur. Et quidcm in pcccatis cordis , feu internis ,

connotatur voluntas, vt formaliter, & vitaliter affeéta per ilJum a&ü,

vt fcilicet, per ipfum velit, & tendat in obieétum, id enim eft peccatum

cordis, velle quæ non licent • At Deus, quamuis cum voluntate creata

concurrat ad produ&ionem illius qualitatis, feu a&us, qui eft volitio,

non tamen aficitur vitaliter ,& formaliter illa , itaut per illam forma

liter velit , & tendat in obieétum , immo fe habet ad eam vt caufa ex

trinfeca; ergo illa a&io non eft peccatum Deo , quamuis fit peccatum

creaturæ. Similiter in peccato oris, feu verborumconnotatur, quod

formans illa verba , propriè , & formaliter loquatur, ideft , explicet

fuam mentem; fi enim formarentur à non intelligente, vel ad referen

dam mentem aliorum, non effet peccatum oris ; at Deus concurrens

cum blafphemante , vel pcierante ad formanda illa verba , non loqui

tur, nec explicat fuam mentem ; ergo concürfus Dei ad predi&a ver

ba non eft Dco peccaminofus. Tandem in peccatis operum contra ,

legem naturæ , quæ funt , homicidium , furtum , fornicatio, fimile ,

quidpiam reperitur . In homicidio connotatur, quòd homicida non.

fit Dominus vitæ alterius, & quòd occidat propria authoritate non ,

publica; at Deus eft Dominus abfolutus, & fupremus vitæ, & omnium

bonorum creaturæ ; quare etiam vt caufa particularis poteft occidere,

abfque eo , quòd fit homicida- In furto attenditur, quòd res ablata ,

fit aliena ; afomnia bona creata funt Dei. In fornicatione , quòd for

niçansmoueatur illo motu, & aficiatur deleétatione fenfibili, id, quod

alicniffimum eft à Deo;ergo,quamuis vna,& eadem a&io fit Dei,& crea

turae, cft tamen peccatum prout eft à creatura, non prout eft à Deo.

L l 2 . 4. ԳԱa
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4. Quæ do&rina & cx fe clara efl , nec oppofita di&is, aut D. Tho:

ma- 1. 2. quæ{!.79. ar. z. , aut Scoti in 3. diftinct. 37. §. 4d folutionem ,

aut Ægidij in 2. dift.37, qu. 1. ar.3. quamuis enim hi ponant malitiam

formalem in priuatione , dicunt tamen , eam anne&i aétioni peccami

nofæ prout ea eft a creatura , non prout â Deo ; ergo , cum Nos dici

mus, eamdem a&ionem, fiue opus peccaminosè fieri à Creatura, non.

à Deo , nihil eorum doctrinæ oppofitum proferimus; fed Nos faci!è

ex.diuerfitate finis, & legis id oftendimus. Quòd fi , & iuxta eorum

mentem, ideo a&ioni peccaminofae prout cft à Tcreatura , annectitur

illa priuatio, non verò prout eft à Deo, quia diuerfus eft finis , & lex

creaturæ , & Dei, omnino conuenimus. Sed tunc pro formalitare ,

malitiæ peccati non opus eft priuatione annexa, quia , & fi peccatum

conſiſtat in poſitiuo, optimè, & clariſſimè oſtenditur , actionem ,

creaturae , non verò Dei effe peccaminofam ; cumque validis rationi

bus oftenfum fit, peccatum commiffionis confiftcre in pofitiuo, re&è

concluditur, ablegandam effe illam priuationem ,

Ex his patet , in quo fenfu re&è dici valeat, quòd a&us defe&uo

ſus, feu, malus ſit à Deo, prout actus eſt, non verò prout defectuo

fuseft ; non , fcilicet , quia defe&us , feu malitia fit entitas, vel mo

dalitas, vel formalitas, vel relatio diftinéìa ab a&u , neque quia fit pri

uatio confequens ipfum ; fed quia ille a&us non fit defeétuosè à Deo,fit

autem à creatura, cum non repugnet fini , & legi Dei , repugnet'autem

fini, & legi creaturae , atque idipfum notauit nofter Ariminenfis in 2.

dift.34. qu. 1. ar. 3. ad 7. -

His ita expofitis refpondetur in forma ad Aurgumentum fupraL

propofitum . Si peccatum confiftit in actione pofitiua, ipfum eftà crea=

tura prout efficiente , non prout deficiente • Refpondetur, inquam_,

2eſtà creatura prout efficiente phyſicè, ſed proutà deficiente moraliter ;

defe&us enim moralis eft deuiare à fine, & lege, licet hoc fiat per phy

ficas a&iones: quia autem Deus neque phyfice, neque moraliter defi

cere poteft , non tantùm non fequitur peccatum,prout peccatum, effe_»

magis à Deo, quàm à creatura , fed fequitur,totaliter effe à creatura_;

nullo modo à Deo , quamuis a&io phyfica fit magis à Deo , quàm a.

creatura; quia cffe£ìus magis tribuendi funt Deo, quàm creatúræ, non

verò defectus .
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º

Soluuntur alia Argumemta contra malum culpa

, pofitiuum duéta ex comparatione aétionis

- . peccamimofè ad Deum.

… 1. Q Ecundum Argumentum contra noftram fententiam ex eadem.

ferme radice procedit. Quodlibet poſitiuum eſt participatio

Diuiaae entitatis, &bonitatis ;ergo eft obie&um Diuiniamoris. Dici

tur enim de DeoSap. 1 1. Diligis omnia,quæfunt, & nihil odifti eorum, quae

fecifti; nec enim odiens aliquid conftituifti. Ex quibus verbis Auguftinus

lib.z. ad Simplicianum qu.z. propè finem infert , peccatum odiohabe

rià Deo , quia ipfe illud non facit, amari autem ab eo naturas, quas

fecit ; fed peccatum formaliter non eft participatio Diuinæ bonitatis,

& eft infuper obie&um odij diuini ; ergo peccatum non confiftat in po
fitiuo . * . . . . . . . . . . . . .

Refpondetur , omne pofitiuum, quod eft bonum phyficè , & non ,

eft malum moraliter, effe obie&um amoris diuini, quod autem eft ma

lum moraliter, minimè; nec obßat , quòd fit bonum phyficum; nam fi

. eft malum moraliter, dicitur fimpliciter , & abfolutè malum , adeout

meliùs fit non effe, quàm effe , & fit obie&um odio dignum. Ipfe de

lećtationes carnales immoderatae proculdubio funt bonae phyficè , wt

potè conformes appetitui {enfitiuo , & nihilominus fecundùm rec*

· tam rationem debent odio haberi, quia funt malæ moraliter ; idemque

eft de quibufue peccatis. Nec ita odio haberi, vt diligatur entitas, odio

habeatur malitia, ficut in naturis vitiatis , quarum amanda eft fubftan

tia, auerfandum vitium, iuxta illud Auguftini in Regula : cnm dilc&io

ne bomimum,& odio »utiorum ,Sed abfolutè, & fimpliciter odio habeii

dus eft aétus malus ; non enim ei accidit malum , ficut naturis , qua: ab

eodcmfanari poffunt , proindeque amandæ, vt fanentur ; fcd ipfcmct

eft malum moraliter : potius autem eft malum morale , quàm bonum ,

phyficum; ficuti porfus eft bonum morale , quàm phyficum, virtus .s.

quam natura , vt docet Auguftinus enarratiòne in Pfal. 144. Conccdi

autem poteft, quòd pofitiuum, quod cft peccatum , fit participatio di

uinæ bonitatis naturalis; (ed quia efi malum moraliter, non eft obiec

tum amoris, fed odij diuini. Neque fanè debet dici odium diuinum.

cadere ſuper carentias , ſeu priuationes tantùm , nam aliqua carentiae

bonæ funt,& à Deo inftitutæ,rcdduntq; vniuerfitatem rerüm pulchrio

r££m 5
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&

rem , vt fapienter docet Auguftinus lib. de Natura boni cap.6.& 16. &

lib. contra Secundinum cap. 1 1. Non ergo ex ratione pofitiui , vel pri•

uatiui debent colligi amor, vel odium Dci. Locus Sàpientiæ intélli

gendus eft de naturis inftitutis propriè à Deo, &, fi placet, etiam de ac

tionibus prout funt à Deo; at aétio peccaminofa prout talis cft , non ,

cſt à Deo , • هنأل".............ن. " ، "

2. Tertium Argumentum ex eadem radice. Impoffibile eft, quòd

bonitas phyfica fit malitia mqralis j fed omnis cntitas eft bonitas phyfi

ca; ergo nulla entitas eft malitia moralis. - -

Refpondetur,concedendototum Argumentum ; non enim dicimus,

quödentitas phyfica fit malitia moralis; fed tantium, quödentitas phyfi

ca eft mala moraliter ;malitia verò ipfa eft oppofitio ad legem, veiad

finem, qug oppofitio certè noneft entitas, neque in naturalibus; multò

minùs dicimus, quòd bonita$ phyfica fit malitia moralis ; nam bonitas,

vel dicit perfe&ionem intrinfecam rei, vel addit ordinem conuenientiæ

ad appetitum ; malitia autem moralis dicit oppofitionem prædi&am ;

quare concedimus, bonum phyficum effe malum moraliter ; non autem,

ipfam bonitatem phyficam effe malitiam moralem. i .

3. Quartum Argumentum ex eadem radice. Si ipfa pofitiua opera

tio eft mala moraliter , & Deus cum creatura facit talem operationem,

fequitur, quòd Deus velit illa operationem effe: ergo fequitur, quod ve

lit creaturam habere talem operationem; (ed hoc eft falfum , quia Deus

non vult, quòd creatura peccet;ergo operatio non eft mala propterpo

fitiuum fui, fed propter priuationem illi annexam , quam Deus non

vult. : ; : . .

Refpondetur, Argumentum foluendum effe etiamab Arguentibus,

nä etiam ipfi admittunt, quòd Deus velit creaturâ exercere illam opera

tionem, quæ eft peccatum. Quòdautem dicunt, Deum velle quidem ,

illam operationem quantùm ad pofitiuum, non verò quantùm ad priua

tionem annexam,ideft imperceptibile ; namtalis priuatio , vt dicunt,

eft priuatio conformitatis ad legem , quæ inde aduenit a&ui , quia ef?

prohibitus à lege; fed eft impoßibile,quòd quis fciens,vt certè fcit Deus,

prohibitionem legis, velisexerceria&tum prohibitü â lege, & nolit an

ne&i illi priuationem conformitatis ad legem ; ergo impoffibile eft, vt

Deus velit a&um, & non priuationem illi annexam; ergo Argumentum

foluendum efl etiam ab Arguentibus.

Ad ipfum igitur Refpondet Ariminenfis in 2. dift.34.quæft.r.ar.z.

ad fextum, concedendo, quòdDeus vult illum a&um effe; negat autem ,

inde (equi , quòd Deus velit creaturam exercere illum a&um; ficut , in

quit , fecundùm Magiftrum dift. vltima primi , tota Trinitatis voluit

paffi»nemChrifti effe,non tamen voluit, vt Iudæi occiderent Chriftum

- Sed

.
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Sed hæc refponfio , ft difficiIis; non enim Deus vult, a&um effe , &

à nullo cffc , feu nullius effe aétum; hoc enin nè conceptibile quidcm ,

cft;omnis enim a&io eft alicuius aétio; ergo,fi Deus vult a&ioném crea

tam cffc , vult creaturam agere. Doétrina Magiftri non adducitur ad

propofitum; nam Magifter ibi diftinguit aétionem Iudæorum à paffio

ne Chrifti; non verò feparat a&ionem à Iudæis efficientibus illam;adeo

que tantüm vult, quòdactio Iudaeorum difplicuerit , paffio verò Chrifti

grata fuerit, quia, ícilicct, Iudæi ex liuore,'έrudclitate, fuperbia, cupidi

tate agebät, Chriftus verò ex charitate pro falute humani generis patie

batur. Igitur Magifter tantùm vult , effe volitam paffionem , & non

a&ionem , nonautem vult, effe volitam aétionem , & non, quòdIudæi

exercerent illam; ergo Do&rina Magiftri non adducitur ad propofitum.

4. Refpondendum ergo eft ad Argumentum negando, quòd Deus ve

lit a&ionem peccaminofam effe; tantùm enim vult illam permittere. Ita

videnturfentire Patres , qui , cum femper dicant, Deum non velle, fed

tantùmpermittere peccata, nunquam memorant diftin&ionempofitiui,,

&priuatiui, aut matcrialis , & formalis in peccato , & quòd primum fit

volitum à Deo, non verò fecundum... Hinc Bollarminus lib. de Amif

fione gratiæ, & ftatu peccaticap.18. Non tantùm, inquit , turpitudinem.

peccati,fed ipfum etiam, quod materiale Theologi vocant, vt tale eft , & in

fpecie confideratum, non eft tribuendum Deo , cum Deus mon folùm turpitudi

nem , fed etiam aäiones ipfas turpes auerfetur , ac lege fua prohibeat. Et

Auerfa p.z. quæft:79. fe£t. 1. in fine dicit, Deum non effc caufam pccca

ti, non tantùm ſumendo malitiam propriuatione conſequente actum ,

fcd etiam pro entitate pofitiua a&us. Sic erg9 negandum eft , Dcum

velle a&ionem. peccamiinofam effe ,- etiam [fecundùm pofitiuum_,

uod dicit . . .: … . . . . .” -- . - ... . . . . . . . . .
q Sed contrahoc ftatim obijcitur ; Deus ad illam a&ionem concur

rit, & certè non'nifi volens;ergo non tantùm permittit, fed etiam vult il

lam a&ionem ege. Infuper . Deus vult fuumconcurfum ; fed concur

fus Dei identificatur cuma&ione creaturg ; ergo Dcus vulta&ionem.

CICaturae. -

Rcfpondetur,ex hoc Argumento non plus concludi,nifi quòd Deus

velit illam a&ionem effe, prout eft à fe, feu, prout eft a&io fui , qua ra

tione non eft peccatam; non verò concluditur, quòd velit illam , prout

eft a&io creaturæ, immo hac ratione poteft Deo difplicere ; neque hæc

duo funt incompoffibilia : Verum *efiim eft , & etiam ab Aduerfarijs

concedendum, quòd illa a&io, prout eft à Deo, non eft mala moraliter,

fmmo bona; &,quòd eft mala moraliter,prout eft à creatura;fed quod cft

bonum, inquantùm bonum eft, amari potefi;& quod eft malum, inquan

tùm malurâ eft,obicêum odij cfi; crgô illa eadem aâio potcft cffc v9li
ta 3

-
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-

tà à Dco, prout eft ab ipfo, qua ratione bona eft,& poteft non effe vofita

à Deo, prout aétio creaturæ eft, qua ratione mala eft . Et fi Aduerfarij

dicunt , quòd eidem a&ioni annectitur priuatio , prout eft à creatura ,

non verò prout eft à Deo; ita Nos dicimus,quòd eadem a&io eft bona,&

per confequens volita,prout eft à Deo,mala verò,& non volita prout eft

a creatura. Adfunt exempla fimilia etiam in humanis: poreft ehim quis

gaudere de viótoria,quatenus eft bonum Principis, vel Reipublicæ, tri.

fari autem quatenus cedit in gloriam Ducis,cui inuidct,vel quem odit.

Et ita Curtius lib.6. J{lexander, inquit, hoftes vinci voluerat, Antipartum .

riciſe indignabatur.

5. Ex his patere poteft, non re&è Scotum in m.dift. 37. §. ad folutio

ncm , ea ratione remouere à Deo caufalitatem , & voluntatem peccati, .

dum cooperatur creaturæ ad aétum malum, quia Deus quantùm eft de

fe daret rectitudinem a&ui , & vellet ipfum effe bonum, itauttantum- .

rnodò fit ex parte voluntatiscreatæ, quòd reâitudinem non habeat.Non

reétè , inquam , ita refpondet ; nam dantur a&us effentialiter mali, vt

odium Dei,blafphemia, & fimilia, quibus Deus re&itudinem tribuere , .

non poteft. Quod argumentum adeo torfit Fauentinum Scotiftam in , ,

1. dift.39. quæftio. vnica,cap.15. num.65., vt ingenuè faffus fit , fe in

hac re non intelligere Scotum . Poteft quidem re&è dici , quòd Deus

antecedenter det ačtui rečtitudinem »ideſt, inducat ad ačtum rectum_,

quia femper inclinat voluntatem ad actus honeftos , tum extrinfecè per

præcepta, tum intrinfecè per excitationes, illuminationes, iafpiratio

nes; qua ratione D.Thomas p.2.quaeft.69. art. 1. in corpore faluat,Deum

non effe caufam peccati directè, ideft, vt volunras peccet , quia , non ,

inclinat voluntatem ad difcedendum ab ordine in feipfum,immo potiùs

omnia conuertit, & inclinat in ſe . Sed conſiderato concurſu Dei con.

comitante actum effentialiter malum , non poteft dici , quòd Deus

quantüm eft exfe det rectitudinem taliactui, vel velit ipfum effe bonum,

fiquidem ille actus non eft capax rectitudinis; atque adeo non rectè hac

ratione faluatur , quòd Deus non concurrat ad peccatum , vel, quòd

non velit ipfum .
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C A P v T XVII.
--

Soluitur aliud Argumemtum comtra malum culpe

poßtiuum , et dø//eritur : 4m debitam rećři- `”

: * tudints habenda infit actui , an verò : " ;
- - - . مس--هامرهمو...و

potentia volitiu4. ' ' I

1. A Rguit inſuper Lorca:Omnia&ui malo ineſt priuatiorečtitudi:

nis debitæ ;ergo haec priuatio eft malitia moralis a&us. An

tecedens probat : quia cüique a&ui debita eft re£titudo , vel confidera

to fecundùm fuam rationem fpecificam , vel faltim confiderato fecun:

dùm rationem communem,& genericam a&us humani; ficuti talpæ de

betur vifio non fecundùm rationem, qua talpa eft , fed fecundùm ratio

nem, qua animal eft; & homini debetur quantitas non ratione , qua ho

mo eft , fed qua animal eft ; vnde a&as non habens re&itudinem , habet

eius priuationem. ' • • • ‘. . . . . . . . . . . . . .

: Refpondetur negando Antecedens, quod ipfi Lorcae adeo difficile ;

eft vifum, vt plus'operæ in eo defendendò, quám in probando impende*

rit. Eft autem abfolutè falfum,vt patet ex di&is capite antecedenti;quia

dantur a&us , qui nulla ratione poffunt fieri boni , atque adeo non funt

priuati re&itudine, neque habent debitum habcndi eam:exemplum de ,

talpa fatis confutatum eft in praecedentibus. . . . . . . . . . . . . .

" 2. Verùm predictum Argumentum poftulat declarari : An debitum

re&itudinis habendæ infit a&ibus, faltem ijs, qui non funt effentialiter

inali, an verò potentiæ volitiug; quod quidem eft in aliquali controuer

fiaapud Recefitiores. Breuiter igitur dicendum , huiufmodi debitum ,

ineffe potentiæ volitiuæ, non a&ui. Probatur primò. Illud habet de

bitum, vt fit reétum, quod poteft effe reétum, & non rectum; at volun

tas poteſt eſſe recta,&non recta,actuü verôalijſunt eſſentialiter recti,vt

a&us charitatis, qui nuIlo modo poteft effe non reétus ; alij effentiali

ter non reſti, vt odium Dei,mendacium,Sgc. Ergo debitum rectitudinis

habenda non ineſta&tui, ſed potentiae.

2. Illud debet habere rectitudinem, cui dantur prgcepta , vt fit rec

tum ; nam huiufmodi debitum nafcitur ex præceptis ; fed præcepta non

dantur actibus , fed voluntati de actibus,nimirum, vt faciat bonum ,&

dcclinet à malo; ergo dcbitum rectitudinis habendæ incft völuntati,

non actibus. - - * . - .

--> . Mm Ter
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Tcrtiò. Debitum rctitudinis habendæ e(t debitum rectè operandi;

atvoluntas operatur, non actus, immo actus eft ipfa operatio; ergo &c.

Quartò. Huiufmodi debitum non conuenit , hifi caufae liberg; fed

voluntas eft caufa libera, actus verò non eft caufa, & dicitur liber deno

minatione extrinſeca deſumpta à libertate intrinfeca cauſæ, ideft, vo

luntatis; ergo, &c.

Quintò. Debitum habendi re&itudinem facit, vt qui illud adim

plet , fit dignus laude , quiverò non adimplet, fit dignus vituperio ; fed

voluntas eft illa, quæ laudatur,& reprehenditur; ergo &c.Ex his (equi

tur, quòd voluntas debet dici re&a , vel non recta mediantibur fuis acti

bus , actus verò potiùs diccndus eß rectitudo , vel irrectitudo vo- '

luntatis • * = -

3. Fateor tamen frequenter dici , actum effe rectum , vel non rec

tum; quod cx duplici capite nafcitur. Primò , quia confideratur in ipfo

actu ordo, fcu relatio conformitatis, vel difformitatis ad legem, vel na

turam rationalem , &c. tamquam aliquid fuperadditum, faltem per ra

tioncm ipfi actui , & fic dicitur actus rectus, vel non rectus, quatenus

confideratur cum ordine conformitatis , vel difformitatis. Secundò,

quia in actu vltra ordinem ad obiectum datur ordo ad circumftantias,

& finem, itaut,licet actus fit bonus per ordinem ad obiectum , poffit cffe

malus perordinem ad hæc alia , & hic ordo conuenit accidentaliter ac

tui, quia poteft mutari manente entitate actus; fic ergo dicitur,actum ,

debere effe rectum, quia, & fi fupponatur conftitutus in fuo effe per or

dinem ad obiectum , debet habere alios ordines prædictos ad finem , &

circumftantias , per quos rectificetur tamquam per rectitudincm fibi

fuperadditam.

Nihilominus magis propriè dicéndum eft , debitum rectitudinis

habendæ ineffe voluntati, vt patet per ratioaes fupradictas; quamuis

hæc quæftio ad nomina reducatur. Sit ergo conftitutum in tota hac

Quæftione,quam per plura capita verfauimus, peccatum omiffionis có:

fiftere in priuatione , peccatum commiffionis in pofitiuo.

-

c A P v T xviii.

Am aétuum humanorum alii fint bomi morali

ter, alii mali ?

i. Idimus, & vnde primitùs defumenda fit, & quid fit bonitas S

& malitia humánorusn actuum; fequitur, vt yideamus : Am-•

- - - - - - - - - - - - - - -- - -- - utra

!
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utraque reperiri poffit in ijs, ideft, an actuum humanorum alij fint boni

moraliter , alij mali.

Conclufio affinatiua eft adeo certa, ut nullus hucufque cam nega

uerit; quamuis enim hæretici, Lutherus , & Caluinus dixcrint, noD pof
fe hominem poft lapfum facere ullum actum moraiitcr bonum, etiam fi

Diuina gratiâ adiuuetur, non tamen abfolutè ncgarunt poffibilitatem ,

actuum bonorum in homine,præfcindcndo â vuinere peceati originalis.

Conclufio ipfa à D.Thotna, quem cæteri fcquuntur, fic probatur p.

2. quæft. 18. ar. 2. Tunc res dicitur bona , cum habgt plenitudinem cf.

fendi fibi debitam; tunc uerò mala , quando ei aliquid deeft ; fed etiam L

actibus humanis poteft adeffe plenitudo effendi debita , vel deeffe ali

quid debitum ; ergo actus humani poffunt effe boni, uel mali. Maior

fupponitur, ut certa . Minor probatur ; quia poteft actio habcre om

nia, quæ fibi debentur, uel poteft aliquid ei dccffc , puta determinata.

quantitas, uel locus, uel finis, uel quid fimile. -

2. In hac ratione nonnulla defiderari poffunt. Primò, ut explicetur,

unde fiat, quòd actio humana poffit habere plenitudinem effendi,uel illa

carere; per hoc enim explicaretur,poffe actuum humanorü alics effebo

nos moraliter, alios malos; uel , quid fit hæc plenitudo cffendi , uel ca

rentia in moralibus. Secundò. Dantur aliqui actus mali , non propter

carentiam, fed propter pofitiuam repugnantiam ad legem, uel ad finem,

ut fusè declaratum eft iii præcedentibus ; ratio autem D.Thomæ fup.

ponit, malitiam actus humani confiftere in carentia; atque adeo funda

tur in falso. Ex quo patet, non rectè procedere fiunilitudincm à bonita

te, uel malitia naturali rei ad bonitatem , uel malitiam moralem actus

humani, quia,licet nulla res naturalis poffit effe mala per fui pofitiuum,

actus tamen humanus poteft effe malus moraliter per fui pofitiuum. Eft

ergo aiiter probanda Conclufio, & uidetur fic conucnienter probari ex

principijs per fe mòralitatis: Homini fiue ex natura , fiue ex lege præ

fcriptus eft modus operandi, & quantùm ad finem , & quantùm ad cir

cumftantias; cum rnim ratione fua, & uoluntate hæc omnia complecta

tur, oportuit, quoad hæc omnia regulari, ut operatio eius effet unde

quaque recta; ergo tunc rectè operatur, quando conformatur huic regu

lac, ſeu debito; tunc uerò prauè, quando non conformatur; ſed homo

p9teft conformari, & nonconformari hifce regulis ; ergo poteft opera

ri rcctè , & malè. Maior patet ; quia natura ipfa , fiue auctor naturæ

conftituit homini finem, in quem débet tendere, & media , per quæ de

bet iilum affequi, & plurimâ addita funt per leges pofitiuas , tuiii Diui

nas, cum humānas. Minor uerò probatur : quia, ut ait Auguftinus 3. de

Lib. arb. cap. 15: Vnumquodque tunc recté eft, aut rectè ágit, quándo

eff» aut agit, ut debct ; hómo áutem poteft agere, ut debet, & aliter, ac

M m 2. debet,
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gcbet, cum fit defcctibilis , quia conditus ex nihilo; ergo poteft operari,

& fccundùm præfcripta regülarum, & contra ipfa; ergo poteft häbere ,

actus bonos , & malos. - -

3. Poteft etiam probari Conclufio authoritate Scripturarum,Patrum,

Theologorum , Phiiofophorum , & vniuerfi generis humani confenfu?

Aliquæ cnim opcrationes laudantur, aliquæ improbantur; fed in re cla;
rißìma non eft diutiùs immorandum. s

, Quòd verò etiam in ftatu naturæ iapfae poßint dari opera bona ,;

faltem ex auxiliogratiæ , potcft probari ex Scripturis, in quibus multâ

opera hominum à Deo ipfo laudantur , & præmiantur ; feâ de hac re ex

profeffo agere pertinet ad materiam de Gratia,vel de Peccato originali.

C A P W T XIX.

Am aéfus humamus habeat bonitatem, vel malitiam

. moralem exobiećřo.

I. Ο Bie&um a&us eft illud,circa quod ipfe verfatur, vt in furto res

-- aliena, quæ furripitur , in homicidio homo, qui occiditur.

^ ' Communiter Scholaftici poft D. Thomam p. z. quaeft. 18. ar. 1 ad

primum,refpondent affirmatitiè,ideft, a&um humanum defumere boni

tatem, & malitiam ex fuo obie&o, &ad maiorem explicationem Recen

tiores diftinguunt bonitatem,& malitiam moralem in formalem,& obi

ectiuam , ideſt, exiſtentem in actu, & exiſtentem in obicéto, & volunt,à

bonitate , & malitia exiftente in obie&o tamquam à caufa refundi bo

nitatem, & malitiam in a&um.
-

* 2. Ego quidem damnare non aufim modum loquendi horum Scho

Jafticorum,exiftimo tamen interpretandum; quaprópter dico primò , Si

fenfus fit,bonitatem, & malitiam moralem priùs effe in obieſto, & ab eo

refundi in a&um,omnino falfum eft,a&um humanum habere bonitatem,

vel malitiam moralem ex obieéto. Probatur primò : quia circaidem ,

obie&um poteft verfari a&io bona, & mala, vt circa eumdem Deum,vel

proximum, amor, & odium ; circa eamdem remalienam furtum , & re

ftitutio ; ergo bonitas, vel malitia moralis nonrefunditur abobieéto

in aétum . . -

Refpondent, Antecedens effe verum de eodem obie&o, vt res eft,

falfum verò de eodem obie&o,vt obiectum eft, ideft,vt attingibile: Idem

enim obiectum, inquiunt , ideft , eadem res eft attingibilis pluribus mo.

<dis , fcu , habet rationem plurium obiectorum, & prout attingitur vno
< - - - - по
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rmodo"dat bonitatem actui ; prout verò attingitur alio modo , da

malitiam . - -

Contra primò; quia,vt reâèarguit Lorca, tunc fequeretur,quod fi

cut Deus eft bonus- moraliter obieótiuè , vt attingitur a&u amoris , ita

effet malus moraliter obie&iuè, vt attingitur aétu odij, quod nullns , vt

bitror , concederet. Item : quòd odium Dei effet malum moraliter obi

c&iué , vt profequibile, &bonum moraliter obie&iuè, vt deteftabile, &

oppofitum effet de aâu charitatis. Quod declaratur magis ; vel enim .

bonitas,& malitia ſecundum diuerſosattingibilitates ſupponitur eſſe in

obie&oantequam attingatur, vel refultat in obieéto ex ipfa attingen

tia,veluti denominatio extrinfeca. Si primum; fequitur planè inconue

niens allatum, ideft, quod Deus fit malus moraliter obieétiuè,etiam an

tequam attingatur a£tu odij, & odium Dei bonum obie&iué,antequam

deteftetur : & fimiliter charitas fit mala obiectiuè , antequam refute

tur. Si fecundum; iam deftruitur bonitas ,& malitia moralis obiectiua,

quæ fit priorbonitate,& malitia formali actus,& caufa eiufdem.

Secundò. Obie&um dicitur morale per denominationem extrinE

fecam ab a&u , qui eft formaliter, & intrinfecè moralis ; ergo etiam di

citur bonum, vel malum moraliter attingibile per denominationem ,

extrinfecam ab aétu , qui eft bonus , vel malus moraliter intrinfecè.Pro

batur Confequentia; quia,quod non eft intrinfecè morale , non poteft

intrinfecè effe bonum, & malum moraliter. Antecedens patet ex di&is

cap. 1., vbi ex communi fententia definitum eft , a&us diüidi in mora

les, & non morales per hoc, quòd dependeant , vel non dependeant a .

ratione,& voluntate , quae diuifio non cadit fupra obie&a , nififorfitam

fecundum denominationem extrinfecam . -

Tertiò. Quod eft bonum , & malum moraliter, eft dignum Iaude

paenaque ; fed hæc non reperiuntur in obieétis, fed in aétibus; ergo,

&c. Quòd fi dicant, id effe verum de bono , & malo formaliter, falfum

aute:n de bono, & malo obie&inè ; pari ratione tenebuntur fateri, adef

fe in obie&is culpabilitatem , à qua denominetur a&us formaliter cul

pabilis; fed hoc cft chymgricum;culpabilitas enim fupponit libertatem,

guae non eft in obie&is,fed in a&ibus, vel in potentia; ergo falfum eft ,

quod dicunt de bonitate, & rnalitia obie&iua .

Quartò. Quòd eft bonum, & malum moraliter cft conforme , yel

difformiere&ae rationi; fed hæc non attenduntur in obic&is , fed in ,

a&ibus; ergo nec bonitas, & malitia moralis attendenda eft in obicéìis ,

ſed tantùm in adibus. -

3. Sed Aduerfarij in eo videntur decipi, quia fumunt pro obie&to

non rem extra, fed vela&um externum refpe&u interni, vel vnum a£

tum internum refpcâu alterius. Id patet in exemplis, quæ affcrunt}di
- CԱՈն



278 Lib. III. De Bom.S'AMal. Act.Hum.

cunt ςnim, velle honeftè agere bonum eft, quia bonum «ft honeftè age

re: velle inhoneftè agere diáium cft, quia maluiu eft inhoneftè agere » ;

patet autem, hæc, quæ aßignant vt obic&ta volitionis, efie etiarn a&us;

& tunc certè verificatur, quòd hæc obie&a habeant bonitatem, & ma

litiam moralem- Dcbent ergo affignare obje&um , quod non fit a&us,

Exempli gratia, res aliena in furto ;& tunc patet , non ideo furtum effe

malum , quia res aliena eft mala. Hinc Auguftinus 7,de Ciuit. cap.z7.

Si templo, fi Sacerdote , fi Sacrificio colatur aliquod elementum mundi, vel

creatus aliquis fpiritus , mom ideo eft malum , quia illa mala funt , quibus

colitur, fed, &-c. Et 12. de Ciuit. cap.8. Deficitur mom ad mala, fed male. 1.

mom ad malas maturas , fed ideòmale , quia contra ordinem naturarum . Ir

rationabile autem, vt puto eft, quia agens creatum poft agere contra .

ordinem naturarum, putare neceffariam malitiam obieétiuam in rcbus,

cum in eo non aliud appareat, quàm defc&ibilitasagentis creati , & id

fufficiat .Vt enim ait idem Auguftinus 15. de Ciuit, cap.zz. cum omnis

creatura bona fit, &• benè poteft amari, &• male; beme.s. ordine cuftodito ,

amale autem ordine ::::: Nunquid igitur , quia voluntas poteft

non feruare ordiném in amando , ideo in rebus amatis, etiam in ip(o

E)eo ponenda eft malitia obie&iua antecedens , & caufans malitiam ,

amoris? Et; quia voluntas poteft magis, & minùs , & maximè peruer

tere ordinem amoris, ideo maior , & minor,& maxima malitia obiec

. tiua locanda eft in illis ? Certè non ponitur crror obie&iuus, ifque muf

tiplex in rebus, quia intelle&us poteft multipliciter, erroneè iudica

re de illis ; ncqué , quia obie&um vifibile poteft magis , & minùs vide

riâ magis, & minùs cæcutientibus ponuntur maiores, vcl minores vi

fibilitates in illo ; neque,quiaà penitus cgco non videtur, ponitur inui

fibilitas.Sicut autem inuifibilitas non eft in obie&o, quauis cæcus non ,

offitillud videre , ita non eft malitia in rebus, quamuis voluntas poffit

in illas malè ferri. Generaliter enim defe&us agentis, vel a&ionis non ,

debet refundi in obie&um, fiue materiam, vt in caufana; nifi eoufque_»

delabamur , vt dicamus, pedibus debilem ideo malè ingredi, quia in ,

(cmita eft malagreffioobic&iua. Neque hoc exemplum eft abfurdum ;

nam Auguftinus affc&us animæ comparat pedibus tra&.48.in Ioannem,

&alibi: & in Sacris Litteris frequenter re&è, & inalè viuere, fiue ope

rari dicitur rc&è , & malè incedere, fiue ambulare in via Doiui.i;non

ergo,quia voluntas malè incedit . 1. inordinatè figit, diftribuitque fuos

affe&tus, excitanda cft malitia obic&iua in rebus,quas (uis aff.&ibus tan

git. Neque quodlibet obic&um aétus cft alius `aéìus , fed fæpiffimè

rcs externa; & quamuis obie&um vnius a&us , vcrbi gratia, furtum rcf

peétu volitionis eius fit etiam malum moraliter, hoc non habct quate

nùs obieóìum eft, fcd quatenùs in fcipfoa&us cft ; crgo nullum eft fun

damen
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damentum afferendi , quòd obiećtum refundat bonitatem, & malitiam

moralem in aéìum. Hinc Auerfa, cum fe aliquantulùm in his tricis ver

faffet, wolens, fcilicet, ex obiçćto deriuari bonitatcm , & malitiatn in •

a&um, tandem concludit, quòd in hac re iuuabit cautè loqui ; fed certè

cautelae adhibendæ funt ad vitandam falfitatem, nonadeam pallian

dam .

4. Repondent alijad fuprapofitum Argumentum; ex obiecto re

fundi bonitatem,& malitiam ina&um , quatenùs obie&um bonum dat

bonitatem a&ui profequutionis in ipfum, malitiam verò a&ui fugae ; &

è contra, obie&um malum dat bonitatem a&ui fugæ, & malitiam a&ui

prefequutionis; & fic faluant , quöd fcmperačtus recipiat bonitatem »

& malitiam ab obie&o. -

Scd hæc figmenta funt. Primò. Quia non poteft obie&um bonum

dare malitiam a&ui fugae erga ipfum , neceffariò enim daret illam vt

malum : quis enim dicat , bonum, vt bonum dare malitiam ? Hoc pe

rinde effet , ac dicere : calidum , vt calidum caufare frigus. Sed illud

dici non poteft ; tum quia iam probatum eft , in aliquibus obie&is ,

erga quæ dantur malæ fugæ, feuauerfiones, nullam reperiri rationem

mali,vt in Deo,& charitate erga Deum, quod proinde Argumentum.

adhuc remanet infolutum; tum quia, ideo fùga,vel odium Dei, aut cha

ritatis malum eft, quia Deus, & charitas bona funt; ergo Deus, & cha

ritas darent malitiâm huic a&u , prout bona funt; fed hoceft impoffibi-,

le; ergo malitia illius a&us non habetur ab obiecto, quamuis habeatur,

erga obie&um. Idem Argumentum eft de obie&o malo dante bonita

tem a&ui fugæ, vt de peccatorefpe&u auerfionis, vel odijergaipfum:

fi enim datbonitatem , dat eam vtbonum, non vt malum ; atqui ncc

bonitas vlla eft in peccato; & ipfum odium peccati, ideo eft bonum. ,

quia illud eft malum; ergo peccatum non dat eam bonitatem, quia bo

num eft; ergo inâniter fingitur bohitas, & malitia obie&um , vt detur

bonitas, & malitia formalis actibus. - -

Secúdó.Quia vel bonitas,& malitia obie&iua eft moralis,vel phy

fica; nö phyfica:quia omnis creatura Deibona phyficè eft,multò autem

maximè crcator ómnium Deus; neque malitia phyfica, etiam fi adeffet,

videtur poffe dare ,aut pertinere ad dandam malitiam moralem . Sed

neque moralis; fi enimcreatura Dei non eft phyficè inala, multò minus

moraliter , cum longè grauior fit hæc malitia, quàm illa , multoque_»

maiorem defe&um oftendat Creatoris. Certiffimè autem Deus non eft

malus moraliter , à quo tamen refundi volunt malitiam in a&um odij

eius, Rurfus : malitia moralis confiftit in oppofitione ad legem 5 at le

ges f驚 de a&ibus, non de rebus; ergo ncc fingi poteft malitia moralis

1n rebus.

Fortè
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Fortè dicctur , Maiorem veram effe de malitia morali formali ,

non de obicótiua. Scd contra cft , primò ; quia aétus funt morales , noa

res; ergo nulla malitia moralis poteft fingi in rebus. Secundò. Quia ,

explicandum eft, quid fit hæc ma!itia moralis obic&iua in rebus; &,

quantùm video, non aliud dicitur,nifi,quòd pofünt effe obie&um aâus

moraliter mali; fed hoc non eft habere malitiam moralem intrinfccam,

vt oflenfum eft cxemplis de errore intellectus, & defc&u potentiæ vifi.

uæ,aut progreffiuae,quae non fupponuntcrrabilitatem intrinfccam, aut

obfcuritatem, vcl cæcabilitatem in obieéìis, aut improgreffibilitatem

in fcmita, inultò minus ab ijs caufantur; &,quia Deus, & eius charitas

non poffunt dici mala moraliter intrinfecè, neque odium eiufdem:'--

num moraliter intrinfecè, quamuis ad illa terninetur fuga mala moFA.

liter, & ad hoc auerfio bona moraliter ; ergo potiùs ex fiétione, quàm

ex confiderationc inue&a eft hæc bénitas , & malitia moralis obie&iua.

in rebus. Hinc Madernus qu.3. de Bonit.& malit. ar.6. num.4. quam

uis afferuiffet,& fibi defendefidas propofuiffet hafce bonitates, & ma

litias obie&iuas, obie&a fibi poftmodum Auguftini authoritate ex 3.

de Do&rina Chriftiana (aon gitat caput) docentis , malum non effe inL

rebus, fed in vfu peccantium, refpondet , fe non afferere bonitatem , &

malitiaumin rebus fecundùm fe confideratis , fed tantùm,quòd fi confide

rentur in ordine ad a&us internos voluntatis habent bonitatem, & ma

litiam obie&iuä; in quo, & deferit caufamfufceptam,nec planè explicat

quid fibi velit. - * . . . . . . .

5. Dico fecundò. In eo fenfuadmitti poteft,a&um humanum acci

pere bonitatem,& malitiam ex obie&o, quatenùs aétus eft bonus, vel

malus, vt profequutio, vel fuga talis obie&i . Hanc Conclufionem ex*

preffit Lorca, dum, poftquam afferuit cum D. Thoma ,aâum habere_,

bonitatcm,& malitiam.ėx obicĉto,R& cirçumítantijs,&.ex fine, [ubdi

dit, id non effe ita intelligendum , quafi aliqua ratio bqnitatis, vel ma

litiæ fit in his principijs antecedenter ada£tum,fed,quia a&us dicit ha

bitudinem ad ipfa. Eam quoque infinuauit Vafquez fuper hunc arti

culum, dum ait, aétionem effebonam,vel malam ex obic&o , quia, vt

attin&io talis, vel talis obie&i, eft confona,vel diflona iudicio rationis,

feu potiùs eft iuxta, vel contra legem. - *

Conclufio fequitur ex di&is; probatum enim eft , obie&um , quod

non eft etiam aétus, nullam habcre bonitatem, vel malitiam moralem ,

quam refundat in a&um; ergo non alio fenfu poteft dici aétus bonus,veI

malns ex obie&o, nifi quia eft bonus, vel malus vt profcquutio , vel fu

ga talis obie&i ; vt furtum malum , quia fertur in rem alienam furri

picndo; reftitutio bona , quia fertur in rcm alicnain rcftituendo. A&us

quippe dicit effcntialiter ordinem ad obic&um , & ideò confideratur

- bo ni
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bonitas, vel malitia eius fecundùm ordinem ad obie&um . Immo boni

tas, & malitia eius fecundùmhunc ordinem dicuntur effc ex genere , ,

ideft, ex natura ipfius aétus, vt explicat nofter Ægidius in 2. dift.36.

p.z. ar.3. ad primum. Qgamuis D. Thom. t.z. qu.18. ar.t., dicat in eo

diâo genus fumi pro fpecie , ficut fpecies humana dicitur genus hu

manum;atque adeo velit,a&umab obicéto recipere bonitatem fpecifi

cam. Quod tamenimprobatur à quodam Neoterico ; nam etiam finis

dat malitiam fpecificam a&ui.Furtum enim fa&um propter adulterium

habet fpecificam malitiatn adulterij. Circumftantiæ quoque mutantes

fpeciem, dant fpecificam malitiam aétui ; quare non re&è fola malitia ,

«*obie&o dicitur malitia fpecifica; fed de his ha&enus.

- Intelligenda eft autem hgc fccunda Conclufio de A&u habente_,

cbie&um à fé diftin&um; nam funt aliqui aétus id non habentes, vt fal

tatio, gefticulatio, cantus,& etiam pollutio, dum ad nullam perfonam

refertur,qüi tamen inhonefti süt,vel effe poffunt;ex quo magis apparet,

malitiamnon refundi ab obie&oina&um , (cd fufficcre , quòdA&us fit

contra lcgem.

, , c A P v T xx.

Soluuntur Argumenta pro bonitate, es malitia mo

rali obiečiua intrinfêcaip/ís obieétis.

º

I. Bijciunt Aduerfarij 1. A&us voluntatis habet honeftatem ,

quatenus conformatur re&o iudicio rationis ; fed iudicium ,

rationis non datmoralem bonitatem obie&o , immo illam fupponit ;

ergo prior eft bonitas rnoralis obie&i , quàm veritas in iudicio ratio

nis, & per confequens, quàm bonitas formalis in a&u voluntatis.

- Refpondetur primò ; quòd iudicium rationis neque dat, neque »

fupponit bonitatemin obie&o ; quare minor Argumenti eft falfa , im

mo petitio principij, Hoc enim eft, quod nos contendimus , obie&um ,

non habere bonitatem, &malitiam intrinfecam. Habet igitur eamac

tus voluntatis ex conformitate,vel difformitate ad legem, fiue ad finem,

etiam fi ratio, erret in fuo iudicio. .' - -

Refpondetur fecundò,quòd in Confequentia fupponitur fieri iudi

cium rationis de obie&o a&us voluntatis , cum tamen fiat de ipfo

a&u eliciendo ; hic enim a&useft obieétum talis iudicij , cui iudicio il

le conformatur: ratio enim, exempli gratia, iudicat bonum effe aétum

deteftationis peccati, noniudicatbonum effe ipfum pcccatum ; iudicat

: ... " N n forni



2.82. Lib. III.De Bon.és' Mal AA.Hum.

førnicationem effe malam , non mulierem, quæ eß obieâum fornica>
tIOI11S e - . . . . - - -

2. Obijcitur fecundò. Illud Ofeae cap.9. num.io. Fa£ti funt abomi

nabiles, ficut ea, quæ dilexerunt ; ergo malitia , feu abominabilitas a&us

dile&ionis fumitur à malitia obic&ii dile&itamquam à caufa. Hoc Ar

gumento vtitur D. Thomas , quem , & ferè ominesScholaßici fequun

tur, & laudat Ribera in Comtncnto huius capitis Ofeae. . . ._

Refpondetur , quòd littera Hebraica fic haber:.Faâi funt abomina

biles,ficut amores eorum ; quomodo reducitur abominabilitas perfona

rum in aétus, non verò abominabilitasa&uum in obie&a. Et fortaffe_»

idem eft fenfus vulgatæ editionis ; non enim per ly, res dile&as , cogi

mur intelligere res ad extra, fed poffumus intelligere ipfos a3us Idolo

latriae, fue interiores,fue exteriores, vtique abotninabiles, quos Iudaei

amabant exhibere Beelphegor,ideft,vt exponit Hieron, Priapo; de qua

impietate ibi reprehcnduntur à Propheta. i. * . . "

Scd fortè 3!iquis contendet,per ly, rcs dile&as , à Propheta intelli

gi nonamores erga Idola, fed Idola ipfa; &,quòd idem fit fenfus litteræ

Hebraicæ, quia non rarò obieétum amatum appellatur amor, iuxta_,

illud Auguftini de Deo: Tu amor metus, in quem defirio , vt fortis fim .

Reſpondetur, ipſa Idola eſſe abominabilia,non vt res, ideſt, non vt

vafa aurea, vel argentca, fed vt Idola, ideft, prQut reputabantur imagi

nes eorum, qui Dij exiftimabantur,vefproùtètiam?ipfa reputabantur

Dij ; quare abominabilitas rei, quæ erat Idolum,'non erat ex natura •

rci, fed à prauo iudicio , & affe&u hominum, quafi à quadam forma in

trinfecè moraliter afficiente; ex quo non fequitur, quòd res ad extra •

feipfis confideratæ habeant malitiam, vel abominabilitatem obieétiuâ ,

Poteft etiam dici, per ly res dileéìas à Propheta inteliigib&qa tem

poralia, quibus inhiabant córda Iudaica (id cnin nonnullis videtur ,

quamuis, vt apparet, minus confonè ad textum, quia Prophetâ imme

diatè ante reprehendit Iudæos de cultu Idolorum) poffunt autem dici

abominabilia bona temporalia propter vilitatem , & caducitatcm re

fpe&u bonorum æternorum, etiam nulla pofita malitia obie&iua; & fic

etiam poffunt dici Iudæi abominabiles, ideft, viles,& deie&ià nobili

tate propriæ conditionis propter vilitatem rerum, quas amabant, quia

amor transformat arnantem in rem amatam. . . - -

Poteft etiam dici, per res dile&as intelligi à Propheta Dæmones ,

qui in Idolis colebanturâ Eudaeis, quiabominabiles funt , non propter

iiaturam, fed propter vitia; ficque dici abominabiles Iudæos, quiDæ

'mones diligeret, & colerent. - - - - -

3. Tertiò obijci poteft.Quidquid habet habitus, vel a&us inteilec

tus, habet ab obie&o; ergo quidquid habet habitus,vcla&usve"
- - - - - - - ab€t
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habet etiam ab obie&o ; crgo ipfam bonitatem,& malitiam moralem `

habebit ab obie&o . Antccederis videtur communiter conceffum ; dici

enim folet, quòd fciéntiæ conftituuntur,diftinguuntur, nobilitantur ex

cbic&is. - t - -

Refpofidetur,Antecedens non ita intel!igendum, quafi omnia in.

a&ibus , & habitus caufentur ab obie&is ; fed, quòd habitus, vel a&us

intelle&uales quidquid habent, habent per ordincm ad obie&um , quia

talis ordo eft illis adeo effentialis,& intrinfecus, vt ab eo præfcindinon

poffint. Multò minus autem intelligendum eft , quòd obie&um habeat

antecedenter obie&iuè omnem denominationem , quam habet actus

£ororahiter ; nam complexio ,& illatio, quæ eft in fyllogifmo, non eft

antecedenter in obiecto, neque abobiecto caufatur : fimiliter intenfio,

& remiffio, claritas, & obfcuritas, & ipfa veritas,& falfitas cognitio

nis, quæ eft conformitas , vel difformitas ad obiectum , certè non eft

in obiecto. Ettandem ipfum effe cognofcitiuum, vel inclinatiuum ad

cognofcendum obiectum non habet intellectus, velhabitus ab obiecto,

ſed à ſe . - - - -

… 4. Fortè dicetur: Prior eft cognofcibilitas obiecti , quam cognitio

intellectus; nifi enim adeffet obiectum cognofcibile, & clarè, vel con

£usè,adæquatè, vel præcifiuè, non poffet daricognitio nec clara, nec

confufa , nec adaequata , nec praecifiua ; Ergo quidquid habet in

tellectio formaliter, priùs habet obiectum obiectiuè. Ergo prior eft ho:

neftas, vel inhoneßas obiéctiuâ rei, quàm formalis actus;& nifi adeffet

obiectum honefté, vel inhoneftèappetibile, non poffet dari actus hone

flus, vel inhoneftus.

* Refpondctur, quòd, etiam fientitas obiecti, vel in fe , vel in fpe

-eie antecedere debeat cognitionem, denominatio tamen, fiue cognofci.

bilis, & præfcindibilis, fiue cogniti,& praecifi, cum defumatur tamquá

à forma, à cognitione, & praecifione, fiue poffibili, fiue actuali; non po

teft eam præcedere. Ita dicendum eft de obiecto voluntatis.

Ex his patet, non effe vtendum fpeculatione, illa Valentiæ relata

à nobis in finc capitis tertij, qua dicebatur, actum habere fecundùm ,

rem bonitatem, &malitiam ab obiecto, non autemfecundùm nomen , ,

eo modo, quo animal fecundùm rem habet fanitatem à medicina, non.

autem fecundùm nomen.Patet, inquam , non effe vtendum tali fpecu

1atione, quia falfum eft, quòd actus habeat fecundùm rem bonitatem_,

&malitiàm ab obiecto, vt efthucufque probatum.

- - -

* - -

*
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4m actio humana habeat bonitatem, & malitiam ,

moralem prout e$t im his , vel illis

Circumstantijs.

-

-

1. OmenCircumftantiæ ab ijs , quæ in loco funt, deriuatum ef*

ad actus humanos, vt notat D. Thomas 1.2. qu.3. ar. 1. Con-»

ftat enim , quòd , circum , à quo dicitur circumftare, ficuit ante, retro

furfum, deórfum funt differentia locales; dicitur autem in localibus ali

quid circumftare, quod eft extrinfecum rei , quam circumftat, tamen ,

aliquo modo eam attingit, vel ipfi eft propinqua, Hinc ergo, quæ funt

extra fubftantiam actus humani , & tamen aiiquo modo pertinent ad

ipfum, dicuntur circumftantiæ eiufdem.Verùmì hoc intelligendum eß

de fubftantiaactus humani in genere moris,non præcisè in genere entis.

Illæ enim dicuntur circumftantiæ , non quar fimpliciter fupponunt ac

tum conftitutum in effe reali, fed qug etiam fupponunt ipfumconftitu

tum in effe morali, feu, in aliqua fpecie moralitatis: exempli gratia:effe

alienum in re, quæ furripitur, eft accidens ,,feu circumftantia rei , &

actionis in effe naturæ , non tamen eft circufhftantia eiufdem in effe_»

moris, quia conftituit actionem illam in'fpecie furti , feu dat primam ,

malitiam moralem • Igitur: an actio humanahabeatbonitatem, & ma

litiam etiam ex aliquibus principijs, quæ fupponunt cam conftitutam

in aliqua fpecie bonitatis, & malitiae ; feu, an præter primam bonita>

tem,& malitiam , poffit actushumanushabere aliam fuperuenientem ,

bonitatem,& malitiam, id quæritur in præfenti. - * > . . . .

2. Refpondent affirmatiuè omnes Theologi cum D. Thoma 1.2.

qu. 18. ar. 3. Probat D.Thomas£xcmplo rerum naturaliutn; in ijs enim

non tota plenitudo perfectionishabetur à forma fubftantiali , fed mul:

, tum fuperadditur ex accidentibus, puta , colore, figura,difpofitione_» ,

&c.,itaut,fi defit aliquid horum requifitum ad decentem habitudinem ,

rei, resipfa malè fe habeat; ergo fimiliter in actibus moralibus, non to

tabonitás , vel malitia earum confiftitin fpecie, quamhabent per ordi

nem ad obiectum; [ed aliquid additur ex circumftantijs , feu acciden

tibus •

Meliùs fortè idem probaretur ex principiis per femoralitatis, Ra

tio enim , vel lex dictat, feu præcipit, non tantùm, vt exerceatur tale_j

dpus circa tale, vel tale obicctum , (cd ctiamcum talibus Onli:
. - U!$ 2
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bus, feu circumftantijs: exempli gratia,non tantùm præcipit , audien

dum effe facrum, fed etiam in tali loco , puta Ecclefia,horis matutinis

&c. Ergoactio humana habebit bonitatem,& malitiam non tantùm ,

vt verfatur circa obiectum, fed etiam , vt eft, vel non eft in his, aut illis

circumftantijs. Hinc Philofophus 2. Ethic. cap.6. ait, quòd fapiens o

0 quod oportet,quando oportet, vbi oportet, quomodo oportet,

C. * .

Eft autemaduertendum,non eo fenfu dici,actionem humanam effe

bonam, vel malam ex circumftantijs, quafi prior aliqua bonitas fit in

ijs, quam refundant in actum ; fed quia actio eft bona , vel mala quate

nus eft , vel non eft in his, aut illis circumftantijs, ficuti capitibus prg

cedentibus dictum eft de malitia,&bonitate ex obiecto.

3. Notandum infuper eft , affertionem hanc non effe intelligendä

de omnibus ijs, quæ quocumque modo circumftantactum, nam facere

eleemofynam, vel homicidium hora quarta diei , & non fecunda , nihil

confert ad bonitatem , & malitiam illarum actionum . Sed eft intelli

genda, inquit Valentia, de ijs circumftantiis, quæ ita habent ordinem

ad rationem ,& voluntatem humanam , vt pertineant ad hominem_,,

quatenus eft ordinatus ad finem , & profint , vel obfint ad illum obti

nendum. Debet clariùs dici, intelligendam effe de iis circumftantiis,de

quibus ratio, vel lex aliquid dictat præcipiendo, vel prohibendo:exem

pli gratia, ratio dictat peius effe fornicari in loco facro , quàm profa

no; non tamen dictat peius effe id facere hora tertia, quam quarta.

Addit Vafqucz in Annotationibus circa articulum tertiùm qu. 18.

quòd circumftantia debet non purè comitari ,fed etiamafficere actum,

aliter nulla ex ea habebitur bonitas,vel malitia. Dat exemplum:fi quis,

inquit, faciat opus ex aliquo fine prauo , & fimul faciat , aliud ópus

non ex illo fine, finis erit circumftantia refpectu operis prioris,non re

fpectufecundi,fed ad hoc fe habebit, vt purè concomitans , atque adeo

nulla malitia ex eo habebitur. , . .

4. Sunt autem huiufmodi circumftantiæ numero feptem (licet plu

res etiam, & pauciores ab aliquibus numerentur , vel reducendo vnam

ad aliam, vel magispreßè diftinguendo) quas ex Tullio 1. de Inuentio

ne enumerare fe putat D. Thomas 1.2. qu7. ar.3.;cum tamen Vafq. 1,2.

qu.zo. cap.z., aliiqueanimaduerterint, reuera Tullium fex tantùm ibi

enumerare,& potiùs vt fcdes , fèu locos ad Rhetorica argumenta de

promenda, quām vt accidencia moralia actionis; Boetius lib.4, de Dif

ferentiis Topicis feptem enumerat, & eafdem , quas D. Thom., quos

poftea omnesScholaftici fequuti funt. Sunt autem, quis, quid,vbi,qui
bus auxilij, cur, quomodo,'quando. i

Quis, dicit dicit non fubftantiam perfonæ, fed ftatim , fiue
w - Ոc >
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nem, an, fcilicet, fit Clericus , an laicus ,folutus, an coniugatus, Prin.

ceps,an perfona priuata ,&c. nam conditio perfong grauat peccatum,

quia multa difcgnueniunt magis vni ftatui perfonarum, quàm alteri.

Quid, dicit non ipfum cbiectum tribuens primam Tpeciemboni

tatis , vel malitiæ, fed magnum, vel paruum , aliuduè accidentale, vt

eft in furto quantitas rei ablatæ; vel,fi obiectum eft perfona, dicit ßa

tum, vel conditionem eius, vt in pcccato luxuriæ, fi mulier fi libera ,,

vel coniugata,&c. Ex quantitate enim obiecti crefcit bonitas, vel ma.

Jitia actus, & fimiliter ex flatu, feu conditione perfonæ.

Vbi, fignificat locum;etenim circumftantia loci poteft augerema

litiam actus;vt fi percuffio,vel furtum fiat in loco facro; quia multa li

ccnt in vno loco, quæ in alio non licent. • •

' Cur, fignificat finem, qui etiam inter circumftantias numeratur,

quando actus habet prioremi malitiam, vel bonitatem ex obiecto.

*' Quibus auxilijs, fignificat inftrumenta, vt,fi occifiofacta fit ferro,

an veneno; fi percuffio fit manu,an ligno.

* Quomodo, fignificat maiorem, vel minoremconatum , feu inten

fionem actus. Quamuis autem Theologi communiter affirment, hanc

circumftantiam non effe in præcepto, quia nulli actui morali debetur

certa, & determinata intenfio ; gradustamen intenfionis numeraturin

ter circumftantias, quia augetbonitatem , & malitiam actus. Melior

enim cft, exempli grátia, actus charitatis feruentior, quàm remiffior,&

pariter actus malus peior eft intenfior, quàm remiffior.

. Qgando, fignificat tempus, vt patet ; nam etiam conditio tempo:

ris poteft augere malitiam actus.

· ` Maior , & Paludanus inter circumftantias numerant Quoties ; fed

rectè refeflunturà Nauar.Vafq. Auerfa, & alijs, quia hic enumerantur

circumftantiæ, quæ fingulis actibus accidere poffunt; at ly Quoties non

eft circumftantia vllius actus, fed repetitio, feu multitudo actuum;ergo

inter circumftantias numerari non debet.

C A P W T XXII.

Soluuntur quedam dificultates contra prediéia

de Circumſtantjs.

I • C Ontra determinata poteft obijci primò,probando,actumhuma

- num nullam habere bonitateyn,vel malitiam ex circumftantijs.

Si actus haberet bonitatem , & malitiam ex circumftantijs, 6ཤཱ་ཡཱ་རཱ་ཝཱ་r，

quòd
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quòd malitia fpecie inferior poffet adæquare, immo fuperarc malitiam

fpecie fupiorem: verbi gratia, malitia furti malitiam adulterij, vel ho

micidij. Confequens videtur abfurdum; ergo & id, ex quo fequitur.Pro

batur fequcla: quia malitia fpecie inferior ex obiecto poffct per circum

ftantias adeo crefcere, vt adgquaret, vel fuperarct malitiam fpecie fupc

riorem, & idem fequitur de bonitate.

Rcfpondet quidam Recentior negando fequelam, eo quia , femper

malitia ex circunftantijs cft accidentalis ; ergo quantùmüis augeatur,

non peruenict.ad gradum effentialem , ideft , non fiet effentialis, ficuti

accidens,quantùmuis perficiatur, non euadet ſubſtantia.

Sed hoc non fufficit , immo non eft ad propofitum ; Argumentum,

enim non intendit malitiam ex circumftantijs propter fui incrementum

poffe fieri effentialem actui; fed, actum,qui ex obiecto eft minoris ma

litiæ, quàm fit alius ex fuo obiecto, per circumftantias malasaggra

uantes poffe fieri illi aequalem , vel etiam fuperiorem in malitia. Non

enim malitiam effe effentialem dicit gradum grauitatis , fcd tantùm effe

priorcm inter cætera,quæ reddunt actum malum, vel,fumi per ordinem

ad obiectum. Malitiâ infuper mendacij, aut aliayepialis, quæ fumi;

tur ex obiccto, atque adeo éft fpecifica,feu effentialis actui, nón efi ma

ior in grauitate qualibet malitia circumftantiæ aggrauantis aliquod

peccatum mortale. . . . ' . ,.:,. . . . . . .,,.,.,., . . .

2. Refpondetur ergo aliter , negando fequelam. Ad probátionem ,

negatur affumptum; pro cuius rei int&ligentia, notandum ef}, quòd cir- '

cumftantiæ aliæ grauant mutando fpccicom,aliæ intra camdem fpecicm.

Hæ poftremæ dicuntur fimpliciter aggrauantes; priores illæ mutántes

fpeciem. Exemplum : quantitas maiór in furto eft circumftantia fim

plicite grauans intra eamdcm fpeciem furti; conditio Sacri in re abla

ta eft circunftantia grauans mutando fpeciem; conftituitur enim tunc

actus , non tantùm in fpecie furti, fed etiam facrilegij. Loquendo de »

circnmftantijs fimpliciter aggrauantibus, negandum eft, actum malitiæ

inferioris in fpecie ex obiecto, poffe per illas adæquare malitiam fupe -

riorem fpecie ex obiecto; & ratio eft , quia dum illæ circumftantiæ non

mutant fpeciem, non poffunt facere in actu , nifi maioream oppofitio

nemad eamdem virtutem; ergò non poffunt reddere actuum æqualem in

malitia actui oppofito noòiliori virtuti. Exemplum : Furtum ccntum

aurcorum magis opponitur Iuftitiæ, quàm furtum decem , non tamen ,

propterea æquabitur blafphemiæ, quæ opponitur nobiliori virtuti ,

ideft, religioni. Sic etiam in actibus bonis; quantacumque enim inten

fione eliciatur actus liberalitatis, exempli gratia, non æquabitbonita

em actus charitatis etiam remiffi.Et ad hoc fortè poteftvalere exemp'ú

ex phyficis; nam creatura inferior, exempli gratia, bruti , quamuis de:
COTC
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coretur ſummis perfectionibus accidentalibus, non equabit perfectio

nem hominis quantümuis infirmi, & debilis. -

Excipienda tamen eft ab hac regula circumftantia,quomodo,quan

do dicit quantitatem, feu gradum deliberationis fufficientis, vcl infuf

ficientis ad peccatum mortale; nam ad tale peccatum requiritur perfec

ta delibcratio, ad veniale fufficit imperfecta. Hinc poteft fieri, vt actus

procedens ex imperfecta delibcratione , etiam fi fit contra nobiliorem ,

virtutem, fit peccatum veniale;& actus plenè deliberatus contra virtu

tem ignobiliorem , fit peccatum mortale . Sic ergo ex huiufmodicir

cumffantia in eo fenfu accepta poteft fieri, vt peccatum contra virtutem

ignobiliorem, fit grauiùs, quàm contra virtutem nobiliorem . Sed po

fita in vtroque actu deliberatione fufficiente ad mortale , etiam fiactus

contra virtutem ignobiliorem fit intenfiùs deliberatus , non erit gra

uior, immo neq;æquè grauis,ac actus contra virtutem nobiliorem.

Loquendoverò de circumftantijs mutantibus fpeciem, poteft con

cedi , quòd poßint ita afficere aétum inferiorem in malitia fpecifica, vt

reddant illum ;qualem,vel etiam fuperiorem a&ui conftituto in malitia

fuperioris fpeciei ; tunc enim a&us non erit in vna, fed in duplici, vel

etiam multiplici fpecie malitiæ. - -

3. Gbijcitur fecundò. Si a&us redditur peior, vel melior ex circum

ßantijs, vel id fit per intenfionem bonitatis , & malitig effentialis, vel

additionem alteritis bonitatis, & malitiæ; non primum;quia,cum boni

ex circumftantijs fit accidentalis , non poteft reddere intenfiorem boni

tatem effentialem ; non fecundum , quia duæbonitates eiufdem fpecici

non poffunt coniungi in eodem a&u;& idem eft de malitia. Hoc Argu

mentum affert Beccanus traći. 1. de bonitate aćinum humanorum cap.4.

** Refpondet ipfemet, fieri hoc incrementum extenfione a&us volun

tatis ad phara obie&a ; nam, vt ex circumftantijs augeatur aliquo modo

bonitas, vel malitia a&us, debent illæ effe v9litæ aliquo modo, atque_,

adeo a&us voluntatis extendi ad circumftantias tanquam ad plura

obicčta. * -

Sed hoc nihil eft ad Argumentum ; non enim quæritur , an a&us

voluntatis intendatur, aut extendatur ; fed, an intendatur bonitas effen

tialis aâus,an ei noua fuperaddatur.Licet ergo admittatur, aâum volü

tatis extendiad circútantias tanquã ad obie&a,adhuc,quia ex tali exten

fione fit melior, vel peior, fupereft explicandum, an id accidat intenfio

ne bonitatis, & malitiæ effentialis, an additione alterius. Praeterea;cir

cumftantia , quomodo , non poteft effe obieétum volitum, fiquidem eft

ipfa intenfio, vel remiffioa&us; ergo non faluatur incrementum malitiæ

voluntatis per extenfionem aétus ad plura obie&a.

4. Re(pdndetur crgo, quòd, cum iftae rationes bonitatis, & malitiæ

- InO

~



cap. xXIIsolargcă.Bonet/Malescir 2.89

moralis in aétu non fint entitates,aut formalitates,aut modalitates pby

ficæ eiufdem , fcd tantùm relationes conformitatis, vel difformitatis ad

finem,& ad legem fundatæ in a&u ratione obieéti,& circum ftantiarum,

quas attingit; inane eft difputare de ipfis,tanquam de phyficis partibus,

aut gradibus facientibus intenfionem , & extenfionem in aétu ; aut fal

tim talis difputatio non eft moralis . Siautem de ijs rationibus mora

libus loqui volumus per analogiam ad phyfica, dicendum eft , aétum ex

circumftantijs non mutantibus fpeciem reddi meliorem, vel peiorem.

additione noui modi bonitatis, & malitiæ. Et cum dicitur, quòd duae

bonitates eiufdem fpeciei non poffunt ineffe eidem a&ui.

Refpondetur primò,quòd id etiam in phyficis falfum eft in fenten

tia eorum, qui putant, intenfionem fieri per additionem gradus ad gra

dum; illi enim gradus funt ciufdem fpeciei, & tamen conftituunt vnam ,

qualitatein - Item : plurcs Paternitates ad plures filios, funt plura ac

cidentia eiufdem fpecici adunata in eodem Patre. Diceretur ergo,quòd

il1a propofitio fallit in rebus intenfibilibus , & remiffibilibus , & in

refpe&tiuis etiam .

Refpondeturfecundô, quôd Argumentuin aequiuocat in ly eiuf

dem fpeciei ; non enim malitia, vél bonitas ex circümftantijs dicitur à

nobis effe eiufdem rationis fpecificæ cum ea, quæ ex obieéìo eft , aliter

vtraque effet effentialis: neque etiam effe eiufdem rationis inter fe , ali

ter folo numero dinguerentür ; quod cft euidenter falfum, cum circum

ſtantiae ſint diuerſae ſecundùm ſpeciem, S. ab obieto, & interſe; ſed di

citur, quòd pertineant ad eamdem virtutem fpecie, quod eft quid longè

diuerfuum . Sicut enim accidentia, quæ funt in eadém naturâ homiuis,

non funt eiufdem rationis fpecificæ cum natura , & inter fe , & tamen ,

pertinent ad eumdem hominem fpecie ; ita bonitas , & malitia ex cir

cumftantis purè aggrauantibus diftinguunturquidem fpecie , & ab obi

e&o, & inter fe ,tamen non tollunt vnitatem fpecificam a&us in genere

moris ; neque conftituunt eum in alia fpecie virtutis, aut vitij;(ed peí

tinent ad eamdem virtutem , vel vitium , veluti modi , aut gradus

eius. Ex circumftantijs autem mutantibas fpeciem conftituitur noua_.

{pecies virtutis,vel vitij, remanente fpecie priori ex obie&o; quia non.

repugnat, eumdemačtum phyficum effe in duplicifpecie morali vir

tutis, vel vitij.

5. OSijcit tertiò quidam Recentior : Illæ rationes , quas vocamus

circumftantias, dant ex natura fua nouam fpeciem bonitatis , vel mali

tiæ a&ui; ergo nullae funt circumftantiæ tantùm aggrauantes. Ante

cedens probat : quia quglibet ex illis opponitur, feu conformatur parti

culari regulæ rationis fpecie differenti ab alia; fed bonitates, & malitiae

moralcs diflinguuntur fpecie inter fe iuxtà diftin&ionem regula:

О о rum;
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rum , quibus opponuntur, vel conformantur ; ergo , &c.

Reſpondetur negando Antecedens; Ad probationem negatur ,

quòd circumftantiæ tantùm aggrauantes opponantur, vel conformen

tur regulæ rationis diuerfæ fimpliciter ab ea, cui opponitur, vel con

formatur ipfe a&us ex obie&o , quamuis id verificetur de cifcum

ftantijs mutantibus fpeciem; etenim intenfio, vcl remiffio a&us volun

tatis , quantitas maior, vel minor obic&i, puta, pecuniæ in eleemofy

nam tributæ , vel furto furreptæ, maior cognitio malitiae , minor vis

tentationis, vel concupifcentiæ, mora diuturnior , vel breuioroppo

nuntur vni, & eidem regulæ, quæ abfolutè præcipit, vel prohibet ac

tum. Et, fi etiam erga ifta volumus admittere peculiaria præcepta,non

erunt fimpliciter diuerfa à præcepto erga aétum ; fed tantùm fecundùm

quid, tamquam fupra modum, vcl conditionem a&us.

6. Obijcitur quartò. Voluntas furandi decem diffinguitur reali

ter à voluntate furandi centum , & non aliunde , quàm ex diuerfitate •

obieéti ; ergo maior quantitas, nimirum , centum præ decem , non eft

circumftantia accidentalis, fed potiùs conditio fubftantialis obie&i , fi•

quidem eft diftin&iua, atque adeò fpecificatiua aétus. -

Refpondetur, quòd in ipfo Argumento potiùs fupponuntur a&us

diftin&i feipfis, ideft , ex (ua limitatione, quàm ex ratione obieéto

rum; fiquidem fupponuntur duo a&us , alter circa decem , alter circa •

centum: neque enim ratio illa maioris quantitatis exigit diftinétionem

a&uum,cum poffit vnus a&us ferri circa mille, vel centum millia. Li

cet ergo habeant obie&a diftin&a , & aétus ipfi diftin&i dicant intrin

fecumordinem ad fua obie&a , tamen diftin&io non nafcitur ex obiec

tis: neque eft diftin&in proprièfpecifica,ideft, fecundùm rationem for

malem, fed fecundùm modum ; ficuti diftinguitur vifio albi intenfioris

à viſione albi remiſſioris ; nam nec in ipſis obiectis eſt diſtinctio forma

lis, feu fpecifica, fed fecundùm gradus, vel partes; quare non fequitur,

quòd maior quantitas fit conditio fubftantialis obie&i . Potcft etiam ,

refponderi cum Auerfa 1.z. qu. 18. (e&.6., quantitatem maiorem dici

circumſtantiam accidentalem reſpe&tu obieóti, & actus conſiderati in ,

fpecie, non confiderati in indiuiduo,& hoc tum in effe naturæ , tum ,

in effe morali , quia , & maius, & minus eft quid aecidentale refpe&u

quantitatis vt fis, & peccatum furti accidentaliter aggrauatur per ma

iorem quantitatem rei ablatæ.

7. Obijcitur quintò. Si ex circumftantijs crefceret bonitas, & mà

litia actus, poſſet in actu creato dari bonitas, & malitia infinita, Con

fequens videtur falfum ; ergo & Antecedens. Probatur Confequentia :

fi quis haberet voluntatem erogandi infinitam pccuniam in eleemofy

năm »
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nam, talis voluntas haberet bonitatvtn infinitam , quia æquiualerct in.

finitis voluntatibus erogandi iufinitas partes 1'lius pecuniæ : voluntas

autem erogandi , cxempli gratia , decem tantam habet bonitatem .,

quantam decem voiuntas crogandi vnum ; ergo voluntas erogandi in

finitam pecuniam habcret tantam bonitatem , quantam infinitæ vo

luntates erogandi pecuniam; ergo haberet bonitátem infinitam. -

Refpondetur, de hoc Argumento plura dici à Scholafticis in ma

teria de Merito , dum difcutiunt,aa Merituan creaturae poffit effe infi.

nitum. Modò dicitur breuiter , voluntatcm erogandi infinitam pecu

niam in eleemofynam æquiualere quidem voluntatibus infiniti§ ero

gandi pecunias quantùm ad obic&tum , non verò quantùm ad intenfio

nem a&us,aliter haberet intenfionem infinitam, quæ impoffibilis eft.

Obieétum autem infinitum non reddit iniinitum a&um vérfantem cir.

ca ipfum ; ergo illa voluntas non haberet tantain bonitatem , vel me

rituin , quantam infinitæ voluntates , ficut nec voluntas erogandi , de

cem habet ncceffariò tantam bonitatem , quantam decem voluntates

erogandi vnaquæque vnum.

8. Obijc.ſextó confinile Argum.de duratione,qug ad circumſtantiã

Quomodo , vel Quando reduci poteft. Nam quò magis durat a&us

bonus, vel malus maius meritum, vel demeritum habet: poteft autem ,

a&us voluntatis elici in inftanti , & pro tunc habet determinatum gra

dum meriti, vel demeriti; pro quocumque autem tempore duret,Tvi

detur eius meritum, vel demeritum crefcere in infinitum, quia in quo

libet tempore funt infinitæ partes, & infinita inftantia , vt fupponitur

ex Phyficis; ergo quilibet a&us bonus, vel malus durans pro aiiquo té.

pore habet meritum , vel demeritum infinitum.

Prohoc etiam Argumento diffoluendo multas fpeculationes ad

ducunt Scholaftici in materia de Mcrito ; modò dicitur breuiter, quòd

non augetur meritum, vcl demeritum voluntatis, nifi ex duratione li

bera, & liberè volita ; nam fundamentum mcriti eft libertas , & cir

cumftantiae debent effe volitæ, vt cx ijs a&us fit bonus, vel malus, ex

cepta circumftantia intenfionis, & remiffionis, quia , cum hæc fit gra

dus a&us, & identicè ipfe aétus, ficut non eft neceffe,quòd a&us,feuvo

lito fit volita, ita neque quòd intenfio, vel remiffio eius. Non autem .

quælibet duratio a&us, ideft, pro quolibct tempore, eft libera : tum ,
quia ex natura rei a&us , licet eliciatur in inſtanti , neceſſe eſt , vt du

ret pro aliquo tempore , cum non poffit definere in eodem inftanti, in

quo incipit; & fimile eft de ijs, quæ incipiunt in temp9re ; nam eo ipfo

pro alio tempore durant; in quolibet autem tempore funt infinitæ par.

t<s proportiónales,& infinita inftantia ; tum quia , etiam fi a&us póffit,

quantum eſt cx natura rei,defincre poſt jಣ್ಣ tempus, tamen ।
- Ο 2, Ο
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do folet durare abfque aduertentia rationis, & determinatione volun

tatis, fed cafu, &, quia fortè aliud obie&um non occurrit ; talis autem ,

duratio non auget meritum,vel demeritum.Solùm ergo hæc augentur,

quando excerta reflexione, & deliberatione operans determinat in ta

li aâu perfiftere, & quoties repetittalem deliberationem .

9. Obijcitur feptimò. Quia Ariftoteles 3. Ethic. cap. 1. inter cir

cumftantias ponit Circa quid,nec memorat Vbi,& Quando,fic enim lo

quitur : Quis itemfanè,& quid, & circa quid, vel in quo agat nonnunquam,

& quo veluti inftrumento, & cuius gratia, vt falutis, & quomodo , vt fen

fìm, &• vebementer.

Refpondetur ; quòd textus Ariftotelicus translatus à Lambino non

habet lycirca quid; fed fimpliciter: Quis, &• quid agat , in qua re verfe

tur, aut infit aëiio. D. Thomas autem 1.2. qu.7. ar.3- dicit, ly Circa_.

quid comprehendi fub circumftantia Quid. Alij dicunt , quòd per ly

Circa quid, aut in quo Ariftoteles intellexit Vbi,& Quando , quod ex

ponunt in quo loco, & tempore. Alij verò aiunt Ariftotelemomififfe

circumftantias loci, & temporis tanquam non adeo neceffarias, vt ex

plicari deberent.Vafquez verò 1.2. difp. 13.cap.2. ait , fe magnolabo

re, & ftudio confequutum effe verum fenfum Ariftotelis loquentis de

circumftantijr, quòd, fcilicet, non accipiat eas pro accidentibus ac

tuum, quo fenfu accipiuntur àTheologis, fed pro conditionibus fub.

ftantialibus humanorum aétuum, quæ, fi ignorentur, a&us erit inuo

luntarius fecundùm fubftantiam.Sed hoc eft contra fenfum-D.Thomæ,

omniumque Scholafticorum, & ad motiua Vafquez refpondet Auerta

1.2. qu,7. fećt. I. Sed his haćtenus .

C A P V T XXIII.

4m a&io humanafit boma, vel mala prout temdit

im Finem.

l. Ermo eft non de fine, qui eft obieéìum , de hocenim diximus in

præcedentibus, fed de fine, propter quem eft obie&um ; nec de

a&u intentionis prout intentio eft, nam, vt fic habet obie&um ipfum fi

nem, fed de cæteris a&ibusà voluntate ordinatis in finem.

Conclufio Afirmatiua eft communis inter Scholafticos poft D.

Thom. i.z. qu. 18. ar.4. & Ægid. in 2. dift.28. qu, 1. ar. 1., immo inter

Philofophos, & omnes ratione vtentes; paffim enim laudantur, velim

probantur a&ioncs cx fine, in quem referuntur .

- Probat
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Probat eama D. Thomas ; quia eadem eft difpofitio rerum in bo

nitate , & in entitate ; & quæ dependent ab alio , dcbent confiderari

perordinem ad caufam, à qua dependent. Sicut autem cffe rei depen

dct ab agente, & forma , ita bonitas rei dependet à fine . A&tiones au

tem humanæ,& alia, quorum bonitas dependetab alio, habent ratio

nem bonitatis ex fine à quo dependent praeter bonitatem abfolutam.»

quæ in eis.exiftit. Hæc D. Thomas; in quibus, ni fallor, ea vis ratio

his confiftit, quòd, fcilicet, a&io humana dependet à fine;fcd bonitas rei

dependentis fumitur ab omnibus caufis,à quibus res ipfa dependet ; er

go bonitas actionis humanae ſumenda eſt à fine . -

2. Verùm hac ratione concluditur, bonitatem actionis fumi etiam

ab agente ; nam ab eo etiam dependet a&io ; quod nefcio , an fit con

forme do&rinæ D. Thomae , qui tantùm tria defignat , à quibus defu

maturbonitas, vel malitia: obie&um , circumftantias, & finem. Præte

rea. Ratio non probat ſpecialiter de bonitate, 8 malitia morali, de »

qua eft qugftio, fed de bonitate,& malitia indefinitè.

Valentia q. 14. de bonitate,& malitia humanorü a&uum pun.z.fic

contruitArgumentum. Bonitas rei dependentis à caufa attenditur etiã.

ex fine, ad quem res à fua caufa ordinatur; fedaótio humana dependet à

caufa, putaab homine; ergobonitas eius dependet etiam à fine, ad qué

ab hominc ordinatur. Maiorem probat primò ex ipfo D. Thoma,quia,

fcilicet, bonitas DiuinarumPerfonarum ideo non attenditur ex fine •,

quia non habent caufam fui effe. Secundò à prioris quia,cum caufa agat

propter finem, eo ipfo entitas effe&us habet etiam caufam finalem , &

confequenter bonitas, quæ competit effe&ui fecundùm fuam emtitatem,

dependet etiam ex fine, vt ex vna caufarum . Sed Argumentum ctiam ,

hoc modo conftru&um probat etiam , quòd bonitas a&us fumatur ab

agente, nec probat ſpecialiter debonitate, 8 malitia morali .

3. Meliùs ergo probat Ægidius loco citato. Primò fic : ficut aétio

nes naturales funt inter formam, &formam , ita a&iones moralcs funt

inter finem, & finem; fed a&iones naturales ideo collocantur in gene. c,

& fpccie per formam, quia funt inter formam , & formam ; ergo cadem.

ratione actiones morales collocabuntur in genere, S in ſpecie bonita

tis,& malitiæ moralis per finem. Maior declaratur; quia aétio naturalis

et ad cómunicandam formä,quæ eft in agente,vt calefa&tio ad commu

candum calorem, generatioad communicandam naturam; a&io autem.

fmoralis eft à fine apprehenfo ad finem in re , (eu in affequutione ; ergo.

ficut a&io naturaliseft inter formam, & formam, ita aétio moralis in

ter finem, & finem.

Secundò. Sicutomne effe effâ forma, ita omne bonum eft à fine_;.

fcd propter hoc res naturalis ponitur in genere, & fpccic per formam ;.

ergo
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ergo eadem ratione aétio moralis ponitur in genere , & fpecie bonitm.

tis , & malitiæ per fincm • Maior quoad primam parteh, communiter

conceditur, & cft Boetij ih de Trin. Quoad fecundam partem verò prò.

batur: quia omne bonum vel eft finis, vel relatum ad finem. Subdiíau

dem Ægidius, quòd ficut res,prout habent aliam , & aliam formam po

nuntur in alio, & alio gencrc, aut fpecie naturali; ita a&iones mora1es,

prout habent alium,& alium fincm , reponuntur in alia, & alia fpecie ,

morali; vt occifio, fi fiat propter vindictam , reponitur in generé vitij;

fi propter iuftitiam exercendam publica authoritate , repónitur in ge.

nere virtutis. Habct & tertium Argumentum AEgid., (ed quia prolixius

eft, & eius vis, vt apparet. reduciturad primum, omittitür.

Poteft etiarn probari Conclufio ex principijs inoralitats, vt ta&ú

eft fupra in quæftione de Obic&o cap. 19.Nam lex, ficut & ratio, non .

tantùm dictat de obie&o, & circumftantijs,fed etiam de fine humano

rum a&uum ; immo finis elt primum obiectum, in quod cætera referun

tur; fed a&us eft bonus, vel malus moraliter, vt conformis , vel diffor

mis legi, & rationi; ergo erit bonus, vcl malus moraliter, non folùm ex

obic&o,&circumftantijs, fed etiam ex fine.

c A P v T XXIV.

Qgpmodo fé habeamt Circumftantia refpeâu ac

tuumtùm internorum,tùm externorum ?

I On1oquimur de circumftantia finis (nam & finis inter circum

N ftantias numeratur) de hoc enim adfunt fpeciales difficultates

de quibus fuo loco; fed de alijs. Igitur Circumftanti£ comparari pof

funtad actus tum externos, tum internos; videndum ergo et ; àn eam

dem habitudinem dicant refpe&u omnium,ideft, án ita habent rationem

circumfantiae repectu actuum internorú, ficut repectu actuum externo

rum; àn fit aliqua diuerfitas.

Refpe&u a&uum externorum certum eft,dari cirrumftantias purè,

ideft, quæ non fint obie&a;vt inftrumenta,quæ affumuntur ad a&ioncm,

locus,tempus, &c., etenim a&io externa non eft ad ifta,fcd cum iftis,vel

in iſłis.

Refpe&u autema&uum internorum certum pariter eft , circum

ßantias habere rationem obie&i ; quia etiam inftrumenta,& locus , &

tempus, & conatus exterior funt volita ; & hoc eft neceffarium , vt a$tus

poífit effc bonus, vel malus per ordinem ad ipfas; nam quae non funt vo
lita
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lita , non poffunt dare bonitatem , aut malitiam . Nihilominus habent

rationem circumftantiæ, fi,nec dant a&ui interno primam bonitatem ,,

vel malitiam , nec nouam fpeciem eius , fcd eamdem augeant , vel mi

nuant. Vclle enim dare prò Deo centum non folùm decem; velle diu

tiùs morari in oratione , & fimilia auget tantùm accidentaliter boni

tatem a&us interni, cum pertineant ad eamdem virtutem mifericordiæ,

& Religionis. Itaque refpe&u intentionis daturobieâum, quod non.,

eft circumftantia, niinirum, illud,ex quo fumitur prima ratio bonitatis,

& malitiæ;datur verò aliud,quod eft fimul obie&um,&circumftantia,vt

explicatum eff. ' . . . . .

2. Videtur etiam dari aliquid , quod fit purè circumßantia, & non ,

obieétum , nimirùm gradus,feù maior, vel minor intenfio a&tus ; hic e

nim, licet dicendus fit voluntarius, quernadmodùm ipfe aétus, non po

teft tamen dici volitus, quia volitum dicitur à voluntario,.vtobieäum

ab a&u , quemadmodum lib. i.cap.i.huius Operis di&um eft ; ex alia_,

parte videtur dicendum, quòd fit volitus, cum augeat , vel minuat bo

nitatem, veh malitiam aétus. -

Sed refpondendum eft, quòd rigorosè non poteft dici volitus, ficut

albedo non dicitur alba , nec calor calidus ; habet tarnen aliquid plus,

quàm fit effe volitum', quia eft gradus ipfius-volitionis , feù , volunta

rij formaliter; docet enim reétè nofter £gidius i.Poft text.5;quòd quid

quid eft ratio alijs effendi tale, vel eft magis tale, vel habet âliquid ex

cellentius, quäm (it effe tale;vt (ialbedoeft ratio,cur paries fit albus, &

fi non eaprópter fit magis alba, quia ipfa non poteft dici alba, habet

tamen aliquid excellentius;quàm fit effe albumi, ideft, effe effentialiter

albedinem, qued eft excéfléntius, quàm effe albüm denominatiuè;ita_,

cum a&us vóluntatis fit ratio , yt quæcumque alia dicatur volita, ipfe-»

non erit volitus , fed habet aliquid excellefitius, nimirum ,vt fit ipfa-,

volitio, vel voluntarium; & quod dicitur de a&u, valet etiam de gradu,

feù intenfione a&us. Sicut ergo a&us eft bonus , vt eft tendentia in.

obie£tum, ita eft melior pröùt intenfior tendentia; quæ tamen intenfio,

ficut & a&us, poffunt etiam dici virtualitervolita ;Tquia fi adeffet a&us.

reflexus volufi:atis, effént forfmafitervöfita , &hochabent ex natura ,

fua, quia,fcilicet,a&us volúntatis funt,á quo cætera dicütur voluntaria,
& volita . - * - ". . . . . . . .

3 Ex his patere poteft, reétè diétum eff: in præcedentibus, non da

ri in obie&o, & in circumftantijs volitis bonitatem,ve! malitia obie&i-

uam antecedentem, & caufantem bonitatem formalem aëtus ; etenina

hæc circumftantia gradus, fcü ihtenfioris volitionis non eft obie&um , ,

neque pars obie&i,&tamen ex ea crefcit bonitas, vef malitia aétus;Er

go non eft necefsè, vt bonitas, ve! malitiacaufetur abobieéto in 5.

!
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Nifi fortè quis dicat , quòd, ficut obicctum eft bonum, vel malum in fe,

vt diuerfis a&ibus attingibile , ita fit melius , & peius vt attingibile ,

a&u intenfiori, vel remiffiori, atque adeò, quòdgradus bonitatis, &

malitiæ fumptus ex hac circumftantia cau(etur ab obie&o. Sed hoc

videtur omninò abfurdum ;gradus enim attinétionis remiffae, vel inten

{æ non funt in obieéto, fed in a&u , qui poteft intendi , vel remitti; fi.

<ut in naturalibus intenfio , vcl remiffio qualitatis non eft in materia ,

quæ nen habet gradus, fed in natura qualitatis.

C A P V T XXV.

Amfimis ßt etiam Circum$tantia,& quamam

ratiome.

逗 Inis inter circumftantias numeratus eft in præcedentibus ; viden.

… dum ergo eft : an verè fit circumftantia, & quanam ratione , vcl

refpeétu cuius a&us. -

Finis comparari potet tum ad actus internos, tüm ad externos; &

quoad internos, tùm ad intentionem , tùm ad cle&ionem. De externis

non opus eft diftinguere , quia ad omnes fe habet finis eodem modo.Ve

rùm finis habet peculiarem rationem , qua diftinguitur tùm ab obie&o

communiter di&o , tùm ab alijs circumftantijs: nam eft id, cuius gratia

aliquid eft volitum,velfa&um, quod non conuenit neque obie&o com

muniter di&o, neque vlli alteri ex circumftantijs; eodem prorfus modo,

quoobie&um habet peculiarem rationem diftin&am à circumftantijs ,

& circumftantiæ ab obie&o, & quælibet â qualibet. Hoc fuppofito,de

quo non eft dubium . --

2. Dicendum primò; quòd finis refpe&u intentionis non eft circum

ftantia, fed obie&um,neque obiectum fimplex, ideft, quod tantùm fit

volitum,{ed etiam ratio volendialia • Quod non fit circumftantia,pa

tet ; quia nihil priùs, aut immcdiatiùs obijcitur intentioni, quàm fihis.

Qgod ctiam non fit fimplex obiectum, patet ; quia ad effe óbiectum_,

fu£ficit effe volitum; at finis non tantùm eft volitus, fed etiam eft ratio

volendi alia ; ergo non eft fimplex obiectum. Quare,dum intentio fer

tur tantùm in obiectum , & non in adia propter ipfum,tunc non eft pro

priè,& rigorosèintentio(licèt ab aliquibus tunc vocetur intentio inef.

ficax,)quia tunc non habet propriè finem,fed,vel in potentia,vel in actu

fignato, vt quidam dicunt;quando verò fertur in obiectum , & in alia

propter ipfüm, tunc propriè dicitur intentio , quia propriè fertur in fi

TACIT! . 3 Di
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3 Dicéntum fecundò , Refpectu Ele&ionis finem fe habere etiam

vt óbiectum,non tamen immediatum,fed remotum , fcü vltimum. Pa

tet:quia electio eft quid grdtnatum ad finem; jdautem,ad quod ordina

tur áctus, eft obiectum eiüs; ergò finis eft obiectum electionis. Qgòg

uerò non fit obiectum immediatum , patet; quia clcctio inmediatè fer

tur in media;undeèommuniter dicitur', quòd intentio eft finis,clcctio.

uerò mediorum ..., . : - ياد،.ن.؟....د.د

Fortè dicetur : Finis non eft electus:ergo non eft obiectüm electio

nis. Antecedens patet ex modò dictis. Confequentia probatur ; quia :

illud eft obiectum alicuius actus uoluntatis,quod eft uolitum per illum,

crgo,fi finis effet obiectum electionis,e{îet electus. ' . '•' * ' _ '

Refponderi poteft, fuficere adrationem obiecti, ut actus fit ordi

natus ad iilud, faltem quando eft obiectum remotum ; & hoc dicendum :

eft , fiactus clcctionis ponatur realiter diftinctus ab actu intentionis. Si ,

autem ponatur identificatus, dicendum eft , finem effe quidem uolitum*

per actum electionis, fednon denominari electam, quia hæc denomina-'

tiotribuitur tantùm óbiecto immediato electionis,nempè illi,quod eft?

uolitum propteraliud,non uerò obiecto ultimo, in quo fiftit ille actus;*

feù,finem effe uolitum per actum, qui eft electio, non tamen,ut electio :

eft, fed ut intentio:..::… : ' i * * 1 • -*-* ^ ii. - - - - -

.4 . Dicendum tertiò, quòd actus externus , fi futnatur , ut forma- '

liter ordinatus: ab interno , habet etiam finem pro obie&o remoto ;'

fiveròfumitur,vtfiumplex tendentia in obie&um fuum,finis nec eft obie:

&um refpe&u eius, neceft propriècircumftantia, fed fe habet ad eum,

vt aliquid confequens... Primumpatet. Quia quilibet a&us imperatus

habet pro obieéto vltimo finem,ad quem ordinatur ex vi aétus ipmperan

tis; ergo etiam actus exterior habet proobie&o finem, ad quem grdina

natur ex vi aâus interni. Secundum etiam patet: quia tendentia exte

rior terminatur infuo obie&o; nec finis eft cùm a&ü,aut circumftat ip

fum , aut obie&um eius; ergò fe habet 3 vt quid confequens.

Ex his fequitur, finem nullo modoeffe circumffantiam , prout cir

cumftantia dicit id, quod circumftat a&um, feù obie&um , & prout di

ftinguitur.ab obie&o; fiquidem refpe&u intentionis eft non folùm obie

&um volitum , fed etiam ratio volendi alia ; refpe&u ele&ionis eft obie

άumvltimum ; &refpe&u,a&us externi, vel eftobie&um, fia&us exter

nus confidereturprout ordinatus ad-finem ab a&u interho , vel non cir

cumftat, fed fequitur,fitalis a&us confideretur prout fiftit in fuo obiec

to. NihiIominus finis computatur inter circumftantias,prout circum

• ftantia dicit id, refpe&u cuiùs a&us non eft primò bonus vel malus, im-'

mofupponitur habensprimambonitatem , vel malitiam ;-nam refpe&u

alicuius aétus finis non dat primambonitatem , aut malitiam, quod

- - Pp quo
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quomodo fit , & rcfpe&u cuius a&us , iam declarandum cft.

C A P v T xxvI.

Paanam diuerfaratione aäus /it homus,velmalus

ex Obieéto, Fune,& Circum/amtjs ?

I Vantùm ad intentionem, certum eft eam effe primò bonam, vel

malam, vt eft tendeatia, in finem , nam finis eft immediatum ,

obiectum illius, ratio que volendi caetera ; atque id com

muniter affirmatur. - -

IDe electione eft dubium; &Scholaftici hoc pacto ferè difcurrunt;

Si obiectum electum fit indifferens, tunc electio nec primam,nec omni

nò vilam ab eo recipict bonitatem,aut malitiam; Si verò obiectum.

electum fit malum, & etiam finis fit malus , tunc electio primam mali

tiam recipietab obiecto, ſecundam a fine. Sedin hoc Vaſquez con

tradicit, opinans primam malitiam, defumendam à fine , fecundamab

obiecto, feù medio. Si autem , tum obiectum , tum etiam finis fitbo

nus , tunc recipiet primambonitatem ab obiccto , fecundamà fine ; fed

in h9c etiam Vafquez contradicit, putans,electionem nullam recipere

bonitatem ab obiecto, ſei medio, ſed omnemà fine. Omittimusquar

tum cafum , nimirum, fi obiectum fit bonum,& finis malus; vel,fi öbie

ctum fit malum, & finis bonus ; de hoc enim inftituetur fpecialis difpu

tatlo - * - - -

2, In hac re videtur primò corrigendus modus loquendi; cum enim.

dicitur , clectionem recipere, fiuè bonitatem, fiuèmàlitiam ab obiecto,

& fine bono, velmalo,abobiectoautem indifferenti nihil recipere, in

ſinuatur, quòd bonitas , & malitia ſit in obiecto, & fine antecedenter

adactum, imò,quòdab ipfis refundatur inactum;quod falfum effe fupra

probauimus, quando obiectum , & finis funt res, non actus;potiùs ergo

dicendum, electionem effe bonam, vel malam prout attinctio, fiuè ten

dentia in obicctum,& finem, . - * * . . . -

3 Non rectè quoq; dicitur, electionem: circa obiectum indifferens

effe differentem.TCum enim ab elcctione non poffit praefcindi ordo ad

finem, propter quem fertur in media , potiùs dicendum eft , electionem

malè ferri in média, dum ea ordinat ad finem prauum , etiam fi media •

fecundùm fe fint indif{erentia. (de malitia tantùm hic loquimur, quia •

de bonitate eft fpecialis difficultas, de qua ftatim)licet enim obicctum.

fit fecundùm fc indifferens, tamgnftat, clcctioncm cffc malam譚十
- Intd 11
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medij indifferentis ad fioem prauum , quandoquidem ordo ad finem non

poteft ab ea præfcindi. Et ihfuper ex indifferéntia obiecti , fiuè medij

fecundùm fe, illud ad fummum fequitur,quòd actus terminatus ad tale •

•obiectum tantummodò , non effet malus; at loquimur de actu electio

nis , qui eßentialiter dicit ordinem etiam ad finem; ergo clectio malè at

tingit medium , feù obiectum etiam indifferens , dutn ordinat ipfum ad

finem malum, Sicut enim eleuatio feftucae , quæ fecundum fe eft indif

ferens, fi fiat in honorem Dei (pofita tali apprehenfione , & voluntatc)

rectè fit; ita electio medij fecundùm fe indiffentis mala eft , dum refpi

cit finem prauum , immò etiam electio medijfccuudùm fe honefti eft

mala, duon refertur ad prauum finem. Nontamen ex hoc fequitur,tunc

electionem habere duplicem malitiam, aliam,vt eft tendentia in finem ,

aliam, vt eft tendentia * in media; nam intantùm mala eft tendentia in ,

media, in quantùm refpicit prauum finem;fed vbi vnum proptcr aliud,

vtrobiquè vnum ; ergo vnica eft malitia electionis, quando intaniùm ,

imale attingit media , inquantùm ea ordinat ad malum fincm . Poteft

tamen eo fenfu dici, electionem circa media indifferentia effe indiffe

rentem, quatenus, fi actus voluntatis verfaretur præcisè circa illa obi

ecta,non effet maluséx illis medijs. At cum electio non terminetur tan- '

tùm ad illa obiecta ; fed refpiciat etiam finem prauum, dicendum eft,

quòd ipfa thafè attingit talia obiecta. - - -

* 4 £xiftimo: diceiidum fecundò: Electionem verfantem circa obi

ecta honefta cum ordine ad finem honeftüm effe bonam, non tantùm re

fpectu finis, fed etiam refpectu mediorum. In hac re cft Controuerfia

cum Vafquez contendente,electionem nullam habere bonitatem refpec

tu mediorum , etiam fi ipfa honefta fint. Noftra tamen Concluſio eft

ferè communis ; & probatur primò. Poteft quis eligere médium, quod

non tantùm fit vtile ad finem, fed etiam honeftum , volendo tùm vtili

tatem,tùm honeftatem, vt dum quis eligit ieiunium ad caflitatem tuen

dam , volens fimul honeftatem ieiunij, & vtilitatem ad finem caffitatis,

licet hæc vtilitas non fundetur in honeftate ieiunij , fed in ipfo ieiunio

fecundùm fe, qnatcnus eft fubtractio multi alimentari, à quo caro robo;

ratur. Ergo tális electio erit bona tùm ex fine , tùm etiam ex medijs.

Probitur fecundó.Ipfa honėftas obiecti , feu potiūs, ipfa honeftąs

actus'ex'obiecto poteft réferri ad finem honeftum; potefíeníim quis eli

gere optis pium ádobtinenda increméta gratiæ à Deo;certum eft.n. ac

tum vnius virtutis poffe ordinari ad actum alterius; ergo electio festur

in honeftatem medij, quam ordinat ad finem; ergó eftbona etiam

cx uned1js. º –

: . . Refpondet Vafquez difput. 5 1. cap. 3., non honeftatem ipfam,fed

obiectum referri in fihem ; mám, inquit , fioneftas ipfa, ficut & delecta

--- Р р 2, - bilitas
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„bilitas non eft referibilis in finem ... . . . . . . . . . . . . . .- :

, _ Scd hæc Refponfio non cftfufficiens; nam honeftum, vt honeftum,

D£o placet; itaque poffumus velle honeftum , vt placeamus Deo; ergo

ipfa honeftas poteft rcferri in finem. Simile eft dé delectatione; nam.

aliqua delcctatio, etiam quatcnus delectatio, confert adfalutem corpo

; ralcm ; ergo poffumus cligere talem dclectationé in ordincad eam;ergo

ipfa delectatio poteft rcferri in finem . . . . ,- -- - - . . . . . . . . . . -- i.

5 . Tertiò:fi electio non cft fpccialiter bona cxhoneftate mediorum,

fequitur, electiones procedentes ex eadem intentione, frü ordinatasad

-cuindem finem effe omnes æqualis hoacftatis; Confequens cft falfum ;

ergo & id, ex quo fcquitur. Confequentia patet; quia, fi clcctio non.

habet honeftatem , nifi cx fine, vbi $it idcm finis,& eadem intentio,erit

eadem honeftas elcctionis. Falfitas CQnfequentis probátur ; quia tunc

non referret , fi quis ex charitate potiüsម៉ៃ Éxercitium vnius vir

`tutis, quàm alterius, licet vna virtus electa effet àltior alia, verbi gra

tia , non rcferret, an quis ex charitate cligeret martyrium,an ieiunium;

quod tamcn non eft admittendum . ;. I . . ,., ,. . . . . . . . . ,

Repondet Vafq.cap.3..num. 15, º casteris paribus, melius efe». vt

quis 4igat 9pus altióriu$ virtutis;fion qgiâ ingè pcculiaris bonitas,fp£

dicq;ìiìerfa rcfundatur in electigheim,T£ijiiàiiiüd mcdium, cgfù'fit

magis idoneum, facit intentiónem醬vt pat£t,inquit, in actu

charitatis; nam, fi ex charitate yelimus dare clccmofynami, maiusbo

num volumus Dco , quàm, fi velimus ieiunare ex virtutc abftinentiæ •

6. Hæc refponfiónon eft fufficicijs; primò, quià figiediâ magis idg
neâ faciunt intentionem meliorem, [cquitur，qìòì aliquabonitas → feü

radus bonitatis refundatur ex medijsin intenti9nem ; fed hgc eft illud

ipfum, quodVafquez ibi defiruere cgiiatur, íidef}, exjiedijs refundi

aliquam bonitatcm in actum, cofiindam£ntq;, qüia mgdium femperat:

tingitur vt vtile, obiectum autem, ಸಿ Ionitatemactuj, debat åttingi

vt íioncftuiii ; ergo Vafq. in hac refpofifioac dcfii;uit Principia , quæ

eodem loco pro fua fcntentia iacit. _ ., . . . . . . . . . , . .

'' Secundó. Negat Vafquez,intcntigngm fcrtiin media, vult enim

attum intentionisម៉្លេះ aću eleći ionis, vt

Iib.z. huius Operis caj3. vidimus;fed modà consedit,interitionem fie

fi Iheliorem propter mediâ mêliora ; ergoconcedit, intentionem ferri

`in media; non cnim poffct pcr illa fieri mclior, nifica attingerct; crgo

contradicit fibi ipſi. . . .. . . . . . . . . . . . . . . .

Tertiò. Ex bonitate intehtionis fequitur bonitas ele&ionis, quia

'illa fe habet veluti caufa, hæc vt effe&us ; at, quòd ex bonitate eleâio

nis, feu medijslg&iaggeatur bonitas intentignis, videtur imppfìbile-;

* ស្រេឌ្រី** * * * . . . . * * * * -: a * - - tà ос
--
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ta dočtrinam Vafquez docentis, intentionem effecaufam elečtionis."

Quartò.Si ex medijs melioribus eleétis intentio fit melior, mul

tò magis electio ipfa fietbona ex illis ; nam media potiùs pertinent ad

ele&ionem, quàm ad intentioncm; ergo, fi Vafquez hic negat, eleéìio

nem fieri bonam ex medijs, non debet admittere, intentionem fieri me

liorem ex illis.

Quintò. Si ex medijs melioribus intentio fit melior , non fit me

lior incremento, aut intenfione bonitatis ciufdem fpeciei cum ca,quam

habet ex fine; nam media funt a&us diuerfarum virtutum fpecie diftin

&arum ab ea virtute , quæ verfatur circa finem; ergo noua fpecies bo

nitatis confurgit in intentione ex medijs; at hoc Vafq. omnino negat;

ergo non poteft illud admittere. . . . - -

, T Confirmatur præcedens ratio. Sint tres, quorum primus examo

re Dei eligat ieiunium, alter ex eodem amore eligat etiam ieiunium .,

fed a&u feruentiori ; tertius ex eodem amore eligat martyrium. Tertia

hæc ele&io erit melior fecunda ; non autem£o modo, quo fecunda cft

melior prima, ideft; intenfiuè, & propter maiorem'conatum , quod eft

veluti accidentale, & circumftantia; fed eft melior cffentialiter , ideft,

propter nobilius obie&um elc&um, quod datnouam fpccicm bonitatis;

ergo electio eſtin particulari ſpecie bonitatis diſtincta à bonîtate fihis,

ex obiećto, feu medio elećto.: 3 * ... , . . “ A

7. Quartò exiftimo dicendum: ele&ionem, vt fertur in media ma

la, effe malam ex ipfa attinétione talium mediorum , &, fi feratur etiam

in finem malum, cfle dupliciter malam , & ex mcdijs, &ஆ
tamen ex medijs, quàm ex fin£;exempli gratia; ele&io fornicationis ad

furandum non tantùm habet malitiam fornicationis , fed etiam furti ,

Ñz-priřis fornicationis, quâm furti. Inhac Conçlufione quantüm ad pri

fnam partemomnes cofiuepiunt. In fccunda verò adefîdifceptatio ëum

Vafquez , qui vult priorem effe malitiam ex fine , quàm ex medijs in,

ipfa elc&iohe . Probatur tamen prima pars: quia, etiam fi ele&tio non.,

poffct ferri in media inhonefta vt inhonefta funt, quemadmodumcon

tendit Vafquez, tamen id non eft neceffarium ad hoc , vt attinçtio ta

lium mediorum fit mala. Eft cnim hæc differentia inter bonitatem, &

malitiam refpe&u a&uum , quòd, vt aéius fit bonus, neceffc cft , vt fit

per fe volita honeftas;fed,vt fit malus non eſt neceſſe, vt fit per fe volita

malitia , immo fufficit , vt fit volitus a<tus, qui eft malus » fifit coguita,

velfaltem dcbuerit cognofci cius malitia; frequenter enim homines la

buntur in peccata,non intcndcndo malitiam, fed,vel deleétationem,vel

vtilitatem ,& rariffimè accidit, vt quis peccet intcndcndo malitiam ,

a&us; ergo nulla obftat ratio, quò minuùs cle&io medij mali, fit mala,

quatenus attin&io talis mcdij; ergo,fi fsratur etiam in fincm,ஆp

* - - * fa erit
* *
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fa erit dupliciter mala.

Sccunda yerò pars Conclufionis,ideft, quòd ele&io priorem mali.

tiam habeat ex medio malo , pofteriorem ex fine , probatur : quia ad

eleétionem immediatiùs fe habet medium, quàm finis;etenim elé&io eß

medij propter finem; ergo medium attingitur in re&o, & proximè,finis

verò in obliquo, & remotè; ergo priorem malitiam habet ex medio,po

fteriorem ex fine; aliter nulla effet diuerfitas inter ele&ionem,& inten

tionem quantùm ad habendam bonitatem, vel malitiam ,

Ex his fequitur,quòd, cum ele&io medijintantùm eft mala, inquá

tùm illud medium ordinatur ad finem malum , tunc finis non fe ha5et ,

vt circumftantia, quia nonfupponit malitiam priorem in a&u ; cum .

verò ele&io eft bona, vel mala etiam ratione mediorum, tunc finis bo

nus, vel malus fe habet vtcircumftantia , quia (upponit priorem boni

tatem,vel malitiam in ele&ione.

* a

c A p v T , xxVII.

Soluuntur Argumenta comtra bonitatem eleétionis

ex medio bono.

1; '^ Ontra id, quod diximus in tertia Conclufione , ele&ionem effe

— 'bonam non tantùm exfine bono , fed etiam ex mediobono, fi

fit per fe volita eiusbonitas, obftatVafquez citans pro fua fententia.

Ocham in 3. qu: 12.art.2. dub. 3. Martinum de Magiftris tra&de Tem

perantia, Àlmainum in 3. dift.z7. quæft.1.& Ferrarienfem lib.3.contra

gentes cap. 138.3.secundò arguitur,qui omnes affertunt, ele&ioné nullam

habere poffebonitatem ex medio, fed omnem habere ex fine.Fundamen

tum Vafquez ex eius di&is 1.x. di(p.5 1. cap.3. ad hanc formam reduci

poteft. Eie&io,vt ele&io non verfatur circa medium,nifi vt eft medium,

ideft, referendo ipfum in finem; ergo non verfatur circa ipfum , nifi vt

vtile; fed, vt actus dicatur honeftus ex honeftate obie&i , debet ferri in ,

obic&um , quatenus honeftum ; ergo ele&io, quamuis feratur in media

fecundùm fé honefta, non erit fpecialiter bona ex honeftate ta!is medij.

Antecedens, & prima Confequentia patent ; quia ratio medij, vt medii,

eft congruitasad finem, quae appellatur vtilitas ;' ele&io autem eft me

diorum, vt media funt, ideft, vt vtilia ad finem, aliter ele&io non di

flingueretur à fimplici volitione. Minor verò fubfumpta patet ex doc

trina Philofophu 3. Ethic. cap.4. vbi docet, opus non effe virtuofum L,

nifi fiat propter honeftatem virtutis ; fi quis enim propter dele&atio

neIII »
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nem, aut vtilitates faciat opus iuftum , non operabitur iuftè . .

Refpondetur,diftinguendo primum Confequens ; ergo ele&io non

verfatur, &c., attingendo vtilitatem , & referendo illam , vt medium ,

in finem, concedo; excludendo honeftatem, nego; nam, ficut ipfa hone

ftas poteß effe vtilisad finem (honeftas enim virtutis, vt honeftas eft ,

vtilis eftad placendum Deo) ita poteft à voluntate referri in finem.Mi

nor fubfumpta diftinguitur: debet ferri in honeftum , quatenus honeftü

eft, volendo ipfam honeftatem, conceditur; habendo eam pro finc,itaut

non referat in aliud, negatur; cum enim honeftas poffit conuenire, &

medio, & fini, poteft effe volita, & propter feipfam, & propter alium .

finem, & in vtroque cafu erit formaliter volita. Itaque Argumentum

tantùm probat,tunc ele&ionem non effe honeftam ex medio honefto ,

quando non eft volita ipfahoneftas medij, fed tantùm vtilitas, vt in ca

fù , quo quis eligeret iciunium præcisè quatenùs vtile ad caftitatem, nö

curando de honeftate; at quando honeftas ipfa fundatvtilitatem , tunc

volens vtilitatem, vult etiam honeftatem ,atque adeo tunc ele&io erit

bona etiam ex honeftate medij.Cum autem Ariftoteles docuit , debere

effe volitam ipfam honeftatem, vt a&us fit honeftus, non intendit, debe

re effe volitam vt finem,ideft,cum exclufione relationis inaliud ; fed

tantùm,debere effe verè, &formaliter volitam,ad differentiam illius ac

tus , quo in medio eleéto, licet honefto, effet volita tantùm vtilitas,non

honeftas, vt patere poteft ex exemploab ipfo allato.

2. Sedadhuc replicatur. Medium , vt medium, non dicit honefta

tem, fed vtilitatem, licet aliâs ipfum fithoneftum ; nam vtilitas eft ef

fentialiter relatio congruitatis ad aliud confequendum;vnde' quod affu

mitur vt vtile, affumitur vcluti inftrumentumiad confequutionemfinis;

at honeftas non dicit hanc relationem in aliud,fedfifitin feipfa; nam

obie&um, vel a&us honefta funt , quia funt conformia regulæ ; ergo li

cet ipfe actus honeftus po$t-effe vtitis, tamen, dum attingitur vt vtile ,

non attingitur vt honeſtum, 8 è contra.

Refpondetur, quòd medium, vt medium, non dicit honeftateml ,

quatenus poteft dari vtilitas abfque honeftate, non verò, quia vtilitas

excludat honeftatem etiam fecundùm attin&ionem ; ficuti poteß dari

honeftas abfque vtilitate, quia non eft de ratione honefti, vt fit vtile., ,

non tamen honeftas excludit vtilitatem , itaut non poffit illam funda

re; poterit ergo dari a&us, qui feratur in obie&um vt vtile , & vt

honeftum fimül, immo hoc eft neceffarium, quando vtilitas fundatur ia

honeftate.

Sed adhuc arguitur ; quia dele&atio non poteft fundare vtilitatem,

vel faltem attinéìio obie&i, vt dele&abilis, non eft attinäio eius, vt

vtilis ; quod enim attingitur vt dele&abile, attingitur proptcr ಕಿ;
φuoς
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quòd verò, vt vtile, attingitur propter aliud; ergo pariter attin&io obi

e&i, vt honefti, non erit attin&io eius, vt vtilis, & è contra . Probatur

Cónfequentia; quia ficut vtile conuenit medio, ita honeftum, & delec

tabi!c conueniunt fini. - -

Refpondetur, falfum effe Antecedens; nam in ipfa dele&atione po-;

teft fundari vtilitas; de fa&o cnim quædam deleétationes, quatenus de

lc£tationes,funt vtiles ad tuendâ falutem.Cum verò dicitur,quòd attin

&tio obiećti, vt delećtabilis, non eſtattinétio obiećti, vt vtilis, in eo fenfu

verum eft, quia hæ attin&iones poffunt feparari; poteft enim aliquid at

tingi, vt delectabile, S non vtile, & è contra; non verò, quòd non poſ

fit dari vnica attinaio obieài, vt deleãabilis, &, vt vtilis, immo hoe

eft neceffarium , quando ipfa deleétatio fundat vtilitatem. Cum verò

fubditur, quòd deleâatio, & honeftas competunt fini, dicitur,hoc vti

que verum effe ; fed poffunt etiam conuenire medijs , vt fæpius proba

tum eft.

3. Contra quartam Concluſionem, in qua di&um eft , elcaionem

effe primò malam ratione medij mali , fecundò verò ratione finis mali ,

etiam arguit Vafquez cap.z. n. 1o. Eleétio non fertur in medium prop

ter ipfum, fed própter fihem ; ergo ele&io primò , per fe, & direéîè fe-.

fpicit finem;ergo erit primò mala ex fine, fecundè ex medio.

Refpondetur, negando primam Confequentiam; oppofitum enim

eius fequitur ex Antecedente; fi enim ele&io fertur in medium propter

finem,non fertur immediatè in finem,fed remotè& in obliquo,proximè

verò,& in re&o in medium;& mirandum eft, quòd, cum Vafq.cenfeat,

ele&ionem femper realiter diftingui ab intentione,& certiffimum fit,in

tentionem ferri immediatè,& dire&è in finem, velit poftea,ele&ioncm_,

ipfam fcrri immediatè, & dire&èin finem. . .

* . " . . . . 'ſ *

c A P v T XXVIII.

De diuerfitate imter Circumffamtias tantùm

, . aggrauantes, et mutantes fpeciem e

Ircumftantiarum aliae dicuntur aggrauantes, aliae fpeciem mu

tantes.Primæ funt,quæ reddunt aétum meliorem, vel peiorem

in eadem fpecie virtutis, vel vitij, atque adeo non addunt ipfi notam ,

fpeciem bonitatis, vel malitiæ ;vt maior, eleemofyna eft actus melior

virtutis mifericordiæ, fed non habet rationem alterius virtutis. Secun

dæ funt, quæ reddunt a&um bonum, vel malum fecundùm nouam fpc
L"｡ ciem

I.
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cie » bonitatis, & malitiæ ; vt fi quis ingchetur , vt furctur , cft non fo

lùm mæchus, fed etiam fui;&,fi quis det clcctnofynarn propter amorem

Dei, habet non tantum virtutem mifcricordiæ, fcd etiam charitatis.

z. Verùm illud efl hic in primis notandum , quòd circumftantig nec

aggrauare poffunt, nec mutarc fpcciem quantùm ad bonitatem, nifi fint

cógnitæ ; quantùm verò ad malitiam fufficit , vt debuerint cognofci, &

cuIpabiliter ignorentur. Patet de bonitate ; quia, vt aétus fit bonus,dc

bet fieri propter ipfam honeftatem ; ergo, vt fit bonus ex circumftantijs

dcbet íieri propter honeftatem ex ipfis , atque adeo debct, & circum

ftantia,& eius bonitas effc cognita. Dc malitia fimiliter patet ; quia .

ignorantia inuincibilis excufat a culpa , vt , fi quis inuincibiliter igno

rans locum eifc facrum, peccatum in illo committat, non eft facrilegij

rcus ; & pariter, fi ignoret inuincibiliter,furari rein, facram effe (acrife

gium, & furctur. Et ratio eft ; quia tunc illa ratio maiitig , vtpotè in

uincibiliter ignorata, non cenfctur illi voluntaria. At quando ignorä

tia elt vincibilis, tunc ipfa ignorantia ccnfetur voluntaria, atque adeo

a&us deordinati procedentes ab ipfa deputantur ad culpam , & proinde

cenfetur, ac fi quis fciens , & prudens illa commififfet. Excipi tamen de

bent aliquæ circumftantiæ , quæ confiftunt in modo operandi; namL

aétus magis intenfus eft melior, vel peior aétu minùs intenfo , nec ta

men eft necefsè, vt gradus intcnfionis fit cognitus ; & ratio eft; quia_,

cum intenfio fe teneat ex parte aétus, eft de fe formaliter voluntaria, fi

cut, & ipfe aétus; quæ autem fe tenent ex parte obie&i , non dicuntur

voluntaria, nifi quatenus volita, atqueadeò debent cffc cognita, quia ,

nihil volitum, quin præcognitum.

3. E(t ctiam hæc diuerfitas inter circumftantias quantùm ad dan

dam bonitatem , vel malitiam ; quia , vt dent bonitatem , debent

effe cognitæ , & per fe volitae , tum quantùm ad ipfam rationem , ,

quam dicunt , tum quantùm ad honeftatem ; vt autem dent ma

litiam, non folùm non requiritur , vt fit pcr fc volita earum malitia ,

fed neque , vt fit per fe volita ipfa circamftantia ; ad fummum ,

enim fufficit , vt fit volita indire&tè.. Priinum patet ex ratio

ne fupra affignata ; quia , vt aétus fit bonus, debet fieri propter ip

fam honeftatem , quod hoc loco fupponendum eft. Secundùni verò,

quoad primam partem , patet ; quia , vt etiam in antecedentibus dixi

mus, rariffiinè accidit, vt homines pccent intuitu malitiæ , atque adeò

hoc non eft neceffarium ad peccatum. Quoad fccundam verò probatur;

qnia , vt aliquis fit facrilegus ex furto, non requiritur, vt intendat furari

rem alienam, quia facra eft, immo , ctiam fi hoc ei difpliceat, & liben

tiùs iliam furaturus cffet,fi non effet facra, adhuc eft facrilegij reus. Et

ratio cft ; quia ad peccandum fufficit , vt quis faciat illud, quod debct

- ΠΟΙλ
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non facere, aut non abltincre ab co, a quo dcbct abiiinerc ; at totum ,

hoc faluatur,etiam fi non fit per fe volita illa ratio, in qua fundatur ma

litia , fufficit enim , quòd ca fequatur obie&um, quod eft per fe voli

tum; eo cnim ipfo agens facit, quod debet non facere, & non abftinet

ab eo,à quo debetabftinere; exempli gratia; cum quis furatur rem alie

nam, quæ eft etiam facra,quamuis non ideò eam furetur,quia facra eft,

tamen committit contra virtutem religionis, feu,facit quod debet non ,

facere ex vi præcepti pertinentis ad illam virtutem , quia furripit rem

alienam facram, quod eft prohibitum præcepto illius virtutis.

4. Duæ autem regulæ folent affignari ad difcernendas circumftan

tiäs tantùm aggrauantes ab eis, quæ mutant (peciem . Prima. Si cir

cumftantia habeat ordinem conformitatis , vel difformitatis ad virtu

tem diuerfam ab ea, ad quam habet ordinem ipfum obie&um, tunc mu

tat fpeciem; fi verò non habet talem ordinem non mutat, fed aggrauat.

Exemplum: Furtum dicit difformitatem ad virtutem iußitiæ , quæ ve

tat rapere alienum; furtum vero rei facræ addit difformitatemad vir

tutem religionis, quæ prohibet ea violari, vel rapi , quæ pertinent ad

Dei cultum ; ergo circumftantia facri in furto mutat fpeciem. Furtum

verò centum aureorum fupra furtum decem aureorum non addit dif

formitatem ad aliam virtutem diftin&am à virtute iuftitiae; fed tantùm

dicit maiorem difformitatem ad eam ; ergo circumftantia maioris quä

titatis in illo furto non mutat fpeciem, fed tantùm aggrauat.

Secunda Regula daturâ D.Thoma 1.2. qu. 18. ar.z. Si ex circum

ftantia non poteft haberi bonitas , vel malitia in a&u , nifi fuppofita ,

aliunde in eo bonitate, & malitia, tunc circumftantia non poteft muta

re fpeciem; fed tantùm aggrauare.Si verò , & illud poteft , tunc poteft

mutare fpeciem. Exemplum : Multum, & parum, magis,& minùs præ

cisèfumpta non poffunt ex fe facere aétumbonum, vel malum ; poffunt

tamenaügerebonitatem, vel malitiam, At circumftantia loci, aut per

fonæ, aut finis poffunt ex fe facere a&umbonuin, vel malum , qui aliâs

talis non effet ; aliquis enim aéìus in loco facro eft illicitus, qui alibi nö

prohibetur,a&us propter finem ma}um malè fit , qui (cclufo tali fine •

non malè fieret .. - -

5. Verùm hæc fecunda Regula reducitur ad primam , vel potiùs eft

eadem cum ipfa; ideò enim circumftantia poteft dare a&ui bonitatem ,

vel malitiam non fupponendo eam aliunde in a&u ;quia habet de fe

proprium ordinem conformitatis, vel difformitatis ad aliquam virtu

tem ; in hoc cnim confißit bonitas, vel inalitia moralis; ideoque magis,

& minùs, exempli gratia , non poffunt dare fpeciem bonitatis, vel ma

litiæ a&ui, fed tantùm aggrauare, quia fcipfis non habent peculiarem ,

& proprium ordinem , fed habent cumdem,quem habent res, quas affi

- e1unr,
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ciunt, vél cuius funt gradus;ideoqiic ia radice idcm funt prima Regula,

& (ecunda.

C A P V T XXIX. ·

Proponuntur,etfoluunturdificultates C0?!fr4 diářa

de Circumstantiis.

I , C Ontra fecundam regulam traditam ad difcernendas circumfä.

tias mutantes fpeciem ab aggrauantibus tantùm , arguitur

primò. In furto rei Sacrae, vel homicidio perfonæ facrae malitia facrile

gij, quæ eit in illis actibus ratione circumftantiae facri , neceffariò fup

ponit malitiam furti, & homicidij ratione obieéti , ideft, rei,, & perfo

nae; & tamen eft malitia diuerfae fpeciei ; ergo falfum eft , tunc cicum

ftantiam dare nouam fpeciem, quando poteft dare bonitatem , vel mali

tiam aĉtui , non fuppofita ea aliunde in aĉtu ; fiquidem in cafu dat , &

tamen fupponit. Similiter in peccato adulterij effcntialiter fupponi

tur malitia luxuriæ,& tamen additur noua fpecics malitiæ contra iu

ftitiam . - -

Rcfpondetur, quod in cafu malitia facrilegij fupponit malitiam ,

furti, vel homicidij ratione talis a&us, fiue malitiæ in particulari, non

verò, quia ratio circumftantiæ facri non poffit ex fe dare malitiam,non

fuppofita ea aliunde in a&u,quandoquidé ex fe dicit proprium ordinem

ad rationem. Ad facrilegium ergo in furto neceffariò fupponitur mali

tia furti,& res aliena; quia non poteft effe obie&um furti res facra, niß

ſit aliena; & ſimiliterad ſacrilegium in homicidio neceſſariò ſupponi

tur malitia homicidij, quia non poteft effe obie&um homicidij aliquod

facrum, nifi fit homo; itaque ex ratione particulari talis a&us , fit, vt

malitia ex circumftantia facri neceffariò fupponat priorem malitiam ,

non verò ex ratione circumftantiæ facri fecundùm Te, quafi 'ipfa non_,

poffit de fe dare malitiam a&ui , nifi fupponendo aétum aliunde malum.

Et certè, illa Regula vt firma fit , cum dicitur, quòd illa circum

ftantia mutat fpeciem, quæ ex fe poteft dare malitiam a&tui non fuppo.

nendo eam aliunde, non debet intelligi de omni a&u , in quo reperitur

malitia ex circumftantia; poteft enim contingere , vt in aliquo a&u ne

ceffariò fupponatur alia inałitia , vt dićłum eft; fed de aćłu indefinitè,

feu de aliquo a&u; & tunc Regula non tantùm eft vera , fed etiam ferè

per fe nota;fi enim poteft ex fe dare malitiam aétui , poteft dare fpeciem

malitiæ , & non tantùm aggrauare. Ex certè D. Thomas his terminis
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iìmplicitcr vtitur : Cum circumftantia refpicit fpecialem ordinem rationis ,

da; mouam fpeciem ; quæ verò mom refpicit ordinem rationis , mif fuppofit. , ,

alia ratione obie&i, d quo atius habet moralem fpeciem , non dat noüàmfpe

ciem, fed tantùm afficit eamdem . Quo fenfu intelle&a Regula , non ingi

get pro fui dcfcnfione fpeculationibus iilis, quas quidam Thomiftae ,

alijque excogitarunt. ‘. . . . .

,,2. Arguitur fecundò. Celebrare in loco non facro eft facrilegium ;

fi verò addatur alia circumftantia, ideft, cclcbrare fine veftibusfacris ,

non additur noua fpecies malitiæ , fed aggrauatur idem peccatum fa

crilegij; & tamen hæc circumftantia potcft ex fe dare aéìui fpeciem ma

litiæ facrilegii ; fi cnim quis cclebrct fine veftibus facris, etiam fi in ,

Joco facro, facrilegus cft ; erg9 faifum çft , quòd circumftantia, quæ

poteft ex fe dare malitiam actui , det ilii peculiarem fpeciem malitiæ .

Refpondetur , non effe dictum in, illa Rcgula , quòd circumftan

tia , quæ ex fc poteft dare malitiam aétui , feinper det illi nouam fpe

cicm malitiæ difiinétam ab ea , quam dat obiectum , aut aliud attinc

tum per a&um ; fed quòd poteft dare j & hoc eft certum, & ferè per fe

notuin , vt patere poteft confiderantibus ; poteft autem contingere, vt

in aliquo particulari aétu adfint plura de fe Qppofita eidem virtuti ,

quorum propterea vnumquodque dc fc poffit tribuere malitiam a&ui ;

& tunc ex concurfu illorum , quia opponuntur eidem virtuti, aggraua

bitur tantùm idem peccatum,nonhabebuntur diuerfæ fpecies malitiae ,

vt in cafu propofito celebrationis; quia enim tum ratio loci non facri ,

tum ratio vcftium non facrarum opponuntur eidem virtuti Religio

nis, peccatum celebrationis tunc erit grauius in eadem fpecie facrilc

gij, licet vnaquæqug ex illis rationibus poffit hanc fpeciem malitiæ

tribuere. Sed tamen in Confeffione explicandæ funt ambæ circumftan

tiæ, itaut pgnitens exprimat, fe celebraffe, tum in loco non facro, tum ,

fine veftibus facris, quòd docent etiam illi, qui aliâs tenent , non effe »

neceffarium explicare in Confeffione circumftantias merè aggrauantes

propter particularem rationem harum circumftantiarum, quia vna

quæque de fé dicit ordinem ad rationem , & poteft conftituere a&um fa

crilegum , vnde fe habent vt caufæ partiales ad dandam totalem illam ,

malitiam facrilegij, non vt obicétum, & circumftantia. Quando autem

circumftantia habet ordinem ad diuerfam virtutem ab ea, ad quam ha

bet obieâum, vel alia circumftantia, tunc ncceffariò , & femper mutat

fpeciem, & ita intelligenda eft prima Regula tradita.

3. Arguitur tertiò. Magis, & minùs, multum , & parum compu

tantur inter circumftantias aggrauantes tantùm, & tamen aliquando

tribuunt primam bonitatem, aut malitiam aétui ; ergo falfum , &c.

Anteccdens patet in cibo , & potu ; fi enim quis multum comedat ,

-
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pcccat contra temperantiam ; fi verò nimis parum , peccat pcccato in

fenfibilitatis . Siumilitcr ; fi quis, cui debentur decem , accipiat vnde

cim, illa acceptio conftituitur in fpecie furti per circumftantiam quan :

titatis.

Refpondetur, quod ly multum , & parum non debent fumi fe

cundùm ren, ſeu in ordine ad minimum naturale, ſed in ordine ad

terminum prgfixum à ratione ; exceffus enim fupra illum dicitur mu!-

tum,dcfcétusab illo dicitur parùm; ratio autem præfigit terminum in

cibo , & potu fecundùm quòd apparet neceffarium ád fubftentationem

vitæ iuxta complexionem vniufcuiufque ; vnde poteft accidere , quòd

quis plus comedens , non peccet peccato intemperantiæ ; alter verò

minus comedens peccet (loquendo, inquam, de plus, & minus fecundùm

naturam) quia, fcilicet, in vno eft maior indigentia cibi , quàm in alio.

Hinc Philofophus dcfinit, virtutes effe conieéìatrices, ideft, affequutri

ces medij non fecundùm retn, fcd determinata ratione , & prout fapiens

determinauerit. Multum crgo , & parùm, magis, & minùs fumpta pro

ut dicunt exceffum, vel defeétum refpe&u termini præfixi ätatione ,,

non fe habent, vt circumftantiæ morales , fed vt obieétum dans mali

tiam moralem a&tui ; quamuis fint cricumftantia: refpeétu rei, feu na

turæ. Suppofito autem hoc exceffu , feu tranfgreffione termini præfixi

à ratione, maior, & minor exceffus fe habent, vt circumftantiæ , nec

poffunt ex fe dare fpeciem bonitatis, & malitiæ. Sic , & illa acceptio

vndecim erit in fpccie furti per hoc, quòd eft vltra decem , qui exceffus

fe habet vt obie&um morale, fupra quod poteft addi plus , & minus, vc

circumftantia , nimirum fi accipiantur duodecim, vel tredccim, &c.
*

c A P v т хxх.

Am ad home$tatem operis requiratur, vt fiat intuitu

ipßus honeítatis.

l, pஆ diximus in præcedentibus, opus non effe honeftum , nifi

faétum fit propter honeftatem. Hoc ergo, quod fuppofuimus ,

modò ad examen reuocamus .

Concluſio ferè communis Theologorum eſt affirmatiua ; docuft

eam exprefsè Philofophus fccundò Ethic. cap.4. Et 6. Ethic. cap.i z. ,

vbi ait; vt quis re&è agat, requiri, vt agat fciens, & cligens,& eligens

propter ipfa, ideft, propter honeftatem virtutis; tenet etiam D.Thom.

1.2. qu. 19. art.3. ad tertium, qucm fequuntur fui difcipuli , & præ
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terea Vafquez 1.z. difp.5 1. cap.3. Cominch. lib. 1. de Virtutibus difp.

3. dub.4. Auerfa 1.2., qu, 18.feót.4, & alij Recentiores paíÏim. Probà

tur. Vt opus habeat honeftatem fpecialis virtutis, debet fieri ex intui.

tu honeftatis illius virtutis; ergo,vt generaliter habeat honeftatem vir

tutis dcbet fieri intuitu honeftatis virtutis. Antecedens probatur ; fi

qnis faciat a&tum iuftum , non tamen ex motiuo iuftitiæ , fed ex alio,

non operabitur iuftè, nec iuftitiæ laudem promerebitur, & hoc iu

dicio omnium prudentum ; hinc dicitur Sapientiz 6. Qui cuftodterint

iufta iuste ( 1. ex fine iuftitiæ \ iuftificabuntur; ergo, vt opus habeat

honeftatcm fpecialis virtutis, debct fieri intuitu honeffatis illius vir

fUlt 1S.

Probatur {ecundò. Quia opus non poteft fieri,nifi,vel intuitu ho.

neftatis, vel intuitu delectationis ; non enim datur alius finis ; (cd opus

faétum intuitu deieétationis non eft honeftum, nullus enim hoc dixit,ni

fi fertè aliquis ex grege Epicureorum ; ad fummum enim aliqui dixe

runt, opus faétum intuitu dele&ationis , non effe malum , fcd indiffe

rens; ergo , vt opus fit honeftum,dcbet fieri intuitu honeftatis.

ProbaturTertiò Argumento, quòd fibi obijcit Medina,qui in hac

re tuetur fententiam oppofitam 1.2.quæft.59.art. 4. Si quis habeat duo

iudicia: honeftum eft comedere : dele&abile eft comedere ; fi comedat,

comeftio abfolutè nou eft potius conformis vni diétamini , quâm alte

ri ; ergo non adeft ratio, cur potiùs dicatur honeftà , quàm non; ergo,vt

fit honefta debet procedere ex iudicio , & motiuo honeftatis.

2. Refpondet ipfe Medina ; quòd comeftio tunc erit bona, quia bo

num fortiüsagit, quàm malum; & quia opus, quòd de fe eft conforme ,

re&ae rationi , fuaptè natura rcfcrtur in bonum honeftum,licct operans

de honeſtate non cogitet. -

Haec refponfio nulla eft. Si enim per ly comeftio bona intelligit

bonam moraliter, quod idem eft,ac honeftam, gratis omninò dicitur, &

falsò afferitur, quòd fortiùs agit bonum honeftum, quàm inhoneftum

imtnò,vt Tacitus ait Annal.lib.13.cap.3,præualent illicita.Et præterea,

hic non eft confiderandum, quodnam fit fortius ad agendum , fed , in ,

quod iudicium rationis debeat referri illa comeftio , àn in iudicium de

honeftate, än in iudicium de dele&tatione. Rurfus ineptè dicitur,quòd

opus, quod de fecil conforme recta rationi,fuapte natura referaturin

bonum honeftun ; idem cnim eft , effc honeftum , ac conforme reétæ

rationi , vt ipfcmet Medina contendit; quomodo ergo vnum reducitur

in aliud? Prætereà fupponit,voluntatem poffe agere nec intuitu ho

neßatis, nec intuitu dclc&ationis, id enim neceffariò fupponendum ,

eft ab ijs, qui tcnent fententiam nobis oppofitam , vt probatum eft in fe

cundo Argumento ; at illud efl impoffibilc ; ergo &c.
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3 " In oppofitum arguit Mcdina loco cit.Viri boni folcnt opcrari nó

intendentes honeftatem virtutis ; ergo,vt opus fit honeftum, non requi

ritur intentio honeſtatis. Et ſubdit hoc modó ſolitum arguere Ariſto.

tclem magnum Philofophum . -

Reſpondetur, poſſe diſtingui Antecedens; non intendentes hone

ſtatem virtutis ſub explicito conceptu hone ſtatis, ſcu conformitatis ad

legem , & rationem , tranfeat : fub conceptu implicito,& æquiualenti,

quatenus , fcilicet, opus apprehenditur vt laudabile , vel dignum præ

mio,vel placitum Deo, &c. negatur ; & hoc fufficit,vt opus fit faétum ,

intuitu honeftatis , & hoc modofolent operari viri probi ; nec, credo ,

ipfe Medina putaret, aut vocaret viros probos, qui operantur ob finem

voluptatis, vel inanis gloriæ; hunc autem finem necefsè eft, vt habeat,

qui non habet finem honeftatis.

4 Obijci poteft fecundò,A&io voluptuofa dele&at, etiam fi non in

tendatur voluptas ; ergo a&io honefta honeftat , etiam fi non intenda

tur honeftas.

Refpondetur in Confequenti peti principium , dum vocaturaĉtio

honefta etiam,quæ non eft ifituitu honeftatis ; hoc enim eft, quod nos

negamus. Præterea.Dele&atio eft ex natura rei, ideft, aétionis,& obiec

ti , circa quod verfatur; quarè non foltum , fi non intendatur,fed etiam

fi auerfetur dele&atio, adhuc neceffariò percipitur ex via&ionis erga_,

obie&um. At honeftas reperitur in a&ionibus ex motiuo, quo fiunt ;

nam fubuentio pauperis,fi fiat ex motiuo charitatis, honefta eft,fi autem

ex appetitu inanis gloriæ, non eft honefta; quare non eft fimile id,quod

adducitur.

C A P V T XXXI.

Vtrum IdemAiius pofft effe /imul bomus,

º 65' malus ?

I Voniam bonitas , & malitia ačtus humani fumitur per refpečtü

< ad diuerfa, nimirum,ad obie&um , circumftantias, & finém , ,

meritò quæritur;àn propter hanc varietatem refpe&uum poffit idem ,

aétus fimul effe bonus,& malus, veluti bonus per ordinem ad obie&um,

malus per ordinem ad finem,aut circumftantias.

. In hac re certum eft apud omnes,eumdem a&umnon poffe fimpli

citer , & abfolutè fimul effe bonum , & malum ; Ratio eft ; quia vt ait

D.Dionyfius 4. de Diuinis Nominibus, bonumcft ex integrâ caufa_» ,
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malum vcrò ex quocumque defeétu ; fcd integra caufa bonitatis actus

eft debitus ordo ad obiectum, circumftantias , & finein. Sapiens enim .,

ut Philofophus ait , opcratur quod oportet , vbi , & quomodo opor

et, crgo, fi dcfit vnum ex his , quæ debentur actui , ipfe erit abfolutè,

§ fi.npliciter malus; ergo non poteft idem actus effe fimpliciter, &

abfo!utê bonus, & malus, quia tunc fimul uerificaretur , quod aliquid

ei debitum deeffet, & quod nihil ci debitum dceffet. Et in hac re , ut

dixi, nulla eft controuerfia.

2. Sed remanet inquirendum; àn propter defectum ex uno capite ,

deperdatur; an remaneat bonitas ex alio capite; exempli gratia;án pro

prër malum ordinem ad finem deperdatur bonitas ex ordine ad obiec

tum, itaut ille actus non poffit dici bonus ex obiecto.

Rcfpondendum cenfco,diftinguendo de Intentione , & de cæteris

actibus.De Intentione dicendum cft , quòd fi eft mala ex malo fine,non

eft bona ex medijs, etiam fi hæc fecundùm (e fint bona, ideft,actus bo

ni. Exempli gratia : non eft bona intcntio humanæ gloriæ comparan

dæ, etiamfi affumatur pro medio erogatio eleemofinæ.Probatur.Qgia,

actum intentionis effe bonum , non eft tantùm finem eius effc bo

num, fed etiam effe benè|uolitum : poteft enim dari actus malus circa ,

obiectum bonum, ut odium uirtutis. Sed non eß benè uolitus finis ,

uando intenditur affequendus per media mala, nec ipfum medium eft

benè uolitum,cum refertur ad finem malum; ergo,fi Intentio eft mala ex

fine, non eft bona ex obiecto, fiue medio,immò ex relatione in malum ,

finem uitiatur attinctio boni medij . Et idem eft de Electione, quæ di

rectè fertur in media bona ad finem maluin.Probatur 2. Quia, cum uo

1untas uult medium ex prauo fine, uel cum praua circumftantia , non.

uult ipfum, ut debet ucllc; ergo, licet uelit obiectum bonum, non ta

men benè uuit illud; ergo non poteft dici uolitio bona ex obiecto.

3 In hoc ſenſu maximéuerificatur illud axioma D. Dionyſij, nimi.

rufh , in moralibus, quia non eft bonus actus moralis,nifi integrè con

formetur legi , quæ couformitas eft bonitas eius. Lex autem præcipit,

& de obiecto, & de circumſtantijs, & de fine. Ergo qualibet non con

formatio, uel defectus erga ifta uitiat actum. In naturalibus uerò

poterit fortafsè m inùs uerum uideri;fi enim ex pluribus concurrentibus

ád conftituendam bonitatem alicuius deficiat tantùm vnum , non vide

tur illud abfolutè,& fimplicitcr dicendum malum; quantùm enim ad

rem conftat, quòd in naturalibus defe&us vnius partis , vel conditionis

non tollit bonitatem aliarum; non enim,fi in homine pes claudicat,etiâ

oculus caligat ; ergo, quòd ex claudicatione pedis totus homo debeat

appellari,malus effet tantùm modus loquendi , atque adeò axioma nul

lám veritatcm nos doceret in rei natura, fcd tantùm modum loquendi ;

s
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qui fanè nec videretur rationabilis ; num potiùs videtur comiparanda…

quantitas, & qualitas def:itus ctiam quantitate , & qualitate perfe&io-:

nis rei ; &, fi plura, aut magis fubftantialia fint ea, quæ deficiunt,quàm;

ea , quæ perficiunt, tunc res abfolutè appellabitur mala; fi autem è ;

contra, videtur potiùs appellanda bona. Sed hæc obiter fint dicta.Suffi*,

cit enim ad præfens, quòd axioma illud maximè vcrificatur in morali

bus , & in fenfu à nobis explicato. - - - - - *

4 Probatur tertiò ex Auguftino 4.contra Iulianum cap.3.vbiproli…;

xè probat, non effe veras virtutes, nec vera opera virtutum, quæ ref€

rufitur in malum finem , quia aliàs fequeretur , effe veram continen<*

tiam auarorum, qua abftinent ä lautioribus cibis, vt fumptui parcarit;-

& veramခိိ prudentiam , qua vcftigant genera , & occafiones

lucrorum ; & veram patientiam, qua multa tolerant, vt lucrentur , &

fimilia. At, fi in iftis intentionibus adeffetbonitas ex obic&o, nihilob

ftaret, quo minùs effent verè a&us virtutum ; nam virtutes fpecifican

tur per obie&a , non per fines; aliter vna tantùm effet virtus,quia vnus

tantùm eft finis ; ergó fecundùm.Anguftinum in illis intentionibus pro

pter prauum finem non adeft bonitas ex obie&o. . . . .

5 Quantum verò ad caeteros actus, maxime externos, dico, quòd, fi

confiderentur non vt ordinati in finem malum ab a&u interno, féd vt fi

ftunt in obie&o bono exteriori, poffunt dici boni ex obie&o. Probatur; .

quia, vel finis fiftit tantùm in apprehenfione, & voluntate,ut,cum*da

tur eleemofina propter inanem gloriam; & tunc a&us externus, vt fi

ftit in fuo obieéto , ideft , ipfa datio eleemofynae certè eft bqna: uel finis

eft effeétus confequens, ut, cùm quis dat eleëmofynam , ut habeat occa

fionem furandi ; & tunc, cùm ille effe&us fit confequens,non aficit a&ú.

externum, prout in præfenti fit, atque adeò ille, üt fiftit in fuo obiec

to , eft bonus . Ideò tales eleemofinæ non dicuntur malæ,fed malè or- •

dinatæ, uel faétæ. - . . . . . . g . . * * * · ·: r :,,,.:.,, o

Secus uidetur dicéndum de circumftantijs; nam hæc comitantur,.

feù , circumftant a&um, cum fit, itaut a&us fiat in illis , ue1 cum illis;

ergo,fi a&us exterior fit cum malacircumftantia , non uidetur bonus,

atque adeò non trahit bonitatem ex obie&ò, quam aliástraheret. :•: .

Si uerò a&us exterior confideretur, ut ordinatus ad finem prauum.

ab a&u interno , nec fic debet dici malus ex obie&o,fed malè ordinatus; .

qug mala ordinatio , cum nihil intrinfecum ponatin a&u, non iummutat ,

naturam eius , atque adeò non poteft facere , ut euadat malus, fi ex na- •

£ura fua, fiuè, ex obie&o eft bonus, fed tantùm, ut fit malè ordinatus ;

id autem eft ipfa malitia intentionis. -

. 5 Dicetaliquis : Vel a&us externus confideratur, ut imperatus ab

interno , uel non* fi non; ergo non eftbonus moraliter, quia neque eft.
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a&us moralis , cùm non dcpcndcat à uoluntate , & ratione ; fi fic, ergo

non re&è dicitur , quòd ipfe confideratus, ut filtens in obiecto bono, fit

• bonus ex obieéto , confideratus uerò , ut dire&tus in finem prauum,non

trahat bonitatem ex obie&c;fiquidem, ut confideratus quatenus depen

dens ab aétu interno , iam confideratur ut ordinatus ab illo in fincm ,

prauum. - -

Refpondetur,a&um externum moralcm confiderari utique,ut de

pendentem abinterno, dum confidcratur ut moralis ; & nihilominus

etiam cum hac dependentia ftat duplex eius confideratio ;alia , ut fiftit

in fuo obicéto , alia, ut dirigitur in finem prauum; poteft enim confide

rari ut dependensab actu interno in ordine ad ſuum obiectum, non uerò

in ordine ad finem, ideft , poteft confiderari , ut præcisè eft attinctio

obic&i imperata , atque adco fecundùm hanc confidcrationem habebit

bonitatem moralem ex obicóło. -

c A p v T xxxII. ！

Soluuntur Argumenta contra pradica.

13. Ontra primam Conclufionem arguit Lorca difput. 28. de Acti

- bus humanis primò fic: In naturalibus defectus unius poten

tiæ ,aut partis integrantis non tollit bonitatem in alijs potentijs, aut

partibus integrantibus ; etenim debilis uifu poteft pollere auditu ; ncc

quiclaudieat , eft etiam mancus; Ergo fimiliter in moralibus malitia ex

fine non tollit bonitatem ex obieto. ! . .

- Reſpondetur negando Conſequentiam; nam in primis non fit resta

comparatio ; non enim eft quæftio de obiecto, fine,& circumftantijs fe

cundùm fe, fed de actu , quiterminatur ad ipfa ; quare fruftra Arguens

comparat potentias, & partes náturalcs fecundùm fe ad obiectum, & fi

nem fecundùm fe; nam ultrò concedimus, obiectum poffe cffe bonum fe

cundùm fe, etiam fi finis fit malus fecundùm fe ; fed quæftio eft de actu ,

qui fertur in obiectum , cum circumftantiis, ad finem. Sicut ergo,licet :

una pars, uel potentia non reddatur fecundùm fe male ex malitia alte

rius , tamen ipfum totum denominat malum ex una parte', ucl poten

tia mala; ita,licet malitia finis non reddat malum obiectum fecun

•dùm fe, tamen actus, qui fcrtur in obiectum ad finem malum redditur

malus exnaiitia finis ; quare Argumentum potiùs eft ad oppofitum.

* Refpondetur fecundò,in naturalibus ad bonitatem unius potentiæ,

uel partisfußcere propriam integritatem, quidquid fit de bonitate,uel

malitia altcrius partis, aut potentiæ : at ad bonitatcm actus moralis
. . . . . - ロ一･ ･ ー - -- - - IlOil
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non fufficit obicctum boaum fecundùin te, fcd requiritur,ut fit bcnè at

tinétum ; non autem benè attingitur , cuin ordinatur ad malum finem ;

vcl attingitur cum circumftantijs prauis. ---

z. Arguit fecundò.Circunftantia, vel finis malus non tollit ordi

nem ad obieétum bonum; fed ille ordo ad obie&um ex natura fua cft bq

nus , & conformis regulis, vt fupponitur ; ergo rcmancbit in a&u boni.

tas ex obieéto, licet adfit malitia ex finc.

- Confirmatur primo: Bonitas circumflantiæ noneft debita obie&o,

nec ipfa circumftantia tranfit in cbie&um ; ergo rcmanet obic&um bo

num, & ex confequentiremanet in actu bonitas exobiecto. -

Confirmatur fecundò. Quia alias, qui daret eleemofynam pro

pter inanem gloriam , non folùm in illo a&tu haberet malitiam inanis

gloriæ, (ed etiam immifericordiæ; quod cft falfum .

Confirinatur tertiò. Qgi facit eleemofynam propter inanem glo

riam fatisfacit præcepto de danda clcctnofyna; crgo illc a&us eft bónus

cx obie&o.

Refpondetur ad Argumentum admiffaMaiori, difting. Minorem :

ille ordo ex natura fua eft bonus, fi iiitat in obieéto , conce io , fi excur

rat ad finem malum,ordinando ad eumdem ipfum obie&um , negatur :

benè fit eleemofyna ex natura fua , fi fiat quatenus fubuentio pauperis ,

eft; fi autem fiat propter inanem gloriam, non benèfit. Nec reuera eft

idem ordo voluntatis, cum fi!}it in obie&o bono ,& cu m excurrit ad fi.

nem prauum , quia non eft eadem intentio ; quarè non re&e dicitur,

quòd remaneat idem ordo ad obie&um. Hæc eft mens Auguftini 4.con

tra Iülianum , cap.3 vbi docet,opera non fieri virtuosè , fed vitiosè,fi

fiant ad malum finem , quanuis non fint mala ex obicéto ; vbi propè fi

em capitis de ipfa mifericordia fic loquitur redarguens Iulianum: Si

Gentilis, qui non viuit ex fide , mudum operuerit, periclitantem liberauerut,

egri vulnera fouerit, &c. quero abs te, vtrum hec opera benefaciat, an,

male. Si enim quamuis bona , maletamen facit, megare non potes, eum pec

eare , qui male quodlibet facit &c. Ex quo patet , quòd fundamentum ,

noftrum , quo negamus in a&u intentionis remanere bonitatem ex obie

&o , quando refertur in finem malum , quia, fcilicet , illud obie&um ,

non eft benè volitum, feù ille aétus nonbenè fit,cft ipfum fundamentum

Auguſtini. - - :

Ad primam Confirmationem , Refpondetur, ex ea tantùm (equi,

quòd obie&um fecundùm fe remaneat bönum, fed noftra quæftio eít de

volitione obie&i ; hanc enim dicimus non effe bonam, dum obie&um ,

aliàs bonum refert ad finem malum.

Ad fecundam €onfirmationem negatur Confequentia ; non enim ,

dicimus, quòd ex fine malo rcddatur ἀalum ipfum obie&um ,feu me
R r 2. dium
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dium fecundum fe, atque adcò non dicimus, quod intentio circa finem

malum, habeat duplicem malitiam , aliam ex fine, aliam ex obie&o,feu

medio; fcd tantùm, quòd tunc non habeat bonitatem ex obieéto, quam.

aliàs haberet , quia tunc non bcnè tendit per obie&um. Hinc Augufti

nus loco citato docet, quòd etiam mifericordia poffit effe mala , vt fi

quis infideliter , aut propter malum finem mifereatur ; neque tamen ,

vult , quòd tunc mifericordia euadat crudelitas , fed , qùòd intentio

tunc non habeat bonitatem ex obie&o , quia refert illud in malum fi

IlCIIl . -

Ad tertiam Confirmationem Refpondetur; quòd etiam fi ille tunc

fatisfaciat præcepto de danda elecmofyna , & propterea in illo a&u

non fit duplex malitia , tamen tranfgrcditur præceptum negatiuum_

de non habendo pro finc fuorum operum inanem gloriam , atque adeo

illc a&us cft malus,& potius eft aétus ambitionis, vel cupiditátis ina

nis gloriæ, quàm mifericordiæ. Potiùs tamen negandum eft , tunc fa

tisfieri præcépto diuino mifcricordiæ, non enim intenditur tunc exer

ceri a&us mifericordiæ, » fcd potiùs cupiditatis; ficut non fatisfit prae

cepto confeffionis , & communionis annuæ per a&us facrilegos, vt

definiunt Alex. 7. in ſuo priori decreto, S Innocentius XI. feliciter re

gnans in fuo.Etenim Dcus prgcipit aétum mifericordiae dcfccndentem.

ex fine virtutis mifericordiæ. -

q. Tertiò. Poteft obijci ; quia communiter Scholaftici concedunt ,

quòd aliquis a&us poffit effc bonus ex obie&o,malus ex fine ; immo Au

guftinus pluribus in locis , præcipuè lib.4. contra Iulianum cap.3.con

cedit, fieri opera bona à non benè facientibus, quia, fcilicet , non ea re

ferunt in debitum finem; quod idem eft,ac illa opera effe bona ex obiec

to, mala ex fine. Infuper 5. de Ciuit.Dei cap. 1 2. & 15. approbat opera

„Romanorum, dicitque eis retributam mercedemà Deo ampliffimi im•

perij temporalis; fic enim loquitur càp. 15. citato: Nifi Deus banc terre

-% amgloriam excellentiffimi Imperij Romanis tribuiffet , non redderetur mer

, ces bonis a£iibus eorum, ideft,virtutibus, quibus ad tantamgloriam perueni

- re nitebantur ; ergo in illis aétibus eratbonitas ex obieéto, & tamen ade

, rat malitiaex fine,vt ibidem, & alijs locis docet idem Auguftinus;quia,

tffcilicet,Romani ea facicbant,vel propter inanem gloriam, vel propter

Imperium adipifcendum ; ergo ftant fitnul in eodem a&u bonitas exobi

céto, & malitia ex fine . ... "... --

3 , * Refpondetur, non id velleScholafticos , vt in intentione praua.

ex fine adfit bonitas ex obie&o , cum potiùs ex relatione ad malum fi

nem deprauetur bonitas ex obiecto; fed » quöd non adfit in ea duplex

. malitia', altera ex obie&to , alteraex fine ; vel, quòd haberet bonitatem

-s x obieâo , nifi ipfum rcfcrrct in prauum fincm. Idemque cft fenfus

- --- - - . - Augu:

*

* * * * * * * -
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Auguſtini admittentis opera bona à non benèfacientibus, quantùm s.

pertinet ad intentioneni. - -

Ad illud de Romanorum imperio refpondet nofter Ariminenfis in

2. dift. 27. qu. 1. ar. 3. ad 9. & in 1. dif, i qu-3. artic.2. ad 3. cenferi ab

Auguftino illud imperium mercedem operum Romanorum iuxta in

tentionem eorumdem, quia, fcilicet, ipfi propter illud affequendum ea

opera faciebant: non verò iuxta intentionem Dei , qui opera mala non

præmiat, fcd punit: opera autem Romanorum cenfentur ab Arimincnfi

omnia mala, quia non procedentia ex fide in Dcum verum , neque ia ,

eumdem relata ex charitate • - -

4. Hæc Ariminenfis Refponfio inde plurimis Theologis vifa eft ri

gidior, quia, vt ait nofter Coquaeus in Commento cap. 15.lib.5. de Ci

uitate Dei, non eft negandum, in infidclibus reperiri aliqua opera bona

moraliter cx genere fuo , quæ proinde non fint indigna aliquo præmio

temporali. -

Quæ quidem fpecialis quæftio eft. Sed Ariminenfis refponfio la

tius verſanda, & Auguſtini mens diligentius veſtiganda .

Et certè illa Argumento diffoluendo, nófufficit: fi enim Imperiú

Romanorü non fuit merces operum eorüdem fecundü intentioné Dei,

oportet affignare intentionem, qua Dcus ipfis illud concefferit , vel ob

tineri permiferit, Et quidem imperia non pura permiffione , fed opere ,

Dei dari videntur. Dicitur enim Daniel 4. 29. Donec fcias , quòd do

mineturexcelfus in regno hominum , &• cuicumque voluerit det illud. Eze

chicl. etiam 17. 18. Ecce ego dabo Nabuchodonofor Regem Babylonis in

terram v£gypti:dedi ei terram •/£gypti pro eo,quòd laborauerit mihi.Augu

ftinus quoque 3.de Ciuit. cap.9., &;dc Spiritu ; & littera cap.31., &

alibi ait, omnem poteßatem effe à Deo, quamuis non omnem volunta

tem ; cum autem omnis voluntas etiam mala fit à Deo permiffiuè, fe

quitur,quòd omnis poteftas fit à Deo non tantùm permiffiuè, fcd etiam

operatiuè. Quamuis autem idem Auguftinus 2.2. contra Fauftum c.7o.

dicat: Non efl poteftas, mifi à Deo,fiue iubente, fiue finemte, hoc tamen po

teft cenferi di&um ad differendam quæftionem , an qmnis poteflas fit à

3Deo iubcnte,ideoq;quod nulli quæilioni obnoxium erat , ibi prokatum

Vi&oriam certè in bellis effe fpeciale opus,& munus Dci videtur doce

re apertè Auguftinus 5. de Ciuit. cap. 19. 2o. & z r. , & poteft colligi ex

Scripturis, in quibus à Deovi&oriæ de hoftibus Nabuchodonofor, Cy

r9,aliifque Regibus promittuntur: inde etiam ipfe vocatur Deus exer

cituum.Et RomaniGentiles Deam Vi&oriam coluerunt, & Ioui Ca

pitolino poft vi&oriam vi&imis, & hoftium fpolijs gratias agebant :

adeò pcrfuafum habuerunt, vi&oriam in bellis effe à Deo.

5. Sed
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5. Sed conceſſo, quòd Regna, & Victoria non Dei opere, ſed ſola ,

permiffione obtineantur, affignanda certè eft ratio, cur Deus permiſe

tit à Romanis tot Regna , & viétQrias obtineri ; & nifi dicatur, quòd

propter bona corum opera, non video quid aliud refponderi poffit.Nó

me latet, Deum aliquando hæc concedere auaris, ferifque gentibus ad

vindicanda aliarum gentium. peccata . Legimus enim Habacuc 1: Ec

ce ego fufcitabo Chaldæos gentem amaram , &• velocem , ambulantem fuper

latitudinem terra, vt poſideat tabernacula non ſua. Et Iſaia 1o: Aſur vir

ga furoris mci, & baculus ipfe eft;in manu eorum indignatio mea. EtTob 33:

Qgi regnare facit hominem hypocritam propter peccata populi. Proptcr

quae ipfe Auguftinus 5. de Ciuit. cap.19. dubitat, ne fortè alia caufa ,

adfuerit latentior , cur Deus Romanos ad tantam imperij gloriam con

fequendam adiuuerit. 1. diuerfa merita generis humana,quibus alias na

tiones fubigi , Romanos verò imperare dignum fuerit. Sed tamen , ,

quòd Romani tamquam crudeliores,& nequiores ele&i fuerint ad vlci

fcenda aliarum gentium mala , non videtur afferendum ; tum quia Ro

mani reuera tales præ aliis gentibus non fuerunt, immo iufto, & mode

rato imperio populos continebant , vnde plerifque bono fuit dominos

habere Romanos : tum quia tunc falsò omnino dixiffet Auguftinus,con

ceffum Romanis imperium propter bona eorum opera ;qui in hac ipfa

dubitatione innuit,Romanos præ cæteris gentibus fuiffe meliorcs. Pro

indeque 5. de Ciuit. cap. 12. dicit : Deum,Occidentale imperium , quod

magnitudine, & latitudine effet Orientali illuftrius, illis potiffimùm .

hominibusconceffiffe ad domanda grauia mala multarum gentium, qui

caufa honoris, laudis,& glorig: confulerent patriæ, in qua ipfam gloriâ

re quirébant, pro vno ifto vitio. 1. amorelaudis pecuniæ cupiditatem ,

&multa alia vitia comprimentes. -

Cum igitur hæc ità fint, neceffariò videtur dicendum, permiffum,

fiue datum Romanis imperium ex intentione Dei mercedem retribuen

tis bonis operibus eorum.Quod,cum negat Ariminenfis, repugnat Au

guftino, quem fe explicare putat : fic enim ille : Nifi Deus hanc terrenam

gloriam excellentiffimii imperij Romamis tribuiffet, non redderetur merces bo

mis operibus eorum. 1. virtutibus, quibus ad tamtam gloriam peruenire nite

bantur. Et in fine capitis : Non eft, quod de fummi, & veri Dei iuflitia con

querantur: perceperant mercedemЈиат. Vb planè ſignificat, ex iuſta .

voluntate Dei retribuentis præmia pro meritis, datum , feu permiffum

illis imperium. Non enim contra iuftitiam effet non dare illis mercedé,

etiam quæ talis effet iuxta eorum intenticnem, nifi eorum operibus de

beretur; ergo verè,eos'propter fua opera mercedcm à iufto Deo confe

quutos,vuIt Auguftinus. Nullo autem modo recipiendum eft, quod re

ponit Ariminenfis , Deum ca intentione mcrcedemដោយអង្គុ
OIIll
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Romanis, ne iniuftus iudicaretur ab cis , qui Romanorum opera re&è

faéta putabant, adcoque meritò præmianda.Non enim, arbitror,Deus,

aut tenetur, aut vult, fortaffe nec poteft , erroneis hominum deferre iu

dicijs;quin potiùs reuocat eos ab errore , ficut , & quilibet vir probus.

Certè Romanorum plures , fi fortè non omnes, prò fua Rcligione erga

IDeos , qua omnes gentes anteirent, imperium pariter in omnes ab ipfis

1Diis pro mercede retributum arbitrabantur. Sic enim Tullius Oratio

ne de Arufpicum Rcfponfis : Quis eft tam vecors,vt , cum Deos eße intelle

xerit, mon intelligat eorum Numine hoc tantum imperium eße matum, & auc

tum, & retentum ? Quâm volumus licet, P. c. ipfi nos amemus : tamem , nec

numero Hifpanos, meę robore Gallos, nec calliditate Pgnos, nec artibus Græ

cos, nec denique boc ipfo huius gentis , ac terræ domeflico , matiuoque fenfu

Italos ipfos, ac Latinos, fed pietate , ac religione , atque hac »na fapientia ,

quòd Deorum immortalium Numine omnia regi, gubermarique perfpeximus,

omnes gentes, nationefquefuperauimus. Numquid ergo pro hac credulita

te, qua,& veros,& piè, religiosèqueà fé cultos Deos, eoque religionis

merito.tantam fibi eorumdem Deorum , vel iuftitia , vel benignitate

imperij gloriam contigiffe Romani putabant, verus Deus aliquid ope

rari, vel debuit, vel voluit, vel ex ipfa fua veritate potuit ? Sicut autem

falfum erat Romanorum iudicium de iilorum veritate Deorum , deque

fui cultus pietate, religione,& merito, ita falfum,iuxta Ariinincnfem_,

iudicium de operum Romanorum re&itudine , quæ de vero veri Dei

cultu non defcendebant , potiùfque ad falfa illa Numina refercbantur.

Ergo, ficut verusDeus nihil pro illa fide operatus eft, ita neque dici de

bet,operatum profalso iudicio de re&itudine operum Romanorum , .

Operari enim pro errore iudicij,eft erroremfouere , atque adeo decipc

re, quod à Deo veritate alieniffimum eft. . .

Igitur, fi verè imperium Romanorum merces fuit à Deo retribu

ta operibus eorum , omnino fequitur , quòd , vel eorum opera fuerint,

non tantùm bona, fed etiam befiè fa&a,vel quòd, licet effent malè fa&a

ex malo fine, adhuc retinebant bonitatem ex obie&o , prout crant ad

miniftratio iuftitiae , fubuentio pauperum,dcfenfio innocentium,čzc,

id autem videtur effe contra primam noftrarm Conclufionem .

5. - Refpondetur , ex hac Auguftini fententia non folùm non ,

conuelli, fed confirmari totam do&rinam à Nobis præcedenti capite_,

traditam. Diximus enim, quòd intentio mala ex malo fine non habet

bonitatem ex medio, licet fecundùm fe bono, quinimmo vitiat illud; at

de cæteris a&ibus,maximè externis,diximus , quòd fi confiderentur , vt

fiftunt in fub obie&o, boni funt, fi ipfum bonum eft . Totum hoc docet

Auguflinus • Et primum quidem ofienfum eft capite præcedenti; fecun

dum verò oftcnditur. Nam4. contra Iulian. cap. 3. dicit: Poffunt
07, 42

"... ºr



3.6 Lib.III.De Bones'Mal.AáHum.
&oma fieri mom benefacientibus , à quibus fiunt : Bonum eft enim, vt fubuenia.

tur homini periclitamti , præfertim innocenti. Sed ille, qui hoc facit, fi aman

do gloriam hominum magis , quäm Dei facit, non bene bonumfacit, quia ,

non bonus facit , quod mala voluntate facit. Ecce dicit bonum fa&urh ex

tcrnum fubuentionis periclitantis , licet non benè fa&um , £i mala fit

vo!untate fa£tum. Ibidemque obijcienti Iuliano: Sigentilis nudum ope-,

ruerit, &c., mtim quid , quia non eft ex Fide , peccatum eß Refpondet :

'Prorfus imquantùm non eft ex Fidepeccatum eß ; non quia per fe ipfum fac

tum , quod eft , mmdum operire , peccatum eft,fed de tali opere non in Domi•

nogloriari, folus impius megat effe peccatum. Item 1. Confeff. cap. 12. Me ,

in litteras vrgeri oderam, & vrgebar tamem , & mihi benè fiebat , nec facie.

bam ego beme. Non emimfacerem , mifi cogerer: nemo autem inuitus bcnefa

cit, etiam fi bonum eft, quod facit. Nec, quime vrgebant, benè faciebant , fed

benè mihi fiebat abs te, Deus meus. Illi enim men intuebantur quò referrem ,,

quod me difcere cogebant , quäm ad fatiandas infatiabiles cupiditates copio

fe inopiæ, & ignominiofe gloriae. sed de mom benè facientibus tu benè fa

ciebas mibi. Ecce Auguftinüs, quamuis nec inuitum,nec habentem pra

uum finem dicatbenè facere, admittit tamen bonum opus fieri ab vtroq;

IRurfus 4. contra Hulian. cap.3. Si& ipfa (mifericordia} per fe ipfam ma

turali compaffîone opus eft bonum, etiam ifo bono male vtitur , &• hoc òonum

malè facit , qui infideliter facit. Adeo autem Auguftino vifa funt bo

na opera , quæ talia funt ex obie&o , licet in naalum finem

relata , vt dicat , ea non fieri ab homine illa in malum finem refe

rente, fed potiùs à Deo, qui benè vtitur etiam malis, eodem lib.& cap.

contra Iulianum ; ergo prorfus do&rina Auguftini conformis, immo

ipfa eft do&rina noftra.

Et ex ea refpondetur Argumento pro Confirmatione addu&o. Di

citur enim de mente Auguftini, retributam effe Romanis mercedem ,

proptet opera externa bona ex obie&to, quamuismala intentione fačta.

Romani enim , vt ipfe etiam dicit 5. de Ciuit. cap. 1 5. Priuatas resfuas

pro Republica, autpro eius ærario comtempferunt, auaritiæ refiiterunt, con

ſuluerunt T'atrie conſilio libcro, neque deliéto fecundùm fuas leges, neque li

bidini obnoxij, &-c. Talibus autem operibus , ideft , bonis ex obie&o ,

etiamfi mala intentione faétis, cum per ea impleta eft voluntas Dei, vel

ere&ione opprefforum, vel impiorum punitione, vel alio quopiam mo

do, folet ipfe retribuere præmium temporak.

6. Quod,ne videatur, vel difficile, vel nouum, aut falfum aliquibus

facrarum litterarum authoritatibus comprobandum eft.

Primò. Ezechielis 29. 18. dicitur : Nabuchodonofor Rex Babylonis

feruire fecit exercitumfuum feruitute magna aduerfus Tyrum , & merces non

eß reddita ei , meque exercitui eius pro feruitute , qua feruiuit mibi aduerfus

- £ጪŸ}ጌ .
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eam.Troinde ecce ego dabo Nabuchodonofor Regem Balylunis im terra v£gy.

pti. Ex quibus verbis inferunt Adam,& Bellarminus , adeffe in infide

iibus opera bona. Sed fi intelligant opera bona , fcilicet , etiam benè

fa&a , non re&è inferunt. Nam illi, vtpote infideles,non fecerunt eal,

opera, vt Deo feruirent, immo Nabuchodonofor ex libidine dilatandi

iinpcrij; quodait Caietan. opufc. tom.3. tra&. 1 1. cap. 8., & ante ipfum

Theodoretus; ergo non erant opera benè faéta, fed tantùm bona cx obi

e&o, quatenus punitio impiorum , quam Deus volebat j & tamcn præ

miumtemporale illis retributum eft à Deo. -

Secundò.Lib.4.Regum cap.9. & Io, retribuitur Iehu pro mercede

Regnum Ifraeliticum vfque ad quartam generationem , quia ftudiosè

impleuit voluntatem Dei de delenda domoAchab. Et tamen, ipfum.

eam obcdientiam exibuiffe pro cupiditate propriæ dominationis , ait

Auguftinus lib. contra Mendacium , cap.z., eiufque cor non fuiffe rec

tum coram Domino dicitur quarto Regum cap. io., immo coluiffe vi

tulosaureos ibidem refertur, & vindicandum fanguinem Iezrahel fu

per domum Iehu minatur, Deus Ofaee. 1.; ergo Deus mercede tempora

1i remuneratus eß opera Iehu, quibus impleta eft voluntas eius,quam

uis illa mala intentione fuerint fa&a.

Tertiò. Danielis 4. Nabuchodonofor adhuc infideli dicitur :

?eccata tua eleemofynis redime, &• iniquitates tuas mifericordijs pauperuni:

forfitam ignofcet deliéiit tuis. Eleemofinae autem ab infideli çertè refe

rendæ non erant àd Deum verum , {fed vel ad idolum , vel ad fummuma

erogandæ ex pietate naturali,& tamen prodeffe ei poterant ad euaden

dam,vel minuendampgnam téporalem proprijs fceleribus dcbitam;nec

alia ratione,nifi quia erant bonæex obie&o, quia fubuentio pauperum.

Quartò. Exodi 1. legitur, Deum aedificaffe domos obftetricibus

JEgyptiis;& Iofue 2. benefeciffe Rahab meretrici , quia mendacijs fuis

liberarunt , ille infantes, hæc explorantes Hebræos â nece. Quamuis

autem Auguftinus contra Mendacium cap. 15. dicat, non ideò hæc præ

mia illis retributa, quia mentitæ fint , fed quia in homines Dei miferi

cordes fuerint, itaut in eis non remunerata fit fallacia , fed beneuolen

tia, benignitas mentis, non iniquitas mentientis, tamen D. Thom. 2. 2.

qu.ioo.ar.4. ad 4. dicit, ipfum aétum externum mendacij potuiffe re

munerari ; fic enim loquitur ; J4lio modo poteft confiderari(mendacium

obftetricü ) quantùm ad ipfum exteriorem aétum mendacij, quo quidem non

potuerunt eternam remunerationem mereri , fedfortè aliquam temporalem ,

remunerationem , cuius merito mom repugnabat deformitas illius mendacij ,

ficut repugnabatmeritoremunerationis aeterme. Hæc ille. Quæ fententia,

iicet non placeat Pererio difp, 9. in cap. 2. Exodi , non propterea D

Thomasamittit (uamauthoritatem. Multò autem grauiuiseft, a&um .'
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externum habentem malitiam mendacii capacem effe rcmunerationis

temporalis, quàm aétum externum bonum , prout fiftit in fuo obie&o.

Cumque non alia ratione, ni fallor, poffit aâus exterior ille mendacii

apparere capax remunerationis temporalis, nifi quia fuit medium ad

liberandos Hebraeos, multò fortius Nos dicere pofumus,remunerari à

I)eobonos a&us externos , quibus vtique impletur voluntas eius, dum

adminiftratur iuftitia, punitur impius, innocens liberatur, fufcipitur

nudus, fouetur ægrotus, &c. -

. Poteft etiam probari ex Auguftino ;tum ex do&rina , occafione_,

cuius haec diximus, quod, fcilicet,Romanis retributa fuerit merces im

perij propter bona eorum opera ; tum quia 5. de Ciuit. cap. 1 5. ait :

pe talibus, qui propter hoc boni aliquidfacere videntur, vt glorificentur ab

bominibus, etiam Dominus ait: Receperunt mercedemJuam . Vbi docet,red

di à Deo mercedem temporalem operibus bonis ex obie&o , etiam fi

prauo fine inanſs gloriæ facta fint . .

8. Sed adhuc probari poteft ratione. Nam apud homines non im ,

vitium prodigalitatis, fedin virtutem liberalitatis refertur, fi quis per

cepta voluptate, aut aliqua mentis oblc&atione, fiue fatisfa&ione ex

opere alterius, remuneretur illum, etiam fi opus non in gratium fui,fed

alio fine fà&um fit : immo ideft vfitatum apud viros nobiles,vel diuites;

eiufque rei exemplü habetur z.Regum cap.3.,vbi Dauidfumma huma

nitate, & honore excepit Abner, quireducere nitebatur adeum Regnü

Ifrael, quamuis id non beneuolentia in ipfum , fed cupidine vltionis in

Isbofeht filiü Saul faceret.Atq;id etiã in fimilibus occafionibus fierifo

let à Principibus. Item.Solent homines benefacere ijs, qui aliquid ma

li eorum caufa paffifunt, faltem quanttum fufficit ad malum illud recó

penfandum, etiam fi nulla fuerit patientium intentio patiendi pro ip

fis;atque id commendabile cenfetur. Deus autem ipfe hac de re, egre

gium praeftitit exemplum in San&is Innocentibus, quos,quiainterfe&i

funt pro Chrifto, licet in eis nec Fides Ckrifti fuerit, multò minus inté

tio patiendi pro Chrifto, Martyrum gloria fublimauit ; ergo Deus li

beraliffimus remuneraturhomines propter operabona ex obie&o , feu,

ex quibus adimplcta eft voluntas eius, etiam fi illa alio fine fa&a fint.

Tandem.Sümmi Pontifices in Iubilæis folent iniungere eleemofy

nas pro illis lucrandis. Si autem quis feruo committat erogationem.

eleemofynæ, & ille non eam eroget , fed fibi retineat, Dominus non ,

1ucratur gratias iubilæi, quia non fa&um eft opus iniunéìum,ideft, nó

eft fubleuatus pauper, quod intenditur à Pontefice, quamuis nulla id

acciderit Domini culpa , qui, & voluntatem ex fe habuit efficacem , '

fubueniendi pauperi,& detrimentum fentit pecuniæ, quam feruo com

mifit ; ergo opus externum bonum fubuentionis pauperis, vcl º! 2

- V с



Cap.XXXII. Solu. Arg. contra prad. 3 2;

:

.

f

vel complct meritum ad gratias iubilæi Iucrandas; ergo non d b et vide

ri mirum, fi dicatur, opus externum ex obic&tobonum , etiam fi prauo

fine faëtu.n, habere apud Dcuin mercedem temporalein, quia per cum

impleta eft aliqua Dei yoluntas ; falua tamen fcmper reuianente pgaa,

quæ in iudicio Dei rcferuatur pro mala intentione, dum opera bona_,

êx obie&o referuntur in prauum finem. -

Vltimò. Communis eft dc&trina , opera bona ex obieéto facta ab

exiftente in mortali , licet omnino indigna fint præmio azterno , poffe

tamen, & folere téporalibus bonisà Deo præmiari, ne apud ipfum, qui

Iuftitia eft, vllum remaneat bonum non praemiatuin , ficut nullum ma

lum remanet impuoitum . At quandiu quis eft in mortali non habet

Deum vltimum finem, immo eft ab eo auerfus, proindeque non refcrt

opera fua in illum , fed in alium finem vtique prauum. Ergo nil noui

afferimus, dum dicimus, opera bona ex obic&o, quamuis non relata in

debitum finem, temporali mercede à Deo præ-niari. -

Ex his omnibus patere poteft, quòd, quidquid fit: an Romani , vel

vniuerfaliter infideles potuerint, vcl poffint benèfacere [ua opera , ad

huc capaccs fint remunerationis temporalis à Deo proptcr opera bona

ex obicéto, quamuis non benè, ideft , non bona intentione fa&a; atque

adeò ftat doctrina Auguftini, quòd pro mercede bonorum operum red

ditum fit Romanis à Deo praeimium temporale imperij ; etiamfi ipfe_

alias docuerit, vel docuiffe videatur, non poffe infideles benè , ideft ,

bona intentione fua opera facere , quod Nos modò in medio relinqui

mus. Sed illud maximè addendum cft , quòd , etiam fi in infidelibus ,

quamdiu infideles funt , femper habitualiter adfit intentio mala, qua ,

opera fua referunt in idola , vel faltem non in Deum verum : non ta

mea neceffe eft , quòd femper talis fit a&ualiter, vel etiam virtualiter ;

non eniin eft neceffe , vt femper cogitent , aut afficiantur erga idola;er

go poffunt in erogatione eleemofinæ, vel alio opere bono ex obie&o

moueri ab honeftate mifericordiaz , vel alterius virtutis ; tum que ma

iori ratione poteft retribui talibus operibus merccs temporalis, quam

uis femper eorum aétibus defit relatio in Deum verum, immo adfit ha

bitualiter relatio in alium finem ; ex quo; an fequatur , eorum opera ,

ſemper dicenda eſſe defectuoſa,ideſt,né benè faéta,an vero,eo non obſtà

te,poffint dici benè fa&a, & ex nullo capite defe&uofa , in eo re vera eft

controuerfia de poffibilitate operum plenè bonorum in infidelibus ,

maximèque de mente Auguftini, quam nos, Deo dante, in materia de_,

Gratia difcutiemus . - -

9. Errare autem putámus eos , qui operabona entitatiuè fuperna

turalia tantùm ab Auguftino denegata effe infidelibus putant,quæ qui

dem ferè vna vox e(t Recentiorum; cum femper ille defc&um bonae in*
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tentionis in infidelibus arguat, & exindè eorum opera non omnino bo

na dicat;quod maximè patet in verbis fupra rclatis ex4. contra Iuiianü

cap.3. , vbi Iuliano obijcienti: $i gentilis mudum operuerit, &c. numquid,

qui non eft cx Fide,peccatum eft ? Refpondct: Prorfus , inquantum, non eß

èx Fide peccatum eft, quia, de tali opere nom im Dominogloriari, folus impius

negtt efſe peccatum .

Patct ctiam ; quia Auguftinus opera infidelium , & quæcumque

non procedunt ex auxilio gratiæ non folùm negat effe bonâ, fed etiàm

affirìmat effe malè facta; opus autem non poteft dici malè fa&um, quia

non eft fupernaturale , aliter nullü opus naturale poffet effe bonü,quod

Aduerfarij maximè negant; & præterea ly malè fa&um dicit in opere

d.fe&um dcbitæ relationis ad finem , non naturam , fiue , entitatem.

υperis ; & mirum cft,potuiffe Auerfam 1.z. qu.109. feét. 5; versùs finetn

aiïerere, quòd opus non habens valorem ad falutem.i.fecundùin ipsum,

non fupernaturale poffit dici peccatum, & quòd foleat vocari nihil, eo

quia Chriftus Dominus dixit: Sine me nihil poteßis facere ; & Apofto

Ius:Si dißribuero in cibos pauperum omnes facultates meas , charitatem •

autem non habuero, nihil mihi prodeft. Quafi verò Chriftus Dominus id

ibi fignificare intenderit, nos fine ipfo poffe peccare, & non potiùs,nos

fine ipfo nullum opusbonum , aut conducensad falutem facere poffe*,

vt patet ex contextu, & communi Interprctum fenfu : aut Apoftolus id

ctiám voluerit, quòd peccatum illi profit (quæ certè intelligentia ,

ſtultiſſima eſt) & non potiàs, quòd opera non facta ex charitate, non ,

conducant ad falutem.Sed,& fi opus non habens valorem ad faluté di

catur nihil, quia nullius valoris , fiue a:ftimabilitatis , non fequitur ,

poffe dici peccatum, fi non fit malum, vel malè fa&um.

io. Cum ergo Auguftinus illa opera femper dicat non benè faéìa_,

ex defe&u debitæ intentionis, fiue relationis in finem , planè fequitur ,

non ideo dici non benè fa&a , quia non funt fupernaturalia. Cumque_»

volitiоalicuius boni honefti, puta, fubuentionis pauperis polit haberi

abfque auxiliogratiæ(numquam cnim Aug.id negat,immóadmittit,vt

potçft haberi ex fupradi&is) nec fit neceffe , vt talis volitio femper ,

vel a&ualiter , vel virtualiter referatur in idolum , aut inanem [glo

riam, aut alium prauum finem ( quæ enim huius neceffitatis ratio af

ferri poteft?) imtno poffit fiftere hoc modo in fuo obie&o, relinquitur,

vt folüm habitualiter referatur in malum finem, quia, fcilicet , eliciens

jllum habet voluntatem habitualiter à Deo auerfam, atque in alium.,

fincm , vtique prauum, conuerfam, vt potè idoli , aut inanis gloriæ ,

& geheraliter ad feipfum : non enim videtur poffibile, vt homo non •

habeat faltem habitu conftitutum vltimum finem , vel fecundùm cupi

divatem , vel fccundùm charitatcm : hæ enim funt duæ arbores facien

- - [CS



Сар.ХХХ11. Solu. Arg contra pred. 3 z 5

tes fructus malos, vel bonos Matth el 7. , & duo amores fabricantes,

vel cæleftcm Hierufalein, vcl Babcl terrcnain , iuxta Auguftinum 14.

de Ciuit. cap.z8. Ergo talia opera funt tantùm habitualiter mala, qua

· tenus procedunt à voluntate habitualiter auerſa à Deo, & conuerſa ad

creaturas; nec alia malitia potcft in illis attendi, cum iilam fpeciali

ter non contrahunt ex obiecto, aut circumftantia , aut fine aétualiter,

vel virtualiter intento. Ex quo fequitur,vnam eamdemq;malitiam ade(-

fe in omnibus huiufmodi operibus. t. non tot ibi adcffc inalitias diftin

&as, quotfunt opera: prorfus enim intolerabilc eft, vt infidelis tribués

decem elecmofynas ex motiuo humanæ mifcrationis, faciat decem.

peccata habentia deęem diftinctas malitias : præftaret enim , vel pau

ciores, vel potiùs nullas facere , quod quis dicat ? Adeft ergo vna habi

tualis malitia in omnibushifce operibus , quæ adeft in voluntate , ctiä

fi nullum opus fiat. Et hæc mihi videtur mens Auguftini , cuius proin.

de fentcntia non eft dura, vt apparet iuxta aliâs interpretationes. Sed

dc hac re diligentiùs in Opere de Gratia. Nimium enim fortaffe in .

hacre non direété pertinente ad noftrum propofitum expatiati fumus.
*.

C A P V T XXXIII.

An Imtemtio poßit eße bona ex fine,

mala ex mediis ?

I. A Vthores,qui docent, poffe effe a&ú,bonum ex obie&o,malum

ex fine, quaerunt (pecialiter de intentiones an poffit effe bo

na ex fine, malaex medijs. Sicut enim eleemofyna data propter inanem

gloriam videtur bona ex obieéto, mala ex fine , ita videtur, quòd inten

tio, verbi gratia, furandiad fubueniendum paupcri , fit mala ex medio,

bona ex fine . · · · · · · · ·. . - - -

Dicendum eft cum noftro Ægidio in 2. dift. 36. quaeft. 2. ar

tic. 3. , quòd etiam fi aliquis a&us poffit effe bonus ex obie&o ,

* malus ex fine , tamen ipfa intentio non poteft effe bona ex fine ,

mala ex medijs. Eft etiam fententiâ communis. Probat . }£gidius ;

quia malæ rei non poteft effe bonus finis, &, quia priùs eft agere,

quàm confequi finem ; ergo fi- aétui ineft malitia cx obie&o , ipfe_,

eft veluti fundamentum màlum j £upra quod non poteft conftrui

bonum ædificium , ficut , inquit , éx malo corio non fit bonus fo

tularis ; quamuis poffit fupra fundamentum bonum , conftrui ædifi:

cium malum.

2. Sed
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» Sed hæc ratio non miiitat ; nam , cum dicitur, malæ rei non pof

fe effe bonum finem , videtur peti principium;hoc ipfum enim erat pro

bandum , quia hoc ipfum negant, qui volunt, malum obie&um poffe ,

ordinari ad bonum finé. Certè malæ rei poteft effe bonus v(us,vt patet

per Auguftinum in libris de Nuptijs,& Concupifcentia,& contra Iulia

num , in quibus defendit à peccato nuptias, quia benè vtuntur malo

concupifcentiæ. Igitur probandum erat , quòd malæ rei. 1. mali a&us

non po£it effe bonus finis , feù, quòd per malum medium non poteft be

nè intendi finis, quamuis fecundùm fc bonus. Illud autem, quòd priùs

fit agerc, quam confequi finem , non eft ad propofitum de intentione ;

nam intentio priùs refpicit finem , quàm media ; quarè media non fe ha

bent vt fundamentum , finis vtaedificium , immõex oppofito, finis vt

fundamentum , media ut ædificium ; ergo argumentum poteft conuer

tiad oppofitum ; nam ficut tnedium , feù a&io circa medium antecedit

finem in executione , ita finis antecedit medium in intentione ;& ficut

finis in executione fundatur in a&ibus circa media , ita media, vel a&us

circa ipfa fundantur in volitione finis fecundùm ordinem intentionis.

Ergo,fi non obftante mala intentione finis , quæ eft fundamentum cæte

rorum a&uum,poffunt cæteri a&us effeboni ex obie&o, ita non obftan

te malitia ele&ionis mediorum ex obie&o, poterit intentio finis effe •

bona.

3 Probatur igitur aliter Conclufio; Quia intentio fertur fimul in ,

finem , & in media, ideft, in finem , vt obtinendum per media ; non ,

enim hic loquimus de fimplici volitione,aut complacentia finis; igitur,

vt intentio fit bona non fußcit, finem effe bonum fecundùm fe, fcd debet

effe benè intentus;nam vniuerfaliter bonusa&us eft bona attin&io obie

&i. Non eft autembenèintentus,quando intenditur affequeuendus per

media mala; ficut generaliter, vt a&us fitbonus ex obiccto , non fuffi

cit, vt obie&um fecundùm fe fit bonum , fed debet effe benè volitum , ;

ergo non poteft effe bona intentio, quando intenditur finis obtinendus

per media mala , licet ipfe finis fecundùm fe fit bonus ; & ex hoc rema

net etiam foluta (uperior Obie&io.

1)e ele&ione , quæ eft etiam a&us internus, non adeft fpecialis

difficultas ; conftat enim , quòd ele&io mala ex obic&o malo non poteft

rcddibona peraliquid fuperueniens.

همو68هeSSهمهوينهم

هم630مه9830صه98Sچح

cAPVT



Cap.XXX111.Non e$t poffb. Aéfus &c. 3 17

C A P V T XXXIV.

An pofit dari aétio indiferens, idefinec bona,

nec mala ?

1. INdifferens eft medium inter bonum, & malum, non quidem par

ticipatione vtriufque , qua partim fit bonum , partim malum. ,

fed per abnegationem , quia nec bonum , nec malum . Cum ergo

hucüfque confiderauerimus: ân, & quanam ratione a&iones humanae

ſint malæ, vel bonz, videndum eſt; an fint , vel poſfint eſſe indifferentes.

2. In hac Controuerfia primò dicendum eft : A&ionem humanam ,

confideratam ex aliquo capite tantùm,i,non ex omnibus quæ in ea con

fiderari debent, poffe effe indifferentem. Eft fententia comimunis;& pa

tet ; quia eleuatio feftucæ , fi confideretur præcisè, vt attingentia obie

&i , nec bona eft , nec mala , quia nec eft prohibita , nec præcepta ,aut

confulta. Similiter; voluntas permittendi peccata eft de fe indifferens ,

& redditur bona, vel mala ex fine ; vndè Deus permittit peccata ob

aliquem bonum finem , quia nulla voluntas Dei poteft effe non bona.

3 Dicendum fecundò:A&ionem humanam , fi confideretur ex om*

nibus capitibus, ideft , non tantùm ex obie&o,fed etiam ex circumflan

tijs, & maximè ex fine , non poffe effe indifferentem. In hac re eft

Controuerfia,& quidem grauis inter Scholafticos;tamen propofita Có

clufio eft D.Thomæ 1. 2. quaeft. 18. art.9. Ægidij in z.dift. 4o. quaeft. 2.

art.3. quos fequuntur eorum difcipuli,& plerique etiam ex Recentio

ribus.

Probatur. Quia vnufquifque tenetur dirigere a&iones fuos in fi

nem honeftum ; Ergo, licet a&io fit indifferens ex obie&o , vt eleuatio

feftucae, vel dirigitur in finem honeftum , & tunc bona eft; vel non di

rigitur,& eo ipfo eft mala, nimirum , otiofa ; loquimur autem de ,

a&ionibus procedentibusex deliberatione. Antecedens probatur;quia,

vt docet Chriftus Dominus Matth. 12., de omni verbo otiofo reddituri

fumus rationem in die Iudicij. Verbumautem otiofum definitur à D.

Gregorio 7.Moral.cap. 17.& 3. fui Paftoralis cap.37.Quod , aut ratione ,

iuftae neceffitatis , aut intentione piae vtihitatis caret. D. etiam Bafilius

in Regulis breuioribus interrogatione 13.Omne inquit, verbum,quod ad

propofitum in Domino vfum nonfacit, otiofum eft . Et interrogatióne 14.

-4deò, inquit, magnum eft otiofi verbi periculum, vt licet genere ipfo de_,

•numero bonorumfit, quod dicitur, tamem , mifi adintemtionem fidei dirigatur,

педИ4
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ncquaquam liber â periculo eft , qui illud loquitur ; quippe qui , eò quòd ad

adificationem illud mom accommodauit , contriftaffe nofcitur Spiritum San

άum Domini ; quàm verò permiciofa res fit contriftare Spiritum Santium , ,

quid opus efi , vt dicatur ? Et in Conftitutionibus Monafticis cap. 12.

Verborum, inquit, vtilitas ea, opinor, fuerit, f aut de virtute in loco dißera

tur, aut,fì ad rei alicuius, quæ facienda eft, inftèt , vrgeatque vfum , fermo

accommodetur, aut etiam denique ad audientium ædificationcm referatur. Qui

autem in alio quocumque genere fermonis verfantur, ij reijci tanquam fuper

auacanei , &• imutiles debent. D.etiam Hieronym.lib.z.in Matth.cap. 1 z.

Otiofum inquit, verbum efi, quod fine vtilitate , &• loquentis dicitur , &•

nudientis ; & idem foient dicere carteri Patres. Hinc à Magif}ris vitæ

fpiritualis affignantur remedia ad vitandum huiufmodi peccatum otio

fitatis in verbis, nimirum, difcere, & afiuefcere vtiliter loqui ,& confi

derare,quam pretiofum fit tempus , quod inutiliter loquendoteritur.

De quibus videri poteft Roffignolius in fuo præclaro opere de Difci

plina Chriſtianae Pcrfećtionis lib.2.capa 2.

Refpondct Auerfa 1.2. quæft.18. fc&t.26., verba, vel faéta otiofa ,

èa effe , quæ non fiunt ob conuenientem naturæ commodiratem , ,

fiue ad fubleuandam aliquam indigeatiam; vcl, fi fiant ob fuperfluam ,

commoditatem, aut voluptatem.

.Sed certè ftri&iùs de verbis otiofis loquuntur Patres ; quare non .

eft hic audiendus Auerfa Infuper ,vt ait Aug. 1.de Lib.arb.cap.8:Bellua

rum eß appetere voluptates corporis, &- vitare moleftias. nifi fiat ob finem

honeftum ; aliter fit ob finem dele&ationis,qui eft proprius belluarum ,

atq; adeo malus.

3 Solet etiam probari Conclufio ex Auguftino lib.z.de Peccatorum

meritis , & remiffione cap. 18.vbi fic ait : J^oluntas , mirum , fi poteft in

medio quodam ita confijierc , vt nec bona fit, mcc mala ; aut enim iu(litiam

diligimus , & bona eft , aut fi omninò mon diligimus , non bona efl ; quis ve

rò dubitet dicere,voluntatem mullo modo iuftitiam diligentem mom modò eße

amalam, fed etiam peffimam voluntatem ?

Sed reuera Auguftinus his verbis non id fignificat, vt nullus a&us

poffit effe indifferens. Primò enim id non eft adeò certum, vt poffit di

ci indubitabile ; quare non affereretur ab Auguftino,qui ferè femper lo

quitur dubitatiuè,& difputando, non afferendo ; dum certa rationem

momcnta non occurrunt Secundò.Quia a&us otiofus eft tantùm venia

Jiter malus;non ergo Auguftinus appellaffet peffitnam voluntatem pro

pter a&um otiofum. Ergo Auguftinus non loquitur de uoluntate fe

cundùm quemlibet aétum fuum ; fatis cniin abfurdum eft proferre, vo

}untatem quolibet a&u fuo effe vel bonam , vcl peffimam ; fed de ftatu

voluntatis; fi cnim voluntas , vel virtualiter, vel a&ualiter, vel habi
- tlla
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tualiter diligit Iuftitiam, bona eft; fi verò nullo ex his modis , peffima ,

eft. Atque in hunc modum etiam Auguftinum cxplicat Auerla 1. 2.

quæft. 18.fe&.2.7. - - -

4 Mcliùs erge probatur Conclufio ex Auguftino in Prologo Retrac

tationum , vbi dicit, fe terreri plurimùm ca fcntentia (Prouerb. 1o. )

qua dicitur : Im multiloquio non effugies peccatum ; eo quia dc tam multis

difputationibus fuis multa colligi poffunt , quæ fi non falfa , certè vi

deántur, fiuè etiam conuincantur non neceffaria;quemlibet autem fide8

lium Chriflus terruit , dum ait : Omne verbum otiofum , quodcumque dixe

rit bomo, reddet pro eo rationem in die iudicij; ergoAuguftinus iudicat peg

catum diccre, vel fcribere aliqua,quæ,licet non fint falfa,non fint tamen

neceffaria; quia, nimirum, fcripta funt, & verba otiofa, ac proindè ter

retur plurimùm de his,tanquam pro eis redditurus rationem in die iu

dicij ; ergo fecundùm Auguftinum omnes a&us , etiam loquendi , &

{cribendi, qui non funt ex neceffitate , vel honeftate peccata funt ; ergo

non datur a&us indifferens, quia fecundùm aduerfam fententiam illi

a&us funt indifferentes,qui nec fiunt ex ncceffitate,nec referuntur in fi

nem honeftum. -

Vafquez concedit,Conclufionem, quam tuemur, effe Auguftini, &

Patruan eius difcipulorum; tamen dicit , fe in hac re non effc cum Au

guftinó. In quo tacitè reprehenditur ab Ouuiedo difcipulo dicente, fe_»

otiùs à fententia difceffurum , quàm contra Auguftinum eam defen

រ៉ែ quod etiam indicat Auerfa loco citato .

Sed ex his patere poteft , non reétè ab eodem Auerfa explicari au

thoritates Patrum de di&is , & fa&is otiofis , dùm dicit, verba otiofa ,, .

& inutilia, vel fa&a ea effe fccundùtu Patres, quæ non fiunt ob conue- ,

nicntem naturæ commoditatem, fiue ad fubleuandam aliquam indigen

tiam, vel, fi fiant ob fuperfluam commoditatem , aut voluptatem. Pa

tres enim ftri&iùs loquuntur de verbis, & fa&is otiofis , vt patet maxi

mè ex Auguft.hic,cui concordatD.Thomas 1.*.q.74.ar.8.dicens,quòd,

cogitare inutiliter de aliquo obieéto, eft peccatum. -

5 Probatur Conclufio fecundò ratione ; Quia quod non fit propter

boneftatem, vel propter vtilitatem ad honeftatem , neque propter ne

ceffitatem,(quod etiam honeftum eft)reftat , vt fiat propter dele&atio- .

nem; fed |operari propter dele&ationem eft malum; ergo non datur*

a&us indifferens. Minor probatur ; quia natura non ftatuit finem in de

le&atione ; licet enim eam pofuerit in aliquibusa&ibus, vt comeftione,

& actibus venereis , tamen finis eius non eft deleétatio , fed opus

ipfum ; quia enim hæc opera neceffaria erant ad conferuationem , vel

indiuidui, ucl fpeciei , ideò, ut alacriùs fierent , pofuit in eis dele&atio

nem tanquan' efcam ad allicienda animalia; finis autem naturæ eft opus

Тt ipfum
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ipfum ; ergo contra inftitutum naturæ eft operari propter dele&atio

nem , cum è contra dele&atio debeat referri ad opus. Hinc Auguftinus

Io. C onfeff.cap.33.,ut peccatum commemorat fumere alimenta non ,

tanquam medicamenta , ideft, non tamquam fubfidia ad reficiendas ui

res corporis , fcd propter dele&ationem • Et cap. 34. tamquam pecca

tum commemorat uoluptatem captam de fuaui , &: artificiofa uoce ,

cantantium , fi nimirum animus attendat propteruoluptatem ; & eò

ufque procedit, ut ideò tantùm iudicet , retinendum cantum in Eccle

fia , quia utilis eft ad excitandos affectus in Deum, cum ipfemet fleuif

fet uberrimè in hymnis, et canticis fuauè fonantibus in primordijs recu

përatæ fidei fuae ; &, nifi adeffet hæc utilitas, non iudicaret retinendum

cantum in Ecclefia ; & nihilominus hoc ipfum non conftanter affirmat,

fed,ut proferens fententiam non irretractabilem ; adeò cauebat peri

culum peccati, fi poneretur finis cantus,uel eius auditus in dele&atio

ne. Inde etiam in Regula exprefsè prohibet , ut nè cantetur, nifi quod

Hegitur effe cantandum ; addcns:Quod autem non ita fcriptum eft , vt cam

tetur, mom cantetur : Quia nempè, uoluntas canendi ea , de quibus non ,

erat præceptum , facile defcenderet de appetitu uoluptatis in cantu ; &

fortè hac ratione plerique Regularium Ordines , & maximè ex flric

tioribus omnem cantum in fuis Choris , & Ecclefijs inhibuerunt ; fed

de hac re plura dicimus in fecunda noftra Elucubratione. Ex quo pa

tet', quàm laxa fit eorum difciplina , qui docere non dubitant, opera ,

fa&a non propter neceffitatem , fed propter delectationem, non effe ,

mala, fed indifferentia. Madernus admittit præter honeftum,& delec

tabile aliud tertium bonum , nimirum , commodum naturæ , propter

quod operari non fit quidem honeftum,fed neque fit inhoneftum.Sed hoc

tertium genus boni finalis nec Ariftoteles nec ullus Philofophorum ad

mifit , & ipfum commodum naturæ poteft attingi,uel ut delectabile,uel

ut honeftum , & potiùs idem uidetur effe,ac utile.

6 Probatur 3. Non poteft dari actio naturalis indifferens, ideft ,

neque bona , neque mala ; ergo neque actio moralis. Antecedens pro

batur ; quia,uel actio naturalis attingit finem intentum à natura , uel

aon ; neque inter hæc duo cadit medium , cum fint contradictoria ; fi

attingit ,bona eft ; fi non attingit , eft mala ; unde dicitur bona dige

ftio , quae tranfmutat cibum in fùbftantiam aliti ; mala uerò , quæ id

non præfat ; & quò magis actio naturalis recedit à fine, cò peior eft.

Probatur Confequentia : quia ficut natura eft ordinata ad fuum finem ,

ita creatura rationalis ad finera honeftatis , qui eft proprium bonum ,

eius; ergo quando non operatur ad hunc finem , fe habet otiosè tan

quàm deficiens in fuo curfu , atque adeò malè ; ficut natura ceffans

ab opcratione, ad quam ordinata €ft, ut calor à calcfacicndo;& ficut in

natu:
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naturalibus id accidit ex defcctu uirtutis, ita in rationalibus ex defcc

tu amoris erga honeftum •

Confirmatur : quia nulla natura ordinata ad finem fe habet otiosè

circa illum , itaut cetfet ab operatione qua peruenit ad illum. Hinc

Cæli, & Aftra femper mouentur , & quælibet natura actiua femper,

operatur ; & prorfus non datur quies , ucl qtiafn in natura , nifi poft

cönfecutionem finis, vt patet in grauibus, & leuibus. Ergo,dùm homo

otiosè fe habet circa bonum honeftum , qui eft finis fuus , ideft dum ,

non opcratur ex motiuo honeftatis; facit contra ordinem natura!em_,

atque adeò peccat. Hinc Auguftinus , feù quifquis Author cft ferm.

17. ad Fratres in eremo, ea etiam ratione redarguit otiofos , quia •

nulla natura eft otiofa. Hinc etiam Nazianzenus Inuectiua prima in

Iulianum in fine dicit , apud Chriftianos vitium reputari , non profice

re quotidie in bono. - -

3. Probatur 4.Quia femper tenemur habere voluntatem re&am ,,

ideft, tenemurhabere quemlibet a&um re&tum;fed voluntas non eft rec

ta , nifi bonum finem intendat; nullus enim dicet, voluntatem, quæ

refpicit finem indifferentem , effe re&tam. Ergo femper tenemur agere

propter finem honeftatis. Maior probatur; quia voluntas non reéta_, ,

eo ipfo eft peruerfa, fiue obliqua vel curua.

Aduertendum tamen eft, D. Thomam, Ægidium , omnefque ferè

fe&atores noftrae fententiæ,ita decidere propofitäquaeffioné,vt dicant,

non poffe dari aétum indifferentem in indiuiduo,poffe dari fpsciei. Qui

modus loquendi fuit in caufa , ut Aduerlarij, & maximè Vafq. redar.

guant nos, quafi pugnantia doceamus; nulla enim, inquiunt, eft fpe

cies, quæ non fit in aliquo indiuiduo; ergo fi potcft daria&tio indiffe

rens fecundùm fpeciem, poterit quoque dai i in indiuiduo. Nos autem,

vt euitaremus hoc Argumentum,non diftinximus de a&ione fecundùm

fpeciem , & fecundun indiuiduum , fed deaćtione confiderata ex v no

capite tantùm,& confiderata ex omnibus capitibus, maximè ex fine L ;

tamen idem eft fenfus vtriufque di&i. Non enim qui dicunt,poffe dari

a&ionem indifferentem fecundùm fpeciem , nonfecundùm indiuiduum

id intendunt, quöd ſi aétio conſideretur praecisè, & vniuerſaliter, ideſt ,

praſcindendo ab hoc agente, ab hoc obie&to, & cacteris, ſit indifferens;

conſiderata uerò,vt eſt ab hoc agente, circa hoc obiectum, non ſit in

differehs; ficut neque intendunt, poffe dari a&ionem fic praecifam ; fed

a&ionem fecundùm fpeciem vocant a&ionem confideratam abfolupè, vt

tendit in cbie&um , quia ex obie&o habetur fpecies a&ionis; a&ionem

- verò in indiuiduo vocant a&ionem confideratam in ordine ad omnia ,

circa quæ verfatur, etiam finem,& circumftantias ; atque adeò inten

dufit , vt a&io confiderata tantùm in ordine ad idun-P೦ಹ in.

T t 2. iffe
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:ens , confiderata verò in ordine ad finem , & circumftantias, non pof.

fit cffe ingifferens , quod eft ipfum quod nos dicimus, per quod patet ,

quam fit inanis aduerſariorum redargutio, & quâm futiles exaggeratio

nes Vafquez, & aliorum. º

- c A p v T xxxv.

Soluuntur Argumemta pro a&u indiferente º

3. Vòd poffit dari aétus indifferens etiam in indiuiduo, ideft,có

Qಹ್ಲಿ omnibus , circa quæ verfatur, docet D. Bonau. in 2.

dift.4i.art. 1.quæft.3. Scotus ibidem quaeft. vnica. Gabriel

ibidem dub.z.Vafq. i.z.difput.52.cap.z.Aucrfa 1.2. quæft. 18. fect. z6.

Ouuiedo de bonitate, & malitia humanorum actuum , controuerfia 7.

puncto 5.Madernus Tract.5.de Actibus Humanis q.3.de Bonit.,&Ma

litar. I2..n.5.Prò qua fcntentia .

Arguit primo Scotus: Poteft quis deliberatè dare eleemofynam ,

non volens honeftatem illius; tunc illa actio non erit bona , vtpotè non

facta intuitu honeftatis; fed neque mala ; quis enim hoc dicat ? Ergo

erit indifferens. -

Reſpondetur, quöd » fi non intenditur honeſtas eleemoſyna , ne

cefsè eft , ut alius finis, feù aliud bonum intendatur ; non enim poteft

uoluntas operari non intendendo bonum aliquod ; & tunc ex ratione »

boni uoliti iudicandum eft , qualis fit ille actus.

z. Fortè replicabitur: Honeflas faltem ratione præfcindi poteft ab

ipfa eleemofina ; ergo poterit uoluntas ferri in eleemofynam fic præci

fàm, abfque eo, quòd alia ratio bonitatis illi apponatur;& tunc currit

Argumentum . -

Refpondetur, effe impoffibile, ut uoluntas tendat in obieetum,nifi

aliqua ratio bonitatis ei proponatur; fi ergo præfcinditur ab eleemofy

na eius honeftas, aliqua alia ratio boni dcbct ab intellectu proponi , ut

uoluntas poffit ferri in ipfam •

Sed contra : Poteft fieri opus honeftum aon propter honeftatem,

fedpropter delectationem ; &tunc illud opusnon erit neque bonum_»

neque malum; non bonum, quia non eft intuitu honeftatis; non malum,

fiqüidem finis delectatiouis præcisè non reddit opus malum; ergo erit

indifferens. -

Ad hoc Argumentum patet Refponfio exdi&is capite præcedcntis

vbi oßendimus,peccatum effe operari propter deleάationem. Et mul

ιò magis tale cft , fi opus in (chopeftnm , fiat propter dskaation;in-;
a - Ç
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eft enim órdo omninòperuerfus, vt honeftas feruiat voluptati; id enim

Stoici ipfi reprehenderunt , vt referr Auguftinus 5.de Ciuit. Dei, cap.

'2o. qui hocArgumento maximè vrgebant Epicurcos locantes finem ,

hominis in voluptate.

3 Obijcit fecundö Almaynus. Siquis det elemofynam non referens

eam neque a&u, neque virtute, nequehabitu in Dcum,non re&è ope

ratur , quia ad re&itudinem operis rcquiritur aliqua relatio in Deum;

fed neqüe operatur malè ; ergo operatur indifferentcr .

Refpondctur,quòd,fi ad re&itudinem operis requiritur relatio in.

Deum,dicendum confequenter eft , operationem non relatam in Deum

effe malam; quòd quidem exprefsè, & grauiffimis vebis docet Augu

fìinus lib.4.contrà Iulianum cap.3.Cum enim vrgeret Iulianus, poffe •

effe in Gentilibus opera mifericordiæ , quæ funt bona,refpondetAugu

ftinus, ifta ipfa opera non effe benè fa&a, quia Gentiles non ea refe

runt in Deum. Sed:àn reuera requiratur huiufmodi relatio in Deum

ad bonitatem operis , alterius loci eft examinare , & Nos nonnihil de

eo diximus ſupra cap.32

4 Qbijciunt tertiò Recentiores . Videtur durior lex, vt homo (em

per operari teneatur propterhoncftatem , atque adeò durior fententia,

quæ id affirmat : Quis enim dicat , malum effe ambulare temporehye

mis, vel manus fricare ad expellendum frigus, egerere aluiftercoraL ,

capitis purgamcnta proijcere, rheumata iacere,& his fimilia, fi fiant in

gratiam ipforum operum,ad fentiendum, nimirùm, aliquod commodum

naturæ , & ad vitandum incommodum ? Neque profe&ò quis affirma

bit, talia opera effe fufficientem materiam Confeífionis , itaut ipfis im

pendi poffit abfolutio Sacramentalis; fed neque dicendum eft , ea effe ,

bona ; ergo reftat , vt fint indifferentia. Quare concludit Vafqucz,

quòd, licet aliqui in fcholis non admittant aétus indifferentes, in praxi

tamen omnesadmittunt.

Refpondetur, non effe legem duram , fed perfe&am , eamque natu

ralem , vt pluribus rationibus probatum eß ; cum enim in homine ra

tio excellat , confequeas eft , vt debeat viuere fecundùm rationem , at

que adeò femper debeat profequi bonum rationis,ideft, honeftum.Quia

verò corpus corruptibile aggrauat anirnam , dura videtur lex. Scd re

colere debent Rehigiofi Doétores , cùm quibus difputamus , quantus fit

apex veræ perfe&ionis, quem tenere fine fpecialiffimo Dei auxilio,im

mò priuilegio , impoffibile eß. Finxit ip{am quidem de fuo Sapiente

Stoica elatio , fed Chriftiana Religio , & docet , & exhibet

hominem , fcilicet , omninò viuentem fecundùm fpiritum , non fe

cundùm carnem , immo fecundùm Deum , non fecundùm hominem.Rc

colcre ctiam dcbcnt , quanam ratione Apoßolus Ioannes Epift. i.cap. 1 .
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& de feipfo,& de cæteris omnibus pronüciauerit:Si dixerimus, quia pecca

tum non habemus, ipfi nos feducimus ; & iufti in quotidiana orätione di

cant : Dimitte mobis debita moftra • Ideò enim tâm facilis, & penè conti

nuus eft lapfus in peccata, quia quodlibct opus non fa&um intuitu ho

neßatis, vel neccffitatis, cui feruire honeftum eft ,& rationabile, pec

catum cft. De iis ergo, quæ in Argumento inducuntur , fidenter afir

mamus, quòd, fi deliberatè fiant (de a&ibus enim deliberatis loquimur)

propter folum commodum, & dele&tationcm naturas , & non propter

hòneftatem, fiue neceffitatem, peccata funt, & materia fußìciens Con

feſſionis Sacramentalis.

5 Obijcit quartò Vafq., & ex eo Madernus,aliique Authoritatem

Hieronymi Epift. 19. ad Auguftinum , quæ inter Epiftolas Augufli

ni eft 1 1., vbi difputans de obferuantia legis Mofaycae quantùm ad cæ

remonias , & putans , eas ftatim poft mortem Chrifti füiffe malas , &

perniciofas, non bonas, neque indifferentes,loquitur fic : Neque indif

ferentia funt inter bonum, &• malum, ficut Philofophi difputant : bonum eft

continentia, malum eft luxuria,inter vtrumque indifferens ambulare,egerere

alui ßercora, fputis rheumata iacere: Hoc nec bonum, mec malum eft , fiue »

enimfeceris, fiue nom feceris, nec iuftitiam habebis, mec iniußitiam ; obferua

re autem legis cæremonias mon poteft effe indifferens, fed aut bonum , aut ma

lum eft. Huic Authoritati, inquit Vafquez, non video, quomodo poffit

reſponderi. -

Refpondetur, hunc ipfum locum Hieronymi nullius momentiad

uersùs noftram fentétiam extimatum effe ab Ouuiedo difcipulo Vafq.,

& fe&atore eius fententiæ; & certè clara eft mens Hieronymi : confi

derat enim eos a&us; quos dicit indifferentes,ex obieéto tantùm ; ficut

enim continentia ex obieéto eft bona, luxuria ex obie&o eft mala , ita ,

ambulare, &c., ex obie&o eft indifferens , & hæc confideratio erat ad

propofitum Hieronymi contendentis, obferuantiam cæremoniarum

Mofaycarum poft mortem Chrifti effe malam ex obie&o , quia de hoc

erat controuerfia inter ipfum , & Auguftinum ; de fine verò nulla erat

inter ipfos difceptatio. Nos autem non negamus opera indifferentia ex

obie&ò, (ed tantùm ex fine; quare authoritas Hieronymi nihil prorfus

habet contra noftram fententiam.

6. Obijcit quintò idem Vafquez authoritatem Gregorii Nazian

zeni Inuc&iua prima in Iulianum , quæ in recenti editione eft tertia ,

in antiqua 46. oratio.Sententiam nos pleniùs referemus, quia Vafq.

aliqua ómnittit , quæ videntur ncceffaria. Sic ait Nazianzenus versùs

finêm illiusOrationis;J4d hæc quomodo non aduertis omnium fapientiffimè,

& ingeniofiffime,atque ad virtutis arcem,& verticem chriftianos coartfams,

quôd in legibtis moiiris alia parendi neceffitatem imponunt, alia mom nec effi

tatc
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tate conftringunt , fed in arbitrio , ó voluntate pofita funt , ac proinde banc

rationem habent , vt qui ea cuftodierint honore , & præmijs afficiantur ; qui

autem minùs ea expleuerint, nihil periculi pertimefcant, Et poft pauca , :

quemadmodum enim quifquis fupplicio haud dignus eft , non idem fimiliter

laudem, acprædicationem meretur; eodem modo nec quifquis laude prædi

cationis dignus mom eft, idem confeftim pænam quoque commcretur; fed Phi

lofophiae noftræ, viriumque humanarum viribas mos ip/os continere , ficque ,

quod re$e, & ex virtute eft gerere debemus. Verbis his putat Vafq. „Na

zianzenum apertiffimè docuiffe opera indifferentia, quæ , fcilicct, nec

præmio, nec pgna fint digna ; quod confirmat ex Elia interprete , cu

ius hæc verba recitat: Notamedium quemdamftatum d mngno hoc viro ex

cipi , & admitti. Subdit autem Vafquez , quòd licet hæc verba Na

zianzeni interptetentur à Billio tamquam afferentia medium in certis

a&tibus, quæ non funt in præcepto ; tamen afferendum eft cum ipfo ,

Nazianzenum loqui de operibus indifferentibus, feu, deftatu hominis

in opere, non in omiſſione. -

7. Refpondetur, Nazianzenum apertiffimè id tantùm docere,quod

iniege Chriftiana alia funt de præcepto, alia de confilio, quæ proinde

prætermitti poffunt abfque peccato. Patet hoc ex contextu ; nam ipfe

ibi reprehendit Iulianum de impietate, & ininftitia aduerfus Chriftia

nos,quibus conquerentibus de iniurijs acceptis à Gentilibns, ridens , &

fubfannans refpondebat : P^eftrum eft allatas iniurias ferre ; hoc eft emim »

Dei veftri præceptum . Aduersùs ergo hanc Iuliani (ubfannationem op

ponit Nazianzenus, non omnia, quæ funt in Euangelio effe de præcep

to , fed aliqua tantùm de confilio , vt hoc ipfum de non perfequendis

apud Iudicem iniurijs;& per confequens,non teneri Chriftianos, vt vo

lebat Iulianus, illatas fibi à Gentibus contumelias fileatio præterire;

immo poterant abfq; peccato apud ipfum Imperatoris Tribunal de eis

conqucri;ideò vocat Iulianum coar&antè Chrißianos ad virtutis apicé,

& verticem, ideft, ad opera, ad quæ Chriftus non coar&auit, fed tantùm

confuluit. Ex quo patet, minimé fuiffe ad propofitum Nazianzeni tra

dere hoc loco do&rinam de a&ibus indifferentibus;quæ fanè ncc vidcn

tur ab eo admitti , nam in fine huiufmet Orationis dicit, apud Chri

ftianos vitiü reputari,fi nö proficiant quotidie in bono.Proinde in edi

tione Bafilienfi ad marginé illorum verborü , quæ citauimus,adeft hgc

nota : In facris litteris quedam funt præcepti, quædam confilü ; ex quo pa

tere poteft,quàm fupina le&ione Nazianzenum verfauerit Vafquez;qui

tamen neque potuit colligere propofitum fuum ex verbis Nazianzeni,

nifi ex fua propria interpretatione. Quare interpretatio Billij vera ,

eft, & ad mentem Patrfs; quam Vafquez nulla ratione , fed tantùm ,

propriæ opinionis authoritate refutat. Verba , quæ recitat Vafq. ex

Elia
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3.

Elia C£etenfi, ego fanè neque in cditiqne Bafilgeafi , neque Parifienfi
poffunt tamen,immo debent intelligi de ftatu medio,ideft,ne

reperio; -

áíôçis Virtutis, per contradi&ionem a ftatu fummæ perfc&tionis ; de-»

hoc enim reuera ibi loquitur Nazianzenus •

3. Obijcit fextò Auerfa 1.2, qu. 18. fećt. 26. Datur omiſſio indif

R., 3i,s in iiìdiuiduo ; crgo etiam aétus • Antcccdens probatur: Dum.,

quis non facit a&um bonum, ad quem non tenetur , v. g- dum non ha

ÉÉÉåäum pofitiuum deteftandi pcccatum,& vniuerlalitgr , dum omit

tit opera , quæ non funt de præcepto , fed tantùm de confilio ; hic neq;

benèfacit, "neque peccat. Cum autem yix contingere queat omiffió

libera abſque omnia tu, fequitur, quòd aćtus pertinens ad omiffionem

íjíárentem, fit indifferens, vt cum quis recufat rccitarc prcccs ad

գամs non tenetur , ycl reculat peccare non propter inhoneſtatem, ſed

fropter periculum infamiæ. Itemj cumjuis conſultans de medijs , re

íüi: aliquod medium, quia non cft neceffarium; hic a&tus non crit neqj

5onus, neque malus :

Refpôndetur, dimiffo Antecedente, negando Conſequentiam, ve

enim patet ex rationibus addu£tis pr9 noftra Conclufigne tenemj; £
δῆi$us aâionibus intendere finem honeftatis ; & ideò non poteft da

Ejjis indifFerens; non tenemur autem facere quæcumque hon*fta

funt, quia multa funt de confilio, non de præcepto ;& ideò poteft dari

Jíifíió indi£erens; cumque in pura omiffione non poffitconfiderarior

íôáfinem, fequitur, qüöd,ficut p9teft dari a&us indifferens ex 9biec

to, ita pura omiffio indifferens e$ dbie&o, ideft, quatenus carentia ope

ris, non praecepti . Ad difficultatem de aºu terminato ad ipfam o

miſſionem, reſpondetur,eſſe attendendum motiuum illius recufationis ;

fierim idéo qüis recufat, vt fugiat laborcm aáus tamquam oppofitum

voluptati , pëccat, quia tun9 habet pro fine yoluptatem 3 & certè cum

Ęääöiendaopera de Confilio fint ex Spiritu Sanâo , non poteft
negari,eum, qui refi{}it talibus motibus propter incommodum carnis ,

pęcare, quia contriftat Spiritum San&um, vt docent cQmmuniter Pa

tres , & exprefsè Bafilius, vt caPs antecedenti relatum eſt; & viri timo

Σύλ'ôfcientiæ in confeffioneSacramentali a$cufant fe de reie£tione

huiuſmodi motuum, ſeu inſpirationum .Si verò recufet illud, quia de

ÉÉÉäiiis operibus honeftis ex officiQ, yel inftituto fuo incumbere , vel

jÉÀïí, $onum finem, etiam, ne nimio labore fraçta natura non poß

fit attendere opcribus debitis; vel,quia putatanimi fui vires infufficien

ζίδύς δpéribus, non peccat. Ncc obftat , quòd illa operâ ngn fint
áé præcepto, fed tantùm dc confilio ; ham 9Pst? quidem ipfa ita fe »

habent ; at contra præceptufn eft recufare vllum motum bonum tam

quan impeditiuum voluptatis, quia contra.præceptum eft habere pro
* fine

º



n

Cap.XXXV1.4m fit polib. Ací indiffey c. 537
fine vóluptatem. Ad aliud dicitur, quod vitare pcriculum infania: ho

ncftuin eft ; nain hon :itum cft haberc curam,de bono nomine.

9. Ad vltimum dicitur, quò i in inteadcntc cfficaciter finem non ,

potcft dari reie&io vniusmedij tamquam non neceilarij fine elećtions

älterius, immò ipfa elc&io vnius eft reie&io altcrius. Erit igitur elcc

tio ipfa honefta propter honeftatem, fiais; & etiam reieótio, quia irra

tionabile, & immoderatum eft vclle fuperflua, cum fruftra fiant per plu

ra, quæ poffunt fieri per pauciora, &c. Sed replicabitur : Cum duo

media funt æquæ conducentia ad finem honeftum , & vtrumque, non.

cft neceffarium , ele&io vnius præ alio. i. ipfa formalis difcretio nomi,

videtur habere aliquam propriam honeftatem ; ergo illa difcretio erit

indifferens. Refpondetur ; quòd difcretio non eft aétus diftin&us ab

acceptatione vnius medij, & reicétione alterius, fed cft vterque fimul,

vel vnus cum connotatione alterius; vtcrque autem ille aétus honeftus

eft, vt cft oftenfuum; ergo id fufficit, vt non dctur aétus indifferens in in

diuiduo • - : . - * * - - -

-

- - - ‘. . . . . . . . . . . . . . .”

C A' P V T, «XXXVI.. º… º *
. . . . . . . . . . .

سمأهذمr...................ممه،ءيالامم؟..:هليف

An polit per accidens dari Aäai indiferens? :
،L':).م...․...***''':تسا....":..م.د::::

i, QY Cholaítici, quiadimitrunt póffibilitatem aâus iadifferentis, ea ,

' . J) etiam ratioiic id fuadent, quia eorum opinio eft probabilis ; cr

go poteft quis cam fcqui tuta confcientia opifiando,fe non teneri ad re

feréndum fuas omnes a&ignes in finem honeftatis ; ergò fi fáciat,a&um

ex obicáò indifferentem , nec apponat ei fitiem honefium , aut inhone

fìum , facietactum indifférentciii. Propter fianc rationem Valentia.

1-2, qu. 16. punct 3, & Granados controueria 2. tract. 11. dip, 2, con

cedunt, poffe dari per accidensa&um indifferentem, nimirum , ex fup

pgfitione talis opinionis probabilis, quamuis negent , poffe per fe dari

astumindifferenten: a.s. a., . . . . . . . . . ::--: ,

, .'. Hahc fententiaú refutat quidàm Doâor ; eo quia, inquit,fenten

tia de probabilitate aäüs indifférentis, nuilo modó eft probábilis.Sed

hæc cenfura eft nimis rigida; & fi enim fortè illa fententia non fit pro

babilis ab intrinfeco, ideft, ex vi rationum, quibus innititur, eft tamen

probabilis faltem ab extrinfeco ,-ideft , propter authoritatem eorum ,,

qui eam docent,& hoc negare eß confidentiùs de aliorum exiftimatio

ne , ac de propria iudicantis : ij enim , qui non percipiunt vim ratio

num,exiftimant , opinionem effe probabilem , quia defenditur à pluri

bus Dočtoribus.

* . . . v v 2. Alius
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2. Alius autem Do&or ea ratione illam fententiam reijcit; quia,in

quit, repugnat fibi ipfi; nam, fi illa opinio reputatur probabilis , ope

rans iuxta eam , eo ipfo operatur fecundùm reétam rationem ; ergo eo

ipfo facit a&um bonum, non indifferentem; nam a&us bonus eft , qui

eft fecundùm reétam rationem.

Sed hæc argumentatio videtur imperita; nam a&us bonus eft , qui

eft fecundùm reátam rationem de bònitate operis, ideft, quæ re&è iudi

cat, aétum effe bonum,ad differentiam operum , de quibus re&a ratio

diétat, effe malos ; at hæc ratio , feu opinio probabilis non diétat , illos

a&us effe bonos, fed tantùm non effe malos ; ergoa&us fequentes illam

non funt boni , fed indifferentes;aliter, quomodo ratione re&a di&ante

illos a&us effe indifferentes, poffent effe boni, cum ad bonitatem ope

ris requiratur, vt fiat propter honeftatem ? Et quomodo erit ratio rec

ta, fi ipfa dictat a&us effe indifferentes , illi autem funt boni? Quomo

do infuper voluntas poteft facere aéìumbonum, dùm intendit facere_,

non bonum, fed indifferentem ?

3. Nihilominùs adhuc refpondendum eft quæftioni negatiuè, ideft,

neque per accidens, feu cx fuppofitione probabilitatis illius fententiae,

poffe dari a&um indifferentem. Exeo enim, quòd illa opinio fit proba

bilis,tantùm {equitur , quòd operans iuxta illam excufetur â, cu!pa,non

fèquitur,'quòàiìfe aéùs non fit malus, ac deordinatüs .'Et hoc

quidem accidit in pluribus; vt quis faciens aâum malum excufetur a ,

culpa propter ignórantiam; ergo fic accidit'in operante iuxta illam ,

fententiam,qug fibi videtur probabilis;ficiens.n. aétum indifferentem.

ex obiećło, nsqiie illùm réfercns itiffi*■ bonum, malè reuera opera

tur ; fed excufatur â culpa , quia probabiti ; vt fibi videtur, ratione ,

noncredit, fe teneri ad feferefidtirh omnes aëtis in finem honeftum . .

Dabitur ergo a&aus in iríáiáiduo, qui món fit ; hec'culpabilis ; nec me

ritoritis, nön verò, qui non fit nec $onus, neqtie'malus. Et hæc quidem

áiéta fint ex fuppofitione, quòd liceat opsrifi iuxta opinionem proba

bilem. Abfolùtè attem illâ fuppofitio'videtur'falfâ; atque adeo, quod

operans ex illa opinione, non folùm faciata&um mialdm , non indiffe

retten, verum etiim culpabilen. Sedde hocini proprio opere contra .

Vfum probabilitatum. " ' : ' : "
... ri 3 “ J ja 2iš :, ,1c. 2 d , į Li “ ir i, -
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c A p v T xxxVII.

An idem numero attus baht fucceus efe bonus,

, t , ..." º: - .පිණ්’ malus .

I. £c difputatio eò fpe&at, vt videatur, qualiter bonitas, & ma*

H litia moralis fe håbeant reſpeċtu aćtuum humanorum ; an- ,

fcilicet, etfentialiier, an accidentaliter. In qua primò certum eft,a&um

externum poffe fucceffiuè de bono fieri malmm. Id videntur dixiffe D.

Thoinas 1. 2. qu.xo. ar.6. £gid. in z. dift.4o.qu.x. ar. 1. Scotus in i.dif.

17 qu.2. Dur. in 2 diſt.4o, qu.3 num 4 Caiet.1.2. qu-19. ar. 1. Vaſq.

1.z. Jifp.5 1. & 56.,& oftcnditur faciiè ; quia idem motus ad Ecclefiä

poteft fieri bona iiitentione , deinde praua , atque adeo primò erit bo

nus, deinde malus : eadem vifio mulieris poteft primò effe propter vr

banitatem, deinde cofitinuari propter concupifccntiam. Ratiò autem

à priori c(t : quia a&us externus, ficut non eft moralis, nifi dependenter

ab interno, ita nec moraliterbonus,aut malus,nifi fecundùm dependen

tiam ab eodem ; at poteft manere idema&us externus mutato aétu in

terno , qui , fcilicet, primò fuerit bonus, deinde malus, vt exemplifi

catum eft; ergo idema&us éxternus mutabitur de bonitate in malitiam,

vt.s.primò fuerit benè faótus, dcindè malè. * .

AEgidius loco citato ar. 3. fic in hac re difcurrit; quòd, fcilicet,tunc

eft idem actus externus in genere entis,non autem in genere moris,ideft,

vt deliberatus, &dependens à ratione ,&voluntate ; napm mutato a&u

interno, mutatur confequenter dependentia a£tus externi ab ipfo; ergo

a&us externus mutatur in genere moris. Quod di&um conforme eft jjs,

quæ diximus, atqueadeo eft approbandü. Quamuis quæftio præfens fit

de eodem aétu entitatiuè, non moraliter . · · · .… ii • •

E(t ergo dubium de a&u interno voluntatis; an, fciIicet,idem pof

fit de bono fieri malus. Affirmant Caiet. loco citato, &qu.^o.ar.6.Du

raud. loc. cit. Capreol.in2. dift.4o.gu.2. art.6. in folutionibus argu

mentorum: Vafq.loc.cit. Negant Conrad: 1.z. q. 19.ar.1. Lorca difpi23.

de a&ibus humanis;& negat etiam,vt videtur Ægidius , quatenus di

cit,bonitatem , & malitiam moralem effe: diferentias efientiales aaus

humani. • -: ' ' ' ' . . . -

2. In hac re mihi videturdicendum primò: fi nomine a&us mali in

telligatur nonaâus imputabilis ad culpam, fed fimpliciter a&us deor

dinatus, concedendum eft,eumdema&uminternum voluntatis poffe de

V v 2, bono
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bono fieri malum. Probatur; quia potcft hoc accidere cx fola varietatc

præcepti, fi, nimirum, aétus prohibcatur, qui antea non erat prohibi

vus , quæ variatio præcepti non immutat realiter aétionem ; & nihilo

miaus reddit eam dc bona malam, etiam fi operans ignoret nouum prg

geptutn , quamuis non imputcturad cu]pam. Poteft etiam hoc accide

re cx lapfu tcmporis, fi nimirum inftet præceptum altetius a&us exer.

cendi, quod operans non aduertehs continuet in fuo a&u.

3. Dicendum videtur fecundò: A&um internum non poffe fieri de_,

bono malum culpabiliter fifìe aliqua mutatione in effe náturæ ; atque

adeo non poffe eumdem a&um:omnino fieri de bono tnalum in hoc fen

fu . Probatur: quia a&us non poteft effe malus culpabiliter, nifi fit co

gnita malitia cius,immo & volita falté indireStè , feu permiffa; ergo vt

de bono cuadat maius culpabiliter , debet accedere cognitio malitiæ ex

parte intelleétus, & volitio eiufdem ex parte voluntatis; ergo non eft

idem omnino aétus voluntatis,quide bono fit maius cuJpabiliter.

Reſpondent Aduerſarij, poſſe remanere idem obie&tum formale ,

ſeu, motiuum voluntutis, etiam ſi mutetur cognitio , ſeu ſcientia : re

manenteautem eodem motiuo, videtur remanere idem aâus in effe na

turæ.Id oftendunt; quia poteft effe, vt vir habeat idem motiuum fatis

faciendi legi matrimonij,dum vult cognofcere vxorem in loco, quem ,

antea ignorabat effe facrum, modo verò non ignorat. Similiter poteft

eſſe idem motiuum inSacerdote volente celebrare miſſam in Eccleſia ,

quam,antea ignorabat effe interdi&am, modò verò cognofcit; & tamen

ille voluntates de bonis euadent culpabiliter malg. :

4. ; Sed contra; quia,vel talis vir nouit malum effe dare operam v

xori in loco facro , vel non nouit:fi non nouit, iam illa voluntas non •

mutatur debona in malam culpabiliter , nam ignorantia excufatâ cul

pa ; fi,verò nouit, &adhuc durat in voluntate, iam vult in obieéto ma

litiam, quam prius nolebat, (eu, vult obie&um, quamuis propofitum ,

vt moraliter malum, quod priùs non volebat, vt ita propofitum ; ergo

eft mutata aliqualiter voluntas ; neque enim eft eadem omnino voJitio,

cum fertur in obie&um propofitum vt malum, & cum fertur in obiec

tum non tali modo propofitum. Præterea. Vcl antea volebat copulam

propter honeftatem ex fege matrimonii, vel propter dele&ationem ; fi

propter delcâationem ; etiam tunc volitioerat mala ; fi propterhoné

ílatém, iam adueniente cognitione inhoneftatis propter circumftantiâ

Joci, non remanet idem obie&um formaliter ; ergo non poteft iam velle

obfeétum propter honeßatem, fed neceffariò ex alio motiuo ; ergo non

remanet eadem omnino volitio in cffe naturæ.

, 5. , Sed replicabitur: Si alicui proponatur ratio , qua probetur,aC

tum,quem exercct femap , quæ ratioipfìdubitationem Irgtrat , &

: W - negli
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hegligens quærere veritatem perfiftat in eodem a&u ; tunc nu!la condi.

tio apponitur obieéìo volito, fed folùm adeft alius a&us voluntatis ,

quo vult negligentiam ; & nihilominus illa prior volitio de bona fit

mala culpabiliter; ergo poteft eadem volitio omnino inuariata in effe

naturæ variari in cffe moris , fcu de bona ficri mala culpabiliter. Hoc

dubium tangit Lorca loc.cit. -

- Refpondetur , eo ipfo , quo dubitatur , a&um exercitum eße

malum, non effe eamdem omnino volitionem eius, quæ erat cum primò

nullo modo cognofcebatur effe malum ; nam primò erat volitio a&us

omninoboni, modò autem eft volitio a&us,etjam fi malus fit. Et rur

sùs ; vel primò erat volitusa&us propter honeftatem, vel non; fi fic,cù

iam dubitetur effe malum, non poteft amplius effe uolitum propter ho

neftatem; fi non; neque primus erat bonus , ftd malus.

- 6. Ex his patet huius quæftionis punétum attin&um non effe à quo

dam recentiori Ægidiano , qui ita Quæftionirefpondet, vt dicat,a&um

internum eumdem in genere entis poffe tranfire de bonitate in malitiâ,

non verò a&um internum eumdem in genere moris, eo quia bonitas,&

malitia moralis funt differentiæ effentiales a&us humani; patet,inquä,

ab eo non attinétum pun&um quæftionis; nam idipfum hic quæritur :

ana&us internus deliberatus, atque adeo pofitus in genere moris poffit,

variari quantùm ad bonitatem, & malitiam, abfque eo, quod varietur

in genere entis. Petit verò hic Author principium,dum indè probat,ac-,

tum intrrnum effe inuariabilem debonitate in maliriam, quia hæ funt,

differentiæ effentiales a&us hamani , nam & hoc ipfum eft in quae
ftione . • ‘’ -

An autem debeat variari tota entitasa&us, dum de inculpabili fit

culpabilis, an fufficiat variatio fecundùm aliquam rationem, vel mo

dum effendi ; nec fußcienter quarrunt Scholaftici , & exiftimo diß

cile definire. -

C A P V T XXXVIII.

An Bonitas, et Malitia moralisfînt differentia per

- fe aétus humani. * -

-

- º

I • X his, quæ modo diximus defcendendum eß ad quæftionem.,

præfenti capite propofitam , in qua fanè plura verba folent

profundere Recentiores;& quidem quotquot dicunt,eumdem aéìum ,

internum poffe tranfire dc bonitatc in malitiam,dicunt etiam,has rario

Il CSP
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nes, feu differentias non effe effentiales, {cd accidentales , immo ex hoc

principio illud dcducunt , omniaq;argumenta in hac quæftione cò tcn

dunt, vt probent, eumdem a&um ihternum p9ffe tranfire dc bonitate in

malitiam ; quare cum Nos etiam in fuperioribus id affirmauerimus, vi

demur conſequenter dicturi, bonitatem, & malitiam conuenire accidé

taliter a&tui humano . 2 : .

2 Nihilominus ſit prima Concluſio: Per ſe conuenit actui huma.

no, vt fit bonus , vel malus moraliter • Probatur ;' quia per fc conuenit

aótui humano, vt procedat à ratione recta, vel non recta, & à vo

luntate fequente re&tam rationem , vel illam non fequente , & vtcon

gruat fini,& conformetur legi, vel non * neque inter hæc cadit medium,

çuin fint contradi&oria; fcd hoc eft effe bonum , vel malem moraliter

ina&u humano, ficut hoc eft, efe bonum in actu naturali procedere à

virtute naturali fecundùm naturalcm inclinationem ad finem, vt habe

tur ex D.Tho. i.*.q.zi.ar.i.,ergo, ficut per fe conuenit a&ui naturali,vt

fit bonus, vel malus naturaliter , ita a&ui humano , vt fit bonus,vel ma.

lus moraliter. r - . . . . .

Secunda Conclufio: Poteftaâus humanus, immutata fua entita

te, de bono, feù non malo moraliter lege pofitiua fieri moraliter malus

eadem lege. Probatur. Quia lex pofitiua eft mutabilis , & potefì, quæ

non erat , imponi ; ergo poteft aétui iam elicito,fcù fa&o accedere pro

hibitio; ergo,fi continuetur,euadet malus moraliter , cum ante prohibi

tionem non effet malus. Et in hac poffibilitate nouæ legis pofitiuæ fun

datur Conclufio . -

Sed ftatim oritur difficultas, quæ ad laboriofas, parumque fælices

fpeculationes plerofque compulit. Si enim poteft a&us humanus im

mutata ſua entitate tranſire de bonitate, ſei de non malitia morali in .

malitiam, ex quocumque capite id contingat, fequitur,bonitaté, & ma

litiam non conuenire illi effentialiter, immòaccidentaliter ; quia nulla ,

effentia poteft tranfire inaliam , multò minùs in oppofitam; & accidens

eft, quod poteft adeffe, & abeffe præter fubieâi corruptionem. .

Propter hoc Arg.nonnulli dicunt,bonitatem,&malitiam moralem

eſſe differentias eſſentiales, ſiue per ſe actus humani in efſe moris, non-,

autem in effe naturae,fiue rci: cffe quidem in effe moris, quia moralitas

per fe cötrahitur per bonitatem , & malitiam, ficut genus per differen

tias; non verò in effe naturæ, quiatunc impoffibile effet, eumdem a&um

entitatiuè mutari de bonitate in malitiam, vel effe in pluribus fpecie.

bus malitiæ moralis, quia nulla res naturalis p9teft effe in pluribus fpe

ciebus, vel mutari fecundùm differentias effentiales.

4 Sed certè modò Nos non quærimus:an moralitas diuidatur perac

cidens in bonitatem,& malitiam, án per fe, ficut genus in fpccies; fed ,

- all
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àn entitati actus procedentis à voluntate , & ratione conueniat per fe -,

an per accidens effe bonum , vel malum moraliter : & , fi Quaeftio infti

tuatur de ipfa moralitate , an entitati aftus fic procedentis conueniat

per ſe eſſe morale ; & probauimus conuenire per ſe, quia per ſe con

uenit rationi , vt fit re&a , vel non re&a,& per fc a&us naturalis cft bo

nus, vel malus naturaliter. -

Refpondemus igitur ad Argumentum, poffe non folùm in morali

bus , fed etiam in naturalibus, eamdcm rem in fui entitate immutatam ,

de vna ratione per fe eiconueniente tranfire in aliam, quæ etiam per

fe ei conueniat, quando iflae rationes funt relatiuae , quæ proinde fpe

cificantur ,& conftituuntur per extrinfecum, ideft, per terminum, qui

poteft de nouo tolli, vel poni. Exemplum: poteft effe vna albedo non ,

exiftente alia albedine, nec exiftente negredine : prorfus enim accidcn

tale illi eft, vt hæ ponantur; et tamen ijs pofitis, non accidentaliter ,

immò per fe, & effentialiter conuenit illi albedini, vt fit fimilis alteri

albedini,diffimilis nigredini:fimilitudo enim,& diffimilitudo füdatur in

identitate, & diuerfitate naturæ,immò potiùs ipfa identitas naturæ eft

fimilitudo , diuerfitas, diffimilitudo: certè autem effentiale eft albedini ,

vt fit huius naturæ; ergo effentiale eft illi, vt fit fimilis alteri albedini ,

diffimilis nigredini . -Si igitur deftruatur fecunda albedo, cui prior illa

erat fimilis,& producatur, nigredo,illa albedo,quæ erat effentialiter fi

milis , fiet effentialiter difimilis, nulla mutatione accedente in fui na

tnra , fed folùm per mutationem termini , quia videlicet , fimilitudo,&

diffimilitudo funt rationes, non abfolutæ , fcd relariuæ,& conßituútur,

ac fpecificatur per terminum extrinfecum , qui patet de nouo poni , &

tolli.Cum igitur hæc ita fe habeant in naturalibus, potiori iurc in Mo

ralibus. º - - 1

5 Per fe ergo,& effentialiter conuenit entitati a&us humani proce

dentis à ratione, & voluntate, vt fit moralis,& moraliter bonus,vel na

lus; quia moralis eft propter hoc ipfum , quòd procedit à ratione, &

voluntate, & effentialiter, vel eft conforinis , vel difformis !egi , & fi

ni , ficut , & ipfum diétamen rationis , à quo procedit. Quia taincn fex

pofitiua eft variabilis, ita vt poffit tolli, quæ erat , & alia imponi de.,

nouo,hinc ratio,& a&us humfanus poffunt de nouo fieri difformes Legi ,

curn antea non effent , nulla mutatione entitatis eorum ; quia, fcilicet,

re&itudo,vel irre&itudo eorum confiftit in relatione conformitatis, vcl

difformitatis ad legem, qu; lex eft ilJis extrinfeca, & mutabilis:proin

de a&ns fecundùmfe fit malus, & difformis , non receptione realitatis,

aut formalitatis, quæ fit màlitia,vel difformitas ; ficut aibedo fecundùm

fe fit de nouo fimilis alterialbedini , & diffimilis nigredini : effe enim.

fitnile , vcl diffimile non cft habere in (e aliquam forin alitateIn , vel ra

t1Oneill ,
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tionem obieâiuam, quæ fit fimilitudo, vel diffimilitudo , immo hcc,

pace fic opinantium dixerim, videtur craffum, & pueriie ; fcd effc ciuf

dem, vel diuerfæ naturæ cum alio, vel ab aiio. Pofitio igitur nour lc

gis eft accidentaiis a&ui huinano iam elicito , fed difformitas ad eam

dem iam pofitam conucnit illi per fe : ficuti pofitio alterius albcdinis,

vc! nigredinis accidentalis eft albedini iam exiftenti, fed fimilitudo, &

diffimilitudo ad eas iam pofitas conuenit illi per fe, & effentialiter.

Profertur exemplum aptiùs, & fimiliùs de faggittatione , cui,ficut

effcntiale eft tendere in fcopum, ita effentiale quoque tendere re&è, ve!

non reété; nec enim videtur intelligibilis fagittatio, quin intelligatur,

• vel re&è, vel non reétè tendere in fcopum . Siautem eüibrata fagitta,&

adhuc reétè tendente in fcopum, transferatur hic ad alium locum, iam ,

quæ effentialiter erat re$ta, & bona fagittatio,euadet effentialiter mala,

fitie non reéta, non fui mutatione, fcd fcopi; & quamuis iila translatio

£t vtique accidentalis fagittationi , tamen effentiale eft illi, vt ex ea »

translatione euadat mala. Sic effeiitiale eft aétui humano, vt fit tenden-.

tia conformis, ve! difformis legi ; & fimiliter accidentale eft illi , vt eo

iam pofito mutetur lex; & tamen effentiale eft illi, vt ex ea mutatione »

ipfe de non malo euadat malus , Hæc Do&rina nefcio, an ab alijs hu

cufque produ&a fit, puto tamen approbandam, vt veram.

6. ' Alia obie&io fupra addu&a, quòd, fcilicet, nulla res poffit effe in

pluribus fpeciebus, potiùs oppugnat plures fpecies bonitatis,& malitig

in eodcm aétu, quàm mutationem effentialem eiufdem a&us de bonita

te in malitiam . Refpondetur tamen, quòd etiam in naturalibus plures

fpecie relationes ad plures terminos fpecie poffunt conuenire eidem,,vt

idem homo poteft effe pater, dominus, artifex , fimilis, diffimilis : cum

igitur bonitas, & malitia moralis in aétibus humanis fit relatio confor

mitatis, vel difformitatis ad legem, ficut poffunt adeffe plures leges, ita

plures conformitates, vel difformitates in eodem a&u, atque adeo plu

res rationes bonitatis , & malitiæ. Igitur affumptum illud tantùm eft

verum de fpecicbus, quæ conftituuntur per aliquid abfolutum , -' :

e

c A P v T xxxix.
- - - * ; : " I

An polit dari adius ita exfua natura bonus, vt mul.

!a ratione poßit fieri malus , vel malèfíeri?
d t

I • Onfultò pofitum eft in titulo, fieri malus , &, malè fieri; a&us

- cnim non malus, immo bonus ex obic&io,fiue ex natura fua po

teſt

.
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teft male fieri, fi rcferatur in finem malum ; vt cleemofina, quæ ex obi

ecto bona eft, malè fit , cum refertur ad inanem gloriam. Hinc Augu

itinus 4. contra Iulianum cap.3. : Poßunt aliqua ùoma fieri, non benè fa

cientibus ijs, à quibus finnt. Id ergo quærimus in præfenti : an detur a!i-

quis a&us ita bonus ex fua natura , vt nec poffit malè ficri . Eft autem

fpecialis dificultas dc aétibus fupernaturalibus Fidei , Spci , & Chari

tatis;& de hoc vltimo dicemus capite præfenti,decæteris in fcquentibus,

2. Dicendum mihi videtur : aétum Charitatis nulla ratione poffe_»

ficri malum, nec malè fieri . Ita Suarez de Charitate difp.z. feét.3.Vaf

quez difput. 57.cap.4. Nofter Aragonius 2.2. quaeft.4.art.5. ad quar

tum.Bannes z.z. quæft.4.art.5.dub.z. concluf. 1. qui addit hanc conclu

' fionem ab omnibus recipiendam. Caiet. z. 2. quæft.5, artic.z., & vide

tur fententia communis, . . . -

Probo eam primò ex Auguftino Epift. 95. propè finem, vbi expli

cans verba Ioan. Epift.t.cap.3. ommis, qui natus eft ex Deo, peccatum non

facit, quoniamfemen ipfius in eo manet , &• non poteft peccare', quoniam ex

Deo matus eft ; ait : Qui natus eft ex Deo non peccat, fecundùm ipfam chari

tatem diífum eß,;3. nom peccat. Et lib. de Gratia Chrifti , cap. z. i •

dìcit,in hoc fenfü meliùs intelligi illud di&um Ioan.Epift. i.cap.4.: Om

mis, qui diligit , ex Deonatus eft ; quæ verba ipfe Auguftinus alibi aliter

explicauerat; intelligi, inquam, meliùs in hoc fenfu, quia , fcilicet , fe

'cundùfn Charitatem non peccamus; ergo fecundùm Auguftinum,immo

fecundùm Ioannem a&us Charitatis non poteft effe malus. º

Confirmatur ex eodem Apoftolo cap. 5. vbi ait : Hæc eft charitas

Dei , vt mandata eius cuftodiamus ; fed omnis a&us malus eft tranfgreffio

mandati Diuini; ergo, fi Charitas eft cuftodia mandatorum, impoffibile

eft , vt a&us Charitatis fit malus. Ad idem eft illud Apoftoli 1. Cor.

* cap. 1 3. cbaritas non agit perperam . Et Rom. 1 3. : Dileâio proximi ma

lит пon operatur: :: : * - - . . . -

3. Probo . ex eodem Auguftino lib. de Gratia Chrifti cap.zo.,

vbi explicans fententiam Chrifti Domini, Matth.7: Non poteß arbor bo

ma malos fru£tus facere, dicit hanc arborem bonam effe Charitatem ; er

go nullus fruétus, ideft, nullus a&us Charitatis cft malus;ficut è contra,

quia arbor mala eft cupiditas ex eodem Auguftino, nullus fru&us,ideß,

nullus a&us cupiditatis poteft effe bonus, Item ex 1 5 de Ciu. cap.21.

vbi fic ait : creator, fi veraciter ametur, 1. fi ipfe, non aliud pro illo , quod

mon eft ipfe, amwetur, male amari non poteß. º,

Poteft etiam probari ex Chryfoft. homil.4. ex imperfecto in Matth.

Habet, inquit, diabolus, &• manfuetos, &• bumiles; habet caflos , &• eleemo

finarior, & ieiunos;& omnemfpeciem boni,quam Deus creauitad falutem,ip

ftm fpeciem etiam diabolus, introduxit ad fedu&ionem; folam Charitatem

- - - X San
-
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Sanfti Spiritus non poteft immundus fpiritus imitari.

4. Prcbo 3. ratione; primò fic : Ordo, fcu tendentia ad verum vlti

mum finem non potcft effe malus ; (cd Charitas, feu amor Dei e(l ten

dcntia ad verum vltimum fincm, qui eft ipfe Deus ; crgo Charitas non ,

poteft effe mala • Maior patet : quia bonitas a&us confiftit in ordina

tione , feu tendentia ad verum vltimum finem , ficut malitia in dcdrdi

nationeab illo, vt cap.5. huius Librioftenfum eft . . . -

Probatur 2. Illc a&us virtutis , per oppofitionemad quem habetur

omnis malitia, non poteft effe malus; fed omnis malitia habetur per op

pofitionem ad Charitatem, fiueabfolutè , fi eft malitia mortalis, fiue ad

feruorem Charitatis, fi eft malitia venialis; ergo a&us Charitatis nullo

modo poteft effe malus. Maior patet ex terminis;neque enim aétus Cha

ritatis poteft opponi fibi ipfi . Minor verò eft Doârina communis

Theodogorum. *** tº - - ".

Prob. 3.Volitioboni Dei propter ipfùmnullo modo poteft effemala

{ed actus Charitatis eft volitio boni Deipropter ipfum;ergo nullo modo

poteft effe malus. Minor eft definitio Charitatis. Maior probatur : quia

omnis volitio mala eft volitio Deo difplicens; fed volitio boni Dei

propter ipfum non poteft Deo difplicere, necab ipfo inhiberi , aliter

Deus odio haberet , vel faltem non amaret feipfum ; crgo volitioboni

Dei propter ipfum non poteft effe mala • - -

Probatur4.Impoffibileeft,vt a&us Prudentiæ (it malus;ergo etiam

vt a&us Charitatis. Antecedens probatur ; quia omnis a&us malus

eft aótus imprudens , & qui malè agit, imprudenter agit. Prudentia •

enim eft reéta ratio agibilium ; eft autem impoffibile, quòd a&us pro

cedens â reéta ratione fit malus. Confequentia probatur; quia, ficut fe

habet Prudentia ad virtutes naturales, feu acquiſitas , ita Charitas ad

omnes : ficut enim Prudentia imperat,& dirigita&us omnium virtutum

naturalium, praefcribens tempus, modum,& finem operationi,itaCha

ritas omnes virtutes dirigit , omnia enim ad finem Charitatis funt diri

genda : & tunc ipfa Prudentia re&iffimèordinat, quando ad finem Cha

ritatis ordinat .

Probatur 5. Quidquid facimus benè facimus , fi ex Charitate faci

mus; ergo impoffibilc eft, quòd a&us Charitatis fit malus. Antecedens

eſt commune proloquium Scripturae,PP., & Theologorum, Conſequen

tia probatur; quia,fi a&us Charitatis poßet effe malus , etiam opera fac

ta ex Charitate poffent effe mala ; finis cnim malus refundit maiitiam in

a&us ordinatos ad ipfum. -

5. Probatur 6. Non poteft vllo præcepto prohiberi a&us Charita

tis; ergo non poteft a&us Charitatis effe malus. Confequentia fequitur,

quia nullus aétus eft malus,nifi fit contra aliquod præceptum;quia con

- - tra
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tra purum confi.ium non datur peccatum, iuxta illud 1. Cor.7. Si acce

perus vxorem, non peccafti, & fi nupferit virgo, mom peccauit; eò, quia præ

mifcrat : De virginibus preceptum non habeo ; confilium autem do. Ante

cedens probatur; quia omnc præceptum reducitur , vel reduci dcbct ad

finem Charitatis, iuxta illud Apoftoli 1. Tim. 1. Fimis præcepti eft cha

ritas; ergo omne præceptum ex Charitateadimpleri dcbct, vel potcft;

ergo ipfa Charitas præcepto inhiberi non poteft. Declaratur magis:

quia ipfa inhibitio Charitatis ex Charitate feruari deberet, ve! potiet,

nimirum, ex voluntate placcndi Deo; ergo,&c.Secundò . O.mne præ

ceptum virtualiter includitur in præcepto Charitatis: vade Chrilfus

Dominus, qui, vt ait Auguítinus lib. de Perfe&ione Iuftitiæ cap.y. f

Verbum confummans,& breuiams fccit fuper terram, dixit Matth.zz.,quòd

in duobus præceptis Charitatis tota lex pendet, & Prophetae ; ct Apo

ftolus (quod commemorat Aug.ibi) Rom. 23. : Plenitudo legis eft cha

ritas ; et exprefsé: Qui diligit preximum, legem impleuit. Nam, non adulte

rabis , non occides, &-, fì quod eft aliud mandatum, inboc verbo inßauratur *.

Duliges prox:num tuum ficut teipfum , & ad Galatas 5. : Omnis lex im »ne.

fermone impletur: Diliges proximum* tu*m ; ergo non poteft dari vllum.'

prgccptum contra Charitatem;& ex hoc fequitur,actum Charitatis, ne

quc per accidens poffe fieri malum, ideft, ncque ex præcepto extrinfeco,

ignoratoab cxercente talema&um iuxta ea, quæ diximus capite praece*

dente ; non enim poteft prohiberiGharitas , neque dari aliquod præce

ptum illi incompoffibile ; quia omne præceptum tunc re&iffimè adim

petur, cum adimpleturex Charitate Fortaffe ad confirmandam veri

tatemConclufionis tot argumenta neceffaria non erant;verùm ad often

dendam excellentiam Charitatis, quam tantopere Diuina Scriptura,Pac.

treſque commendant, non fuerunt inutilia. -

c A P v т хxxх.
-

*- ... ... ... "

Soluuntur Argumenta propofsibilitate mali

- tia aätus Charitatis . . ,

1 : . . . . . . . . . . . . . . . . ; -

I. Ontra ſtabilitam Cöcluſionem ແຜ່ແnt Sotus, Ripalda,Ouuie

do, Arriaga, &quidam aiij. Obijcit Sotus lib.z. d; Natura-»

& Gratia cap.zz.si quis, quando tenetur vacare alteri neceffario officio; vt.

fuc currere mifero extrema patienti, predicareue, feu adminiftrare quodcum

que aliud munus publieum,mauult quietus manere in contemplatione Dei,atq;

£a de caufa debitum officij deferit , certè aäus ille dileäionis peccatwm eß ,
quia caufa peccati . Х x 2. Re

*

* … "
-

--~ *
-
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Rcfpondetur, in primis Argumentum nimis probare, atque adeo

nihil: probat cnim, quòd a&us Charitatis poffit effe peccatum morta

Je, id quod implicat in terminis; nam omne pcccatum mortale eft aucr

fio ab vltimo fine, feu amor creaturæ plufquam Dei; at a&us Charita.

tis eft ipfa conuerfio ad vltimum finem,& amor Dei fuper omnia,vnde,

vt docentcommuniter Theologi, omne peccatum mortale eft contra ,

Charitatem;ergo planè impiicatin terminis,quòd aëìus Charitatis pof

fit effe peccatum mortale. ' Quòd autem id fequatur ex ArgumentoSo

ti, patet; qua poteft ille teneri fub mortaliad fuccurrendum mifcro;er

go,fi actusCharitatis poteft effe caufa tranfgrcffionis talis præcepti , at

queadeopeccatum, fequitur, quòd poffit cffe pcccatum mortale.

2. Refpondetur fecundò , Argumentum reuera non probare, quòd

a&us charitatis poffit effe peccatum, vel caufa peccatis fed , quòd ótio

fa contemplatio Dei , cum quis obligatur ad opera vitæ a&iuae exer

cenda ; fi enim hæc opera poffunt fieri ex Charitate , immo tunc rec

tiffimè fiunt, quando ex charitate fiunt, & infuper ipfa charitas mouet

ad ea facienda; vt enim ait Auguftinus præfatione in Pfalm.3 1. : cbari

tas vbi fuerit, meceffe cft, vt operetur, quomodo poteft effe, vt charitas fit

caufa omiffionistalium operum ? Qgod qmirum eft , Sotum non aduer

tiffe. Diciturergo, quòd, fi præceptum vacandialijs operibus obliget

ad mortale,& aduertatur talis obligatio, impoffibiIe eft, quòd ftet fimul ,

a&us charitatis cum inobferuantia præcepti. Sicut eft etiam impoffi

bile , quòd illa obferuantia præcepti , repugnet Charitatiº. Si

autem præceptum obligct folùm ad veniale, poteft quidem flare a&us

charitatis cum inobferuantia eius; fed hæc inobferuantia non habebit

ortum à charitate ; licet enim charitas [non rcpugnet cum peccato : ve

niali , repugat tamen , quòd ipfa charitas fit caufa peccati etiam venia

lis ; nam repugnat , vt quis offendat alterum etiam leuiter , eo quia •

amat ipfum : peccatumautem etiam veniale eft Qffenfa Dei , licet leuis;

ergo repugnat; vt oriatur à charitate, ideft,ab amore Dei fuper omnia.

Neque etiam ille a&us charitatis poteft effe caufa peccati propter incó

poffibilitaté cü a&u præcépto;nulla enim obferuantia præcepti eft incó

poffibilis cü a&u charitatis,immo charitas eft principiü feruandæ legis,

& tunc quodlibet præceptum reâiffiinè adimpletur,cumadimpletur ex

charitate: maximè autem impoffibile eft, vt omiffio fubuentionis proxi

mi(quod in exemplum adducitSotus) ortum habeat ex charitate, cum

ipfa fubuentio proximi fit a&us charitatis; ergo habcbit ortum ex ne

gligentia , & ex fuga laboris, quæ, etiam quando eft tantùm venialiter

mala, eft contra fcruorem Charitatis; tantùm ergo ab eft, vt à charitate

poffit oriri,quòd potiùs, ideo committitur illud peccatum negligentig,

quia charitas non feruct., *. * : * *

- - - : : - . 3 Obij
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*

3. Obijci poteft fecundò. Poteft adcffe præceptum eliciendi a£tu:n

Charitatis intenfum , quod fubditus non plenè adimpleat, fcd eliciat ac

tum remiffum : ficuti poteft etiam quis ex negligentia venialitcr mala

elicere a&um charitatis remifium, nimirum, non plenè recipiendo mo

tum Spiritus San&i; tunc ille aétus charitatis erit venialiter malus,quii

defe&uofus,& non plenè adimpletiuus præcepti , atque retardatiuus

motus Spiritus San&i;ergo poteft dari a&us charitatis venialiter malus.

Refp.quòd in prædi&is cafibus nö aáus charitatis,fed defeétus ma

ioris intenfionis maluseft,& oppofitü implicat in terminis : implicat e

nim,vt quia præcipitur amor Dei intenfus,malü fit amare Deum:impii

cat , inquam, quòdamor Dei abfolutè fit malus, ideft, etiam remiffus ,

quando praecipitur non ſollim amor,ſed etià intenſus amor Dei; ſicut.

cum quis debet reddere centum, & reddittantùm quinquaginta, non •,

malè , immo reâè facit reddendo quinquaginta, fed malè facit omit

tendo alia quinquaginta. Regina Saba abfolutè dixit,verum effe fermo

nem, quem audierat de fapientiaSalomonis, licet media pars ei nuntia

ta non effet,& maior effct fapientia Salomonis, quàm rumor ab ca au

dftus • 3.Regum 1o, -

- 4. Sed dicetur: Talis defe&us, feu, omiffio ineft illi aétui ; fed a&us

dicitur malus ex defeétu , qui ei ineft, &, fecundùm fententiam ponentiú

omnem malitiam in priuatione, nullus aétus eft malus, nifi propter de

fe&um inhærentem; ergo ille a&us erit malus.

Refpondetur primò ad Maiorem , quòd in fuperioribus à Nobis

definitum eft , debitum reétitudinis habendæ non ineffe a&ui, fed vo

luntati ; quare omiffio culpabilis non inefta&ui,fed voluntati , quæ te

netur eliceres maximè antem in cafu præfenti, gradus intenfignis prg

ceptæ non debentur ,. neque poffunt ineffe entitatiuè a&ui remiffo

elicito, quia non potcft idem a&us voluntatis de remiffo fieri intenfus ,

ficut poffunt iuxta plurium fententiam qualitates naturales ; non enim

tales a&us augentur per additionem gradus ad gradum, fed a&us in

tenfus tota fua entitate differt à remiffo . Quare fe habent tantùm con

comitanter aâus remiffus,& omiffio intenfionis in voluntate. Etiam ,

veròfecundùm eorum fententiam , qui dicunt , omnem malitiam a&us

conſiſtere in priuatione, & debitum rečtitudinis habendae ineſſe actui,

talis priuatio re&itudinis, feu conformitatisad kgem , & virtuteni .

ineft a&ui ex fua matura, ideft, prout tendit in fuum obie&um : a&tus

enim, ex. gr. intemperantiæ, prout cft appetitus immoderatus delec

tationis gulae, trahit ſecum priuationem rectitudinis, ſeu conformi

tatis ad legem . At a&us charitatis prout eft tendentia in fuum obiec

tum » non trahit fecum illum defe&um , (eu omi{fionem intenfionis; er.

£o non fequitur , quòd ipfe fit malus , fed tantùm, quòd omiffio fit
mala. R--
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Refpondetur deinde ad Minorcm ; quòd in noflra (ententia a&us

eft malus non propter priuationem inhærentem, fed propter pofitiuam

oppofitiohem ad legcm , vel ad finem ;a&us autem ille charitatis non.

opponitur praecepto ratione pofitjui , immo conformatur, fed omiffio

intenfionis opponitur præcepto ; ergo aëtus erit bonus , omiffio verò

mala; cum cnim omiifio contraponatur aétui, planè implicat,quòd ideo

ille a&tus fit malus, quia omiffio cft mala.

5. Obiici poteft tertiò. Poteft Deus prohibere alicui, ne eliciat ac

tum charitatis tali tempore , &c. Ergo tunca&us charitatis poteft fieri

malus. Confequentia probatur , primò; quia tunc ille a&us eliceretur

contra praeceptum . Secundò ; quia habens tale præceptum non pof

ſet ſine peccato deſiderare elicere attum charitatis; eſſet enim deſi

derium de re prohibita,:atque adeò.iilicita } fcd defiderium non eft

maium, nifi quia res dcfidcrata eft mala; ergo tunc a&us charitatis ef.
fet malus . : t -

Refpondet quidem Do&or , admiffo cafu , quòd tunc non elice

retur verus a&us charitatis, quia non poteß eodema&uamari Deus fu

per omnia, & fimul fieri contra voluntatem eius; ergo tunc non clice

retura&us amoris ergaDeum propter ipfum , (ed propteramantem ,

fcilicet, vel propter dele&ationem, vel propter aliud , non ergo tunc

effet verus actus charitatis. • *- :

6. Cæterùm , fi hoc verum eft , plané fequitur, non poffe à Deo

prohibcri actum charitatis, id quod nos capite præcedenti oftendi

mus.Negandum efl ergo Antecedens Argumentis cum enim quodlibet

præceptum adimpleri debeat, vel poffitex charitate , immotunc rec

tißimè adimpleatur; planèfequitur, non paffe à Deo prohiberi a&um

charitatis, quia non poteft præcipere , ne ip(um diligamus, neue , vt

eius præcepta non feruemus ex charitate.

Quod inde magis patet; quia in cafu propofito omiffio charitatis

deberet , vel faltem poffet effe ex charitate » ideft, ex voluntate Deo

placendi, ficut obferuantiacuiuslibet præcepti;quareeffet omiffio cha

ritatis imperata à charitate; fed hoc eft impoffibile ; non enim ab habi

tu , vel a&u vllius habitus imperari poteft omiffio fui a&us, vt à Reli

gione omiffioa&us Religionis, vel à libidine omiffio actus libidinofi.

Et rursùs: illa omiffio, dum imperatur, vel eft ex motiuo charitatis,ef

fet virtualiter, & interpretatiuèactus charitatis; ergo iam non omit

teretur actus charitatis. Antecedens probatut , tum ex doctrina Diui

Thomæ 1... qu. 1 3. art.i. docentis, actum imperatum effe formaliter

eius virtutis , à qua imperatur, vt fortitutinem Martyris in perpeffione

pgharum cfie fortnaliter a&um charitatis, fi cx charitate tolerat; immo

clc&tioncm effe formaliter actum intclleâus,quia fequitur confültatio.

Ilcm
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nem intelle&us ; ergo illa omiffio , dum fit ex charitate , effet {altem ,

virtualiter ačtus charitatis-; ficut generaliter omifiio ačtus vitiofi eft

virtualitera&us virtutis oppofitæ , à qua imperatur ; ergo iam non ,

omitteretur actus charitatis. Ex quo apparet, quàm inaniter Mader

nus tra&.5. de Aêtibus Humanis qu. 3. ar.5. num.4. dixerit , in fenten

tia eorum , quiafferunt poffibilitatem puræ omiffionis, non habere vim

hoc Argumentum, quia poffct impleri præceptum de non habenda cha

ritate per ſuſpenſionem cuiuslibet actus, ſiue per puram omiſſionem:

patet, inquam, quàm inaniter hoc fit di&um , cumArgumentum pro

bet, ipfanì fufpenfionem cuiuslibet a&us, dum fit ex motiuocharitatis

propoſito, S cognito,eſſe virtualiter, S interpretatiuè actum chari

t2t15. - - * - - -

7. Vlterius: omiffio actus charitatis ex præcepto effet bona , quia

obferuantia præcepti ; fed charitas, vel aëìus eius , à quo imperaretur ,

vel ex cuius motiuoprocederet illa omiffio, adhuc effet bona , quia_,

ratio feruandi præceptum ; ergo fimul effet bona ,& charitas, & omif

fio eius; atquihoc eft impoßibile, vt,fcilicet, fimul fit bonusa&us , &

omiffio eius, faltem dum fumusin materia nonconfilij , fed præcepti;

ergo impoffibile eft, vt prohibeatur aâus charitatis . = -

Fortè dicetur:præceptum deomi(fione charitatis,nec debere, nec

poſſe impieri ex charitate. . . " . . .

Sed contra eft primò.Quia ideftabfurdißimum : quælibet enim

voluntasaiterius poteßimpleriex amoreergaipfum , ideß, vt illi pla

ceamus: hinc examorevna fit voluntasamicorum, quatenus amicus £x

amore erga amicum vult quidquid ille vult. j • • • ^ . . .

Secundò. Quia , fi praeceptum illud non debet, vel non poteftim

pleri ex charitate , impJendum erit ex timore ; fed timor Dei non pro

cedens excharitate neceſſariò procedit ex amore proprio; ergo per

illud præceptum inhiberetur charitas ,& præciperetnr amor proprius

non defcendens ex charitate. Atqui abfurdiffimum eft putare , à Deo

poffe inhiberi charitatem , & præcipi amorem proprium ; ergo,&c.

Tertiò, Si Deus præcipere poteft , ne ipfum diligamus , cur non

etiam , ne ipfum timeamur ? Sed hoc repugnat potentiæ Dei , & fub.

ieétioni creaturæ, ex quibus na(citur, vt creatura debeat timere Deü ;

ergo impoffibile eß,inhiberi timorem Dei; (ed pariter inhibitio chari

tatis repugnat infinitae amabilitati Dei; ergo , &c. Rursùs: inhibitio

amoris fimul ,& timoris Dei non poßet feruari , quia neque ex amore,

neque ex timore, quæ funt primordialia principia omnium a&uum, &

omiffionum creatúræ rationalis, ficut inclinatio, & contrarietas funt

principia omninm motuum naturæ.

8. Sed dicetur.Poteft ex exceffu charitatis quis ægrotare, quod ple

- rif
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vifqueSan&is legitur accidiffe, ideoque impotens reddi ad opera vitæ

a&iuae, ad quæ fupponitur teneri ; ergo tunc poffct illi Dcus inhibere_»

a&us charitatis, imino abfque peculiari inhibitione teneretur ille ab.

Minere, ficut á ieiuniis, aut aliis mortificationibus carnis, fiab illis red

deretur impotens.

Refpondetur, propter languorem ex feruore charitatis non effe_,

ceffandum ab aâibus charitatis, quia meliùs eft amare Deum , qui eft

{alus animæ, quám effe corpore fanum, cum & ipfam falutem corporis

teneamur armare propter Deum. Poffent tamen , vel etiam deberent

adhiberi medicamina ad roborandam naturam , quod robur occultè

eus fua virtute legitur {ubmiaiftraffe. aliquibus San&is præ magno

charitate ardore languentibus. Repugnat verò ceffare ab aćtibus cha

ritatis, vt exerceri poffint opera vitæ aâiuae , cum hæc ipfa opera ex

charitatis fint exercenda , & ipfam vitam pro charitate profundere de

beamus. Neque eft par ratio de ieiunijs, & mortificationibus carnis ;

hæc enim non (ùnt finis , fed media referenda ad finem charitatis: affu

muntur quippead frænandamconcupifcentiam, nc tollat,aut minuat

charitatéam.Charitas verò præceptum eft , & finis præcepti i. Tim.1.

5., quare numquam poteft effe in præcepto omiffio eius.

* * Nihilominus, quitenetur inferuire proximo, non debetotiosè

morari in a&ibus internis charitatis, fed debet progredi ad exteriores ,

atque ad id ipfa charitas mouet, quare otiofitasin illo effet culpabilis ,

non verò charitas; immotaiis otiofitas effet contra charitatem.Conclu

eitur ergo, quòd, ficut Deusnon poteß præcipere, nè ipſi obediamus,

quia tunc fimul præciperet obedientiam , & negationem obedientiæ

(etenim obferuantia huius præcepti etiameffet obcdientiaà Deo volita)

ita non poteft præcipere , ne ipfum amemus,quia quodlibct praeceptum

ex amore eius eft adimplendum · · · · · · - -

2. 9. * Ad fecundam autem probationem Argumenti , cum dicitur, pof

fe e{fe malum defiderarea&um charitatis, quidam Do&or concedit, &

confequenter , quòd a&us charitatis pofiteffe malus obic&iuè, licet nö

poſſiteſſe malus formaliter.

Verum id eft omnino negandum ; fequitur enim ineuitabiliter,ac

tum charitatis poffe effe malum, etiam formafiter ; quamuis enim, cum

dcfiderium refertur ad rem exteriorem, poffit defiderium effe malum ,

quamuis non fit mala etiam obie£tiuëres äd extra: non enim, quia con

&upifcere mulierem malum eft, fequitur , quòd mulier fit mala etiam ,

« bic&iuè; tamen , cuin defiderium eft de actu noftro, impoflìbile eft, vt

defiderium fit ma}um, & a&us defideratus non fit malus etiam formaji.

ter, fi eliciatur ; nain idco defiderium ef} malum formaliter, quia aétus

defideratus, fi cliciatur, efi malus formalitcr ; & patet indu&ione in.

/ omnibus
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omnibus; nam dcfiderium cft quae iam prgnabitio , & veluti prægufta

tio rei defideratæ ; vnde a Theologis defidcrium , fcu fpcs beatitudinis

appellatur beatitudo in fpe • Eft autem impoffibilc , quòd defiderium ,

lúôcndi charitatem fit malum, nam cft dclideriun:, vt fitnus boni ; (cd

impoſſibile eft, vt quis malè dcfideret, fc effe bonum ; <:go im poffibilc

eft, vt defiderium habendi charitatem fit malum.Maior patet; nam .

moftra fan&itas, iuftitia, atque perfc&io charitas eft. Sic enim Augufti

nus de Natura, & gratia cap.vltimo: Charitas inchoata, inchoata iu/iitis

e# ; charitas prouetta , proueſia Iwftitia eft : charitas magna , magna Iu

ßitia eft ; charitas perfeäa , perfefia Iuftitia eft. Et alibi: Charitas, qua ;

»na iuftus eft quicumque iuftus eft. Et rursùs: charitas ipfa eft veriffima, , ,

pleniffima, perfeétiffima iaftitia - Hinc ab Apoft. Coloff.3. Charitas dici-.

tur vincu}um perfectionis; ergo impoffibilc cft,5 vt dcfiderium charita

tis fit malum.: . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .'; . . . . . . . .

- - 1. . . . . . . . . . " " - ....: ; ; , , , , , , , . . . . . ;

C A P V T XXXXI.

An actus Fidei, & Speifupernaturalis poffint effe
. . . τε "" ". - mali, aut malè fieri. * . ; * - -

f : . . . . * * *
--

* - - - - -

E his actibus eft maiór eohfròterfia; quæ tamen decidenda eftمY

JL/ ex iifdem principijs ta&is capite 31. & latè explicatis capite

32., diſtinguendo, ſcilicet, de opere bono, & de opere benè faéto ; &

dicendum, quòd a&us Fiiei, & Spei femper , & ex natura fua per ordi

nem ad obiéctum funt boni, poífunt tainen riatè fieri, idef?, ordinari

ad prauum finetn ; vt fit priuilegitifn {o%ius áctus charitatis, quia ver

fatur circa vltimum fihemi, non poſſe malè fieri; ideſt, referri in prauum,

aut in alium finem. Ita Nofter Aragonius 2. 2. qu.4. ar. 5. ad 4. Caiet.

2-2. qu.4. ar.5.'ad 2. Medina 1.2. qu.56. ar.5, Probo primô authorita

te Aüguftini ìoco citato in'priino árgüirento Capitis præcedentis n.2.

*vbiait, quòd fola chárita$$iön-peceat;*?y caifa fola excludit omnia.

alia, atque adeo etiam fidem, & fpem. Et lib.4. contra Iulianam cap.3.

ait , qùòd fides蠶 perâiie&18íéhi opératur, non potcft effe malâ ;

non άicit fiihpii&iter, fidem, (ed pröüεδp&fattfp&r charitatem . . v

2. Probo (ecundò ratione communi: Fides fecundùm fe non im

portat ordinem ad appetitum reſtum, ideſt, non exigit procedere ab ap

* pe£i£ùf*&o ; ergógöté{{'}eferri ad mafum finefn , putâ, inanis gloriæ,

- તૃreade& eius aeus ferimgle. £onfequcntia probátur ; quia appe

:aitàs- £ordiáátuspo£&£deordinatèòtnriá,quæ fúbiacent fudimpério.
31, , ſ: , Yy An
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Antecedens eft D.Thom. 2.2. qu.47. ar.3. ad ..; & probatur : quia fi

des fecendü fe non eft virtus,& cft in intelle&u, vt cognitio purè fpccu.

latiua; ergo non rectificat appetitum, nifi eo modo , quo quælibet co

gnitio rc&ta, proponendo .s. obiectum bonum.

Rcfpondet Bannes z.z. qu.4. ar.5. dub.z. ad i.,quòd Fides vniuer

faliter,& quantùm eft ex ratione fui femper importat ordinem ad ap

petitum re&um, quia femper poftulat moueri à voluntate perfe&a per
charitatem . * . -

3. - Sed contra primò ; quia Fides neceffariò,& effentialiter præce

dit charitatem , atque adeo, cum primò concipitur, non poteft procede

re ex motione charitatis ; ergo tunc fides non poftulat mouerià chari

tate; poftularet enim id, quod eft impofábile; (ed eiufdem rationi$ eft

fides cum primò concipitur , & cum deinde perfeuerat , aut faltem cer

tiffimum eft, quòd etiam;,cum primò concipitur, faluatur in ea vera ra

tio fidei ; ergo falfum eft, quòd fides ex natura fua exigat moueri a ,

charitate -
-

Secundò. Cognitio boni non exigit effe ex motu voluntatis ad bo

num ; ergo a&us fidei non exigit effe ex motu charitutis. Ante

cedens eft certum; quia cognitio boni antecedit eiusvoluntatem; id au

tem , quod eft ex motu alterius, eft pofterius illo. Confequentia fequi

tur; qüia fides eft cognitio finis, nempè Dei » charitas autem eft amor.

feu vóluntas eiufdem.

* Tertiò. A&us Fidei quantùmad intrinfeca, & propria,ef eiufJem

rationis in eis, qui (unt in peccat9 mortali,& ineis,qui funt in gratia;

ergo fides non poftulat ex natura fua, vt fit ex motioae charitatis. An

tecedens patet : aliter fideles exiftentes in pcccato mortali reprehen

derentur de defe&u fidei per ordinem ad eius obie&um , quod eft inau

ditum in Ecclefia Catholica,& ConciliumTridentinum {eff.6 Canon.

28. de Iuftificatione, ait: Si quis dixerit, eum, qui Fidem fime charitate ba

bet, non effe chriflianum; anathema fit. Chriftiani autem conftituuntur

per veram fidem ; ergo etiam illi, qui aon habent charitatem , habent

veram fidem. Confequentia verò fequitur; quia, qui non eft in gratia ,,

non habet charitatem, cum, veljp(a Charitas fit gratia , vel faltem fit

inſeparabilis à gratia . * , ºf 5, º 1:

. . 4. Fortë dicetur, Ad credendum, requiritur neceffariö pia affe&io

voluntatis ; fed hæc eftaâus charitatis; ergoad credendum requiritur

charitas.
-

Sed contra : fi enim illa pia affc&io effet a&us charitatis, chari

tas præcederet fidem , quod efl falfum ; & infuper,non poffet affe fides

fine charitate , quod ctiatú cft falfum , immo hær£ticum;ergo illa pia_,

aέάio non eß äçìus charitatis, ideß, amor Dei fupet omnia;fed eft vo
*** * * -

- luntas
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luntas credendi articulis Fidei, tamquam reueiatis a Dco; cum cnim ,

veritates reuelãtæ non fint euidentcs , non cogunt intelle&um ad af.

fenfum , atqueadeo credimus eas, quia volumus , & i.ia voluntas dici

turpia affeótio, quæ licet ex obic&o fit bona , vndc dicitur pia, tamen

poteft referri ad inalum finem per alium aétum voluntatis .

5. ' Refpondet (ecundò Vafqucz, fc non videre, quomodo a&us in

ternus fidei poffit referri ad malum finem ; nam,fi ad aliquem , maximè

ad inanem gloriam , vt dicitur ; fed hoc non poteft accidere a&ui inter

no; non enim poteft captari inanis gloria, nifi per a&us externos, qui

videntur ab hominibus ; quòd fi, inquit, dicatur, poffe accidere , vt

quis velit reuera credere, vt cu.n veritate poffit exteriùs profiteri Fdë,

at fic captare inanem gloriam ; hoc, inquit , vanum commentum eft ;

non enim poteft concipi vera fides, nifi ex auxilio gratiae per Chriftum;

at auxilia gratiæ per Chriftum non poffunt deferuire ad malum'finem ;

ergo non poteft vera fides ordinari ad malum fincm .

Refpondetur, poffe quidem referri , tum ad inanem gloriam , tum

ad commoda temporalia , tum ad vitanda incommoda ; vt fi quis vellet

fieri Chriftianus, vt confequatur dignitates, vt vitet pcrfecutiones ,

&c.,quod de Auguftino fufpicatus cft , vel crcdidit Secundinus Mani

chæus,ut dicit ipfe Augußinus lib. contra Secunditium cap. i.,quae bo

na licet poffet confequi etiam fingendo, non habendo fidem, tamen .

poteft contingere: vt apprehendatur , vt vnum totum aggregatum ex

profeffiane externa,& credulitare interna fidei , & fic in ipfum feratur

voluntas; vel, vt velit etiam credulitatem internam,quo promptiùs ex

ercere valeat profeffionem externam, vel, vt cum veritate poffit exte

riùs profiteri fidem, vt ipfcmet Vafq. dicit. Sicut etiam Chriftiani ali

quando ob prædictos fines inducuntur ad ample&tcndam aliquam fal

fum fe&am etiam credulitate interna, vt patet in hæreticis.Et totum

hoc concedit ex Aduerfarijs Auerfa 1.*. qu.55. fe&. 6.Cum autem di•

citur a Vafquez auxilia gratiæ per Chriftum non poffe deferuire ad

malum finem; refpondebitur capite fequenti in folutionibus Argumé

torum. Interim ipfe , dum ad hoc declinat non permanet in priori Me

dio, quo dicebat,fe non videre, quomodo.aétus internus poffet referri

ad inánem gloriam ; immo non tantùm in i!lo non permanet , fed etiam

abiicit, vt inutile.

Probatur fecundò noftra Conclufio oftendendo , quomodo poffit

referri fides ad malum finem. Chriftus promifit Marc. 1 1 •& Matth. 17.

quòd, fi quis dixerit monti , vt mittatur in mare, & non hæfitauerit,fed

firmiter crediderit, quòd illud fiat, fiet. Potefl ergo quis velle elicere

a&um fidei,& fpei circa hanc veritatem reuelatam,& promiffionem_,

ex fine inanis glóriæ , vt , fcilicet , patrato miraculo honorificetur ab

Yy a homi
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hominibus; quo cafu illi erunt veri aétus fidei , & fpei , & tamen malè

faéti; neque enim , quia referuntur in malum finem deftruuntur in fui

natura ; nam ipfi non verfantur immediatè circa finem , fed à voluntate

' poffunt ordinariad talem finem , qui malus fit ,& per confcquens fieri

malè ex fine. Oppofitum adeft in charitate: quia, cum ipfa vcrfetur cir

cavltimum finem, non poteft referri in alium finem; tunc enim dcftrue

retur in fui natura. * : . . . . . . .

7. Hoc Argumentum clarè deducitur ex diétis Pauli 1. Corinth. ca.

'1. addita expofitione Bafiliiin Regula Monachorum cap.94. Si babuero

ommemfidem, itaut montes transferam, nihil mihi prodeft ; fupra quæ ver

ba adducit Bafilius dubitationem Monachorum: Quomodo , inquit , po

tef quis fine cbaritate tantam fidem habere, vt montes transferat, aut fuù

ftantiam fuam diuidat, &• corpus fuam tradat, vt ardeat ? Et refpondet: Si

nmemores fumus Domini dicentis: Faciunt enim omnia , vt videantur ab

hominibus ; Sed& illud , quod refpondet illis dicentibus: Domine nonne

in nomine tuo dæmonia eiecimus, & in nomine tuo virtutes multas fe

, cimus ? cum ait ad cos: Nefcio vos,vnde fitis, Nom quia mentiti funt , fed,

quia Dei gratia abuß funt ad proprias voluntates , quod vtique alienum eft

& charitate Dei. Hæc Bafilius. Exquibus patet primò, falfum effe, quòd

fides femper procedat àcharitate ; quod ait Banne§. Sccundò. Non effe

impoffibile, aut mirabile , quòd aétus fidei etiarn internus,ordinetur ad

inanem gloriam; quod ait Vafquez. Tertiò. Quòdnon, quia peruerfa

voluntas abutatur gratia Dei, fequitur, vel Deum fpecialiter concurrc

re ad peccatum , vel Chriftum promeruiffe nobis auxilia gratiæ ad ma

Jum finem: quod inferunt.Authores oppofitae fententiae . Quartò tan

dem oftenditur, quòd a&us fidei poffit malè ficri cx rclatione ad maium

finem, quæ eft noftra Conclufio. . . .*•• ' . ;. . . * * *

, Scio,quofdam Theologos diftinguere realiter fidem, merito cuius

fiunt miracula,à fide,qua fimpliciter creduntur reuelata, feu,qua Chri

ftiani fumus; inter qu6s Abulenfis qu.i63. fuper cap. 1 7. Matt., multis

argumentis id contendit. Sed tamen hæc opinio nö folet recipi à Theo

Jogis;&,etiamfi vera fit,non infringit vim noftræ rationis; quia, & ipfa

fides,merito cuius fiunt miracula, eft ex auxilio gratiæ per Chriftum, &

requiric piam affe&ionem voluntaris; ergo, fi.ipfa, & voluntas eius po

teft haberi ita lè per rclationem ad malum finem, nulla fupereft ratio ,

quare id non poffit cbntingere in fide , qua fimpliciter. creduntur re

art lata - * * - - - - - i. º -

* 8. Probatur tertiò. Poteft quis vti dono-Prophetiæ ,& miraculo

rum ex mala voluntate, ideft, ob malum finem ; ergo etiam fide.

Refpondetur Curiel. difp. 14. dc A&u Fidei dub.3. n.28. ad 3. ne

gando Con(equentiam; quia, inquit, voluntas ytendi dono Prophctiae,

*. . - 3ltlt
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aut miraculorum, non neceffariò eft fupernaturalis, atque adeo non rc ,

pugnat, eam effe malam ; at voluntas credendi neceffariò eft fupcrna

turaiis, & procedens ex gratia per Chriftum , vt dcfinit Arauficanum.,

cap.zo. Ergo repugnat eam effe malam. -

• c ' jSed contra; quia etiam donum Prophetiæ , & miraculorum eft fu

pernaturale , &ad exercitium doni miraculorum requiritur fides fu

pernaturalis ; ergo,fi non repugnat,hominem abuti talibus donis , & ca

referre in malum finem, non repugnabit etiam abuti auxilijs datis pcr

:Chriftum ad credendum, licet hæc fupernaturalia fint. Scd dc hoc ple

niùs dicetur in folutionibus Argumentorum. » - - -

C A P v T XXXXII.* -

…”

2. ' _ !. * * : … • - in " " - - - - ~riº

Soluuntur Argumenta pro impo/ibilitate ,

: malitia a£tus Fidei , & Spei fuper- ' '
* - - * * * * > . . . . . " - * **** at: : r。い

naturalis. . . . " " ' ".
- - r * * . - * .*

Vòd a&us Fidei,&Spei fupernaturalis, feu infufae , feu conceptæ

Q: auxilio gratiæ per Chriftum , nullo modo po(fint fieri male

- opinantur Vafq. 1.2. difp, 14, cap.4. Suarez difp.6.de aétu

Fidei cap.7. num. 1 1.& difp.z. de Charitate capit.3. num. 1. Coninch.

difp. 18. de A&tu Fidei dub.3. concl. I. num.2 3. Bannes 2.2. qu.4. art.5.

dub-2. Beccamus 3. p. fumma cap.8. qu.7, num.3. Auería 1, 2, qu:55

ſect.6. & alij. : ſ. .. : .. r : .. , ... , ' : • .. * = . * *

Probat primòVafq•deaétu Fidei:auétoritate Auguftini lib.de Ca

.thechizandis radibus cap.5.vbificait hiRariffîmè accidit, imò vcrò num

quam, vt quifpiam veniat volems fieri chrißianus , qui mom fit aliquo timgre

Dei perculfus . Si enimaliquod commodum expeétando ab hominibus, quibus

fe aliter placiturum non putat , aut aliquod ab bominibus incommodum deui •

tando , quorum offenfionem , aut inimicitias reformidat , vult fieri Chriftia.

nus, mon fieri vult potiùs, quàm fingere. Fides enim non efl res faluandi cor

poris ; fed credentis animi. Hic dicit Vafq.nihil potuiffe dici clarius pro

fua fententia ; quia, cum Auguftinus dixiffet: rarijjimè, addidit,imò vci à

numquam ; vbi planè afferuit , effe impoffibile , vt quis velit fieri Chri

ftianus ex malo fine ; nam, fi effet poßibile, aliquando accideret ;at Aut

guftinus dicit, numquam id acciderc ; ergo &c. _

2. Refpondetur, opponendo eumdem Augufìinum codem Jib. cap.

17., vbi dicit,quòdaliqui propterea volunt fieri Chriftiani, vt aut pr9

mereantur homincs , à quibus temporalia cor:imoda expe£tant,aut quia
- O tº 1) -
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offendere nolunt,quos timent; nec dicit, tales non effe verè Chriflianos

in Ecclefia Dei } fed tantùm, quòd reprobi fint , & quòd , etiam fi ad

tempus eos portat EccJcfia, ficut area, quæ vfque ad tempus ventilatio

nis palcam fubftinet , fi non fe correxerint , & propter futuram fempi

ternam requiem Chriſtiani efſe caeperint, in fine ſeparabuntur. Et ſub

dit : Nec fibi blandiamtur, quòd in area poffumt effe cum frumento Dei ; quia

in horreo cum illo mon erunt. Quibus verbis planè fignificat,eos verè effe

in Ecclefia Dei, atque adeò habere veram Fidem , licet ex prauo fine ,

conceptam ; folùm enim per Fidcm datur ingreffus in Ecclcfiam Dei;vt

enim docet ipfemet Auguftinus lib.Quaeft.Euangelicarum in Matt.cap.

1 1. E:clefia comparatur agro , in quoboni Catholici frumentum , má

di palea funt; quia,ficut palea habet radicem communemcum frumento,

ita mali Catholici habent Fidem communem cum bonis; quæ fides eft

radix bonorum operum . Ergo,dum Auguftinus ex tali prauo fine cre

dentes comparat paleæ in Ecclefia Dei, planè vult,ipf shabere veram

Fidem , ficuti habent boni Catholici , atque adcò vult,poffe haberi ve

ram Fidem ex fine malo. Et quoeuertitur refponfio Coninchij dicen

tis, Auguftinum ibi tantùm velle, quòd habentes praedi&um malum fi

nem folùm exteriù s profitentur Fidem , & apparent hominibus Chri

ftiani ; reuera autem non funt. Euertitur,inquam ; nam fi tantùm exte

riùs profitentur fidem, reuera nonfunt in Ecclefia Dei,neque vt palea;

nec in fine feparabuntur à bonisCatholicis tanquam à frumento, quia

nunquam cum ipfis fuerunt in eodemagro , vel area Ecclefiae ; at Au

guftinus docet , eos effe ia Ecclefia, vt paleam , & in fine feparandos à

frumento; ergo&c. - *

Ad authorit.ergo Auguſtini allatam à Vaſq.,ne tanti Patris dieta

in eodem lib. fub contradi&ione relinquamus, dicendum eft , quòd Au

guftinus ibi accipit nomen Chriftiani, non prouttantùm dicit profiten

tem Fidein Chrifti, fed etiam viuentem fecundùm mandata eius; nam ,

reuera concipere voluntatem Chriftianifmi non eft tantùm velle crede

re , fed etiam viuere ritu , & more Chriftiano, per diftin&ionem à mo

re viuendi Gentilium. Re&è ergo dicit Auguftinus, quòd nemo venit

ad Ecclefiam volens fieri Chriftianus, ideft, volens mutare vitam ex

moribus Gentilium in Chriftianos, qui non fit aliquo tlmore Dei per

culfus ; &,fi venit ob finem commodi temporalis, pótiùs fingit,quäm ,

vult effe Chriftianus , prout fcilicet Chriftianus dicit profitentem non ,

folùm Fidem , fed etiam mores Chriftianos. Hoc autem de timore Dci

percellente homines ad Chriftianifmum, eo fine commemorat Augu

ftinus , vt doceat , qua ratione ex ipfo timore debeant ißi homines per

trahi ad Charitateun , vt,fcilicet , feruent præcepta Chrifti non iafm cx

timore, fcd ex Charitate. Voluntas autem profitendi tantùin Fidem .

||

.
:
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Chrißianam , & non mores , non prouenit ex timore Dei , imò in hoc

potiùs apparet contemptus Dei ; ergo Auguftinus fumit Chriftianuam

hic pro profitente non tantùm Fidem , fed etiam mores Chriftianos.

Poteft etiam dici, quòd licet Auguftinus loquatur de voluntate_»

folius Fidci,& dicat,femper hanc caufari ex timofe Dei , non potefl ta

mcn indè deduci , quòd fit impoffibile caufari ex alio motiuo etiam ma*

lo; fed,quòd fortè moraliter fit impoffibile : nos autem hic difputamus

non de impoßibilitate moralimalitiæ Fidei, fed de impoffibilitate phy

fica , quantùm poteft deduci ex rationeformali ipfius Fidei , & ex liber

tate voluntatis. Præterea:Auguftinus loquitur de eo,qui ex infidelita

te conuertitur ad Fidem, vbi fanè difficilius eft , id accidere ex malo fi

ne ; at in eo , qui iam habet fidem, non eft tanta difficultas , vt eam or

dinet ad malum finem; frequenter enim videmus fideles abuti donis Dci

fupernaturalibus ad malum finem.

Dicitur tamdem , quòd,licet per Argumentum probetur,volunta

tem credendi abſolutè,&ſimpliciter non poſſe eſſe ex malo fine,non ta

men probatur , voluntatem credendi alicui fpeciali articulo non poffe

effe ex malo fine ; nimirum, propter aliquem cffeétutm , qui caufatur ex

tali Fide, ex quo poffit confurgere gloriaapud homines, ficut exempli

ficatum eft deaétu Fidei, & Speierga promiffa Chrifti ad facicnda mi

racula . . . * - 1- - - . . . . . . . ." -

5. - Arguitz, Vafq. Qgis , inquit,Spe fupernaturali malè fperet ali

quidà Deo? per fpem enim fupernaturalem fperamus quæ funt à Deo

promiffa , & eo modo, quo promiffa funt ; crgo per eam non poffu

mus malè fperare aliquidà Deo. - - -

Refpondetur, poffe hominem fpe infufa malè fperare ordinando

fpem ad malum finem, vt diâum eft II Adimprobationem dicitur quòd

per fpem infufam fperamus , quæ à Deo promiffafunt , ideß , bona ar

dua , & excedentia vires noftras exvirtute , & fidelitate ipfius Dei; &

co modo , quo promiffa funt , ideft, firmiter, & certò,& mediantibus

aétibus, quibus promiffa funt# non verò eo modo, quo promiffa funt

quantùm ad omfiem modum relationis ipfius fpei in finem ; non enim, fi

a&us fperandi ordinatur ad malum finem, deßruitur in fui natura,itaut

non fit a&us fpei infufae ; nam talis relatio in finem malum potcft con

uenire fpei accidentaliterex libertate voluntatis; nec eft contra ratio

nemformalem fpei, quæ fiftit in fuo obie&o, nec excurrit ad finem; fcd

eft contra Charitatem,aut aliam virtutem ; quarc, falua manente ratio

ne formali fpei infufae, poteft voluntas illam ordinare ad malum, fi
IlCIIl . - f -

6. Arguit 3. Vafq. Virtute morali attingente reâam regulam ra
. . . t10
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sionis, nemo poteft malè vti ; ergo virtute fpei attingente Deum , qui

eft re&a rcgulà fpci, nemo poteft malè vti . Antecedens eft D. Thomæ

2.2.guaſt. 17.art. I. ad I.,& patctex definitione. virtutis communiter

recepta , quam col!e£tam ex Auguftino tradit idem D. Thomas 1. 2.

guarſt.56.art.4.Virtus eft bona mentis qualitas , quare&è viuitur , qua

t;u)lus malè vtitur. Idem Auguftinus quaeft.11.ex 83.definit virtutem,

animi habitum naturæ modo, atque rationi confentaneum. Et Plato

de Repubi.definit eam, habitum, quo vnaquæque potentia reétè ope

rat U t . - - - - * * . . . .

Refpondetur, quòd ex do&rina eiufdem D.Thomæ Fides, & Spes

non funtvirtutes, dùm funt feparatæà Charitate. Ex Scoto etiam ge

j.eraliter ratio virtutis dicit relationem coniunétionis ad Prudentiam ;

itatit idem habitus effentialiter fit virtus ,& inclinet ad bonum , dùm ,

coniungitur Prudentiæ, & inclinet ad maJum , dum coniungitur cum

ratione errante. Infuper; etiam fi dicamus , habitus virtutis exiflentcs

in voluntate refpiciere efféntialiter honeftatein , itaut non poffit idem .

habitus fecundùm effentiam tranfire de virtute in vitium , feù in non ,

virtutem , de habitibus tamen. intelleétualibus, , qualis eft Fi

des, non poteft hoc aßrmari; quia,honeftas honeftobieétum intellec

cus, neqüe habituum intellectualium , fed tantùm voluntatis, & ha

bituum eius. Verùm , quia Argumentum vrget de Spe , quæ efbin vo

~Iuntate, & poteft vrgeri de pia affè&ione volunnatis, quæ prærequiri

*tur ad Fidera; ideò dicendum eft, quòd, licet velle credere I)eo, & fpe

rare promiffa à Deo honeftum fit, vnde hia&us ex obie&o non poffunt

effe mali, poffunt tamen peraétum voluntatis ordinari ad malum fi

nem, itaut; ideò quis velit credere ,&fperare, vt captet inaneâ glo

riam modo explicato ; neque in hoc apparet repugnantia. :; t r a';

· · · · Arguunt 4.Vafq.;Coninch,Auerfa,&aiij; A&us Fidei, & Spei

-fuperhätüralis, immo&£ia affixâiorequifita ad Fidem, eliciuntur, ex

* auxilio gratiæ per Chriftum; fed iauxilia gratiæ per Chriftum non.

jpoffünt concurrere ad malum opus ; aut ordinari ad prauum finem_;

ûon enim Chrißus ad hoc mortuis eft pro nobis ; ergo a&us Fidei, &

: Spei fùperuaturalis nonpoffunt fierimalè ex ordinatione ad prauum ,

-finen .. jº, ti ::： :::.. .ro ::: : ： : . iº *** ti ri tri : :, i ri i zg - .. : i : -

*.*:Suarez aliter infert hancConfequehtiam ;*quia, inquit, a&us Fi

: dei , & Spei funtfupcrnaturales, quatenus eliciuntur;ex motiuo fuper

nàtafali, atque adeò honefto; ergo non eft, vnde poffint contraherema

4itiam.-Confiramat ; quia voluntas credendi ex'inotiuo. fupernaturali ,

non poteft imperari ab alia voluntate mala ; nam talis volúntas mala ,

*eſſet naturalis :xoluntas autem naturalis non pqfeſt imperare actum cx

mettuo ſupernaturali.

--

-
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*Refpondetur, quòd per hoc Arginentum pariter probatur, nuf

las facultates, nullaque auxilia naturalia poffe concurrere ad aćtum . .

peccati , nam ifta habemus ex gratia creationis; nec Deus ilia dedit, vt

peccaremus; nec ipfe etiam vt Author naturæ poteft effe cauf, peccati,

aut concurrere ad peccatum; ergo argumentuin (oluendum e(t ab ipfis

Arguentibus. Præterea ; ipfi concedunt, poffe aliquod donum fuper

naturale, puta Prophctig , aut miraculorum refcr:i ad malum fincm ;

vel crgo tunc fcquitur, donum fupernaturale concurrere ad a£um pec

cati , & Chriftum cffe mortuum, vt peccaremus; ve! non ; fi fic; vel non

debent illud ipfi admittere, vel non debent id iudicare inconueniens in

auxilijs fupernaturalibus ad credendum , & fperandum ; Si non; crgo

ncque (equitur in cafu noftro. Tcrtiò. Donutn miraculorutn fuppoiiit

Fidcm in exercitio eorum; non enim videtur, quòd Dcus concurrere

velit ad patrandum miraculum ci, qui non crcdit fore patrandum ; imò

miracula fiunt propter Fidem ; ergo,qui poteft malè vti dono miraculo;

rum,poteft malè vti Fide ad ea patranda exigita ; ergo ex Argumentó

concluditur oppofitum eius , quod intenditur. Quartò.Ifta auxilia , &

a&us, ad quos concurrunt , licet fint fupernaturalia , tamen fubfunt im

perio,& libertati voluntatis ; ergo, ficut vgluntas poteft illis vti , &

non vti, elicere a&us , & non elicere ; ita vti , & clicerc ex fine , qui fibi

placet , atque adeò ex fiuc malo,._ , , . . . .
v

ti, vt peccatum eft,idcft, nonconcurrunt in relationem Fidei , & Spei,

in malum finem, ex qua relatione illi a&us fiunt peccaminosè: hgc enim.

relatio accidit ipfis ex voluntate ordinante, non ex auxilijs &oncurren.

8 Dicitur ergo , quòd iftaâüxilia non concuriunt ada&um pecca

tibus ; fed concurrunt ad a&us Fidei,& fpei prout verfantur circa pro- .

pria obie&a, fub qua ratione nullâ habét malitiä. Volütas ergo eft,quæ,

malè vtitur illis auxilijs,ficut , & nalè vtitur auxilijs, & facultatibus

naturalibus,ipſòq;Dei cócurſu:id auté concedere nulli eſtabſurdi: non

enim hæc auxilia, quamuis fupernaturalia,auferüt à voluntate liberta

tem , & imperium, imò Deusita fua^ dona nobis largitur , vt eorum

dem vfum nobis permittat ; quare qualitas donorum , & intentio do

nantis,hon ex vfu habentium, fed ex eorumdem natura infpicienda eft,

& in eadem re difcernenda eft bonitas Dei: donantis, à malitia hominis

abutentis ; aliter propter malitiam hominum negabimus Dei bonita

tein. Certè (ubftântia ipfius praedeftinati eft effe&us prædeftinationis

fecundùm plures,& grâues Theologos ,& tamen ipfa, & potentiæ eius

à prædeftihato referúntur in malum finem,dum peccat.Póteftate etiam,

& coacurfu Dei ad conficienda Sacramenta poffunt Sacerdotes abuti ad

Prauiffim9s., & facrilegos fines : immò id non rariffimè accidit ; ncc tá-.

ncn fcquitur,Dcum cöncurrcre ad pcccatum. . . . . . . . .

: · · · Zz 9 Ad
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9 - Ad dedu&ionem Suarez conceditur , quòd illi a&us procedant ex

motiuo fupernaturali , fumcndo motiuum prout dicit obie&um ; quia,

fcilicet, Fides eft de veritatibus reuelatis,prout à Deo reuelatæ funt, &

Spes de promiffis, proùt à Deo promiffa funt ; fed dicitur, quòd fufit e

tiam ex motiuo naturali , & malo, prout motiuum dicit finem elicitio

nis ipforum a&uum , feù obie&um voluntatis, à qua imperantur ; funt

enim Fides, & Spes eorum, quæ à Deo reuelata,& promiffa funt elicitg

ex fine inanis gloriæ , aut alio malo.

Cum autem dicitur in Confirmatione, quòd voluntas naturalis

non poteft imperare a&um ex motiuo fupernaturali, fi fermo fit de mo

tiuo ipfitis voluntatis imperantis, conceditur; etenim talis voluntas eft

naturalis , atque adeò habet motiuum naturale ; fi verò fermo fit de_»

motiuo aétus imperati , negatur : poffumus enim voluntate , & liberta

te naturali vti habitibus, & ačtibus tupernaturalibus, & per confe

quens eorum obic&is prout obie&a funt, fuppofito , prout fupponitur,

quòd infint voluntati, aut alteri potentiæ hábitus fùpernaturales, &

parata fint auxilia ad eos eliciendos. - - *

1o Arguit 5. Suarez: Non poteft affenfus Fide Diuina elicitus effe ,

falfus ; ergo neque malus. * . .

• Refpondetur , quòd,fi Argumentum valeret, probaret, quòd nul

lus a&us fciendi poffet effe malus, feù , ordinari admalum finem ; nul

lus cnim a&us fciendi poteft effe falfus. Negatur ergo Confequentia ;

nam falfitas , vel veritas affenfus dependet à fuo obie&o fecundùm .

conformitatem, vel difformitatem adipfum , quæ rationes non funt in

poteftate voluntatis; at malitia in cafu noftro fumitur per ordinem ,

ad finem , qui liberè fuis a&ibus præfigitur à voluntate, quarè ficut

exercitium aétus veri, feù fcientig poteft ordinari ad malum finem,ita_,

exercitium a&us Fidei poteft fieri malè moraliter ex malo fine •

C A P V T XXXXIII.
: -

An ex Exequutione bona vel male voluntatisаи

geatur, fºi multiplicetur culpa, vellauda

- bilitas operantis? -

"S Enfus cft ; àn qui vult, & facit fit tantumdem in culpa , aut tan

tumdem laudabilis,quãtùm qui vult, & non facit,quia non potefis

àn yerò ex opere externo aùgeatur, vel multiplicetur cülpa, vel lauda

bilitas opcrantis. Hæc quæftio propriè pertinet ad præfens opus, in-•

- - -- - - - - - - - - - - quo
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quo agijìus dc bonitate , & malitia actuutn tùn internorum , tùm ex

ternorum. Quam quidam fic proponunt : An aJ.us internus, & exter

nus mali , fint vnum , vel duo peccata. Scd hoc non explicat omnem.

dubitationem , quæ confurgit ex comparation: aéìus interni ad exter

num ; non enim tantùm cft dubitabiie , an fint duo , an vnum peccatum;

fed etiam, fuppofito, quðd fint vnum, dubitaripoteft, än ex ačtu exter

no malo augeatur culpa peccantis tanquan per quamdam perfectio

nem, feù confumationem ; & tdem cit de bonitate. Alij fic proponunt;

An a£tus externus malus ajgat malitiam a&ui interno ; id quod nequè

exa&è explicat pun&um difficultatis ; eft enim dubium, àn ipfe operáns

fit magis in culpa propter opus externum , fcù executionem malæ vo

luntatis ; quidquid fit , an ex opcre cxterno augeatur malitia , feù cul- .

pa ipfius actus interni ; poffet eniw operans effe magis in culpa propter

a&um externum, licet non propter hunc augeretur malitia aétus inter

ni. Ergo ad clarè , & vniuerfaliter proponendain difficultatem , quæ

confurgit ex comparatione aétus interni ad externum, fub iHis terminis

propofita eft quæftio: An ex executione bonæ, vel malæ voluntatis

multiplicetur, aut augeatur laudabilitas , vel culpa operantis; in hoc

enim includitur , án fit duplex culpa , fcü laudabilitas : &, àn fit gras

uior s. - . - - - - - .

Confultò etiam pofitum eft nomen culpae , non peccati; nam peccatü

eß quilibet aétus deordinatus, etiä non imputabilisad culpâ,vt in amé

tibtis, vel inuincibiliter ignorantibus; id quod fæpius inantecedentibus

dictum eft: videtur autem certum , quòd , ficut a&us externus eft di

uer(us ab interno, ita diuerfus a&tus malus, atque adeò aliud peccatü;

quare, qui habet voluntatem , & executionem malam duos a&us malos

habet, atque adeò duo peccata ; fed eft dubium: án fit magis in culpa.

qui habet a&um internum,&externum præ eo,qui habet tantùm inter

num, quia deeft facultas ad externum; feu, an deordinatio a&us externi

deputetur ad nouam culpam, vel ad nouum gradum culpæ, faciatque

magis culpabilem operantem comparatione eius, qui tantùm habet

voluntatem malam. Atque id notauit nofter Arim.in z. dift.42.quæft.

vnica, art. i.concluf.z. & in refponfione ad 1. ad 5. & ad argumentum

principale ; quibus locis concedit, eum, qui exequitur voluntatem ma

lam, plus pcccare extenfiuè, feù plura pcccata habere, licet neget habe

re maiorem culpam . -

2. In hac Cóntrouerfia exiftimo dicendum primò : Ex exequutione

bonæ, vel malæ voluntatis, non multiplicari, neque augeri culpam ,

vel laudabilitatem operantis, fed tantam efle in eo, qui vult,& exequi

tur, quâ m in eo, qui vult,& non exequitur defe&u facultatis, fi volun

tas amborum, fit æqualis intcnfionis. Hgc fententia tribuitur D. Tho

- Zz 2 IT13.
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miæ 1.2. quæft.zo.art.3.& 4. & Caiet.ibidem , qui tamen etiam in oppô

fi:um citanrur, Bonau.in 2.dift.4o.quaeft.I.art. I & 2.Duran.ibidem

qūaſt. 1,& 2-Arim.ibidem quasit.vnica concluſ. 6. & 7. Nauarro in Ma

fiua1, prælud.7.n.2.3.& in Caput 71agna de pænitentia dift.1.num.9. &

ſequentibus. Vaſq. 1. 2. diſput. 1. 2. diſput. 67. cap. 2. Salas prima 2.

tråæ.7.difput. 6.fe&.7.& videtur communis inter Recentiores. Tribui

tur etiam Ægid.in 2.dift.4z.quaeft. 1.art. 1.,ybi docet , quòd a&usinter

nus , & externus non funt duo peccata , fed vnum , intelligendo fortè

peccatum prò culpa , id quod quinque rationibus, feù vijs probat.Ve

fùm ipfemet ibidem docet , aétum externum bonum addere quantùm

ad bonitatem , & quantùm ad meritum , & præmium vltra aétum in

ternum;& fimilitér, a&um externum malum addere quantùm ad ma

litiam , & quantum ad demeritum poenæ , & rcmorfum confcientiæ v1

tra aStum internum . - -

3. Ipfa Conclufio probatur primò ex facris litt. ; nam Gen. 22. vo

luntas Abrahæ de immolatione filii reputatur prò fa&o ; dixit enim ,

Angelus ad eum: Quia fccifli rcm banc,& non pepercifti filio tuo propter me.

Matt.5. Chriftus Dominus dixit: Qgi viderit mulierem ad concupifcem dum

eam, iam maechatus eft in corde fuo ; ideft,voluntas mechig reputatur pro

fa&o, vt explicat Auguftinus ferm 25 de Tempore circa finem. Apoflo

fus 2. Corinth.cap.8. : Si voluntas, inquit, prompta eß, fecumdàm id, quod

habet, accepta eft, homfecundùm id, quod mom habet ; ideft, vt explicat Ly

ranus , acceptio Diuina menfuratur nonfecundùm quantitatem elee

mofynæ, quæ hon eft in poteftate dantis, fed fecundùm promptitudinem

voluntatis,quæ ftatim exiret in a&um, habita facultate. Sequitur Apo.

ftolus : Sicut fcriptum eft. Qui multutn non abundauit , & qui modicum

non ininorauit (quod intelligitur de Hebræis colligentibus manna in ,

deferto Exodi 16., fiue enim plus}, fiue minus collegiffcnt , inueniebant:

eamdemmenfuram Gomor per fingula capita) fupra quæ Apoftoli.ver

ba inquit Glòfa : Qui multum dat diues, &- qui parum páuper , fi æqua vo

dumtas eft, æqualem habent mercedem. Quod etiam ferè dicunt D. Hie

ronymus, Theodoretus,& Anfel. in hunc locum Pauli; & idem dicendü

effe de eo , qui ex iinpctcntia nihil dat , notauit Hugo lib.z. de Sacram.

p.14. Idem colligunt nonnulli Theologi, atque etiam Lyranus loc.cit.

eò quòd Matt. 1 2. & Lucæ 2. 1. magis commendatur à Chrifto pauper vi

dua, quæ duo minuta mifit in Gazophylatium , quàm diuites pro mu

aeribüs incomparaóíliter maioribus.

4. Probatur fecundò Conclufio ex Auguftino ; primò, ex lib. 1. de

Libero arbitrio cap.3.& refertur in capite Si cui de Penit. diſt. 1. Si cui,

inquit, mom contingat facultas concubendi cum coniuge aliena,planum tamen

aliquo modo fit, eum cupere, &,fi poteftas detur , eße faäurum], non min&s
* * * - јеи у
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reus eft, quàm fi im ipfo faäo deprehenderetur. -

* , Glofa in caput prædiétum tenens oppofitam fententiam ait, Au

guſtinum intelligendum eſſe quantum ad ſufficientiam eterni interitus,

non quantùm ad æqualitatem peccati , ideft , quòd illa cupido fußcit

ad damnationem. Vnde,quod Auguftinus ait, non minùs cße reum, dicit

intelligendum effe, nihilominus effe reum; quia ad reatum fufficit pra

ua cupido, etiamfi opere non compleatur;& probat, quia prohibitum

eft,malam cupiditatem in opus deducere ; ergo plus peccat opere corri

plens, quàm qui fola voluntate peccat . ‘. . . .

Hæc Glofa à compluribus cenfetur contraria textui ; cum enim ,

textus expreßè dicat : Non mimùs eße reum qui fa&o adulterat , quàm_,

qui fola voluntate, ipfa dicit oppofitum; propter quod nofter Arimin.

loc. cit. ad i. ait,plures Theologos opinari, hanc Glofam non effe reci

piendam, quod ex modernis dicit etiam Salas . Poteft autem dici ex eo

dem Arimin., quòd ille , qui non folùm voluntate, fed etiam opere ,

peccat , effe magis reum extenfiuè, quia pluribus peccatis peccát, &

hunc effe fenfum Glofae; vcl etiam,effc magis reum intenfiuè,quia folet

accidere, vt in executione operis intendatür voluntas.

Probatur fecundò ex eodem Auguftino in Pfal. 1 3 1. fuper i!la ver

ba : Dixi,confitebor 3duersům me iniuftitiam meam Oomino, &• tu remififti,

&c. Nondùm , inquit, promunciat ore , &* Deus audit im corde; votum ei pro

opere reputatur; Et refertur in capite Magna dift. r.,vbi Glofa approbat

hoc dictum ; propter quod Salas ait, eam meliùs hic loqui , quàm ca

pite: $i cui. Sed reuera etiam hic plures limitationes affert partim faf

fas, partim inutiles;vnde Nauarrus in praediéto capite ait, nec Glofam,

nec Panormitanum hanc quæftionem pro rei dignitate traétaffe.

5. Tertiò ex Epifi.49. ad Deogratias in 4. quæftiqne,vbi explicans

illa verba Chrifti : In qua menfura menfi fueritis , im ea remetietur vobis: In •

voluntute, inquit, propria metietur bonus homo bona ftífa, & in ea reme

tietur ei Beatitudo; ex qualitatibus quippe voluntatum , non ex temporum,

fpatijs,fiue reâè faéta, fiue peccata metimur. Qgibus verbis, inquit Arimi.

Augullinus dat nobis bonuin Argumentum pro Conclufione ; fi enim ,

opus externum augeret, aut multiplicaret culpam , vel laudabilitatem

operantis, etiam diuturnior mora operis id faceret, atque adeo magis

effet in culpa, qui ex debilitate virtutis diutiùs moraretur in occifione

hominis, quàm qui minùs; fed hoc eft falfum ; ergo,&c. Intelligendú

tanen eft fioc, qüando mora non cft voluntaria; nam ex circumftantia_>

durationis voluntariæ augeri culpam, vel meritum operantis commu
niter ſentiunt Theologi. • -

Quartò ex Enarrat. in Pfal. 125. vbi explicans verba Chrifti Matt.

1 5. Q3od exit ex ore coinquin.tt hominem : Q£mdo, inquil, facimus ខ្ស
* 15
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dit ex ore ? Quando voluntas faciendi decernitur. Decrewifti facere ? Dixi.

sii. Dixifti ? Fecifti. Si furtum mon feceris foris, forfitan ille non meruit per

dere , cui difponebas auferre. Ille nihil perdidit,& tu de furto damnaberis.

zoecreuifti occidere hominem ? adbuc viuit homo , &• tu homicida puni

ሾþዸ • -- - -- - -

Quintò ex Enarrat. in Pfal.9i. Lupus, inquit, tantàm vult nocere •,

quantùm leo; diſſimiliter nocent, ſed non diſſimiliter cupiunt. Leo non ſolin

contemnit canem latrantem , fed etiamfugat ; lupus nom audet inter latratus

canum.Numquid propterea, quia non potuit auferre à canulus territur, in

nocentior remeauit ? Qui timore innocens eß, non eft innocens , quamuis non

noceat, cui vult nocere. Et tandem ex ferm.43. de verbis Domini in E

uangel. felundùm Ioann. : Decreuißi, inquit, facere ? Perfeci(fi. Perfeci

fi enim , fi decernas,faciendum effe adulterium, &• ideo nom facis, quia locus

non eß inuentus , quia opportumitas non datur . -

, 6. Idem docet Chryfoft. homil. 18. in Matt. Voluntas, inquit, e$t,

quæ aut remuneratur, aut damnatur promalis; opera autem teftimonium funt

voluntatis - - - . - * * * - - º

Bernardus Epift.77.: Quid planius , quàm, quòd voluntas pro faéto

reputatur, vbifaäüm excludit neceffitas ? Similia dicunt Bafil. Cyprian.

Ambrof. Gregor. Caßianus,Casfarius Arelat,&alij,qui videri poffunt

apud Salas, &alios.Sednon eft praetermittendum Oraculum29.D.Frä

ci(ci Affifiatis: Poteft, inquit, pauper magis effe largus, quäm diues, quia

diues, fi dat quidquid habet, deficiet, & confu/us eft ; fi verô non dat, cum.

habeat , licet vellet dare,fi fibi non deficeret, voluntas bona eft , fed non,

reputatur pro faéio fibi , quia adbuc babetfubftantiam. Sed pauper , qui

vellet dare pauperi, &• mihil habet, quod det, &• vellet ædificare hofpitalia,

non tamen habet , in hoc voluntas pro faäo reputatur. Hæc Seraphicus

Francifcus. - - . . . .

7. ProbaturtandemConclufio ratione , quæ fic (olet confici: In ,

aétu externo non eft libertas diftinéta ab ea , quæ eft in a&u interno ;

ergo non diftinéta ratio culpae , aut laudabilitatis. Antccedcns eft cer

tum, &Confequentia fequitur; quia culpa fupponit voluntatem , & li

bertatem. - - -

Sed adhuc eft probandum , non poffe multiplicari culpas,nifi mul.

tiplicata libertate ; poffet enim dici , quod ficut ab vna albedine fiunt

plura alba, fi ipfa fit in pluribus fubieétis, ita ab vna libertatc poffunt

effe plures culpæ, fi vna libcrtas participetur in pluribus a&ibus;immo

de faéto actus peccaminoſus commiſſus ab eo, qùi fpontè per ebrietatem

priuauit fe libertate , deputatur ad culpam, licet in illo a&u non fit li

bertas, etiam fi non ideò fe priuauerit vfu rationis, vt illud peccatum ,

committeret; hinc inceſtus commiſſus à Lot ebrio deputatur illiad cul

- - Pam »
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pám, vt videtur docere Auguftinus lib.zz. contra Fauftum cap 44.

8. ' Probatur igitur illud ; quia culpa in moribus non tantùm dicit

a&um deordinatum; hoc enim reperitur etiam in actibus naturæ , & in

peccatis non libertate, fed neceffitate commiffis ; fed addit libertatem_;

at ' libertas non eft formaliter , nifi in voluntate ; caetera autem di

cuntur libera per denominationem è libertate voluntatis, ſicut ſanitas

non eit formaliter, nifi in animali ; medicina autem, cibus, pulfus, &c.

dicuntur fana per denominationem ab iJlajergo,ficut nö multiplicantur

fanitates propter multa, quæ dicuntur fana ; ita nec multiplicantur

culpæ proptera&um internum , &externum malum ; fed remanet vna_»

culpa, ficut vnâ voluntas, vna libertas; fanitas enim,& culpafunt no

mina fubftantiua ; ad- multiplicationem autem fubftantiui non fufficit

multiplicatio fubięćtorum,fed requiritur multiplicatio formarum;ideo

tres Per(onae Diuinæ habentes eamdefn Deitaté,non dicuntur tres Dij;

nec fi vna albedo effet in pluribus fubie&is dicerentur plures albedines,

quamuis conftitueret plura alba • Et ex hoc patet refponfio ad exemplü

de plurib*albis p vnã albedinë;ex eo enim tãtùm fequitur,actü internü,

& éxternü effe plures aétus culpabiles, non verò plures culpas. Similiter

ad illud de actibus peccaminofis commiffis fine vfu libertatis,qui tamen

deputátur ad culpâ;nam illi a&us peccaminofi,cum deputantur ad culpâ

propter libertatem iii caufa,nö deputantur ad diftin&am culpam,fedad

eamdem , quæ fuit in caufa, atque adeo funt plures a&us culpabiles, nö

phures culpæ ; vnde Auguftinus loco citato dicit quidem , effe culpan

dum Lot propter inccftum,quem ebrius commifit, non tamen quantùm

ille inceftüs, fed quantùm illa meretur ebrietas, quia , fcilicet , tota li

bertas fuit, cum fe inebriauit. * * * * * *. : "... ." .

* 9. Poteft aliter proponi Argumentuim. Defe&us operis , feu exe

cutionis in habente volúntatem óperandi eft ijli omnihö inuoluntarius; '

fed ex eo, quòd eft inuoluntarium non augetur,neque minuitur culpa ,

vel laudabilitas voluntatis ; ergo tanta eft culpa , & laudabilitas in vo

lcnte, & non operante præ impotentia, quanta in uolente , & operan

te. Quæ ratio eft D. Thomæ 1.z. qu.zo.ar.4. Hinc Tertullianus lib. de

Pgnitentia : ^olumtas, ne tumc quidem liberatùr, cum aliqua difficultas per

petrationem eius intercipit . Ipft enim fibi imputatur, nec excufari poterit

per illam perficiendi infelicitatem , operata quod faum fuerat. Et Confir

matur; quia aliter hmeritum, & gradus ineriti dependerent ex voluntatc

aliena , quæ poffet impedire executionem noßræ voluntatis.

Sed fortè hoc Adùerfarijs non reputabitnr abfurdum;omnes enim ,

fateri tencmur , meritum a&ualis perpeßionis Martyrij, vel receptio

nis Sacramentorum dependere etiám á voluntate Tyranni , & Sacerdo

tum miniftrantium ; nàm, etiam fi quis habeat voluntatem intenfiffimä
ſubeun
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{ubeundi martyrij , vel accipiendi Sacramcnta , & ex defe&u eorum

non fubeat, neque rccipiat, non iucratur meritum a&ualis perpeffio

nis, & receptionis . - -

Poteft tamen Argumentum confirmari. Quia voluntas efficax

præhabct,feu præcontinet in fe aâum externum ; ergo omnemculpam,

vel laudabititatem eius; ergo hæc non augetur, neque multiplicatur ex

aétu externo. Eft autem fpeciale de Martyrio , & perceptione Sacra

menti, quia in his adeſi meritum ex opere operato. . . .

1o. Dicendum exiftimo fecundò: A&us internus imperans, & as

tus externus imperatus, feu (quod idem eft) voluntas ,& executio vo

luntatis habent vnam, & eamdem bonitatem, vel malitiam morâlem , J

Hæc videtur effe mens D.Thomæ tum in z. difl.41.,vbi cum Magiftro

aliifque Scholafticis afferit, actum internum, & externum effe vnum.

peccatum ;tum 1.2. qu. 12. ar4. vbi ait, ex a&u imperante , &impera

to integrari vnum a&um humanum; tum qu.zo. ar.3. ad 1. , ybi ait , ex

aétu interno, é externo conſtituivnum in genere moris. Idem ſentit

Vafq. difp.74. cap.z. & Auerfa qu.ag. (eâ. 4. Probatur ; quia vna eft

moralitas aétus interni imperantis , & externi imperati ; ergo vna bo

nitas, vel malitia moralis. Anteccdens patet ; quia moralitas forma

liter reperitur in a&u interno , externus autem dicitur moralis per de

pendentiâab interno. Confequentia fequitur;quia non poteft multipli

cari fpecies realiter, nifi multiplicato genere realiter ; at moralitas eft

genus ad bonitatem, & malitiam moralem ; ergo vbi eft vna moralitas,

non poteft effe diuerfa bonitas, vel malitia moralis.

1 1. Probatur fecundò. Quia vna eft libertas a&us imperantis , &

imperati; ergo vna bonitas , vel malitia moralis, quæ poßit imputari

ad meritum, vel ad culpam. Antecedens patet ; qüia, non eft libertas

formaliter , nifi in voluntate, cæteræautem potentiæ, vel a&us dicun

tur liberi, quiaà voluntate libera imperantur. Confequentia fequitur;

quia licet poffit effe, & diciaétus moralis etiam, qui non eft liber , non

tamen potcft dici meritorius, vcl culpabilis, vt fæpius in hoc libro dic

tum eft. - - - - * . * . . . . ..

Limitat hanc Conclufiqnem Auerfa dicens, quòd formaliter qui.

dem vna eft bonitas, vel malitia a&us interni , & cxterni, fed materia

Iiter eft diucrfa. Et probat primò ex D.Thoma qu. ao, ar.4. vbi dicit ;

a&um internum ordinatum ad externum vt ad finem perfici per ipfum.

Sccundò ; quia bonitasaaus confiftit in entitate eius cum connotatis ;

at alia eft entitas aétus interni, alia externi ; ergoalia bonitas. Tertiò

cx Scoto; quia alia eft integritas a&us externi , alia interni; non enim.

ca, qua: conueniunt a£tui interno, debent, aut poffunt, cónuenire exter

no;fcd bonitas confiftit in integritate;crgo alia cfi bonitas a&us interni,

alia cxtcrni. - - 12 Ve
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12. Verùm, fi intelligit de bönitatè;& malitià morali , repugnat

(uperiori Conclufioni , quam ipfc ftatuit , & ratiqnibus p quibus Ca DIسه

probat :non enim multiplicatur, ncquc materialiter moralitas, aut li

bertas, eo quia non folùm a&us internas , fcd etiam externus denoml

nantur moràles ,& liberi; ficut non multiplicatur , neque materialiter,

fanitas, etiamfi ab ipfa non tantùm animal , fcd cibus , & pulfus dican

tur fana; nec multiplicatur albedo , fi eadem numero fit in pluribus fu

bie&is. Quanuis ergo concederetur , a£tum internum, & externum ef.

fe plura bona, vel plura peccata, non cft tamen concedendum, quðd in

ijs multipliciter, neque materialiter, bonitas, vel malitia moralis.

13. Addo&rinam D.Thomæ,quæ eft etiam Egid ; & aliorum, re

fpondetur, perfici quidem aâum internum per externum,non tamen in

moralitate ; neque enim vlla moralitas refunditur ab externo in in

ternum, ficuti nec vlla libertas , immo tota moralitas aétus extcrui eft

ab interno; ſed perficitur,quatenùs voluntas Peractum externum con

fequitur finem volitum per internum. -

Ad primum Argumcntum conceditur, bonitatem a&us confiftere

, in entitate eius cum connotatis;fed modò loquimur de bonitate,& ma

litia morali non entitatiua; cum ergo ſit vna moralitas actus interni,

&externi , non poteft effe duplex bonitas, vel malitia moralis.

Ad fecundum , quod eft Scoti, dicitur, integritatein quidem enti.

tatiuam, vel naturalem,aliam effe in a&u externo,aliam in interno,fed

moralem effe eandem; eit autem concedendum, quòd moralitas refpi

cit duo, feu eft in duobus, in a&u, fcilicet, interno ,&externo; fed `ex

hoc non fequitur,effe duplicem moralitatem, neque materialiter.

, 14. Dicendum videtur tertiò ; quòd,fi loquamur de alia bonitate ,

& malitia actuum externorum , quæ confiftit in eo, quòd fint contra_,

vel iuxta ordinem externum rerum , aétus externus habet propriam .

bonitatem, 8 malitiam diſtinctam abomitate, 8 malitia actus interni

Explicanda cft hæc Conclufio , deinde probanda. Quòda&us externus

fit iuxta, vel contra ordinem externum rerum, atque adeò bonus , vel

malus, non habetur ab aétu interno , fed ex fui natura per ordinem ad

legem: exempli gratia : quòd homicidium, furtum,adulterium fint con

tra ordinetn externum rerum eft ex natura ipforum a&uum , qui funt

contra bonum externum , & lege æterna inhibita, ac proindé fuam ,

malitiam retinent, etiamfi fine iudicio, & libertate exerceantur, ficuti

etiam tunc inferunt alteri damnum: quòd verò deputentur ad culpam,

habent exa&u interno, iudicio , & libertate exercentis; quæ culpabi

litas fupponit illam priorem malitiam; nifi enim tales a&üs effent con

tra 9rdinem externum rerum, non effet culpabile illos exercere. Simili

tcr in bonitate;fubuentio pauperis ex natura rei eft iuxta ordinem ex

* A a a tCrnurn
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ternum rerum, ficuti ex natura rei eft bonum pauperis, cui debetur ex

titulo naturæ communis ; deputatur autem ad laudem fubucnientis, cü

eft libcrè ab eo volita. Immo in hoc confiftit culpa, vel laudabilitas in

operibus internis creaturæ rationalis, fi tendant ad confcruandum or

dinem rerum , vel illum turbandum , vnde lex aeterna definitur ab Au

guftino, ratio, feu voluntas Dei, quæ ordinem naturalem conferuari

iubet, perturbari vetat ; fed quæiibet actio crcaturæ rationalis eft bo

na, vel mala per ordinem ad legem aeternam , vt communiter docent

Theologi; ergo eft bona, vel mala, fi conféruet, vel turbet ordinem na

turalem, Atque hoc extenditur etiam ad aétus, qui funt boni , vel mali

non ex lege naturæ, fed pofitiua, Diuina, vel humana ; tum quia hæc

etiam bonitas , vel malitia reducitur ad legcm naturalem , qoia lex na

turalis diétat , & præcipit obcdientiam erga fuperiores , vnde hæc eft

vis legis, etiam pofitiuæ, ponere aétum præceptum in fpecie virtutis ,

& aétum prohibitum in fpecie vitij iuxta fuas materias; tum quia etiam

hic valet , quòd bonitas, vel malitia a&tes non dependct a iudicio , &

voluntate illum exercentis , fed ex natura a&tus, fuppofita lege præci

piente, vel vetante : nec enim ideo placet , vel difp}icet a&us externus

Legislatori, quia placet volitio eius , ficuti nec illum prohibet, vel prg

cipit propter volitionem , fedè contra: vult enim, vel non vult voli

tionem, quia vult, vel non vult a&um externum.

Hæc, vt arbitror, clara funt,& tamenadhuc probantur ex Diuinis

litteris; nam Deus,Genefizo.,permifit peccatum internum, ideft ,voli

tionem Abimelech de copula cum Sarai vxore Abrahæ, non tamen ,

cxternum, ideft, ipfam copulam, quam terrore per fomnium impediuit,

dicens proinde ei: Cuftodiui te, me peccares im me, & mom dimifi, »t tangeres

eam. Ergo aétus externus malus habet peculiarem malitiam diftin&am

à malitia a&us interni. Eumdem a&utn externum plagis maximis im

pediuit in Pharaone erga eamdem Sarai,Gencfis 12. ,, cum tamen per

mififfet a&um internum. Abimelech quoque Rex Geraræ Genefis 26.

reprehendens Ifaac, quòd celaffct Rebeccam effe fuam'vxorem, quam ,

tantùm dicebat fororem: Quare,inquit,impofuifli nobis ? Potuit coire quif

piam de populo cum vxore tua, & induxeras fuper nos grandepeccatum.In

dignans, fcilicet, propter periculum peccati cxtcrni , quod putabat in

duétumab Iſaac, nec memorans periculum peccati interni, ideſt,deſide

rij, vel intentionis copulæ cum Rebecca ; ergo aétus externus habet fuá

propriam,& peculiarem malitian.Sataneria,lob primo conſumptis cg

teris carnibus, labia Iob integra fcruau;t, vt haberet, quibus in tribula

tione pofitus , blafphemaret, vt ait Hieron. in Comm. c. 1. Iob. Et ta

men potuiffet Iob, etiam fine labijs corde blafphemare ; fi igitur Satan

optauit, vt ctiam orc blafphcmaret, fignum cf},blafphemiam盟 ha

crc
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bere propriam malitiam difiinctam a blafphemia cordis : & pcr con(c-

quens quilibet actus externus majus ab interno . . -

1 5. " Poteft autem hic dubitari ; quomodo ſit, appellanda ifta boni

tas,vel malitia in a&ibus : non enim videturappellanda naturalis,quia

dantura&us boni, vel mali, non ex lege naturæ , fcd pofititia: neque.

rursus videtur appellanda moralis, quia non eft per dcpendentiam a.

iudicio, & libertate exercentis. Vei ùm, cum conftet , concedendam ,

effe talem bonitatem, vel malitiam , non effet de vocibus litigandum :

& poffet appellari naturaIis,quatenus habctur indcpendenter à iudicio,

& iibertatè exercentis,& fumitur ex ordine rerum ; poffet quoque ap

pellari moralis, quia dependet à ratione , & yoluntate ftatuentis ordi

hem, &,quia illa opera moraliter, vel libcrè folent exerceri;etiam, quia

eft caufa, vt a&us internus fit bonus, vel malus moraliter. Communiter

autetn non folet appellari bonitas, vel malitia moralis, nifi quæ depen

det à iudicio, & libertate exercentis aétum, quo modo loquendi nos etiâ

vfi fumus Conclufione præeedenti. - -

16. Reuera autem hæc eft illa bonitas, vel malitia , quam plurimi

appellant obie&iuam.Notauimus enim fupra cap. 19.,quòd admittentes

bonitatem, & malitiam obieétiuam priorem bonitate, & malitia forma

li aétuum, & caufama eius, fumunt pro obieéto , non rem ad extra , (ed

a&um externum comparatione aétus interni ; vnde dicunt , quòd ideò

malum eft, velle occidere, quia malum eft, occidere • Conueniunt igi

tur nobifcum , quòd malitia actus externi fit diftinéta à malitia interni,

& caufa eius. Quare nullo modo poffunt negare , a&um externum ha

bere propriam bonitatem,& malitiam, diftinétam ab ea, quae ineft ac

tui interno : & qui hoc negant, vel non fatis ifta confiderant , vel fibi

met ipfis contradicunt. Sed non fatis explicant, vnde fit hgc malitia , ,

vel qualis; nec fatis confultè eam appellat obie&iuam ; tum quia debet

confiderari hæc malitia fecundùm fe, ideft , prout eft ipfius a&us , qua

tenus a&us,eft, & non tantùm, vt eft obieétum alterius aétus; tum quia ,

illa non conuenit aâui externo, eo quia eft obie&um a&us internii ma

li, immo è contra; non enim ideo malum eft occidere , quia malum eft

velle occidere, fed è conuerfo, vt ipfimet dicunt. Poteft ergo appellari,

vel naturalis,vel moralis in séfuá nobis explicato;potiùsverò naturalis.

Hæc do&rina videtur effe ad mentem. Ægid. in z. dift.4o. quæß.r.

ar.?., vbi docet, a&usexternos bonos, vcl malos effe quædam bona , &

quædam mala fecundùm fe, atque addere fuper bonitatem, & malitiam

a&us interni. De hac ergobonitate , & malitia loquendo, diximus in

Concluione,efe diueram in actu interno, diueram in externo; quod

patet ex diéis, quia vna eft prior , alia pofterior, vna dependet à iudi

cio, & libertate óperantis, alia minimè. -

-- A a a 2. 17. Ex
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17. Ex hisfequitur Quarta Conclufio: Habens , & voluntatem , &

aétioncm bonam, vcl malam, habet maius meritum, vel demeritum ex

tenfiuè præ alio, qui habct tantùm voluntatem fbonam , vel malam ,

JProbatur hoc ex do&rina communi Thcologorum cum D.Thoma 3.p.

qu.96.& Ægid.in z.dift.4o. q.1.ar.2.deAureola,fcuLaureola,quae datur

Martyribus, Virginibus,& Doctoribus, non tamen iis, qui habuerunt

voluntatem tantùm martyrii,etiamn fi intenfiffimam,fed iis,qui a&u per

peffifunt martyrium, & quia&u fun&i funt oßcio docendi; immo in ,

ipfis Martyribus adeft fpecialis claritas in cicatricibus, &in membris ,

quibus paffi funt. Et vniuerfaliter, vt ait Ægid., Beati habent fpeciale_,

gaudium de a&ibus bonis externis diuerfum à gaudio bonæ voluntatis ;

& damnati triſtitiam ſpecialem de actibus malis externis; & poſt corpo.

rum refurrectionem pgnam , fcu dolorem fpecialem in partibus corpo

ris, per quas fiagitia, & peccata exercuerunt. Immo etiam in hac vita_.

verè pgnitentes affligunt fe fpecialiter in illis membris , vel partibus

corporis, per quas cognofcunt,fe Deum offendiffe; & fccundùm Iura_.

delinquentcs puniuntur in parte corporis , qua deliquerunt . Hinc

eft illud: Quantum fe in delicijs glorificauerat, tantum fibi tormentum , &•

lutfum dabat.

18. Adeft etiam ratio; quia a&us externusbonuscedit in particula

rem gloriam Dei, & aétus externus malus eft particularis eius offenfa ;

quia conferuatio ordinis cedit in gloriam,& perturbatio ordinis in of

fenfam ordinantis. Hinc omnes creaturæ etiam infenfibiles dicuntur

laudare, & glorificare Deum eo ipfo, quo in fuis motibus ordinem fer

uant à Deo ftatutum; ergo dignum eft , vt retribuatur operanti non.

tantùm pro aétu interno, fed etiam pro externo bono, vel malo. Item :

adeft fpeciale donum, feu beneficium gratiæ in eo, qui exequitur fuas

bonas voluntates præ eo, qui exequi non potefl ; & fpeciale iudicium ,

IDei in eo, qui finitur itnplere fuas cupiditates , vt docet Auguftinus in

Enchirid. cap. 32., & alibi: vnde debentur Deo gratiæ fpeciales pro

a&ibus cxternisbonis ; ergo etiam adeft fpccialis retributio pro aétu

externo • - -

, 19. Hoc meritum,& præmium, quod habetur de a&u externo Æ.

gid. D. Thomas, Caiet. »Capreol-, Riccars, Duran. Valen. Auerfa,

& alii dicunt effe accidentale , nö effentiale;; effentiale vocantes , quod

a Deo tribuiturattenta conditione a&us, quatenus liber eft j accidenta

le verò, quod propter alias circumftantias illi correfpgndet. Ægid. au

tem diff.4o.loc. cit. vocat præmium effentiale gaudium ,quodhabetur

de bono increato, ideft, Deo ; accidentale verò gaudium de bono crea

to, ideft, de bonis operibus, quæ fecimus in charitate. Verùm , quam

uis a&us non fit dignus præmio, vel paena , nifi fit Jibgr, tamen ೫
C
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eft conditio requifita ad hanc dignitatem , non ipfa ratio , vel funda

mentum dignitatis, immo hoc eft bonitas , vel malitia a&us refpe&u fui

obie&i , circumftantiarum , & finis; quare non reétè dicitur , vnum ,

præmium correfpondere a&ui, quia liber cft , & aliud correfpondere ei

propter alias circumftantias , Infuper; circumftantiæ non contradifin.

guuntur à libertate a&us, fed ab obieéto, & fine ; crgo inaniter dicitur,

aliud præmium correfponderea&ui, quia liber eft , aliud propter alias

circumflantias.Tandem : aétus externus non eft circumftantia a&us in

terni; ergo non debet dici præmium correfpondens a&ui externo cor

refpondere circumftantiæ a&us liberi.

io. Diâum Ægidij non pertinet ad præfentem quæftionem. Sed

illud eft explicandum (& in hoc confiftit difficultas huius rei, ne vi

deatur hæc quarta Conclufio repugnare primæ) quomodo præmium_,

vel pgna correfpondeata&ui externæ fecundùm fe, fcu propter ipfum .,

cum omnis dignitas, & indignitas, feu meritum , & demeritum fuppo

nat libertatem a&us, & vna fit libertas a&us interni , & externi , quia_,

ratione vna dicitur culpa,& laudabilitas amborum ?

Dicendum ergo , quòd per a&um externum operans non habet,aut

laudabilitatem , aut culpam,& vituperabilitatem diftinétam à laudabi

litate, & culpa aétus interni, vt in prima Conclufione di&um eft , licet

habeat propriam bonitatem , & malitiam naturalem , vtdi&um eft in .

tertia Conclufione;& tamen poteft præmiari etiam propter opera ex•

terna, vt, fcilcet, habeat gaudium non tantum de a&ibus internis, fed

etiam de externis ; & fimiliter malè operans fubeat pgnam etiam pro

a&u externo malo ; immo,vt in ipfis membris, per quæ exercentur ac

tus boni , vel mali habeat fpecialem gloriam, aut pgnam;fic,fcilicet, vt

propter a&um internum coniun&um cum externo , operans mereatur

gaudere de vtroque , fiboni fuerint, vel de vtroque dolere , fi mali; &

ideo Nos diximus in hac quarta Conclufione, quòd volens , & operans

habet maius meritum extenfiuè, non intenfiuè, eo quia propter a&um.

externum fecundùm fe non poteft habere particulare meritum , vel cuI

pam, ficut poteft propter aétus internos; exempli gratia:fi fint duo,quc

rum vnus habeat å&um charitatis vt duo,alius vt o&o,ifte pofterior ha

bet maiorem laudabilitatem , & meritum intenfiuè, quia quilibetgra

dus talis a&us eft capax laudabilitatis, & meriti. Sed fi fint duo haben

tes acqualem intenfionem a&us interni, & vnus habeat etiam a&um ex

ternum, ifte habet maius meritum extenfiue, ideft meretur, vt gaudium

eius etiam fit de aéìu externo tamquam de obie&o , & fimiliter retribui

ei poteft etiam in membro exteriori , per quod exercuit talem a&um , ;

non habet autem maius meritum intenfiué , quia hoc non potcft ha

bcri præcisè per aâum externum. Volcns igitur , & præ impotentia •

$Ꮊ}
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non exequens habet totam bonitatem, & malitiam moralem , fiue , to

tam laudabilitatem , & culpam exequentis, non tamen totam bonita

tem, & malitiam naturalern , atquc adcò, nec totum præmium , quod

habet exequens.

C A P V T XXXXIV.

Soluuntur Argumenta contra pradicía.

I • Vòd aëtus internus vltra internum addat nouam imputabilita

Qញុំ fiue ad culpam , fiue ad meritum, opinatur Scotus

Quodl. 18. ar. 3. Alen.4. p. quaeft. 17. membro 7. ar.5. Li

ch. in2. dift.42. cæterique Scotiftae , & problematicè defendit Angles

in z. dift.4o. quaeft. 1.,crédit tamenValen.,Scotum non difcedere à cóm

muni fententia;& reuera fuppofita noftra explicatione, vix poteft ege

in hac re controuerfia.

Arguunt primò Scotiſta, Alenſ., & alii authoritate Auguſtini 13. -

de Trin. cap.5. , vbi fic ait : Mala voluntate quifque mifer efficitur, fed mi

ferior poteftate,qua defiderium male voluntatis impletur;fimile dicit Epift.

12. 1. ad Probam Viduam cap.5. Si autem quis miferior efficitur exequu

tione malæ voluntatis, fequitur, ipfum contraheremaiorem culpam, &

mereri maiorem pænam.

Refpondetur primò, Argumentum nimis probare, nimirum, quòd

fit peior exequutio mala , quàm voluntas mala , quod nullus dixit : Se

cundò, Auguftinum non comparare voluntatem folam ad executionem

folam, fed voluntatem folam ad voluntatem cum exequutione , & dicit

effe miferiorem , qui malè vult , & malè facit, quam, qui tantùm malè

vult. Cuius rei plures poffunt affignari rationes; primò. Quia plus pec

cat extenfiuè, feu habet plures a&us deordinatos, vt capite præcedenti

diximus.Secundò. Quia ex exequutione folet voluntas intendi,& con

firmari in malo propter perceptionem voluptatis, vel commodi.Tertiò.

Quia poteftas exequendi voluntatem malam folet effe incentiuum cupi

ditatis, quae è conuersò refra natur ex impotentia ſe explendi, é ad hoc

videtur dire&iùs refpexiffe Auguftinus , dum dixit, hominem fieri mife

riorem poteftate, qua defiderium malæ voluntatis impletur; vt enim ip

femet ait Epift. izo. ad Honoratum : Si peccatoribus liceret, in illis ex

ternis, que funt in peccatis, impune femper volui, o inuolui, profetió num

quam ad Deum vellent accedere. Ex nuilo horum fequitur , multiplicari

culpam propter opus externum;quomodo autem ex coaugeatur meri

tum pæng in quarta Conciufione capitis præcedentis diétum eft.

2,Ar
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2. Arguitur ».alia authoritatc Augufiini, quæ à nobis etiam aiiata

cft capite præcedenti; quia, fcilicet, adcfl nouum beneficium gratiæ in

eo , qui exequitur bonam voluntatem,comparatione eius , qui exequi

non poteft. Sed ex hoc tantùm fequitur,adeffe maius mcritum extenfi

uè, non verò multiplicari culpam , vcl laudabilitatem ; vt ibi etiam . .

diétum eſt. -

3. Arguitur tertić authoritate Ambroſ. lib. 1. Offic. cap.30, & re

fertur in capite ; Nom fatis eft dift.96.: Nom fatis efi velle, mififtudeas , &•

benèfacere . - -

Refpondet Glofa ibidem, verum effe, cum facuJtasadcft, & necef

fitas inftat, aliàs fufficit bona voluntas cum charitate , & allegat ad id

caput Duae,dift.45., quod defumptum eft ex Auguftino homil. 6. ex.

5o* Poteft etiam dici, id intclligeadum efse, quatenus debemus habere

voluntatem etiam efficacem, non tantùm fimplicis complacentiæ be

nefaciendi ; qui enim benè vult, & non benè facit, fuppofito, quòd pof

fit, non efficaciter benè vult; id ergo dicit Ambrof., non fatis effe; quia

non fuficit fola complacentia boni operis , fed tenemur habere volunta

tem eßicacem, immo & opus ipfum, fi poffumus. . .

4. Arguitur quartò.Quia inter Errores Petri Abaylardi dánatos ab

Ecclefia, vnus eft, quòd voluntas fola â Deo remuneratur, nec per ope

ra homo efficitur melior, autpeior. -

Repondet Arimin. , reuera id non reperir i inter articulos Aba

ylardi , quos recenfct Bernardus , fed tan*ùm in artic. 1 3. haber i ,

quòd homo non eßcitur melior, aut peior per opera ; quod quidem cft

meritò damnatum, quia fonat, neque a&us internos effe bonds, vel ma

los. Hanc Arimin. Refponfionem fequuntur Capreol., Valen., Vafq.,

Azorius, Auerfa, Lorca, & alij. Potcft etiam dici , meritò damnatum

effe di&um iflud ; nam,vt Nos diximus capite præcedenti, per opera ,

externaaugetur meritum, vel demeritum extenfiuè, atque adeo etiam

ipfa remunerantur à Deo , Infuper $ opera externa habent propriam

bonitatem, & malitiam, quatenus funt iuxta , vel contra ordinein ex

ternum rerum; ergo etiam per ipfa homo cfficitur melior, vel peior.

5. Arguitur quintò. A&us externus eft per fe bonus, vel malus ;

ergo ex eo augetur , & inuitiplicatur meritum, vel culpa operantis.

Antecedens probatur rnultipliciter: primo ; quia aétus externus

fpecialiter praecipitur, & prohibetur ; præcipitur enim , vt faciatnus

cleemofynam, non tantùm, vt facere velimus ; vnde adcft illud prima

I9ann. 3. Filioli,non diligamus verbo, neque lingua, fed opere , &• »eritate.

Similiter in Decalogo dicitur : Non mechaberis , non furtum facies ; &

Pofteá fubditur: Non concupifces ; vbi apparet, non folüm fpecialiter

Prohiberi aâum externum, fed primò externum, deinde internum . .

Secum.



376 Lib. III. De Bom.és' AMal. Aêt. Hum.

Secundò.Qgia actus internus prohibctur, vel præcipitur propter ex

ternum ; ergo eft bonus, vel malus propter externum ; Antecedens pa

tet, ideo enim malum eft velle occidere , vel furari, quia malum `eft

occidere, vel furari , & fimile cft de a&ibus bonis. Tertiò. Quia, cum .

Nos etiam diximus:Beati habent gaudium fpeciale de a&ibus bonis ex

ternis,& damnati triftitiam fpecialem de aétibus externis. Quartò.Quia

a$tus cxtcrnus Martyrii, & rcceptio Sacramentorum habet fpeciale me.

ritum ex opere operato, quod non habet fola voluntas quantumuis in

tenfa. Quintò. Quia actibus externis imponuntur paenæ per Iura, tum

Ciuilia, tum Canonica, quæ non imponuntur a&ibus internis: hæreti

co enim proferenti fuam hærefim verbo , vcl fcripto, imponitur Pgna

excommunicationis, quam non incurrit hæreticus purè mentalis ; per.

curfor Clerici excomraunicatur ; occidens, vel mutilans incurrit ir

regularitatem, quas paenas non incurrunt, qui folùm habent voluntatë,

etiamfi intenfiffimam ifta faciendi. Sextò. Qgia a&us externus perficit

internum, quantumuis enim fit intenfa voluntas numquam eft perfeóta,

nifi perueniat ad opus. -
-

6. Pro Argumento , & eius prima Confirmatione difputant Scho.

latici; an malitia conueniat primò aótui interno, an externo. Scotus,

Bonau., Duran., Gabr., & alij in 2. dift.42. dicunt, malitiam,& boni

tatem ex actu interno refundi in externum. Themiſta vero Corrad. ,

Ferrar., Vi&or., Valen., Salas, Auerfa , & alii dicunt , bonitatem , &

malitiam obie&iuè quidem conuenire a&ui externo antecedenter ad in.

ternuum , formaliter tamen , & in cxequutione, feu , quoadaćłualem_,

exitentiam conuenire actui externo dependenter ab interno;& probát;

quia praecepta per fe, & dire&è cadunt fupra a&um externum ; vt: non

ôccides, non furaberis; ergo malitia , atque adco etiam bonitas aliquo

modo primariò reperitur in aáibus extcrnis.

7. Hæc fundantur in do&rina illa de bonitate,& malitia obie&iua,

de qua alias diximus. Et non fatis cxplicatur, qua ratione eadem bo

nitas, vel malitia obieétiuèconueniat a&ui externo ante internum;for

maliter verò dependenterab interno. Reſpondendum eſt ergo ad Argu

mentum iuxta tradita à nobis capite præcedenti Conclufione tertia,ac.

tus externus eft per fe bonus , vel malus bonitate , vel malitia naturali,

quatenùs, fcilicet, e(t;iuxta, vel contra ordinem externum rerum, con

ceditur ; bonitate, vel malitia morali, ideft , ratione culpæ , & lauda

bilitatis, negatur; a&us enim, licet fit malus, vel bonus , non poteß de

putari ad culpam, , vel ad laudem, nifi fit liber ; & quia a&us externus

non eft per fe liber , fcd tantùm prout dependetab interno , ideo, &c.

Per legem autem, & maximè Diuinam prohibentur tum a&us externi,

tum interni; & vniuerfaliter, quandocumque prohibetufr a&us exter

IluS »
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nus, prohibetur quoque volitio illius j vnde eo ipfo , quo prohibetur

fornicatio, feu,, naechia prohibetur ctiam voluntas fornicandi , fcu ,

concupifcentia.Nihilominus fpecialiter diétum eft in I)ccalogo : Non .

concupifces, etiam poftquam diétum erat: non ma;chaberis ; ne puta

rent Hebræi, folùm opera mala externa puniri , vt culpas apud Deú,

non a&us internos, feu, opera cordis. Hanc enim fcntentiam verfatam :

fuiffe inter eos poteft apparere ex Iofepho clariffimo eorum Scriptore,

qui eam tenere videtur. Igitur malitia naturalis aétus externi præce.

dit malitiam interni : hæc enim caufatur ab illa : malitia verò mora

1is, è.contra ; hæc enim eft in externo prout dependetà rationc, & vo

luntate, atque adeo prout dependet ab interno.

8. - Ad fecundum refpondetur , a&um internum præcipi , vel pro

hiberi propter externum , quia externus eft bonus, vel malus natura

liter , non quia ratio culpæ fit primò in actu externo , deinde interno ;

immo ipfc actus externus non deputatur ad culpam , nifi dependcat ab

interno libero. - -

Ad tertium refpondetur , ex illo Argumento non plus fequi,nifi

quòd ex opere externo bono, vel malo augeatur extenfiue laudabilitas,

vcl culpa operantis; vnde ad hoc confirmandum illud attulimus Capite

præcedenti Conclufione quarta.

Adquartum dicitur, imponi pgnas a&ibus externis cum imperan

tur ab internis, non verò a&ibus externis fecundùm fe ; non poteft e

nim Ecclefia, vel Princeps téporalis imponere pgnas a&ibus merè in

ternis, quia ifti non poffunt cadere fub cognitione, vel iudicio huma

no ; quare, cum culpa interna non poffit cogno(ci humanitùs nifi per

a&um externum, hinc puniuntur non volentes tantùm , fed volentes,

& exequentes ; vndè pgnæ quædam ligant fa&a quædam occulta, quae

funt occulta tantùm per accidens; vt, fi hæreticus métalis prodat verbo,

vel fcripto fuam hærefim;, incidit in excommunicationem, licet nullus

audierit, vel legerit, quia illud eft cx natura fua probabiie in iudicio,

& tantùm per accidens occultum, quatenus, fcilicet, nullus ajfuit pro

ferenti, vel fcribenti, vt ait Nauarrus capite Cogitationis de Pgnitentia_,

dift. 1. , quod indicio efl, etiam iura humana dcteftari prauam volunta

tem , fed quia voluntas non apparet iudicio humano , nifi per faéta ex

terna, ideo non datur pæna , nifi pofitis aétibus externis . Item : a&us

externi fpecialiter turbant publicam tranquillitatem,quam per fe refpi*

ciunt iura humana,& inferunt damnum alteri;idco ex ipfis imponuntur

p?nat . -

. . Ad quintum de Martyrio, & perceptione Sacramentorum dicitur,

in ipfis cffe peculiarem rationem, quia hábent meritum ex opere opcra

to, & tamen non deputantur ad laüdem, vel meritum, nifi iibcrè fiant;

B bb quare
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quare,licet in a&ibus externis præcisè non poffit fundari ratio culpæ ,

vcl laudis,& meriti,poffunt tamen ipfi habere fpecialia priuilegia, vt

ait Vega. 1.,vt operanti retribuatur etiam pro ipfis,licet meritum fun

detur in actu interno.

Ad vltimum iam di&um eftCapite præcedenti quanam ratione ac.

tus externus perficiat internum ; non enim perficit in moralitate, fed

quatenusa&us internus confequitur fuum finem per externum.

9. Ex hisapparet,non rec&e Caiet. z.z. qu. 124. ar.3.,quem fequitur

Nauarrus in Capite Magna de P;nitentia dift. 1. dixiffe,maiorem effe vo

luntatem , feu charitatem in eo, qui patitur aétu martyrium', quàm in

co, qui defiderat tantùm , Cuius oppofitum ait Auguftinus de BonoCó

iug.cap.z. 1., multos.s. effe in eadem virtute animi , qua fuerunt Mar

tyres, quibus tentatio deeft , vt quod intus e(t in confpe&u Dei, etiam

in hominum notitiam procedat. Et addit, non effe impar meritum pa

tientiæ in Petro, qui paffus eft, quam in Ioanne, qui paffus non eft;eam

demque,immomaiorem continentiam in difpofitione animi fuiffe in_,

Abraham, qui nuptias copulauit , quàm in multis , qui cælibes vixe

runt. Poteft igitur effc maior Charitas , feu voluntas patiendi in eo,qui

non tolerat martyrium, quia,fcilicet, perfequutor non adeft,quàm in ,

actu Martyre, idq;vt certum ſupponit Abulen-qu.zo. in cap. 13. Matt.

ad 3. Nec enim ex pofitione , vel carentia a&us externi licet inferre_,

maiorem, vel minorem voluntatem, quando aétus externus deeft ex fola

impotentia. Certè non maiorem charitatem , aut fortitudinem vide

tur habuiffe S. Domininus, qui perfequentes fugiens gladio tranfuerbe

ratus occubuit, quam SS. Francifcus, Romualdus, Antonius, Terefia ,

qui perfequutores quæfierunt, vt paterentur, & tamen re Martyres nö

fuerunt.Haec videtur fententia ChriftiDomini,qui magis laudauit pau

perem viduam pro duobus minutis, quia plures non poterat , quàm He

bræos diuites pro muneribus longè maioribus; & eamdem láudem ,

merita fuiffct iila vidua,&fi præ impotentia nihi! dare potuiffct. Fru

ftra autem Caiet.affert pro fe verba Chrifti Domini : 71aiorem charita.

nem nemo habet , vt animamfuam ponat quis pro amicis fuis , vbi perpen

dit, non diâum effe , vt velit ponere, fed,vt ponat ; fruftra, inquam ,,

haec affert; quia poteft dici,Chriftum loquutum effe de charitate ex

terna, feu prout exhibita, & oftenſa ačtu externo, quia inter hos nul

jus magis indicat charitatem , quàm perpeffio martyrii ; vef, quòd ly

ponat contradiftinguatura nonvolenteponere,nona non ponente,quia

occafio non adcft.

1o. Arguitur fextò. Qui defiderat habere tantam charitatem,quá

tam habuit D. Paulus, noncontinuò habet illam , vel meritum eius ;

ergo neque qui defiderat facere opus bonum cxternum , habet meri

ßum



Cap.XZ1V. Solu. Arg. contra pred 379
tum illius ; ergo cx opere cxterno augctur meritum , vel cuipa ope

rantis . -

Refpondetur negando Confequentiam; quia a&us externus non ,

addit nouam rationem voluntarij fupra internum , quæ ratio volunta

rij, feu , liberi requiritur ad fundandum meritum, vel culpam ; chari

tas autem eft aétus voluntatis diuerfus à defiderio habendi ipfam; nec

rurfus, qui defiderat habere charitatem D. Pauli habet tantam inten.

fionem, feu amaorem voluntatis, quantam ipfe D. Paulus ; non ergo eft

eadem ratio de actu interno, & externo, ac de defiderio charitatis, ór

de charitate ipſa.

1 1. Arguitur feptimò. Si tantum meritum habet qui vult dare »

eleemofynam , & præ impotentia non dat , quantùm qui dat ; fequitur,

quòd,fi quis haberet voluntatcm dandi eleemofynas infinitas, habe

ret meritum infinitum. Confequens eft abfurdum; ergo , & Anteccd.

Refpondetur primò ad Antecedens , quòd illud vtique verum .

eft ftante æqualitate voluntatis; fcd non folet adeffe hæc æqualitas ;

nam qui de faao dat,fentit detrimentum fuorum bonorum, quod non

fentit , qui dat tantùm affeétu , atque adeo maior oftenditur virtus in .

illo,qui fuperat affeâum circa diuitias,& dolorem ex amifïione earum;

& infuper, voluntas ex opere folet intendi. Pro Confequenti verò plu

ra difputant Recentiores , vt decernant,an fit poffibilis voluntas ero

gandi infinitas eleemofinas, &, an fit poffibile meritum infinitum; quae

non videntur neceffaria ad propofitum. Dicitur ergo breuiter, qüöd

non crefcit meritum eleemofynæ quantùm crefcit ipfa eleemofina,nifi

crefcat etiam voluntas; vnde dans æqualem , vel minorem ex maiori

voluntate , tantumdem , vel plus etiam mereri poteft, ac qui dat maio

rem, vt patet in vidua,quæ duo minuta mifit in Gazophylacium ; qua

re ex infinitate eleemofyng ficut non arguitur voluntas infinitè inten

fa, ita neque meritum infinitum; fi tamen daretur voluntas infinitè in:

tenfa, haberet meritum infinitum.

C A P V T XXXXV.

O$tenditur qua ratione meceße ßt in confeffione Sa

cramemtali aperire mom tantùm voluntatem,

fed etiam aäum extermum.

non multiplicaret culpam vltra aétum internum , non effet

I. A". vltimò contra fuperius diéta; quia fi a&us externus

f Bbb 2. nece.
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neceise in Confeffione Sacramentali aperire ctiam a&um externum , ,

fed fufficeret fe accufare de interna voluntate ; etenim hoc fufficeret ad

' explicandam culpam ; fed id eft contra do&rinam, & praxim Ecclefiæ,

ergo ex a&tu externo multipjicata culpa . Qgia autem hæc difficultas

videtur grauis, ideo placuit eam fpeciali capite explicare.

- Refpondet Vafquez, requiri explicationem aétus externi , quia.

ex eo deriuatur culpa in intcrnum . Scd hoc eft falfum ; p6tiùs

enim a&us externus deputatur ad culpam propter internum , quàm.

è conuerfo : vnde fi fiant a&us externi maji , & non ex a&u internoli:

bero , non deputantur ad culpam. Præterea: licet malitia a&us externi

reddat culpabilem actum internum liberum (ideo enim cuJpa eft velle-»

occidere, quia malum eft occidere)tarnen ad hoc non requiritur a&ualis

exiftentia â&us externi,fed fufficit exiftentia obie&iua volita;ipsü enim

veile occidere, etiatn fi a&u non ponatur occifio, efi culpa, & ca ratio

ne, quia occidere eft pcccatum ; ftat ergo dubium , quare vltra a&um ,

intefnum malum neceffe fit aperire a&um externum , itaut non fufficiat

dicere, habui voluntatem occidendi , fed etiam neccfse fit dicere : de_»

faćło occidi.

2. Lorca ait , explicandum effe a&um externum, quia fine eo non •

poteft fufficienter explicari internus; fi enim , inquit, qui furatus fuit,

dicat, habui voluntatem efficacem furandi, quam propter impedimenta

non impleui, mentitur; fi aytcm dicat; quòd impleuiffet, fi adfuiffctfa:

cultas, etiam videtur mentiri : indicat enim, fe eam non impleuiffe , Si

autem dicat abfolutè: habui voluntatem efficacem furandi, poteft Com.

feffarius dubitare, ne paenitens fallatur, putans efficacem,quae non fuit;

debet ergo ab illo qugrere: vnde nouerit fuam voluntatem fuiffe efficâ:

cem; cui interrogatiöni aliter fine mendacio fatisfieri non poteft , nifi

fatendo a&um externum furti ; atque hanc rationem ait Lorca effe

caeteris faciliorem .• -

Sed reuera videtur inepta ; concernit enim neceßitatem explicandi

a&um externum, non aliunde oriri, quàm ex neceffitate explicandiac*

tum internum; ergo,fi poffet explicari aétus internus fine externo, non-»

effet necefse fateri externum; hoc autem nullo modo eft dicendum. Se

cundò, Supponit adeffe debitum explicandi efficaciam voluntatis,etiam

fi non adfit debitum explicandi a&um externum , quod eft gratis dic

tum, immo etiam falsò; nam gradus intenfionis voluntatis non funt n°

ceffariò explicandi in confeffione, quia tantùm aggrauant culpam; cir*

cumftantiæ autem tantùm aggrauantes ex plurimorum fententia, non

funt neceffariò explicandae ; & præterea gradus intenfionis a&us V;*

cognofcuntur. Præterea. Volufitas eficax, & ineficax de eodem aá

mäio æquè funt pcccata mortalia,vel venialia . Si ergo dc faâo adeº
ne

:

t
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neccflitas explicundi efficaciam voiuntafis, inde adeft,quia adsit necef

íitas expiicandi a&um externum, ex quo innotcfcit efficacia vòluntatis.

Lorca ergo ita inuertit res, vt caufaóìafìigaet pro cffc&u,& effc&um.

Pro caufa: quia enim eft explicandus aétus internus, ideo cxplicanda_,

eft, feu potiüs innotcfcit efficacia voluntatis ; ipfe autem e contra ait,

idco explicandum effca&um externum, quia cft explicanda cfficacia.

voluntatis . . - - -

3. Lugo de Sacram. Paeait. difp. i6. fe&.9. quæft.449. dicit, expli

candum effe aétuam externum, quia ctiam ipfc cft propriè peccatum; de

finitur enim peccatum, fa&um, di&um, concupitum contra legem ; fed

tenemur explicare omnia, & fingula peccata ; ergo tenetnur explicare_»

etiam a&tus externos, fiue multiplicent, fiue non multiplicent culpam ..

ldem approbat Augrfa 1.z. qu.io. fe&.5.addens , non effe quærendum

buius rei aliam rationcm, nifi praeceptum Chrifti ita ab Ecclcfia intel

lc&tum, quod ântea dixerat Nauar. in Manu.præl.7.

Sed egonon video , quare non poffit quæri,cur neceffe fit fateri ac

tus externos , etiam fi fint peccata,fiipfi non multiplicant culpam : con

fcffio enim fit ad explicandas culpas peccantium , vt deleantur per abfo

lutionem Sacramentalem; vnde a&us cxterni mali, qui non dcputantur

ad culpam propter defe&um libertatis , non funt neccffariò aperiendi ;

ergo ftat dubium,quare Ecclefia fic intellexerit præceptum Chrifti Do

mini, vt necefse fit aperire a&us externos, etiam fi ipfi non multiplicent

culpam. Præterea : in copula fornicaria ctiam ofcula,& ta&ns funt pec

cata, & tamen fufficit abfolutè fatericopulam • Infuper;tunc neceffe ef

fct vltra aétum externum fateri etiam internum , quia funt duo actus

mali, fiue duo peccata. ... " ** - 1. - -- .

4. Alii dicunt,explicandos effe a&us éxternos; tum quia quãdoque

fubduntur cenfuris,& pænis; tum quia quandoque funt referuati ; tum.

quiâ propter ipfos affertur fcandalum proximo ; tum quia ratione ipfo

• rum facienda éft aliquando recompenfatio , vt in peccatis contra Iüßi

tiam: haec autem omfiiafcire debet Confeffarius, vt poßit confulere con

fcientiæ pænitentis.

Hæ rationes bonæ quidem funt, fed,vt apparet, non funt vniuerfales ;

quare fcqueretur,pòffe daricafuin, in quo non effet neceffariò explican

dus a&us externus malus; id autem nuIIo modo efl concedendum. Rur

fus: Referuatio cafuum fupponit neceífitatem confitendi aétum exter

num, nequeenim hæc neceffitas mafcitur cx referuatione; ergo non affi

gnatur ratio illius neceffitatis . -

5- Dicendum ergo,adeffe debitum expkicandi a&um externum pra

úum vltra;internum, quia habet peculiarem malitiam, qua turbatur or

do externüs rerum ,& læditur iùs altcrius, quod dcbct 9HPEುಣ್ಣೆ , idq;

C 1Cß
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ſciendum eſt à Confeſſario, vt imponat conuenientem ſatisfactioné.Læ

ditur,inquam,ordo rerum,violaturq; ius Legislatoris,cü peccans vtitur

facultate , aut membro, aut inftrumento contra voluntatem eius ; qui

enim fornicatur non folùm turbat ordinem internum rerum,& lædit ius

Dei, quatenus abutitur facultate voluntatis ad volendum obie&um con

tra Dei prohibitionem;fedetiam turbatordinem externum,& læditius

Dei,quatenus vtitur potentia corporea, inftrumentis feminalibus,atq;

ipfo femine contra voluntatem Dei prohihentis, nehis ad fornicandum

vtamur;ideoque diximus fupra Cap.43.,quòd a&us externus habet pro

priam malitiam naturalem diftinctam à malitia aćtus interni, quia, fci

Jicet, eft contra ordinem externum rerum . Haec autem laefo ordinis

externi,& iuris , feu o£enfa non habétur per folam voluntatem forni

di quantùmuis intenſam; ſed omnis offenſio, &laſio requirit ſatisfactio

nem; ergo debet fatisfieri Deo , non tantùm pro abufu voluntatis , fed

etiam pro abufu membrorum,& feminis;hinc maior pgna,feu fatisfactio

imponi debet fornicanti opere, quàm volutate tantùm,&fic de alijs ac

tibüs prauis externis, quibus etiam quandoque læditurius alterius ho- *

minis,aut Principis,aut Communitatis;hancautem (atisfactionem Con>

feffarius debet imponere; ergo ipfi aperiendi funt non tantùm a&us in

terni praui, fed etiam externi , Hinc verè pænitehtes fpecialiter fe af

figunt pro a&u prauo externó in ipfis membris corporis, quibuseum

exercuere [ de quibus plenæ furit hiftoriae J dolentes,quòd fübminiftra

uerintea, vt ait Apoftolus Rom. 6.& 12. arma fatanæ, & iniquitati,

quod etiam erga reos iura humana præfcribunt. Hinc Hieron.in Epi

taphio Paulæ ipfam Paulam dicentem refert: Turpanda eß facier, quam.

contra Deiprgceptum purpuriffo, & ceruffa, &-fibio fepe depinxi. Jaffligen

dum corpus, quod multis vacauit delitijs. Longus rifus perpeti compenfandus

ef. fetu. моllia inteamina,etjerica pretiofilima alperitate cilicij tamutanda.

C A P V T XXXXVI.

Am , ßa&us extermus fit bomus , vel malus, volitio

quoque eius fit bona, vel mala ? Differitur pri

mò de volitione eficaci abſoluta.

I , Qញុំcomparauimus a&um internum ad externum.

quantùm ad multiplicationem', vel augumentum culpae , &

laudabilitatis, profequendo comparationem, quærimus:

an ex bonitate, vcl malitia a&us externi femper refundatur bonitas, vel

IIla -
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malitia in internum, (eu volitionem eius. - "--- --

A&us autem interni , feu volitioncs tripliciter fe habere poffunt

circa externos; vel abfolutè, & eficaciter; velineficaciter, feu per fim

plicem complicentiam; vel conditionatè. Abfoluté,& efficaciter, vt,

cum quis determinatè proponit exercereaâum externum, vtpotè dare

eleemofynam,vel furari;non enim hic fumitur efficacia pro cóiunétione

ad effe&um , fed pro propofito determinatohabcndi effeétum,itaut ha

beretur, fi poflet. Inefficaciter, feu per fimplicem complacentiam,aut

defiderium,vt,cum defideratur aétus externus, vel adeft complacétia de

illo, non tamen determinatè proponitur exercédus. Conditionatè,cum

limitatur voluntas fecundùm aliquam.conditionem, vt : facerem elee

mofynam,fi pauper occurreret: comederem carnes,nifieffet dies ieiunij.

z. Quoad prinos aâus, ideft,abfolutos,& efficaces,certum omninò

eft, femper effe bonos , vel malos , dunr funt de aétibus externis bonis,

vel malis. Salua tamen illa regula , quòdadbonitatem a&us requiri

tur, yt ipfa bonitas obie&ifit-per fe volita , ad malitiam verò fuĤĥciat

effe cognitam, vel debuiffe cognofci,itaut culpabiliter ignoretur. Pa

tet hoc ; quia aliter non adeffet ratio , cur vllus a&us internus habens

pro obie&o.a&um externumbonum,vel malum,effet bonus, vel malus.

Quare enim volitio dandi eleemo{yaäbona eß,nifi quia dare eleemofy

nam bonum eß ? Et, cur volitio furandi mâla eft , nifi quia furari ma

lum eft ? Præterea: intantùm volitiohabens proobieâo aâum exter

num eft bona,vel mala,inquantùm tendit ad confernandum,vel turban

dum ordinem rerum ; fed intantùm talis volitio tendit ad conferuan

dum , vel perturbandum ordinem rerum, inquantùm Italis a&us exter

nus eft iuxta, vel contra talem ordinem ; ergo intantùm talis volitio eft

bona, vcl mala, inquantùma&us externuseft bonus , vel malus. Atque

is yidetur effe communis fenfus hominum, atqucadeò hoc notum in:
II) lllC Ila tur3E • ' :: ~ i ~: . .* : * ºr --

Quodlibet ergo prgceptum de faciendo a&u externo obligatad vo

Iendum illum;& quælibet prohibitio de aâu externo eft prohibitio vo

litionis illius,abfölutae, fcilicet, & efficacis, de qua loquiinur, fiue præ- "

ceptum fit naturale, fiue pofitiuum, fiue Diuinum, fiue humanum. Nec

vlla authoritas eft, quæ váleat ifta feiungere : quanuis enim præcep

tum, vel prohibitio fit pofitiua, atqueadeò iuxta beneplacitum fuperio

' rum, nihilominus exnatura rei eft, vt præceptum, vel prohibitió-a&us

externi liget etiam internum:non enim præcipitur,vel prohibetur a&us

$x%ernus,vt accidens fortuitò,fed vt à libera voluntate;atque adeò, dum

ip(e Præcipitur, vel prohibetur, præcipituretiam, & prohibetur voli

tio» abfolúta, nimirúm, & eflcaxº. - . . . . . . .

' 3* Extat quidem in Regula Cicricórum Minorumdeclaratio, quòd

- - quar



384 Lib. l II. De Bon. Eg'ÄMal. Aét. Hum.

quartum eorum votum folemne prohibeat tantùm externos a&us pro

'curandi , & acceptandi dighitates extra Religionem, non autem inter

nos. Sed hoc non eft ita intelligendum, qua(i procuratio talium digni

tatum fit prohibita, & non voluntas procurandi ; fed , quòd non fic vni

uerfaliter prohibitavöluntas afcendendi ad dignitates,ideft', etiam ex

præcepto eius, qui poteft id præcipere; votum enim tantùm eft de non ,

habenda voluntate procurandi, non:verò de non habenda voluntate,

vt fibi conferatur dignitas à Summo Pontifice, qui præcepto obftringe

re pteft ad acceptandum ; quare hæc voluntas effet mala ex communi

bus legibus contra ambitionem, non verò ex vi illius fpecialis voti, vt

reété netat Auerſa 1.2. quæſt 19. ſećt.2. si -

4. An autemex aliqua ignorantia poffit fieri,vt voluntas abfoluta,&

eßcax de actu externo malo non fit peccatü, concedit Granad.controu.

6. tra&.5. difput. 3. feét.z. , vt , fcilicct , fi quis per errorem.inu incibi.

lem putet, ex præcepto prohiberi a&um externum, & non volitionem,

hic habendo talem volitionem non peccet ; immo hunc errorem olim ,

verſatum fuiſſe inter Haebreos ait ipſe . -

Sed in primis per hunc errorem ad fummum fieri poffet, vt illa vo

litio non deputaretur adculpam; non verò, quò ! non effet peccatum_,

ideſt, aatus prauns, ſeu deordinatus, vt in ſimilibus pluries drximus. Se

cundò. Talis error non videtur poffe effe inuincibilis; vnufquifque enim

nouit, vituperandum effe eum, qui vult facere opus malum;& utique •,

cum prohibetur a&us externus , prohibetur , ne uelimus facere eum_;

non enim prohibetur, ne eueniat à cafu , uel uiolentia ; & hoc uidetur

notum apud omnes ; ergo non uidetur poffe accidere , ut quis putet er

rore inuincibili , malum effe facereopus externum,& non effe malum,

uelle abfolutè,& eßcaciter*facere illud.Error autem Iudæorum , quem

Nos etiam commemorauimusin præcedentibus, fortaffefuit, quòd cre

derent,fe non puniendos à Deo propter folum a&um internum,ficut le

gibus humanis nemo propter illos folos punitur ; non uerò,quòd exti

marint,non effe peccatum, uelle efficaciter facere a&us prohibitos ; ue!

putarunt, quôd non eſſet prohibita fola complacentia a&us mali•

C A P. V T * XXXXVII.
* T is a ** - - - - - - -

De Volitione ineficaci, feu implici complacentia

a£tus extermi bomi, vel mali moraliter.
vº - ... iſ - . 1 .***

N autem fimplex complacentia ,*feu , dele&atio de a&u ex

terno bono, uel tnalo, fit bona ,. uel mala, in controuerfia cft

- apud

I.
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apud Dóάores. Sed in primis explicandum eft , quid intelligatur no

mine fiinplicis complacentiae, vel deleétationis de opere cxterno; cum ,

enium opus externum, quandiù non eft, non poffit deic£tare, n:fi vt men

te{recogitatum; dupliciter potcft dele&tatio fe habere ad ipfuin, vt cogi

tatum, vt cum D. Thoma 1.2., quæft 74.art.8.communiter doccnt Theo

logi; primò, vt dele&atio fit de ipfa cogitatione , fcu , de opere , vt con$

iuncto per cogitationem tantùm. Secundò, vt fit de ipfo opere fecun

dùm fe, ideft, vt coniungibili nobis aliter,quam per cogitationem , feu ,

vt facicndo,itaut cogitatio fe habeat, vt pura conditio tanquam appro

ximatio obic&i,non verò,vt obiectü dekeétationis, immo tale obie&u m

fit ipfum opus;poteft enim quis de fornicatione cogitans duobus modis

delectari; vel de ipfa cogitatione, vel de ipfa fornicatione cogitata. De

leétatio primo modo iuxta communé fententiä poftD.Tho.loc.cit.nó eft

peccatum ratione fui obie&i; nam, vt reéte ait idem D. Thomar, delec

tatio de cogitatione, fequitur inclinationem affi&tus in cogitationem ;

cogitatio autem de fornicatione fecundùm fc, non cft pcccatum morta

le; immo, quandoque fine omni peccato; vt, cum quis cogitat de ea ad

prædicandum,vel difputandum;aliquando eft peccatum veniale tantùm,

vt cum quis inutiliter de ea cogitat; ergo dele&atio de cogitatione for

nicationis non eft peccatum mortale ratione fui obic&i. An autem de

leétatio de ipfo opere cogitato, quod.s. opus fit peccatum mortale, fit

etiam peccatum mortale, quamuis non adfit propofitum illud facicndi;

id quæritur in præfenti.

2. In hac re exiftimo dicendum: Falfum effe, nullam dele&ationem :

liberam de opere malo mortaliter effe malam mortaliter. Oppefitum .

huius Conclufionis, vt probabiie proponit Corduba lib. 1.quaeff.z 3: dub.

1 1., idque tribuit Martino de Magiftris in tra&t. de Temperantia quæft.

3. de Luxuria; qui tamen non eft aperte in tali ſententia, vi expendit

Vafquez. Defcnditur autem abfolutè a quodam Moderno lib. de Pcc

catIs cap. 2o.

Tamen noftra Conclufio eft ferè communis , & eam docent D. ,

Tho. loco citato, quem fequuntur fui difcipuli. Scotus in z. dift. 4 1. $. ,

fequitur fecumdum. Bonau., Gabriel,Carthufianus, Alen., D. Antoninus

1.p. tit.5.cap. 1. §.5. Siluefter, Ange(t., Nauarr. , & alii cx Summiftis .

Probatur primò ex iJJo Iob.2 1. : Pepigifadus cum oculis meis, vt me cogi

tarem quidem de virgine; quam enim hæreditatem haberet in me Deus defu- .'

per, & bgreditatem omnipotems de excelfis ? Hoc autem , cuum non poífit

intelligi de fola cogitatione,qug potcft non effc peccatum,neceffariò in

telligendum eft de dele&atione de virgine cogitata, vt explicat Glofa :

vnde Greg. iib.2. 1. Moral. cap. 3. : Mentem , inquit, mequaquam cogitatio

immunda inquimat,cum pulfat;fed cum hanc fibi per deleäationem -

Сс с Se
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Sed illa cogitatio excludit ab hærcditate Dei; ergo eft pcccatü mortale.

3. Probaturz. cx Auguftino 12. de Trinitate cap. 12 : Nec Jane , in.

quit, cum fola cogitatione mems obleëiatur illicitis,non quidem decernens eße

facienda, temems tamem, & voluens libentcr , quæfiatim , vt attigerunt ani

mum, reſpui debuerunt,negandum eſt eſſe peccarum, ſed longd minus, 4hàm/?

opere fatuatur implendum , & ideo de talibus quoque cogitationibus venia ,

petenda eft, petiufquepercutiemdum. Et paulò poft : Haec quippe vna per.

fona e$t, vnus homo eít,totufque damnabitur,nifi h£c,quæ fine voluntate ope

randi,fed tamen cum voluntate animum talibus obleéfandt,folius cogitationis

femtiuntur effe peccata, per Mediatoris gratiam remittantur . Quibus ver

bis, cum dicit, propter ifta hominem effe damnandum,& infuper totum,

ideft, {ecundùm animam, & corpus, manifcftè ea damnat reatus morta

' lis.Item Ser.46.de Verbis Domini cap.6.: Sunt qui rebus illicitis deleäen

tur, & mom confentiumt.Nondum perfeéia mors eft, fed quodammodò inchoata.

Tertiò ex Hilario cap. 17.in Matt.cap.4.: cum formicationis,inquit,

opere punitur illecebrofa vifus tranfcurrentis affeäio. .

Quartò ex Ifid.lib. z. de Summo bono cap. 39.& refertur capite ,

Nomfolum 32. quæft.7. : Nonfolum , inquit , de commiffafornicationepec

catum regnat in homine, fed, fi adhuc deleäat, atque animam teneat .

Probatur 2. rationc; quia dele&ari de homicidio proximi, velalio

quopiam graui malo eius, peccatum mortale eft odij. Item: dele&ari de

fornicatione , vel adulterio eft peccatum mortale , & fic de plerifque_»

alijs; ergo falfum eft, nullám dele&ationem de opere externo mortali

ter malo eſſe pcccatum mortale.

, 4. Probatur 3. ratione D. Thomae. Conformari fecundum affec

tum deliberatum ijs, quæ funt peccata, eft peccatum , fed qui compla

cet fibi deIibcratè in ijs, qnæ funt peccata, conformatur eis fecundùm ,

affe£tum; ergo peccat. Maior vidctur nota, & etiam oftenditur ex op

pofito;namcomplacere deliberatè in ijs, quæ funt bona, bonum eft.Mi

nor verò patct; nam omnisaffe&us eft conformatio voluntatis in obiec

tum ; fed complacentia de obie£to includit affc&um circa ipfum ; ergo

omnis complacentia de obieéto eft conformatio voluntatis ad ipfum;er

go , fi obieétum eft peccatum mortale , ctiam conformatio affc&us

in ipſum. -

- Refpondet Modernus ille, quòd hæc ratio non valet de quacum

que complacentia, fed de ea tantùm , quæ includit defiderium perpe

trandi aétum malum ; nam habere affeâum deliberatum erga ali

quod obie&um eft velle illud, velleautem obie&um idem eft, ac dc:

fiderare iJiud. - . .

Sed hæc eft ignorantia proprig vocis; nam idem hic Author ait ,

fc in hac quæftionc loqui de complacentia, quæ non includat defide
*- |TIVIITM
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:

;

rium façiendi; at complacentia fine aff &tu,& amqrc etfg nop possit;er

go non oinnis affe&as circa aliquem a&tum includit deficeriu in facien

3i illum. Ad rationem autem eius dicendum eft, quòd habcre affeâum

deliberatum erga aliquod, vtiqac eft velle i!lud, vt obicctum , vel rsms

nam ipfe affe&üs voliiio eft; fed non ef} vcilc illud , vt effectum ipfius

volentis, ideft, non eft velle facere illud; nam vtique vcllc , vel gaudere

de bonitate, vel virtute E)ei, non eft velle facere D<uin bonuun, vel ma

gnum. Poteft ergo quis habere affe&um erga fornicationem , exempli

gratia,& coinplaceré fibi in illa abfque eo, quòd vciit , fcu » defideret
fornicari. : : , * *

5. Contra propofitam Conclufionem arguit citatus Modernus.. Si

deleótari de returpicogitata tantiin,& non volita effet peccatua mor

tale, etiam res turpes videndo , aut audiendo dele&tari effet pcccatum ,

mortafe; at hôc eft incredibile, & contra conhmunem ferfum ; nam om

nes ad congdias accedunt, vbi videntur,& audiuntur, & luxuria,& ra

ptus; & adülteria fi&a, & furta, omniaque {celera cumfumma dele&a.

' tione. Item: vóluptuosè leguntur apud Poetas multa fcelera;& tamcn.

neque comædijs adeffe, neque Poetas legere mortale peccatum repu

tatur; neque ipfoscomædos , qui res turpes repraefentant, neque Poe»

tas, qui fcribunt, culpae mortalis reos facimus. - :-

Refpondetur, qùôd aliud eft videre, audire, legere res turpes, vt

de earum eleganti répræfentatione , narratione , defcriptione dele&e-

mur; aliud eft de ipfis rebus repræfentatis,le&is,auditis dele&ari;primú

non eft perniciofum, quamuis fit periculofum} quod de le&ione Poeta

rum monet Auguftinus lib. 1. Confeff. cap.z. Sccundum verò pcrnicio

fum eft, fcilicet, dele&ari de rebus turpibus,& mortaliter peccaminofis;

quæ duo aptiffimè à D. Tho.diftin&a ifte Arguens difcernere non po

tuit. Falfum etiam eft , omnibus patere acccffum ad comgdias abfque

pudore, & confcientiae fcrupulo ; nam viri graues , & honefti illas , &

fugiunt, & prohibent ijs, quorum curam habent, fi, nimirum, in eis res

lafciuae repræfentétur, virifque religiofis non licet ad eas aceedere,pro

pter periculum , ſcilicet, ne affectus à delectatione repraeſentationis

tranfeat ad deleétationein de rebus reprgfentatis, congaudeatgue aman

tibus, vtºloquitur Augulłinus , dum fe feinuicem per flagitia fruuntur;

quod in feipfo accidiffe dolet lib. 3. Conf:if. cap.z. Et propterea Sacris

Canonibus inhibetur Epifcopis , & Sacerdotibus legere libros Genti

lium, comaedias, atque carmina Poetarum, vt patet dift. 37. cap. Epifco

pus, cap. Sacerdotes, & cap. ideò probibetur ; vbi ea affertur ratio prohi

bitionis, quia, (cilicet, figmenta Poetarum per oblc&tamenta fabularum

nimiùm inentem excitant ad incentiua libidinum . Si autem de fola_»

lcctione comgdiarum id Sacrl Canones dicunt, quid de ipfa repræfenta

: ...} Сс с 2. tione
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tionc dicerent ; aut quantò magis hæc Ecclefiafìicis viris intelligi de

bet interdicta ? -

6. Obijcit *. Voluntas, feu, delectatio non eft prohibita,nifi actus,

vnde nafcitur,fit prohibitus ; atqui cogitare quiduis,quocumque iure ,

prohibitum, non eft prohibitum; nam,& homicidia,& furta cogitamus

fine peccato ; ergo delcctatio fequens talem cognitionem non eft

peccatum. -- - - -

ì ' ' Refpondetur;quòd Argumentum probat delectationem de cogita

tione noneffe pcccatum, quod vtique verum eft , fed quæfiio præfens

e(t; an delectatio de re cogitata, quæ fit mala, peccatum fit ; huiufmodi

autem delectatio nonoritur ex cognitione, nifi tanquam ab approxi

matione, fed oritur, vt à caufa per fc ab obiecto; ergo Argumentum ,

nullum eft.

7. Obiicit tertiò. Si huiufmodi dele&tationes effent prohibitæ, ve!

effent prohibitæ iure pofitiuo, vel iure naturae ; non iure pofitiuo ,

nam nullum extat ; non iure naturæ , quia tale ius eft notiffimum , &

nemo poft de eo dubitare, vel faltem poffet reduci ad principia per fe

nota;at nullum argumentum eft , quod ad per fe nota hoc reducat; er

go tales dele&ationes non funt prohibitæ iure naturali , vel (altem ,

non conſtat.

Refpondetur, quòd loquendo de dele&ationibus , quæ funt de-»

obie&is prohibitis iure naturæ , illa funt prohibita iure naturæ. ( de

deleâationibus de rebus prohibitis iure pofitiuo dicetur infra) Nega

tur autem, omnia peccata contra ius naturæ effe omnibus manifefta,

& hoc ius quantùm ad omnia effe omnibus manifeftum, licet fit mani

feftum quantùm ad prima principia ; dc multis enim actibus difputa

tur : an fint contra ius naturæ, vt patet de pluralitate vxorum , de_»

fimplici fornicatione, &c. Debent tamen poffe reduci ad principia per

fe iota , quamuis fortè non fit necefsè, vt huiufmodi redü&io fit eui

dens ; & fic reducitur huiufmodi peccaturn deleótationis , de qua_»

loquimur, quia, fcilicet , peccatum eft in affe&u , feu in voluntate_» ,

, atque adeo affe&us deliberatus ad peccatum peccatum eft ; & hoc

videtur per fe notum ; fed dele&atio dcliberata de re mala eft affec

mus deliberatus ad rcm malam, vel ipfam includit; ergo mala eft.

- * ,
- - -
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De fimplici Complacentia aáus prohibiti lege

* - - - 24íöᏉᏪ • --

I, Efiniuimus cum communi, aliquam complacentiam de a&u

malo mortaliter effe mortalitermalam ; nunc generaliter de

finiendum eft, an quælibet talis complacentia fit mortaliter mala_, .

In qua re tres fuiit fententiæ . Prima generaliter affirmat. Secunda ,

diffinguit , affirmans de complacentia aâus mali ex lege naturas ;

negans de complacentia a&us mali ex lege pofitiua. Tertia , quæ eft

Vafquez,docet, non cffe attendendum,quo iure fit prohibitus aâus, de

quo eft complacentia , fcd, an ip(a, complacentia fit contra aliquam.

virtutem , nec ne: eo quòd , inquit, complacentia non fumit fuaim, bo

nitatem, vel malitiam ab obic&o, de quo eft , fed ab ordine conformi

tatis, vcl difformitatis, ad virtutem , vcl lcgem, licct volitio efficax fu

mat bonitatem , & malitiam abobie&o. ' - •

2. Dicendum primò: Quælibet complacentia deliberata de malo

mortali lege naturæ mala eft mortaliter eadem lege. Probatur ex. D.

Thom. 1,2, qu.74. ar.8. à Nobis relato fupra cap.47. nu. 4.; quia con

formari delibcratè per affe&um iis, quæ funt peccata, peccátum eft ;

vitium quippe eft affc&us habitualis ád malum, ficut virtus eft affe&us

habitualis ad bonum; ergo affc&us a&ualis deliberatus ad malum eft

a&us vitiofus,ficut affe&us aéîualis ad bonum eft a&us virtutis; vitium

cnim deprauat , & virtus regulat affe&us ; ergo , fi malum, ad quod

conformatur affe&us, cft mortale, pariter , & ipfe affe&us mortalis eft.

Probatur hæc Confequentia.Nam diftin&iopeccati per mortale,& vc

niale eft diftin&io. per graue, & leue ; fed non poteft opus ipfum effe

grauis malitiæ , quin, & ciufdem fit affe&us in ipfum , feu , non poteft

opus effe graue in fe , non autem in affe&u , ficut non poteft error effc

grauis in opereartefa&o , quin grauis fit in ipfa arte ; nam ab opere ,

fefunditur inalitia in affectô,ncc affignari pofefi , vnde grauitas óperis

in fe euadat leuis in affe&u , nifi fortè dicatur, quod per opus turbatur

ordo externus.rerum, vel infertur damnum alteri, quod non fit per fim

plicem affe&um , quae difparitas nulla eft , fequeretur enim, intentio

nem abfolutam , & efficacein perpetrandi mâlum non habere eamdem

grauitatem , ac malum ipfum , quando, vel ex impotentia virium , vel

aliquo impedimento exequutioni non mandatur , quia neque tunctur

batur
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batur ordo externus, nec infertur alteri damnum , ficut per opus': hoc

autem, vt arbitror , nulius dicet,&patet dici non poffe ex decifis fu

pra cap.33. & 343 ergo eiufdem majitiae, cuius eft opus, eft affe&us in

ipfum, idque cx lege naturæ, ideft, diétamine rationis naturalis.

3. Scd , & illud hic confiderandum meritò occurrit , grauiorcm_,

:i:;;:n6 altioris ordinis effe bonitatem , vel malitiam moralem a&us, fi.

ue affe&us interni , quàm fit bonitas, vel malitia naturalis opsris, vel

rei externæ, ad quam tendit affe&us; grauior enim eft malitia moralis

voluntátis furandi;, quám fit maium naturale furti, quod men(uratur

à valore rei furto (ublatg, vel damni alteri illati; fimiliter maior eft bo

mitâs moralis voluntatis mifericordis de eleemofina facienda, quàm_

bonitas naturalis eleemofynae erogatæ, quæ menfuratur a valore rei

elargitæ, vel â quantitate indigentiæ pauperis. Sicbonitas, vel ineri

itum nartyrii fiöh menfùratur à bonitate cárnis, vel vitæ, quæ lacera

*ur, vel eripitur, fed exbónitate charitatis, & fortiuudinis pro Deo

tolerantis. Igitur bonitas , &inalitia moralis eft in altiori ordine præ

bonitate, & malitia operis, vel rerum externarum. Cuius rei ea ratio

afferri poteft ; quia per a&us bonos, vel malos moraliter promeremur,

vel demeremur Deum, & gratiam eius,tamquam ei obfequentes, vel

refiftentes, quod per bona,vel mala phyfica non fit. Hinc Auguftinus

' enarratione' in Pfalm. 144. ad verfum : Etiuftitia tua exultabunt, pro

fert, melius effe homini, quòd eft iuftis, quàm , quòd homo eft : & ea

dem ratione dici debet ; peius effe homini, quòd impius eft , quàm, fi

Homonon effet; maius enim malum ef* peccatum etiam veniale quo

libet malo naturæ. Et rurfus : Nemo tribuat Deo, quia eft, & fibi tribuat,

quia iufius eft .?Melius eft enim , quod tibi vis tribúere , quâm quod illi .

Ergo maius eft bonum morale virtutis quolibet bono naturæ ,faltem

loquehdo de bono virtutis ftri&è, prout,(cilicet, refertur in Deum,quo

{enfu loquiturAuguft.non admittens veras virtutes,nec veros virtutum

a&us, nifi relatos in Deum. -

, 4. Et hocmodo(vt id obiter dicam) patet vis Argumenti eiufdem

Auguſtini 12. de Ciuit.cap.9.exinde probantis, Angelos non à ſeipſis,

fed a Deo per diffufionem Spiritus Sancti habuiffe charitatem, quiaali.

ter meliores fe ipfos fcciffent,quàm fa&i effent â Deo.Cuius Argumenti

vis, quia à nonnullis non percipitur, defpicitur; quæ tamen defpicien

da non eft , cum fit fundamentum affertionis Auguftini. Dicunt, non

effe abfurdum, vt quis meliorem {e faciat, quàm fit fa&us à Deo , a£

'qgirendo per fuas vires aliquam perfc&ionem non à Deo acceptam!

creatione, cum quâ perfeétione acquifita melior vtique fit , quam fin*

iIla; nam, & nos homines in hac infirmitate vitae viribus propriis com*

paranus fcientias , aut alias perfe&iones à Dco per creationem ncm

- accc
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acceptis , per quas meliores vtique cuadere fperamus , & fimus; ergo

uaultò minùs id abfurdum cft in Angclis.

Scd Argumentum Auguftini non eain habet vim, quæ ab ipfis có

cipitur ; ſed, quöd ſi Angeliä ſe ipſis habuiſſent charitatem , dediſſent

fiöialiquid melius , quain fit ipfa corum naturaaccepta à Deo, quia

charitas optima intcr bona moralia , melior eft bono naturæ , vt de_»

iuftitia, & de naturahumanadixerat idem Auguftinus fupra in Pfalm.

144. Hinc ferè vulgò dici folet , maius debitum vrgeie homines erga

morum educatores, quàm erga parentes , quia ifti effe, illi autem benè

effe dederunt ; quamuis reuera probitas morum potiùs Deo intrinfe

cus mouenti ,quàm infìruentibus educatoribus, vel re&a exempla p*-

bentibus fit tribuenda. Cum igitur tanto interuallo bonum,& malum

morale excedatbonum,& malum naturæ , nonpoteft dici, malum gra

uc operis cxterni fieri leue in affeétu , vel intentione ; feu , quod idem ,

eft , effe malum venialiter , & leue affe&um , fiue complacentiam

de opere externo palo grauiter, & mortaliter.Quare probabilitas,quâ

huic fententig circüdat Corduba,nullo ex capiteapparet,immoomnino

certum effe debct,complacentiam de malo mortali excufari non poffe à

mortali, niſi ex defectu plenae aduertentiae.

Immo adeo improbabilis vi(a eß hæc fententiaRecenticribus, vt

Moraines dixerit , eam ab omnibus Catholicis iam pridem reiici , &

non fine fcandalo obtrudi;immo eam inter errores refert, quos imponit

Augufìino;de qua tamë impoftura acriter redarguiturà viro eruditiffi

mo, ſuoque nomine ſatis noto M. Noris in ſuis Vindiciis Auguſtinia

nis cap.4.5.6. - - *.

6. `Verùm , quiaVafquez, quamuis conueniat Nobifcum in fen

tentia,improbat tamenfundamentum,concedens, fcilicet,complacen

tiam de opere malo lege naturæ effe malam , negans tamen eius mali

tiam defumi ex obie&o, fed defumendam contendensexoppofitione ad

virtutem, ideo tantifper cum eo eft immorandum.

Impulfus eft autem Vafquez in hanc fententiam ex eo præcipuè ,

quia aliquandoopus,de quo malè habetur complacentia , non eft ma

lum; vt,cum folutus complacet fibi de copula habenda poft nuptias ;

vel vidua, aut facrisinitiatus, fiue regularis de copula habita tempore

coniugii; quod autem non eß in (e malum non poteft refundere malitiâ

in fui volitionem, vel dele&ationem; ergo illa dele&atio, fiue compla

eêtia eft mala propter oppofitionem ad virtutem caftitatis,non propter

obiectum, ſeu opus.

Hac, inquam, difficultas impulit Vafquez, vt difcederet à fen

tentia generali malitiae:a&us defumendaeab obiečto, & diftingueret de

voluntate efficaci,& de fimplici complacentia, doceas illam defumere

mali
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malitiam ab obie&to,non verò iſtam . -

Sed certè non eft difcedendum à principio vniuerfali propter dif.

ficultatem in cafu particulari*; imrno conandum , vt ibi etiam locum ,

habere oftendatur veritas vniuerfalis. Quod in præfenti facilè oftendi

tur. Nam, vt ſupra probauimus cap. 19. & z.o., non eo fenfu aćtus gene

rafiter dicitur habere bonitatem , vel malitiam ex obie&o , quia in ,

obic&o præexiftat inalitia, quara refundat in a&um ; fed quia eam ha

bet, vt attinétio obiecti, quod in aétu habente obieétum impræ{cindi

bile eft, cum talis aétus fit effentialiter attinctio obie&i ; ergo etiam ,

fimplek deleétatio de copula prohibita eo tempore, in quo fuunitur de »

ea deleétatio , eft mala ex obie&o , ideft , prout eft attin&io copulæ,

7. Sed quia alio fenfu Vafquez putat,a&um effe maium ex obicéto,

guia, fcilicet, ab obie&o refundatur malitia in a&um , id quod Nos

etiam vbi fupra conceffimus , quando obie&um aétus interni eit aétus

extcrnus malus, oftendamus, eliam in hoc fenfu malitiam dele&atio•

nis illius fumi ab obie&o. Quod faciiè oftenditur: ideo enim tuncde

Je&atio illa de copula cft mala , quia malum tunc eft exercere copu-,

lam; ergo malitia illius deleâationis fumitur à malitia obie&i , de »

uo eft.
영 Sed opponitur, quòd dele&atiotunc fertur in copulam pro fuo

tempore licitam. Verùm aduertendum erat, quòd, quamuis illa copula

tunc temporis fuerit licita,includit rationemcopulæ ab(olutè, quæ ab

folutè modò non licet; ergo re&è dicitur, ideo effe malam in praefen

ti deleâationem de copula , quia copula ipfa non licet ; ergo malitia ,

iilius dele&ationis fumitur ex obie&o. Quare, cum Vafquez dicit ma

litiam illius dele&ationis defumi non ex obie&o, fed ex óppofitione ad

virtutem caftitati, poterat aduertere,ideo eam dele&atiónem opponi

virtuti caftitatit , quia eft de opere oppofito illi virtuti ; non enim eft

poffibile dele&ationem de aliquo opere opponi virtuti , & non opus

ipfum, de quo fumitnr. *

Secundò.Intentio eßcax operis mali faciendi defumitur ex obie&o,

quod concedit Vafquez ; ergo fimplex dele&tatio de opere malo lege-»

naturæ defumit malitiam ex obie&o. Probatur Confequentia ; ideo

enim illa intentio defumit malitiam ex obieâo , quia eft tendentia in ,

obiectum malum ; ergo , &c. Quod exinde magis apparet ; quia , ideo

fimplex dele&atio dc obie&o malo lege pofitiua non fumit malitiam ,

cx obiecto , neque eft mala, quia non tendit in obiectum!, vt malum. i.

vt prohibitum;nam leges pofitiug humanæ non excurrunt ad a&usmc

rè internos, vt oftendemus capite 6o. At,quando obie&um eft inalum

lege naturæ,non potcft abfoluià malitia, quia eft ma'um fecundùm le-j

ergo fimplex dele&tatio de illo cft mala, & fumit malitiam ab illo. .

- Tertio

t
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Tertiò. Simplex delc&atio de cbie&o bono eft bona ex bonitate ,

obie&i ; ergo fimplex delectatio de obie&o malo eß mala ex malitia_,

obiecti . Antecedens patet, cum quis delcctatur de cultu , & honore

Dei , aut de exercitio virtutum fui, vel aliorum; Confequentia fequi

tur ex paritate.Quòd fi dicatur, effe difparem rationem, quia obiéêü

illud, de quo fumitur delectatiobona,habet in fe bonitatem;obie&um_

autem,de quofumitur delectatio mala, non habet in (e malitiam, vt, cú

* vidua malè dele&tatur de copula habita tempore coniugij, quæ non

fuit mala : fi, inquam fic dicatur, iam patet ex fupradi&is, & in copula

tempore coniugii includi rationem copulæ abfolutè , dele&ationem

que vencream, quam viduæ fentire non licet; &, vt illa dele&tatio fu

mat malitiam ex obie&o fu£cere, vt, fi modo exerceatur i!lud opus,fcu

dbie&um fit malum.

4. Obie&um eft caufa dele&ationis, quæ de eo fumitur; ergo etiain

eft caufa malitiæ eius. Antecedens patet;tum quia non poteft affignari

aliud, quod fit caufa talis delectationis ; tum quia iuxta Philofophum

10.Ethicorum dele&ationes fequütur operationes; ergo obieétum,quod

eft opus, eft caufa dele&ationis; tum quia cx D. Thom.i.z. qu. 1 f. ar.

3. & 4. fruitio,fiue delectatio eft perfeéta, vel imperfeéta iuxta qualita

-tem obiecti, nempe fi fit finis fimpliciter vltimus, vel non, aut fi habea

tur perfectè,vel non;quod nó poffet effe verum,fi delectatio non caufa

retur ab obie&o. Probatur Confequentia; quia quod eft caufa a&us,eft

caufa malitiæ, vel bonitatis eius. Hinc Philofophus docct loco citato,

deleétationes effe bonas, vel malas fecundùm operationes, quas con

fequuntur;& D.Thomas fupra relatus inde probat, complacentiam de

malo effe malam, quia eß affe&us conformis ad malum, manifeftèfup

ponens, malitiam eius dcfumi a malitia obiecti. -

Et ex hoc defunitur nouum Argumentum contra fententiam Va

fquez. Cum enim dicit, delectationem viduæ vtique malam de copula.

habita tempore coniugii , non effe malam ex obiecto, quia obicctum.

illud, ideft, copula non fuit malum; quærendum eft ab eo , an, cum ,

vidua delectatür habeat affectum conformem ad malum,an ad bonum:

& oportet, vt refpondeat, ad bonum ; at certè impoffibile cft, vt affec

*tus canformis ad 6onum fit malus , ficut è contra, vt affectus confor

mis ad malum fit bonus:idem enim cft habere a£fectum ad aliquod obi

£ctum , ac habere i]]ud in affectu; impoffibile autem eft , vt malum fit,

habere in affectu obiectum bonum , ficut, vt bonum fit habere in affec

tu obiectum malum; ergofequitur, illam delectationem viduæ non

efie malam , quod dici non poteft. Si autem fatetur habere affcctum có

formem ad rrialum,iam fequitur, malitiam eius fumi ex obiecto, atque

adeo non referre,quòd illa &opulâ pro fui tempore non fuerit mala, íed
Dd d inſpi
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infpiciendum effe , an fit mala de præfenti, cum de ea fumitur delccta,

tio. Atquehoc Argumentum euertit (ententiam ,& fundamentum fen

tentiac Wafquez. -- - - * , -

Tandem. Intentio efficax peccandi mala eft ex obic&o;ergo etiam

fimplex complacentia pcccandi mala cft ex obie&o. Probatür Confe

quentia. Quia tendentia in malum per fimplicem complacentiam non

differt fecundùm ordinem ad obieétum ab intentione efficaci, fedtantùm

per intenfionem , vel gradum ordinis, fiue tendentiae ; fed intentioeft

mala, non propter gradum , vel intenfionem ordinis, fiue tendentiæ,ftd

fimpliciter proptcr ordincm ad obie&um malum ; ergo propter eumdé

ordinem crit mala fimplex complaccetia, & folum differet in gradua ,

malitia intentionis efficacis.

8. Poteft hoc Argumentum confirmari ex diéis Auguftini4 con

tra Iulianum cap.z. , vbi fic arguit contra Pelagianos laudantes concu

pifcentiam, vt bonam,& tamen docentes, pugnandum ccntra eius m0

tus : Rogo, fi efl in vobis vllus fenfus humanus, non poteft , & malum effe_»
peccatum, & bomum effe defiderare peccatum. - r

Hic manifeftiffine Auguftinus indicat defiderium peccáti effe ma

1um ex obie&o. Quod poteft etiam probari: fi enim malitia illius defi

derii non habetur ex obiecto, quare impoffibile eft , vt defiderium pec

cati non fit peccatum ? . . . . . . . º ... 1

Fortè iuxta fua principia refpondebit Vafq.,tale defiderium effe •

peccatum , quia eft contra aliquam virtutem. Sed profe&ò ideo ne

ceffariò eft contra virtutem, quia eft defiderium de peccato; vnde etiam

neceffariò eft contra eamdem virtutcm , contra quam cft a&us , fiue?

peccatum,de quo eft ; ergo femper malitia eius defumitur ab obieto. Si

autem malitia defiderij caufatur ex obie&o, etiamnumalitia fimplicis có

placentiæ, nam vtrobique includitur affe&us ad peccatum, qui pecca

minofus eft, & ratio , cur tale defiderium, & coumplacentia fit peccatü,

Ipfa quoque malitia affe&us ad peccatum caufàtur ex obie&o, in quod

tendit; ideo enim taiis affe&us malus.eft , quia ad peccatum eft ; ergo

ctian maitia fimplicis conplacentiæ caufaturab 'obic&to , de quo

eft. ," - - - ... " t

.Sed dicetur, Argumentum non militare contra fententiam Vafqj

etenim iHe negat, malitiam cornplacentiæ fami ex obie&o, quando obi

e&um non eft peccaminofum, vt fupra di&um efl; ergo nihil eft ad fcif

tentiam eius eüertendam afferre, qùòd defiderium , & complacentiad*
peccato ſint mala ex obie&to, . : It ſº -

Refpondetur, per omnia fupradiâa oftendi, quòd generaliter m**

litia, fine intentionis, fille defiderij, ſiue complacentiae ſumaturer ob"

e&o, fiue opere, ita vt fi obieâum, de quo At;aolinao nec ip

* ---- - - A Illa •

* * * *
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fa mala fint; nec enim poteft volitio de opere indifferenti effe mala,nifi

propter otiofitatem tantùm;multò minùs volitio de obie&o bono.Rur

sus; quòd complacentia ideo ; eft oppofita virtuti, ;quia cft de obie&o ,

feu opere oppofito virtuti : atque adeò , quòd fruftra Vafquez dupli

cem rätionem distinguit malitiæ fuſcipiendæ in compłacentia, vet ex

9bie&o, vel ex oppoíitione ad virtutem. Ad quæ conficinanda etiam.

iuuit oftendere, quod defiderium peccati, fumat malitiam ex obicéto .

Nam ex his omnibus euincitur , falfurn omnino effe fiindamentum ,

Vafquez, quòd, fcilicet, poffit effe, & quandoquc fit complacentia ma
la de obieto,ideſt,opere non malo, . . . . "

º:::::::::::: * : * . . . . ... " * . . . .

C A P v T xxxxix.
* -

- ! ---

Soluuntur Argumenta Vafque\_contra ·- -

º, . . . . determinata . . . . -

- - - - í … " . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

1.</r* Ontra ea,quæ diximus arguit Vafq.primò fic:Licet intétentio,

༧་ ་་་་་། feu propofitü eficax opetisexterni fit caufa eius, tamé fimplex

compiacentia non eft caufa eius;ergo bonitas, & malitia fimplicis có

placeátiæ fioa furnitur ab opère exterao, de quo eft , licet id verificetur

in intentione, feu propoſitoefficaci. . " - -

Refpondetur hoc Argumento probari, neque complacentiam fim

plicem de opere malo perpetrato effe malam propter malitiam illius

9peris ; quia,cúm fit poft opus, non eft caufa eius , & fic dele&ari de

hornicidio, vel ad ultèrio pérpetratonon erit malum propter malitiä

homicidii, & adulterii. Item: quòd purum defiderium operis perpe

trandi non fit malum propter malitiam operis, quia purum defiderium

non eft caufa operis. Dicitur ergo, fufficere , quòd complacentia fit

tendentia in opus malum, feu, dicat affectum conformem ad malum , ,

non vero reqüiri, qnòd fit caufa operis mali; ilfud enim fuficit,vt ma

litia delectationis defumatur'ab obiecto . …: ***:>:.' ' . •

z. OBijcit fecundò. De eodem obiecto voluntas efßcax poteft effe

mon mala, & delectatio fimplex mala; ergo non eft eadem ratio de vo

!untate efficaci, & de fimplici complaceiitia quantùm ad accipiendam

5onitatem, & malitiam ex obie&o. Probat Afitecedens : Qgis ítatuens,

eu efficaciter proponens ducere vxorem , & dcle&ari cum ea, non pec

cat mortaliter ; fi autem actu delectetur cogitans venéreè de i]!a , ,

Peccat mortaliter. Similiter ; fi vidua delectetur vehereè de a&u con

fu311 Præterito, peccat mortaliter,& tamen voluntas eficax, qua tunc

-- D d d 2. voluit



396 Lib, 17I.DelBow.69°.AMal. Aá.Ham. º;

voluit vti coniugio,& eo delectari, non fuit peccatum.

Refpondetur negando Antcccdens : prorfus enim impoffibilc eft ,

vt intentio efficax operis faciendi non fit mala , mala verò fit fimplex

complacentia eius, immo hoc videtur Paradoxum illis Stoicorum lon

gè*incredibilius. Ccrtè Auguftino, vt cap.48. præcedenti relatum eft,

vifum eft abfurdiffimum , & ab omni huinanitatis (cnfu alienum pro

ferre, malum effe actum , & bonum effc defiderium eius, eoque Argu

mento, tamquam fortiffimo telo deijcit Pelagianos laudantes vtbonam

concupifcentiam , & fimul fatentes , expugnandos eius motus , quia-,

fcilicet, concupifcentia eft inclinatio, principium,&:velut defiderium

illius motus ; fi ergo ille motus malus eft, ideoque frænandus , non po

teft concupifcentia effe bQna. At grauius videtur effe , quod profert

Vafquez, intentionem efficacem operis faciendi non effe malam , effe ,

verò malarn complacentiam eius : validior enim, & vrgentior eft in

tentio eficax , quàm defiderium : & ſiin deſiderio, &complacentia in:

cluditur affectus in opus, de quofünt , fine quo nec effe , nec concipi

poffunt, & propter qùem ipfâ mala fùnt , multo magis includitur in

intentione efficaci. Quare,fi ab omni humanitatis fenfu alienum cft

proferre , poffe effe defiderium non malum de opere malo , qnulto ma

gis proferre, quòd poffit effe non mala intentio efficax alicuius operis

faciendi , de quo ipfa fimplex complacentia fit mala : cuin ideo mala

fit complacentia, quia includit affe&umad ipfum,hic autem fortior fit

in intentione efficaci; Potiüs poteritnon efe mala implex complacé,

tia de aliquo opere, de quo fáciendo mala eft intentio eßìcax , quod

Nós verum effe refpeétu operum (ola lege pofitiua inhibitorum often

demus cap. fequenti , & admittit Vafquez, immo probat Argumento

fequente ; quod verò fimplex complacentia de opere fit peccatum, non

verò intentio efficax deeodem faciendo, perinde eft , ac quòd grauitas

vt duo tendat deorfum, non verò grauitas vt o&to. Poterat fufficere*

Vafquez illud protuliffc , quod intentio efficax fumat malitiam ab op£*

re initento, non verò fimpIex complacentia, quod tamen falfum , & ab

furdum effe Capite præcedente monftrauimus; fed vlteriùs proferre.»

non effe malam intentionem efficacem operis, cuius puracomplacentia

efl fpala , nimium profc&tò eft. - - * -

Ad probationem dicitur, in ea non fiericomparationem aâuum

$impliciüm voluntatis ad idem obie&um , (ed a&us voluntatisadaótum

potentiæ fenfitiuæ, quæ habent diuerfa obieéìa formalia ; vel fieri*

tus fimplicis voluntatis ad a&um eiufdcm trahcntem fecum a&um ß*

fus, & delc&ationem fenfibilem eiufdem. Debuiffet probare Vafque*

intentionem efficacem ducendae, cognoſcendaeque vxoris non eſſe peº

tnm , & peccatum cffc complacentiam voluntatis i. Probತ್ಗ
/ 3C
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(hæc cnim eft complacentia voluntatis)eiufdem vxoris duccnda-,cogno

fcendgue: id autcm conftat effe falfum , At verò ipfc comparat eam in

tentionen efficacem ad delectationem veneream appetitus ſenſitiui de

eadem cognitione,feu,ad complacentiam voluntatis trahentem fecum in

praefcnti illum motum fenfus. Et certè illa intentio non eft peccatum,

fi feratur in obie&um, vt honeftum, quia.s, honeftum eft velle ducere

vxoremad procreandos liberos; hæc autem complacentia peccatum eft,

quia cft perceptio, vel voluntas percipiendæ dele&ationis fenfibilis , &

venereæ , quæ omnibus interdi&ta eft exceptis coniugibus , immo &

ipfis coniugibus, fi in ea voluptate ftatuatur finis, faltem fub veniali ,

vt definit in fuo Decreto ». Martij 1679. San&iffimus D.N.Innocentius

XI. damnans nonam propofitionem ibidcm recitatam . Ergo intentio

illa confidcrata a Vafquez, & re&kê ab omni peccato abfoluta eft aótus

fimplex voluntatis refpiciens dcleétationem vener&am pro tempore_»

coniugij percipiendam,camque ex honefto motiuo fufcipiendi liberos,

retincndaeque libidinis ab exceffibus ; at verò complacentia , quam illi

intentionicomparat, vel eft a&us appetitus fenfitiui , ideft , perceptio

praefens voluptatis venereæ , vel eft a&us voluntatis trahentis fecum ,

hunc motum fenfus ex fine voluptatis . Quare comparatio non cft ad

propofitum, proindcque Argumentum nullum. -

3. Obijcittertiò. Poteft Regularis abfque mortali dele&ari in fua

cogitatione de ingentibus pccunijs propria authoritate effundendis,

quod tamen non licet ei facere,nec eßcaciter intendere ; ergo diuerfa eft

ratio de voluntate efficaci, acde fimplici complaccntia.

Refpondeo primò, ex Argumcnto concludi oppofitum Argumen

tifuperioris, ideft , quòd poffit de eodem opere effe non mala fimplex

complacentia, de quo mala eft voluntas.efficax, cum tamen in Superio

ri concluderetur oppoſitum. 2, tantüm concludi eſſe aliquam differen

tiam inter voluntatem efficacem,& fimplicem complacétiam,quod pro

fcáò nullus, qui eos terminos percipit, negat ; fed non concludit, quod

intenditur a Vafquez, ideft, völuntátem efficacem fumere malitiam ab

opere,de quo eft,non verò fimplicem complacentiam. Tcrtiò, falfum ,

effe Antecedens, quod a Vafquez non probatur; de eo autem à Nobis

dicetur infra cap.5 1. num.8. Quartò, poffe contingere , vt voluntas ef

ficax fit mala, non verò fimplex coinplacentia, quando opera,de quibus

funt , funt tantùm mala ex lcge pòfitiua, dc qua re ctiam infrà cap.

5o. dicemus. - -

4. – OBijcit 4. Licitum eft dele&ari de pollutione , quæ accidit in ,

fomnis propter bonum fincm tentationis vitandæ,quam tamen nö licet

velle efficaciter; quae do&rina, inquit Vafquez, eft Adriani in 4. quæft.

4. dc Eucharift.Similiter; licct dcleétari de homicidio eius , qui fuppo*

In 1Ull it
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^itur in gratia deceffiffe, quatenus de periculis vitæ huius ereptus efl;

nectamen licet efficaciter velle homicidium, aut facere. Itein: licct

gaudere de furto alicui faéto, quia ablata eft ab eo occafio peccati.Ergo

tantum cft difcrinen inter intentionem eficacem, & finìplicem coii

placentiam , vt non folùm vna poffit effe peccatum, & non altera, (ed

ettam vna peccatum, altera a&us virtutis. Nec iuuat, inquit, refpon

drre cum Nauarro in fumma cap. 15. num. io., peccare mortaliter éum,

qui gaudet de homicidio fa&o, non verò eum , qui gaudet propter bo

num vtilitatis ex illo procedentis; nam qui gaudet de vtilitate, gaudet

etiam de morte, quæ fuit medium vtile.

Rcfpondetur, admiffa do&rina Adriani, quæ etiam Salas difput, 6.

de Peccatis (cá:32., Auerfr quaeft.9.fcá.2., & plurimorum, Argumet

£t gr. mgn cffe ad propofitum : debet enim fieri comparatio intentionis

<fiìcacis, & fimplicis complacentiæ circa idem omninò obie&urn, feu,

typus externum : in eo enim verfatur pr£fens quæ{tio, an, fcilicet , eiuf

dem obiećti intentio poffiteffe mala,& non fimplex complacentia;debe

ret ergo probare Vafquez, quòd liciturh fit dele&ari de proeuratioae , ,

pollutionis, quamuis fit illicitum earn efficacitervelk procurare ; quod

eonftat adeo effe falfum, vt deftruat prímas regulas morum : apudom

nes enim euidens eft, de peccatis nofieffe gaudendum, irnfno dolendum;

obieétum ergo illius voluntatis efficacis,de qua loquitur Argurhentum,

non eft pollutio, vt fic, fed pollutioprocurata, ideft, procutatio pollu

tionis, atque adeo deleétatiófenfibilis venerea, quam non licet per fe in

tendere;cü enim pollutio dependeat a poteftate intendentis,qui,fcilicct,

poteft eam accerfere, voluntas efficax eius eft voluntas procurandi eius.

At obie&um fimplicis illius complacentia,quam fateinur effe ficitam j

non cft pollutio procurata, vel procuranda, ideft , procuratio pollutio

nis, atque adeo non eft dele&atio fenfibifis venerea, fed pollutio fecun

dùm fe, ideft, prout fimplex exitus ferhinis , qui non polluit, ideft,non

aſt aſtio noſtra libera, immores ſecidùm ſe indifferens, de qua in ordine

ad bonum finem poffumus honeftè conplacere, immo etiam defiderare,

puta, ad vitandum morbum, vel tuendam caftitatem . Poterat igitur

Vafqucz ad.noneri de fallacia fui Argumenti ; poffumus enim licitè ad

fine;ii honeftum defiderare, ut pollutio accidat in fomno , quia id non ,

cft defiierare deleâationem ueneream , nunquam autem licet eam pro

curare, nec velle, nec defiderare procurare;fed non licet defiderare obi

eάiì,quod non licet procurare,quod cócedit ipfaVafq.,&patet ratione;

fi enim licet defiderare,& expetere,cur nó liceat procurare?Ergo pote

rat ad noneri,non eſſe idë formaliter obieótum deſiderij,& cöplacentie

icitæ de po!!utione cû eo,quod eft voluntatis illicitæ de eadem;fed pri

morum actuum, qui liciti funt, obicétutn effc pollutionem fecundum fr,

prout
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prout eft fimplex exitus feininis ; pofterioris verò illicitae voluntatis,

feu intentionis obieétum effe procurationem pollutionis , atque adeo

dcleétationem veneream, quæ nunquam licet ; atque adeo, quód in fuo

Argumento fiebat tranfitus de vno obie&o ad aliud.

5. Similiter dicendum eft ad exempla de homicidio , & furto: hæc

enim peccata non funt paffio occifi, aut ia&ura expilati , fed a&io occi

dentis, & rapientis. Sicut autem non licet velle aâionem occidendi,

aut furandi, ita nec de ea dele&ari, quocumque etiam bono fine propo

fito. Hinc a&io Iudæorum occidentium Chriftum difplicuit Trinitáti,

vt ait Magifter vltima diftin&ione primi,licet ex ea maximü bonum hu

mano generi prouenerit. De paſſione, autem feu morte occiſi, 8 pri

uatione bonorum eius, qui paffus eft furtum , neque licet gaudere ob

bona temporalia nobis exinde acquifita;& oppofitum,quantùm ad gau

dium de morte damnatum eft à SS. D. N. Innocentio PapaXI. in fuo

Decreto Propofitione 13. , ex ordine enim charitatis tenemur magis di

ligere vitam proximi, quàm externa noftrabona ; & quantùm ad gau

dium de priuationebonorum, patet eadem ratione, quia tenemur dili

gere proximum,{icut nos ipfos; ergo,ficnt non licet inferre,ita nec gau

gere de malo temporali eius ob bonum temporale noftrum. Propter

bonum autem fpirituale occifi,quia,fcilicet, confequutns eft vitam æter

nam, vt accidit iu Martyribus, & eius, qui furtum paffus eft, quia abla

ta eft ei occafio peccandi,fortaffe concedi poteft, quòd liceat gaudere_,

quia potiùs eft gaudium de bono, quàm de malo eorum , Quod tamen.

neque promptè affirmauerim; San&a enim Ecclefiá, licet maximè gau

deat de redemptione mundiex morte Chrifti , non tamen gaudet de »

eiufdem morte,immo potiùs deflet eamcum Beatiffima Virgine,& fan

&tis mulieribus, quæ fedentesad monumentum lamentabantur flentes

Dominum ; &, licet gaudeat de gloria:San&orum Innocentium , defict

tamen necem eorum vtens colore violaceo in eorumdem fefte, & abfli

nens ab Hymno Angelico , Alleluia , & Ite Miffa eft in Miffa , & ab

Hymno Ambrofij , & Auguftini in Officio . Sicut enim ex a&ibus ijiis

non fequitur per fe bonum paffionis, ita neque ex paßione fequitur ex

natura rei bonum gloriae , vel abftinentiæ a peccatis , aut aliud ; fed ex

bonitate , & prouidentia Dei , a quo omne bonum etiam de malo de

fcendit; ergo fion eft neccffe, vt gaudium de mundo redempto, de gloria

Martyris, de peccato vitato , vcl vitando fit gaudium ctiam de morte ,

aut bònorum ia&ura, immo poteft effe gaudium de illis,triftitia de iftis.

Confequens autem Vafquez prorfus intolerabile eft , quod .s. intentio

efficax operis mali faciendi póffit effe peccatum,dele&atio verò fimpiex

de eodem a&us virtutis . Qgomodo enim deleétatio etiam fimplcx de_»

a&u vitiofo poteft eße a&us virtutis, cum ita repugnct inclinationçm ,
- V Ꭵ£•
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virtutis effe ad aétum vitiofum, ficut eamdem inclinationem effe virtu

tem, &.vitium ? Certè dele&atio etiam fimplex eft ínclinatio volunta

tis,vel eam fequitur,&includit;fed inclinare ad a&ú vitiofum repugnat

virtuti;cIgo,ổzc.Rurfus:eõplacentia fimplex nõ opponitur intẽtionicf.

ficaci,(ed tantùm eft quid minus ea , quafi quædam inchoatio eius, quia

intentio eßìcax dicit maiorem inclinationem voluntatis ; fed inclinatio

virtutis opponitur inclinationi peccaminofae ; ergo, cum complacentia

fimplex, & intentio efficax de codem obic&to non opponantur, non.

poteft vna effe pcccatum,altera a&us virtutis. Tandem:repugnat,quòd

affe&us conformis ad malum fit affc&us virtutis, ficut è contra,quòd af

fe&us conformis ad bonum fit vitiofus; virtutcs enim , & vitia funt in ,

aífe&u , quem regulant , vel deprauant, inclinando , & confortnando

eos ad bonum , vel malum; fed complacentia etiam fimplex, vel eft af

fe&us voluntatis, vel illum includit ; ergo repugnat , quòd complacen

tia etiam fimplex de opere malo fit a&us virtutis . Prorfus igitur reij

ciendum eft hoc di&um Vafquez, ficut, immo multò magis, illud,quod

fu pra memorauimus cap. 49, num-2-, quòd.s. complacentia fimplexdº

aliquo obie&o poffit effe peccatum,intentioverò eßìcax minimè. Ete

nimi,& hic militat ratiocinatio Auguftini ibidem allata , fcilicet , quòd

non poffit malus effe aétus, &bonum defiderium illius : eadem enim re

gula eft de complacentia,ac defiderio, quandoa&us eft malus lege natu

ræ,ideft,(ecundùm fe.Et in vtroque di&o falliturVafq.,quia accipit idé

obic&um, quod non eft idem, nifi materialiter. -

Vniuerfaliter ergo quandocumque videtur peccatum effe iutentio

efRcax alicuius rei, non verò fimplex dele&atiode eadem, attendenda

eft ibi diuerfitas obie&i formalis, licet obie&um materiale fit idem. Et

intentio eficax quidem refpicit a&ionem intendentis,quando obie&um

ab eius a&ione dependet, vel alterius, quando obie&um non a (e, fed ab

alio eft dandum;dele&atioverò poteft réfpicere ipfam rem,feu obieâum

fecundùm fe . Poteß autem effe, vt a&io fit peccaminofa, res autem (c-

cundùm fe minimè, immo non poteft effe peccatum nifi a&io; hinc ergo

fit, vt intentio efficax circa aliquid fit peccatum , fimplex verò deleétâ.

tio minimè. Totum hoc apparet in exemplo de intentione eßcaci pol

lutionis,& de fimplici complacentia, aut defiderio eius,fiacciderit,vel

vt accidat in fomno. Et fortaffc notanda eß hæc ratio,quæ eß etiam

a priori ; non enim recolo, me illam legiffe apud alios, etiamdum

maximè verſant diſcrimen inter intentionem efficacem, & ſimplicem

complacentiam. -

6. Quantùm autem ad obie&ionem Vafquez contra Nauarrum,di

cendum eft, licitam, & honeftam effe complacentiam de bono fequuto

ex peccato, illicitam tamcn de ipfo pcccato , vt patet in excmplo ಬ್ಲಣ
С
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de redemjptione mundi , & fcelcrc Iudæorum : ficut enim non funt fa3,

£icnda mala, vt inde eueniant bona, ita neque gaudcndum de malo, quia

inde euenit bonum, quod dixit etiam Auerfa Ioc. cit. Cum infuperbo

num non dcfcendat pcr fe cx malo, nec enim poteft,fed de omnipotentia,

boni Dei, qui nouit etiam de inalis bona facere , vt fæpè ait Auguſtinus,

gaudium debono proueniente ex malo, feu, potius prouenične poti mala,

non eft gaudium de ipfo malo , fed dc opere Dei cruentis bonü ex malo.

Cum autem fubdit Vafquez, quòd gaudens de vtilitate fcquuta ex.

morte , gaudet etiam de ipfa morte, quæ fuit medium vtilc , Refpondc

tur, eodem modo poffe dici, quòd, gaudens dc vtilitate, gaudcat de pec

Cato, quod fuit medium vtile, & fic quòd, & Trinitas , & Ecclefia gau

dens de redemptionc mundi , gaudeat etiam de fcelcre Iudæorum ; quod]

impijffinum cft. Poffet quidem dici, quòd gaudium de vtilitate fit gau

diuin de morte, pròut hæc fignificat paifionem morientis, non proút fi

gnificat a&ioncm occidentis; fcd neque hoc videtur dicendum, vt fupra

ta£tum cft, cum nec ipfa vtilitas caufetur ex morte ex naturâ rei , fcd ex'

gifpofitione legum trànfmittentium bona defunéti ad poftcros, vel con

iun&os; quare non eft ncceffe, vt gaudium de vtilitate fit gaudium de_,

morte,etiam prouthæc dicit tantùm paffionem morientis. Di&um Na-.

uarri falfum eft,fcilicet ,. quòd gaudium dc homicidio perpetrato pro

Pter vtilitatem inde proucnicntem gon fit pcccatum, præfertim cum vi

deatur loquide homicidio, prout dicit a&ioncm occidentis, quia con

cedit peccatum effe ipfum facere,& vclle; immo damnatum interminis,

à SS. D. N. Innocentio XI. in (uo decreto, vt fupra etiam dictum cft. ' '

7. Obijcit 5. Si alicui ita difpliceret audire Sacrum , vt hæc difpli

centia effet illi caufa Sacrü omittendi in die de præcepto,peccaret mors,

taiiter; fi tamen fentiret difplicentiâ,& adhuc audiret, nö peccaret mor

taliter, etiam fidifplicentiâ haberetur in ipfa auditione Sacri : idemque

eft de ieiunio, alitfque operibus præceptis; ergo omnino diuerfa eft ra

tio dc voluntate efficaci, ac de fimplici complacentia, & difplicentia ,.

Idem eft de difplicentia operis præcepti lege naturæ . Cum enim quis

fuccurrit proximo extremiè indigenti, potcft fcntire difplicentiam deip
fa fubuentione, nec tamen peccabit mortaliter: ficut Chriftus citra pec

ºtum triſtabatur de morte. Ex oppoſito verò: ſi quis cogeretur ad for

nicandum id cfficaciter non volens , fed tantùm affe&u fimplici delecta

tiis, peccaret mortaliter ; ergo aliunde affeétus fimplex , aliunde inten:

tio cfficax trahunt bonitatem, vel malitiam. - -

. Refpondetur, ex illis quatuor probationibus non ampliùs conclu

$i, nifi qùòd de aliquo operè poßit eîc mala intentio efficax, non autem

5°plex complacentia, quod Nosnon negamus; non verò concludi , in;

°n "onem cificacen malam defumeremai। ab obίςείο » nonautem,

е с CΟ Πl -
- -
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*complaccntiam fimplicem, quod eft intentum Vafquez . Ad primam.

igisur Refpondemus,auditionem Miffae effe præceptâ ab Ecclefia; quare

triftitia de ea pertinet ad triftitias de opere præcépto lege pofitiuá,de ,

quibus dicemus capite fequenti, non effe malas ; quare noû efìquærcn

dum , vnde defumat malitiam, quam non habet.

' : Ad fecundam dicimus, erogantem eleemofynas cum triftitia effe ,

veluti proijcientem merces tempore naufragij, cuius a&io eft fimplici

ter voluntaria,fecundùm quid autem inuolüntaria, vt Libro primio hu

ius Operis Cap.5. diétum ef} ; fic igitur illa triftitia non tollet , fed mi

nuet bonitatem,& meritum eleemofynae, quia non tollit,(ed minuit vo

luntarium : bonitas autem voluntatis de eieemofyna eroganda defumi

tura bonitate eleemofynæ.Si autem fupponatur cafus,in quo fola fit tri

ftitia voluntatis de danda eleemofyna, quando vrget præceptum dandi,

illa erit peccatum, quia eft triftitia de opere præceptó lege naturæ, &

malitiam contrahet ex priuâtione operis prgcepti illa lege ; ficuti com

placentia de eleemofyna, etiam quando non datur, bona eft ex bonita

te eleemoſynę •

Ad tertiam dicimus,quòd, fi præceptum Diuinum obligabat Chri

ftum ad nequehabendam in voluntate trißitiam de morte, triftitia eius

fuit tantùm in appetitu fenfitiuo , quare non fumus in cafu quæftionis,

qug eft de complacentia , & difplicentia voluntatis . Si autem ad illud

non obligabat , fed more præceptorum humanorum tantùm adfubeun;

dam mortem,& confequenter ad voluntatemeampatiendi,tunc triftitia,

etiam fi fuiffet in voluntate, non fuiffet mala : intentio verò abfoluta_»

non patiendi fuiffet mala; quare ex hoc non aliud concluditur,nifi adcf

feនុ៎ះ inter intentionem ab[olutam,& fiunplicem complacentiam,

fiue triſtitiam . s - -

Adquartam dicimus, quòd, ficuti intentio efficax fornicandi eft

peccatum,quia fornicari malü eft,ita complacentia voluntatis de delec

tatione fornicationis eft mala, quia fornicari malum eft. Quare ex hac

probatione concluditur oppofitum eius, quod intendit Vafquez.

8. Obijcit 6. Vt efficux voluntas fit peccatum mortale , non opus

eft, vt dire&è, & explicitè feratur in obieétum, nam euentus aliquando

imputatur efficaci voluntati, etiam fi non fit explicitè volitus ; fed pcc*

catum fimplicis dele&atienis non contingit , nifi obie&um a&u moueat

voluntatem; ergo malitia fimplicis deleétationis non deriuatur ex aétu,

vel opere exteriori , ficut malitia efficacis voluntatis, fed confummatuf

interiùs. º - - -

Reſpondetur primò, ex Argumento non concludi Conſequeni º

quod infertur, fed tantùm, ege aliquam differentiam inter voluntatem

&fficacem , & fimplicem complacéntiam, quatenus, (cilicct , Yಣ್ಣ
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efficax,quia eft caufa operis,refertur etiam ad cffe&us non explicitè vo

litos, fi ex opere aliquo modo proccdant ; fimplex verò complacentia_,

minimè; quod vtique verum cft,nec in præfentem difputationem cadit.

Falfum verò eft , quòd intentio efficax poffit effe peccatum mortale_,

ctiam fi non habeat obie&üm explicitè volitum , quod videtur indicari

in Argumento; nam fine tali obie&o, neque intentio , neqne vlla voli

tio poteft effe; aliud ergo eft, quòd voluntas efficax dicatur peccamino

fa etiam refpe&u effeétuum, qui non funt explicitè voliti; aliud, quòd,

vt fit peccatum mortale , non eft neceffe , vt habeat obie&um explicitè

volitum. Dicitur tandem, quòd idem reperitur in fimplici ccmplacen

tia; fi enim ex fimplici cöplacentia peccaminofa de rebus venereis oria

tur pollutio etiä in sónis deputatur ad culpâ, quäuis nö fuerit explicitè

volita; vnde notatAuerfa cü aliis, quòd,quäuis liceat defiderare, vt pof

Iutio in foannis adueniat ad finé tuendæ cafitatis, tamen non eft id lici

tü,quando tale dcfideriü cffct caufa,vt ipfa pollutio eueniret, vel de hoc

timeretur; & idé eft de quocüque effe&u malo fequente fimplicé dele&a-

tionem. Ad Confequens etiam dicitur , malitiam fimplicis complacen

tiæ confummari interiùs,quatenus ipfa non intendit dpus exterius, (ali

ter effet intentio efficax, vel defiderium,non complacentia fimplex) non

tamen indè fequitur, quòd eius malitia non defumatur ab opere exter

no , quod eft obie&um eius 3 hæc autem duo videntur confundi à

Vafq. in illo Confequenti.-!

9.- Vltimò poteft argui ex di&is eiufdem Vafq. difp. 1 1 z. cap.z.De

leétatio morofa cum rapta, confanguinea, vxore alterius, virgine Deo

dicata eft tantùm in fimplici fpecie fornicationis, nec in ea reperitur

malitia contra alias virtutes, quæ tamen eft in ipfo opere, & in volunta

te efficaci illud perpetrandi ; ergo malitia deleétationis morofae non fu

mitur ex obie&o , ficut malitia voluntatis efficacis . Antecedens pro

bat; qui dele&atur de fornicatione cum rapta ex domo Patris , non de

leétatur de iniuria faéta Patri, fed folùm de a&u fornicationis cum ea_;

quam cogitat habere raptam , & idem eft de alijs; ergo tantùm peccat

peccato fornicationis, S. non alio.

Refpondetur, quòd etiam fi illud Antecensverum effet , quodmo

do non determinamus , Confequentia non fequitur, vt ex probatione_»

ipfa Antecedentis patet;ideo enim,vt dicitur, illa dele&tatio morofa ha

bet malitiam fornicationis tantùm , quia voluntas allicitur tantùm à

dele&abilitate, quæ eft in a&tu venereo, non verò à ratione iniuriae , vel

ab alijs, quæ in ipfo opere , feu , obieâo fecundùm rem reperiuntur ;

crgo ilIa malitia fornicationis defumitur ab obieéto, feu opere, de quo

eft complacentia. Quòd verò non habeat cæteras malitias, quas habct

a&tus externus, eft,quia non habet eas pro obie&o , vel effe&u ; ergo ex

E e e 2. hoc
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hoc non poteft inferri, quòd dele&atio morofa non accipiat malitiam ex

obie&o; nam eam accipit ex dele&abilitate , quæ eft obie&um eius, &

ideo non accipit ab alijs, quia non funt obie&a eius;poffunt enim diftin

gui in obic&to deleétationis, quæ in opere feparari non poffunt.
---, , i. " " . . -

º C A P W T L.

De Complacentia actus mali ex lege pofitiua .

I. Vnc tamdem videndum eft:an fimplex complacentia aâus ina

li ex lege pofitiua fit mala , Et quidem rationes probantes

malitiam complacentiae a&us mali lege naturæ, videntur ctiam de-•

hac complacentia probare , nam etiam hæc videtur includere affe&um

conformem deliberatè ad malum,& effe contra aliquam virtutcm.Ta

men, quia Vafq. exclamat, hanc fententiam effe intolerabilem, ridicu

lam infuper, ac periculofam, & qu£ poffit cffe occafio grauis ruinæ ab

fque vllo probabili fundamento, idque nonnulli alij dicunt; videamus , '

' an poffit aliqua ratione defendi , complacentiam a&us fola lege pofi

tiua prohibiti, non effe malam, quamuis oppofitum verum fit, vt ofié

dimus, de complacentia aétus mali ex lege naturae.

Duæ funt rationes, quibus id defendi folet. Prima ex Corduba ,

lib.z. quæft.3o. dub. i. Ea, quæ funt mala lege pofitiua, poffunt non effe

mala, nimirum, fi tollatur lex ; ergo licet velle ,& defiderare , vt non.

fint mala ; ergo licct deleétari de illis fecundùm fe , ac fi non eff«nt pro

hibita. Oppofitum cft dc malis iurc naturæ, quia illa non pofiunt non

cife mala . - -

2. Secunda ex Ledefma : Nuilus Legislator etiam Ecclefiafticus in

tendit obligarc fuos fubditos, vt non dcleétentur de oppofito eius,quod

præcipit ; fed tantùm intendit, vt fcruent legem ; ergo deleétatio de_»

opere prohibito lege pofitiua non cft contra legem, atque adeo non,

mala , quia , nimirum , lege prohibetur opus externum , & per con

fequens voluntas cfficax illud faciendi , non verò fimplex deleétatio

illius. -

3. Has rationes contemnit Vafq. Primam quidem ; quia attendi de

bet ftatus præfens rei, non ftatus poffibilis, vel conditionatus; cum ergo

fccundùm ftatum præfentem opus fit prohibitum , & malum , non erit

licitum delećtari de eo, quamuis poffit effe licitum, fi tollatur prohibi

tio; aliter , inquit, liceret Religiofo dele&ari de a&u coniugali appre

henfo fub ftato Matrimonij; hoc autem admitti non poteft.

Sccundam verò ; quia de intcntione Lcgislatoris non conflat; quä
u is
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uis enim folùm prohibeat a&um externum »ex prohibitione tamen hu

ius fequitur próhibitiointentionis efficacis ipfuni faciendi ; ergo vide

tur, quöd fimiliter cenfenda fit prohibita dele&tatio illius . Quare coa

cludit Vafq.,quòd,pofito illo fundamento, quod Nos pofuimus in ante

cedentibus, qüöddele&atio fit mala ex malitia obie&i,non poteft vitari,

quin dele&atio de opere malo lege pofitiua fit mala.

Nihilominus allatæ rationes non videntur contemnendæ, quäuis, vt

iacent,nó fint fufficientes,fedindigeant explicatione, & confirmatione.

4. Et quidem, fi, vt diximus, cum opus eft malum , & dcle&atio de

illa mala eft , quia dele&atio habet bonitatem ,& malitiam ex obie&o,

neceffariò eft oftendcndum, vel fupponendum , opus non effe malum fe

cundùm fe, vt defendi poffit , deleétationem de illo poffe non effe ma

lam; & ideo Corduba memorat, quòd, quæ funt mala lege pofitiua_, ,

poffunt non effe mala, ideft, non funt mala fecundùm fe : fi enim effent

mala fecundùm fe , vtfunt ea , quæ lege naturæ mala funt, nullomodo

dele&atio de ea poffet non effe mala.Verùm vlteriùs oftendendum eft ,

quòd, quia non funt mala fecundùm fc, deleάatio decis non fit mala , ;

fiam in promptu eft oppofitio, quòd, quamuis non fint mala fecundùm

fe, adhuc aétu mala funt ex lege prohibentc; ergo videtur , quòd delec

tatio de cis fit mala. Ad hoc autem oßendendum,iuuat fecunda ratio,

quæ eft Lcdefmæ , fic ipfam explicando , & roborando • Ex prohibitio.

fie operis, licet fequatur ex natura rei prohibitio voluntatis de illo fa

ciendo, non tamen fequitur prohibitio deleâationis fimplicis de illo: -

quod fic deducitur. Poteftati, ficut,& iudicio Legislatoris humani non

fubiacet nifi ordo externus rerum , & ne perturbetur : hic ordo {ub

iacet confequenter voluntas fubditi, nè feratiir ad eum, perturban

dum ; at deleétatio fimplex de oppofito non tendit ad perturbandum or

dinem rerum , quia non eft voluntas , aut defiderium faciendi a&um ,

prohibitum, fed fimplex complacentia ; ergo ex prohibitione operis

{equitur quidem ex natura rei prohibitio voluntatis cfficacis,aut ctiam,

fi placet, defiderii de illo, non tamen fimpiicis complacentiæ ; & hic

modus defendendi hanc fententiam videtur {atis aptus, & rationabilis.

Hinc Cathechifmus Romanus in explicatione dccimi Præcepti num.5.

Hoc, inquit, inter diuinas , &• humana leges intereft , quòd hæc rebus tan

tùm extermis contentæ funt; illæ verò, quomiam amimum Deus intuetur,ipfìus

amimi puram , finceramquc caftitatem, atque integritatem requirunt.

Confirmatur validê exemplo Chrifti Domini : nam ex praecepto

AEterni Patris de morte fubeunda non fuit illi prohibita difplicentia_,

de eade.n morte, nam de fa&o eam habuit , & vtique abſque peccato ;

ergo complacentia oppofiti eius , de quo adeft præceptuni pofitiuum ,

non eft prohibita eodem præcepto pofitiuo , quamuis fit prohibita in
tę Ilt1O
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tentio efficax; ergo dicta complacentia non eft mala. ;

5. Sed adhuc videtur militare difficultas ex doârina Capitis præ

cedentis, vbi di&um eft, quòd dele&tatio fumat malitiam ex obie&o,

de quo capitur ; fed obiectum, nimirum , opus externum eft malum , ,

quiâ prohibitum lege pofitiua; ergo delectatio de illo neccfíariò erit

imala . - .

Refpondetur diftinguendo Minorem: eft malum , & prohibitum ,

, vt pofitum, vel ponendum exteriùs,conceditur;vt fimplicis dele&atio

nis obie&um,negatur : non enim eft malum fecundùmfe , fed tantùm vt

perturbansordinem externum rerum , qui ftatutus eft à Legislatore; fed

vt fimplici deie&atione attin&um non perturbat ordinem externum .

rerum; ergo tunc oon habet illam malitiam, & prohibitionem , quam

-habet in re extra;& idcò di&um eft,quòd vis legis pofitiuæ nö extendi

£ur ad fimplicem dele&tationem. Quare fimplex complacentia non.

fertur in ipfum , vt malum. 1. vt prohibitum, atque adeo non eft
mala. - - - -

- Sed replicabitur: pariter poterit dici, quòd furtum, aut fimplex,

fornicatio, vt fimplici dele&ationeattin&a non fint mala, quia vt fic

non inferunt damnum , nec polluunt corpus ; ergo, fi haec fimplici de

leétatione attingeremaJum eft, necalia ratione, nifi quia ipfa exteriùs

mala funt, idem dicendumeft de dele&atione ex operibus fola legepo

fitiua prohibitis.

Keſpondetur, qučdfurtum, če fornicatioſecundum ſe mala ſunt,

<quia ex fiatura fua damnificant ,& polluunt, atque adeo affe&us, feu ,

complacentia in ipfa neceffariò eft affeâus ad mâlum , feu peccamino

fus; at que prohibenturfola lege pofitiua non funt mala fecundăm fea,

fed quatènus prohibita; prohibitio autem non extenditurad internas

deleâationes, vt di&um eft ; ergo ipfa vt fic attin&a non funt mala ,.

Et ex hoc remanet foluta dificultas initio huiusCapitis propofita,qua

dicebatur, complacentiam de opere malo lege pofitiua dicere affe&um

deliberatè conformem ad malum.

6. Probaturfecundò hæc fententia; quia non folùm licitè,fed etiam

aliquando laudabiliter poffumus defiderare, vt oppofitum eius, quod

præeipitur, non fit peccatum , defiderando, nimitum, vt tollatur præ

ceptuin, quando ipfum euadit perniciofum , vel inutile: tunc enim , ,

quamuis non liceat facere contra præceptum , licitum tamen eft roga

fe, vt tollatur ; ergo licitè poteß haberi dele&atio de oppofito eius ,

quod præcipitur. Probatur Confequentia ; tum qnia plus eft defidera

fe aliquid , quàm fimpliciter fibi in illo complacere ; tum quia hocde

fideriüm vix poteft contingere fine dele&tatione erga oppofitum eius ,

quod præcipitur ; ac nec vix quidem , quia tunc adcft difplicentia de »

- ope
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ppere præcepto à lege fecundùm fe confiderato , fiquidem adcft defide

rium, vt tollatur obligatio eius; atqui hæc difplicentia eft faltem vir

tualiter complacentia de oppofito;ergo complacentia de oppofito eius,

quod præcipitur , non eft peccatum. - - -

Probatur tertiò.Quia aliàs fequeretur , eum , qui videt £grotum

vefci carnibus indie ieiunii, & deleétatur, tamquam fi ipfe comederet, '

peccare mortaliter. Similiter; fi alicui prohibitum effet arma deferre_,

& dele&aretur interiùs, ac fi armatus incederet , peccaret morta liter ,

& innumera his fimilia, quæ nimis dura,ac feuera apparent. Hanc fen

tentiam tuentur Gabriel, Ledefma,Adrianus,Corduba, Vafq., multiq;

ex modernis. Itaque pro eius veritate tuenda reftatargumenta in oppo

fitum foluere. . . . . - -

- - ºf .. 3" | - -

Soluumtur Argumenta pro ratione peccati in

ſimplici delečiatione deattu prohibite
- - - - ;. ſº,º 'º. 1. - **

~ · I, 3. fola lege pofitiua.”！
27...… 3.- : f 2";" : f ･ ｰ ->-- - 1 * : . . . . . .

[• Vòd verò omnis dele&atio:etiam fimplex dea&umalo lege •

s poſitiua ſit peccatum, opinatur Medina Codice de Reſtit.qu.

a , i.

-

- `~zo. §. 74ihi tamem ; refertur etiam Nauarus in fumma c.i6.

poteftque pro hac (ententia argui. '.:. ,,.. • • . . . . . . • , , , ,

Primò fic : Quælibet talis deleâatio eft contra aliquam virtutem;

ergo eßmala. Antccedens probatur primò ; quia videtur effe contra_>

virtutem obedientiæ,fiquidem iniHa dcleétationevoluntasfubditi non

conformaturvoluntati fuperioris.Sccundò : videtur effe, contra illam

virtutem, in cuius materia eft a&us prohibitus. Di&um eft enim fæpè •

hanc effe vim legis pofitiuæ, reponere a&um præceptum, vel, prohibi

tum in fpecie virtutis, vel vitiire(pe&iuéiuxta materiam eiufdcm ac

tus: vt præcptum Domini ad Adám de nonreómedendoiigno , pofuit

negationem comeftionis in fpecie virtutis abßinentiæ,& comcftionem

in fpecie vitijGülae; vnde peccatum Adæ dicitur fuiffe pcccatum gulg;

&idem eß in præcepto Ecclefiaßico inhibente comefìioaem carnium.

in diebus Veneris,&Saturni; ergo dele&atio de oppofito eius, quod le

ge pofitiua præcipitur, vel prohibetur, eft contra illam virtutem, in_>

qua ex vi legis repofituseft aétus,vel negatio eius; fcd omnis dele&atio

contraria virtuti eftmala; ergo,&c:i- … * om. . . * ...

Reſpondetur,negando Antecedeńs; ad probationem ೧೯ಣಣ್ಣ.
…• , , - mo;
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mò ; quod talis deleétatio fit contra obedientiam ; natn lcx, vt di&um ,

eft , non extenditur ad internam dele&ationem ; ergo dele&atio dc cp.

pofito legis non eft contra præceptum legis, atque adeo non cftcon

tra obedientiam. Item : virtus obedientiae inclinat, vt conformemur

vélantati fuperiori in volito , non quocumque', (ed quod vult nos vel

le ; non enim tenemurex obedientia, velle quæcumque fupcrior vult,

fed tantùm velle ea, quæ vaftonos velle;atqüi fuperiór voluntate fua ,

praeceptiua nen ebligatra&us internos fimplicis deleétationis , vt fup

ponitur ; ergo delectatio iuterna de oppofitolegis non cft contra vir.

tutemobedientia:.'tertiò.-Haec deleétatio ftatcum propofito efficaci

obferuandi legem.;{eu , obediendi ; ergo non eft contra virtutem obe

dientiæ, maximè quia refoluitur, vt diximus, in voluntatem cQnditio

natam de faciendo, vel non faciendo opere, fi non effet præceptum,vel

prohibitum refpeétiuè; id autem certè non eft contra obedientiam.Pu

íet tandem hoc,quia difplicentia Chrifti de morte nullo modo fuit con

tra obedientiam erga præceptum Patris. * \ …

2. ' • Sed neque tális déiéèatiò eft contra illam virtutem , incu

ius materia eft a&us præceptus, vel negatio, aáus prohibiti ,

propter eamdem rationem ; nam a&us , vel negatio eius reponitur

in fpecie virtutis ex vi legis $\fèd fex noh extenditur ad inter

nam fimplicem dele&ationem ; " ergo hæc * non eft contra vir

tutem v^ Adam ergo in externa' çomeftione commifit. gontra

virtutem abftinentiæ, quia à dele&abili incibo alle&us fuit ád fran

gendam legem ; fedfi ha6uiffet fimplicem internam dele&ationem de

cibo, hæc, quantùm erat ex vi præcepti , non fuifíet contra virtutcm

abftinentiae, eodem prorfus modo, aë finön extaret præceptum de non

comedendo : fuppofito, fcilicet, quòd præceptum illud Diuinum non.

fe extenderet ad ínternas dele&ationes, ficut non (e extendunt praecepta

humana. Sic, quamuis perpeffio mortis in Chrifto fuerit opus fortitu

dinis, tamen timor mortis, & difplicentia eius non fuit contra hanc

virtutern, quantùm erat ex vi præcepti de morte fubeunda. Oppofitum

reperitur in dele&atione a&us mali ex iage naturæ,quia,cum talis a&us

exnatura fua fit contra viftutem , etiäm affe&us deliberatus in;ip(um ,

eft contra earn&em virtutein.-:..:. ; * * ***; t, … i; … in: J : ^

3. Sed contra. Simplex dele&atio de eo, quod prohibetur à kge-» ,

falteia eft difpofitio ad frangendam fegeth;ergo aliquo modò contia-»

Hegem ; ergó videtur mala. Antecedens videtur notion ex terminis , &

experientia manifeſtum ; nam ex deleſtatione de opere probibito a

1ege folet nafci defiderium illud peipetrandi ,&exindè etiain propofitì

çíficax, & opus ipfuin , quod infinuatetiam Scriptufa Gcni3. ih,peccâ:

to Euae diceâs: Vidit aemulier, quòd bonum effet lignum af{wfcendums& pul.
---- chrum

§
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di- chrum oculis, afpe&uque deleâabile(hic infinuatur interna dele&acio de: *

: comeftione) &- tulit de fruäu illius, &• comedit ; ecce, propofitum eß.

º car opere conſummatum.
ſ:I. Refpondetur, etiam fi fit difpofitio ad frangendam legem, effe ,

} { remotam , non proximam, neque femper, neque vt plurimùm inferen

º tem effe&um, immo talem , vt cum ipfa ftet propofitum efficax adim

:ii plendi legem: proinde non eft peccatum : aliter ctiam cognitioobie&i,

ita maximè fi illud fit alleétiuum, dicenda cffet peccatum, quia folet effe ,

!!!" occafio, vel caufa peccandi , quod etiam infinuatur in allatis verbis de

:: peccato Eua. Inſuper:Chriſtus peccaſſet habendo triſtitiam de morte.

E* Conceditur autem, quòdaliquando ex fimplici deleâatione de eo,quod

■ prohibetur â lege , óritur defiderium frangendi legem , atque etiàm.

33 propofitum efficax; fed ex hoc non fequitur, quòd illa fit peccaminofa,

ità fed tantùm , quòd fit periculofa. At iIla dcleâatio frequenter vincitur;

IĘ à timentibus Deum ; ad fummum ratione periculi poffet admitti pecca

tum in illa dele&atione , id quod etiam plerique cenfent ; fed hoc pe

í ricukum non eft proximum in omnibus, atque adeo non eft vniuerfàli

1. ter damnnanda peccati illa deleâatio; plurimi enim funt, qui in diebus

;:: ieiuniorum , exempli gratia , triftantur de neceffitate abftinendi à car

ii* nibus , & tamen non erumpunt ad frangendam legem , fed abftinent .

■ ■ Attamen propter fragilitatem humanam confilium eft abftinere à fim-i

;:. plici dele&atione rerum etiam (ola lege pofitiua prohibitarü, maximè,

git fi illæ tales fint , quæ defiderium operis trahere poffint. In Chriftoau

: tem Domino, inquo nullo modo poterat effe peccatum , triftitia de,

t:& morte præcepta à Patre nullo modo fuit periculofa , neque difpofitio

&: ad peccandum; non enim poteft dari difpofitio,aut periculum ad a&um

ng impofIibilem . . . -

;:. - 4. Sed adhuc poteft dici. Saltem eft imperfe&io voluntatis habere »

;£ affe&um deliberatè conformemad ea, quæ prohibita funt lege pofitiua;

d* tum quia eft difpofitio faltem remota ad frangendam legem; tum quia ,

# importat imperfectam conformitatem voluntatis fubditi ad voluntaté

;£ fuperioris : conformitas autem perfe&a illius ad iftum, quod idem eft ,

;, ac abnegatio propriæ voluntatis , maxima perfc&io, & laus obedientig

eft; vnde Sanâi Patres,& Magiftri vitae fpiritualis maximè eam extol
|g lunt, ac requirunt . . . . . * - i. 1 a

ſº * Refpóndetur, quòd quamuis fit imperfe&io , non proinde eft pec

, catum; ficuti imperfè&io eft non obleruare confilia Euangelij, nec ta

y inen eft peccatum. . . . . . .

Dicitur (ecundò, quòd habere talem affe&um conformem ad ea ,

quæ tunt prohibita , nec eft imperfe&io , fi fit propter bonum fincm , ;

, quia, fcilicet , apparet meliùsfpre,-fi non adeffet tale præceptum , Ne '

ſ -, * . . - R ff alltCÍIT
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autem exinde vidcamur admitterealiquam imperfeaionem in volunta

te Chrifti fentientis triftitiam demorte præcepta , dicimus,quòdctiam

in hac triftitia fe Chriftus conformauit voluntati Æterni Patris,quia_,

nimirum, ficut Æternus Pater volebat, vt efficaciter vellet mori pro

falute hominum; ita quoque , vt fentiret triftitiam de eadem morte , ;

atque id docent plures Theologi admittentes illam triftitiam in parte,

feu ratione fuperiori voluntatis, ftri&è fumpta, ideft , in ea, quæ ope

ratur fecundùm regulas æternas ; de quare potcft videri Vafquez 3. par.

qu. 18. ar 6. --

ºf

5. Obiici poteft fecundò ex Medina loco citato, Qui videt Presby

terum prætermittentem officium Ecclefiafticum , & de eo dele&atur,

peccat , & tamen prætermiffio officij Ecclefiaftici eft mala iure pofi

tiuo tantùm ; ergo dele&atio de re mala iure pofitiuo eft pecca
tu II)–> • · f

--
l

Reſpondet Vaſquez 1-1. diſput.11o. cap.2. quèd, ſi deleátatio.eſt

de prætermiffione officii quatenus eft contra præceptum , proculdubio

peccatum eft ; fi autem eft ratione alicuius commodi coniunéìi , fi ali

quod effet , non eft peccatum, ficuti non eft pcccatum triftari de obfer-'

uatione ieiunii ratione laboris adiun&i • • s -

Haec RefpQnfio videtur præferre , vel fupponere illam fenten

tiam , quò liceat etiam de peccatis, gaudere propter bonum inde pro

manans , quam , vt falfiffimam explofimus fupracap.48. , eam autem.

non obfcurè indicat Vafquez totâ di(put.t 1 i. Dicendum, ergoaliter,

nimirum , quòdille fimpliciter peccat; quia non poffumus fine pec

cato gaudere de peccato alterius , feu ,gaudere , quòd alter peccaue

rit, eft enim hæc deleâatio, contra virtutem charitatis ;.& licet alter

contra folam legem pofitiuam peccauerit, tamen peccat contra legem.

naturalem, qui gaudet de peccato alterius, vel proprio: vnde licet aſſe

raunus , non effe peccatum dele&ari de comeftione carnis in die Vene

ris , tamen peccatum mortale efl deleétari, quòd peccaminosè comede

rimus carnes in die vetito; & ratio difcriminis eft , quia licet, comeßio

carnium , velaliudopus fola lege pofitiua prohibitum non fit malum.

fecundùm fe , fed tantuùm ex vi legis, quæ non extenditur, vt monftra

uimus,ad delećtaticncs internas,vnde dele&ari de illó fecundüm fe non

eft prohibitum ; tamen comeftio carnium fa&a in die vetito, vel aliud

opus prohibitum , quod eft pofitum ineffe, iam eft , vel fuit peccatum;

ergo dele&ari de tali opere faâo, eft deleâari de peccato, qüod vtique

peccatum eft. -

6. : Obijci poteß tertiò. Bonum efl dele&ari de a&u præcepto lege

pofitiua; ergo malum eft dele&ari deoppofito. Antecedens videtur cer

tum,& Confequcntia notaex natura oppofitionis
* *

Reſpon:
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« Refpondetur dißinguendo Antecedens : Bonum eft delc&ari de ,

a&u,&c. quatenus præcepto, ideft, de obferuantia præcepti, vel etiam

de ipfoa&ü fecundùm fe ob bonum finem, conceditur ; bonum eft dé

le&ari de ipfo a&u (ecundùm fe, & non ob aliquem bonum fiiem , ne

gatur ;talis enim dele&atio eft indiff:rens ex obie&o, & fecundùm fen

tentiam negantem actus indifferentes in indiuiduo, quan Nos ſupra

probauimus, eft etiam mala, vt otiofa. Ita confequenter : malum eft

dele&ari de oppofito, quatenus contra praeceptum , ideft, dele&ari de

inobferuantia præcepti, conce?itur ; malum eft dele&ari de oppofito

fccundùm fe , & quantutn eft ex natura obie&i , negatur: Cuin enim.

a&us fola lege pofitiua præceptus non neceffariò fit bonusfecundùm ,

ſe, ſed poſſiteſſe indifferens , conſequenter deleétari de ipſo ſecundum

fé non eft bonum quantum eft ex ratione obie&i , f:d debet attendi finis

dele&ationis ;& fic è conuerfo , cum a&us fola lege pofitiua prohibitu&

non fit malus fecundùm fe, neque dele&ari de eo fecundùm fe eft malum,

fed debet attendi finis dele&tationis. -

7. Obiici poteft quartò contra principale fundamentum noftrae Af

fertionis. Si enim illüd verum eft , fternitur via ad defendendum, quòd

£i quis habuerit propofitum abfolutum non adimplendi præceptum po

fitiuum, puta, non ieiunandi, aut non recitandi officium , fi tamen mu

tata poftea voluntate adimpleat illud intra tempus ftatutum, non pec

cauerit in priori illo propofito , quod videtur nimis faxum , & non ad

mittendnrn. Probatur fequela; quia, vt ibi dicitur , praecepta pofitiua

humanâ,immediatè funt de a&ibus externis , feu concernunt ordinem

rerum externum, extenduntur autem ad internum propofitum , nè li

bertate humana turbetur ordo externus; ergo quando internum propo

fitum non peruenit adturbandum ordinem externum , quantumuis 'n ,

feipfo fuerit abfolutum, & efficax, non prohibiiur a lege, neque eft cö.

tra vim eius;ergo habere propofitum abfolutum non adimplendi legem,

dummodo poftca intra dcfinitum tempus mutata voluntate adimplea

tur, non eft peccatum • . .

Refpondetur negando fequelam ; ad probationem dicitur , quòd

licet tunc internum propofitum non peruenerit ad turbandum ordinem

externum, tamen ad hoc tendebat, &quantùm eft ex fe perueniebat ,

quòd fufficit ad ratiouem peccati contra legem pofitiua.n humanmn ,.

Non enim poteft ratio peccati in priori illo propofito dependere ab

euentu,fiue a perfiftentia, vel mutatione propofiti intra ftatutum tem

pus, itaut, pofito a&u externo contra legem, illud fuerit peccatum, non

pofito autém , non fuerit , atque interim fuerit fufpenfum inter

vtrumque; nam peccatum eft in voluntate , & per voluntatem, & tunc

committitur , quando fit a&us ; ergo illud propofitum abfolutè fuit
i. ← F ff 2 pec,
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.peccatum , etiamfi poftmodum mutatum fit. Quod probatur ratione>

cuidcnti : quia,yelle peccare , pecare cft ; at velle facere aâum. prohi

bitum , vel omittere actum præceptum eft velle peccare ; ergo idipfum

eft peccare. Euaduntur quidcm pgnæ præfcriptæ legibus humanis,quâ.

dó non ponitur a&us extcrnus prohibitus, quia interna voluntas abho

mine,ficut fola non poteft cognofci , ita nec puniri; (cd ratio peccatiin

ipfa voluntate eft • ". . . . . . . . . . . . . . . * . . . . .

- 8. , Obiici poteft quintò id , quod tactum eft fupra cap.48. Religio

fus non poteft licitè dclectari de magais fumptibus authoritate pro

pria faciendis ;& tamen ficri hoc modo fumptus â Religiofo non cft

contra ius naturæ ; ergo delcétatio dc opcrc malo , etiam quod non eft

contra ius naturæ,peqcatum cft.

. , Rcfpondetur,tranfmiffa Maiori , & quidquid etiam fit: an obliga

gio Religiofi reduccnda fit ad ius naturæ, an ad ius pofitiuum,affignan

do difparitatem inter deleétationes, quæ funt de opere , quod eft con.

tra votum,& eas, quæ funt de opere præcepto humano prohibitg; nam

præcepta humana non extenduntur ad fimplices dele&ationes , vt Ca:

pite præcedenti probatum eft ; at votum etiam ad illas fe extendit: po

teft enim quis fua voluntatc ctiam deleétationes internas fibi interdice

re, atque ád id voto fc obligare ; immo hoc intendunt Regulares, dum

votum emittunt de paupertate, interdicere , fcilicet , fibi etiam a£c

tum ad bona temporalia, vt mens expeditiùs ad perfectiónem fpiritua*

lem perueniat, ad quam tendunt ; non enim fubftantia temporalis no

cet , fed affectus ad ipfam, vt ait Bernard. Declamat. in Verba Euam;

gelii Matt.19. - - - . . . . . . . .

* . . . ; -

-

. . . . ; ; ;

* * *- с А рут Lп.

- * - - - . * f : - * -: " ', * * * *

§ De Deleétatione de opere malo praterito, vel.

- futuro. .

-, -

-

I.S. aliquid dicendum eft de fimplici dele&atione cadente

fupra aétum malum præteritum, vel futurum ; quia,& fi aliqu9d

opusfecundùm fe,feu, quantùm eft ex ratione obie&i poffit effe,ipdi

rens , tamen fi adfit lex prohibens, vel præcipiens , opus faâum. »

vcl faciendum non eft indifferens ; quare fpecialiter videndumeft*

an deleétatio fimplex de opere prohibito fa&o, vel faciendo fit peccat9.

Refpondetur affirmatiué, fiue illud opus fit malum lege naturæ, ſi

uc icgc pofitiuatantùm, Et de operibus malis ex lege naturæ patetjqui^

etlaHl

z

!
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etiam;de&atiq fimplex de tali opere fecündümfk efi mala, quia opus

fecundüm fe eft málüm ; ergo maità ម៉្លេះస్థి t ಫಿ,
Awel faciendo erit mala. : . دنا º " " . . If º . . . . . . . -

., 2. : De operibus vęrö malis ]çge poſitiua tantùm probatur, ex infi

nuatis Capitc præcedenti, obic£tion£ yltima: quia cóntiâ i£gein natu

ræ citigaüderé dc peccatisfaäis, vsl faciendis, etiam fi illa, ópera non ,
fint pcccataex natura fuas (eg fantùm ex vilegis pofitiuæ蠶 Pro

uerb.z.dc impijs dicitur, quòd lætantur, cum malefccerint; & legibus

Diuinis indicitur peccatqribus pænitentiâ, &dolor de peccatis , atquc

adeò prohib;tur delegatio de ijiis;haec enim dele&atio eft veluti appro

batiopeccaticommifi, & qaaf nouus confenfus in ipfum;& certênul

' lus auderet excuſare à peccato gaudentem,quòd tranſgreſſus ſit, velträ

fgreffurus fit iegcs præ$ipientes, vel prohibentes. T , . . -

– Adcft hic aliqualis difficultas propter illa opera mala , quæ in ac

tuali commiffione'excufata fuerunfä fatione $ulpæ prôpter ignoran

tiam inuincibilem, vel aliam rationem: an, {;ilicct,liceat ôc illis delec

tari, vel liceat defidcrare, vt redeant; exempli gratia : fi quifpiam, vel

dormiens, vel alia ratione ment£;aliehátus comင္ဆိုႏိုင္ငံႏို
poßit licitè gaudcr£d£ homicidio fic器 ,& : anliceat defidera

ie, vt dormieiis occidathgminem. AffirfiantVa -

nus in 4, quart.4. de Euchar-8. His frêmilis. Et Salas diput, 6 de Pec:

catisوايكب32و":نإ:بفا.مرم.ع..........،.م.م----

3• • Sed eft omnino£i£gàndùm cum Paludano in 4.dift.9.quaeft.3.art.

1. num.7. Soto in 4-dift, ..I. ar. 2. Medina 1.2. quaeſt.74 ar.6.

Auerſa quaſtiº ſei ai ႏိုင္ငံ HrianóORuodl. 10. ar.z: concluſ.4:&

alijs, atque id Nqs ciiììင္ဆိုႏိုင္ငံCap. i. fiuius Libri. Probatur; quia,

licet,igìorantia'inüifigibilis;£xcufáííerit tufis. Qpusâ rationc culpæ ,

àdhuííiiüd opüs reuerâ fuit jáliiifj$£ofitra ordincm rcrum præfixum

fiue ab Authöre natüræ, fiué à LegislátgrsjfedJiberè dele&ari, aut vel

ie, autdefidcrare, quod faâa, vel füturâ fifiäßc opcrà cantia qfdinem.

rerum, peccatum, & cülpa eft; ergo peccátufh eft gaudere , quöd feceri

mus,vclfa&uri fimus,hujufmodi qpcractiap cum mentis c9mpotcs non

. fumus; ignorantia enim illa, quæ $unc excufauit , vel excufabit à culpa,

$um comitmittebatur, vel gömfiiit;§tiit gpiis, ngn excufat tunc, cum§9

lumus, vel gaudemus, quia iion'aúíffíünc; vcrbigratia, peccat qui defi

derat, fe Qbliuifci, effe dicmisiquij, vt cgmcdat carnes , yel quidelec

tatur, ſe oblitumeſſe, quandocome dit: Peccaſſet Iacob, ſi gauiſus effet

fe ignoranter cognouifie Lianì,ìödum fibi defponfatam:peccaffet Lot,fi

gauiſus eſſet, ſe perignorantiam inceſtaſſe filiam : peccaret, qui gaude

fet, fé coluiffe idola, etiam fi per ignorantiam inuincibilem id feciffet.

Confirmatur ; quiâ hac p£rindè eft, ac dcfiderare,& vcllc igporan:
` ` ` ` ` ` ` ` ` ` tiam '

rffiant Vafquez difp. I 15, Adria: '
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tiam legis, headfitobligatideamčadimpiendi quæ ignorantia dicitur af.
*fe&ata;at hoc fine dubio peétatifmi eft; ergo,螺 . . . . ; r.

Confirmatur 2. Quia aliâs poffemus licitè petere à Deo, vt nobis

per ignorantiam, aut in fomno per ebrietatem contingat occidere ho

'minem;蠶 licet défîderare,ficét quoque, regulariter lo

-qucndo, petere à Deo; fed hbc metho dicere audebitjergo néque illudeft

dicenduiii. Tandem SS. D, N. Ihiioceritius Xf. damnauit hanc propo

fitioriem: Licitüm efi filio gaudere de patricidio pareitis àfe in ebrietäte per.

petrato propter ingentes diüitias inde ex hereâitate confecuta*'. Qgäre ,

neque vlla ratione boni finis, aut motiui poteft excufari à culpa talis

dele&atio, ve! defiderium;'quia vniuerfàliter nulla voluntas fiala ex

obieâo póteft honeftari exböijg fine, vt hoc eodem libro cap. 33. pro

batum eit; quia, ficut notifurit fáciehda mâlâ, vt inde eueniafit 5önä,ita

'nec volşñdā;器 non licet defidéráre;vtinfafano, aut cbrietate occi

qamus figminém éo quia £f fcändälöfús,aüt Reipublicæ perniciofus,

. 4. Qbijcit Nobis hic Vafquez tres contrádiéiones. Prima: fimplex

dek&atio de cfu carnium in die prohibito non eft peccatum fecundüm.

INos; ergo neque erit peccatum áéfeétari déefa carnium fa&o tali die ex

ignorantia inüincibili . Huic obieâioni'fatisfa&um eft Capite præ.

cędenti obie&ioiie .,& cæteris:' ' ' ' ' , _ ' _ _ - 7. `

* * Secunda : Lex pofitiua humidfia iibri extenditur ad fimplices inter

nas delcétationes, vt Nos etiam diximus盎監 planè fequitur, dele&a-

tionem de opere malo faéto ex ignorantia inuincibili non eſſe pecca

tam. Ad hóc etiam di&um eft ibideip, quòd talis dele&atio eft contra ,

legem naturæ, licet opus fit malum lége'pofitiuas ficut ehim, licet præ

cepta fint pofitiua,& ipfa ele&ioSupéfiorum humaha voluntatefaéta_,

tamen obedientia ergäSuperiores praecipientes eft deiure naturæ;ita •,

licet opus habeat rationem peccati ex lege pofitiua, támen dele&atio de

peccato eft contra legem nâtûrae.' *' T* " ' ' ''* *'*''

Tertia : Malitia deleâationisfecundùm Nosóritur ex obie&o, fed

in tali opere fic excufato non fuit malitia; ergo neqtie erit in dele&atio

ne de illo. Ad hoc etiam virtualiter refponfufn eft perfupra di&a_;

• falfum eft enim,quod in illo a&u non fuerit malitia, immo Nos afym- '

pfiinus, quòd tàles a&us fint contra ordiiiem rerurù , licet excufen

tus a culpa. . . . . . . . . . . . . . . .

5. Sed poteft replicari;'Quia etiam ratio culpae in defe&atione vi

detur fumefida ab obiecto; ergô, fi'in obieéto npnfuit côfpa, nequeerit

in delestatione de eo... ": ... ' '; . . . . . .

' . Refpoudetur, non'alia'ratiohe, ratiöiiem culpæ defumi ab obie£

t9, fiifi ifi quantum ab £o fumitur ratio malitiæ; cufpa enim fupra mali;

tiàm addit libertatem;haec autem non poteft effe primò inobioణ్ణ
- - - е

-
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cfèa&us externus, (ed in ipfo aâu voluntatis :aäus autem externus de;

nominatur liber à libertate voluntatis;ergo quamuis,ideo interna delec

tatio fit mala, quia a&us extcrnus, de quo eft , malus eft , non tamen-•

ideo interna, d&lt;âatio eft culpabilis, vel alius a&us internus, quiaaétus

externus eft culpabilis, fed è contra , ideoa&us externus deputatur ad

culpam, quia a&us internus, à quo procedit, eft culpabilis; non erg9 in

a&ü interfio poteft defumi ratió culpae ab externo , nifi quatenusab eo

defumitur malitia,fecundùm id autem,quod culpaaddit fupra malitiam»

id eſt in actu externo per dependentiam ab interno -

' , „.,:. C A P V T LIII. , , , , ,

_ن،..,5ات137.:’’ئ‘‘مان21:21,22:::!!....,，,،;:.․․.․..

De dele#atione capula praterita,vel futura in

. -- --
-

-- - -

I. . E his dele&ationibus, eftfpecialiseratiordubitandi-, Delečta

* - -tionem ergo veneream (de hac enimloquimur) viduæ de co

pula præterita cum viro: pon cffe peccatum mortale , fed ad fummum,

veniale putat Paludanusin 4. dist. 9. quæft,3. art, 1.num. 9. Angef, in

fumana verba cogitatio, numiz. Caict.?om«í.opufc,tráâã4. düb. 2.&

in fummo tit. Qela&atib, §. secundum • Armillagodem titulo, nu.3. Sil

uefier cogem tituloquæß. 3. Limitan: tamen Silueßer, &Corduba-,

dummodò ex tali dek&atione nQoadfit periculum pollutioais* .-. :...

Sponſam verò de futuro non peccare in delectatione venerea de co

pulafutura fentit Paladaquis lac.cit.speccare verò ptitant Caiet.» Armil

la, Corduba,Nauar.,licgfioppoßtum putent de Vidiua.*,*!: : !.s. : ,

, 2. Dicendum tam«n» peqcare mortaliter vtramque, fcilicet , & vi

duam, quæ dele&aturvenéreè de copula præterita cúm coniuge defunc

to,& fimiliter fponfam , quæ fic deleâatur de copula futura cum futu

reconiuge. Hec Cop;lufio efferé communis, vtque afterit Varquez

difput. 4. cap.2. # , qui in praxi non damnet peccati morta

lis viduam , quæ eo modo deleâatur ; de fponfa verò de futuro nullus

etiam £ft,qui opgofitumqaôrpet, Rræt£&gùofdam Receptiores, Ratio

devtriſque communis eſt; `quia oínis delêçíátio vénerea mala eft,etiam

mortaliter, præterquam inter coniugcs;fed vidua non eft ampliùs co

niux, fed fuit , & itidem fponfa non eft, federit ;ergonon licet illis de_»

Prgfenti capere venereaua dele&ationem: de cogula; pra;terita , vel

futura. . . (ാ? *: ; . . . : ; , ; ; ;

3., Fundamentum Aduerfariorum eft ; Copula præterita cum com

* * - 1uge»
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iuge, de qua dele&atur vidua3 noh fùit peccatum , & fiiniliter copula ,

futura, de qua dele&atur Sponfa, non erit peccatum; ergo dele&atio de

ipfis non eft peccatum . Hinc Vafq. arguit Nos contradi&ionis; nam.

fécundùm Nos dele&atio eft mala ex malitia obie&i; fed illud obieâum,

nirnirum, copula non eft inalum ; ergo non poffumus dicere, deleétatio

nem de eo efemalam. * . ******* 2 *** … :* * * -

· · · -Refpondetur primô , quòd f Argumentum valeres, pariter proba

-ret, non effe peccátum delêtationem veneream Religiöfide copiila ap

prehenfa fub ftatu matrimonij,fi ante iàgreffum Religiohishabait vxo

rem; hoc autem nullus affirmare audebit.

Refpondetur fecundò, negando ို့ဖ္ရင္ဆိုႏို့ : pleraque enim ,

aliquando etiam facere ficet, de quibus alio tempofe nec licet dele&taii:

coniugibus licet etiam copula ; cæteris,nec deleéìatio venerea de ea : fi

cut enim peccarént non cqniuges exercendqcopulani, ita pe&cdnt, dùm

de ea, etiam quæ pro tempQre couiugii fuit Jieita,venereè dele&antur,

Quarè inferri poteít,nonfòlùiiintílaííifinofifiëìiais deprehendi con.

tradi&ionem, fed etiam ex his confirmari: ideo enim non licet dele&a-

tio venerea de copula non coniugi, quia non licet copula ; fi enim hæc

ficeret, liceret, & illa; ergo malitia deleéìationis fumitur ab obicáo, I,

à copula illicita. Sed de hac re plura di&a funt fupra cap.48.num.6.

- 4. Arguit ». Caietanus. Licet approbare a&uim cohiügij præteri

tuiii,& futurum ; ergo etiam dele&arij nam plus eß illud, quàm iftud.

Refpondetur, quòd etiam Religiofo, quihabuit vxorem, licet ap

probarea&um illum præteritum ; nectamen licet de eo venereè dele&a-

ri; quare Confequectia nulla eft. JErgo,fi approbatio illa eft iudicium.

intelle&us de hóneftate a&us, verum eft, atqueadeo non malum; fiau

tem ef complacentiavoluntatis de eadem propter eamdemhoneftatem;

neque eft mála,fed fortè periculofa. Delectatio autem venereâ de eo eft

quid diuerfum , & hanc dicimus malam ; quare nulla eft comparatio ,

De hoc etiam aliquid tactum eft fupra cap.49. nu.z. : :

- ~, … - - - JT'''J - T . -

* . . . . . . . . . . \, º ةتسنمطأتدتـ

... º. ". * 3･ C A. P. V т. : LIV. : , - . .

и. : : - т. … º o ti :: ::: : " ·

' De Voluntate conditiomata circa aétus bomos, :
-- - - . . . . . . . . . . . . .” *vel malos. ‘..…. ". . . . .

- * * * 1 · · ·štº : *** ”.;, , :: ** · · · ri >biy :* . * **; **！ "

I. Vಣ್ಣೆ agendum eft de voluntate conditionata iuxta diftin<

- tionem datam fupra cap.46., fupponendo dari huiufmodi:
tus conditionatgs ex parte bbiectis quæរ៉ែ{entehtia; & Pâ”

. . ; ; - - tet
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it!"
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tet experientia in exemplis eodem capite adductis; vt: faccrcm cleemo:

fynami , fi pauper occurrerct : commcdcrem carncs , nifi effct dies ie

1ԱՈ11 -

"Dari ergo voluntatem conditionatâ bonam,dum eft de obic&o bo

no, & voluntatem conditionatam malam , dum eft dc malo,eft coinmu

nis fententia , quæ poteft fic probari. Actus conditionatus voluntatis

de obiecto bono, vel malo , indicat , vel includit affectum delibcratè

conformem ad bonum, vel malum , fcu ad aétum virtutis, vel vitij ;

ergo eft bona, vel mala refpectiuè. Antecedens probatur ; qui enim „ ,

vult facere eleemofynam,fi pauper occurrat , habet affectum delibera

tè conformem ad bonum, ideft, ad actum externum mifericordiæ : &

qui vult occidere inimicum , fi occafio detur, habet affectnm delibe

ratè conformem ad malum, idcft, ad actum vindictæ ; & hoc eft fatis

clarum.
-

Difficultas hic eft de voluntate conditionata, in qua conditio tol

lit ab ,obieto prohibitionem, vel malitiam; vt cum dicitur:comederem

carnes, nifi etſet dies ieiunii; vel,furarer, niſi efſet prohibitum; an , ſci

licet, huiufmodi voluntates fint malæ, nec ne. Et communis quidcm .

fententia, quam referunt Salas difput. 6. de peccatis fect. 27. Vafquez

difp. 1 16. Auerfa qu.19. fe&.3. vniuerfaliter dcfcndit, hos actus non ,

eſſe malos. -

z, Mihi videtur diftinguendum de opere malo : an, fcilicet, fit ma

lum ex lege naturæ, an ex lege pofitiua. Et fi voluntas fit de hoc vlti

mo , cenfeo non effe malam ; quod facile probatur; quia opus mafum ,

ex lege tantùm pofitiua , non ef} malum fecundùm fe, vt patet ex termi

nis;fed tunc voluntas fertur in opus fub conditionc auferente prohibi.

tioné legis; ergo fub conditione aufcrente malitiam; ergo non fertur in

malum, atque adeo non eft mala.

Confirmatur ex di&is in Capitibus praecedentibus. r. fimp!icem ,

deleétationem de iftis operibus non effe malam, quia non tendit ad per

turbandum ordinem rerum externum ftatutum a lege ; at neque vofun

tas conditionata tendit ad perturbandum illum ordimem, năm expref>

fe ibi eft , quòd vellet opus non ab[olutè, fed nifi obftaret prohibitio; er

go non eft inala. Declaratur magis ; quia,fi illa voluntas effet mala , ,

maximè quia cffet contraria legi, aut vòluntati de ea adimplenda, fed

non eft ilii contraria , nam ftant fimul hæ duæ voluntates : volo abfti

here, quia praecipit lex, &: vellem non abftinere, nifi præciperet lex ;

immo hæc fecunda voluntas eft fignum permanentiae , & effiçaciae vo

luntatis de adimplenda lege; ergo non eft mala. - -

3. Quantùm verò ad opera , quæ funt mala fecundùm fe , exiftimo,

voluntatem conditionatam de illis effe malam , nifi apponatur talis

-- . G g g condi
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conditio , per quam extrahatur opus à fui natura , Explicatur , &

probatur fimul hoc: quia, cum opus illud cx natura fua fit malum,non ,

poteft voluntas fcrri in illud fecundùm eius naturam, nifi feratur in ,

malum: vnde, quia occidere hominem propria authoritate eft fecundü

fe malum , & propriè pcccatum homicidii, mala eft voluntas licet con

ditionata de homicidio , quia eft affcctus deliberatè conformis ad ma

lum; cumque tollere ab homicidio malitiam, fit tollere ipfum homici

dium , implicatcria eft illa voluntas , itaut fimul velit , & non velit

homicidium , ncque poteft dari , nifi cx errore præcedente intel

1¢&us , quo putetur , malitiam homicidii cffc quid ci fuperadditum.

Si autem dicatur : facerem homicidium , fi Deus id mihi conce

deret , tunc apponitur conditio extrahens homicidium a fui natura ;

non enim coinmittitur homicidium , quando occiditur homo au

thoritate legiti na fuperiorum , maxiinè Dei , qui eft fupremus

T)ominus vitæ , & mortis ; non cnim carnifex dicitur fiomici

da, neque Abraham habuit voluntatem homicidij , dum paratus fuit

occiderc filium cx præeepto Diuino. Similiter ; cum dicitur : furarer,

nifi Deus prohiberet, ideft , fi D£us daret mihi facultateun accipiendi

bona alterius, extrahitur opus à fui natura; non enim committitur fur

tum,cum accipiuntur bona alterius ex conceffignc Dci , qui eft fupre

mus Doininus bonorum noftrorum; nec enim furati funt Hebraei ,'qui

acceperunt vafa £gyptiorum concedente Domino ; & fortaffe ita inte1

ligunt, qui huiufmodi voluntates conditionatas habent.

Confirmatur hoc ab oppofito: non eniam poteft vllo modo dici ;

odio haberem Deum , nifi Deus prohiberet, quia odium Dei nulla mu

tatione rerum , aut conditionc potcft abftrahi a fui natura, itaut non fit

voluntas mali Diuini. SimiJe eft de blafphaemia, periurio, atque ido

lolatria. Ergo , fi in aliis aétibus poteft haberc locum illa voluntas con

ditionata, hoc ideo eft , quia per mutationem conditionum poffunt ex

trahi à fui natura,fecundùm quam funt mali. Hæc do&rina confonat

communi , qua docetur » Deum non poffe difpenfare in præceptis fecü

dæ tabulæ, quia opera contra ipfam funt mala fecundùm fe, feu, de iure

naturae, poffc tamen mutare ccnditiones, itaut opera non fint contra.

illa praccepta . -

4. ODiicit Auerfa illud Pfalm.5o. : Si voluiffes facrificium , dediffem ,

vtique ;quod ait fic exponi: Si voluiffes, vt meipfum tibi in facrificium ,

offerrem, ma&ando, fcilicet , meipfum, feciffem ; & tamcn eft malum ,

fecundùm fe, feu , contra legem naturæ occidere feipfum ; ergo vo

Juntas illa conditionata, etiam fi fit de opere malo fecundùm fe , non cft

mala .

Rcfpondetur, quòd, etiam fi admittenda fit illa expofitio, nihil [*:

quitur
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quitur cöntra nos;ngtm,vt pàtet ex di&is,occifio fui ipfius exyoluntate ,

j)ei non eft homicidium ; atque adeo per appofitionem talis conditio

nis, nimirum, voluntatis Diuinae, actus homicídijextrahitur à fui na

tura, qua malus eft .

* Obijciunt fecundò idem Auerfa, &Vafq. Talis a&tus conditiona

tus fertur in obiectum vt denudatum à malitiâ; ergo non eft malus. ^

Refpondetur ex diétis, non poffe ferri in obie&um denudatum â

malitia, nifi per conditionem extrahentem illud à fui natura, quando;

quidem tale obie&um fecundüm fe cft malum.

c A P v т Lv.

JOe quibuflam proprietatibus confequentibs Aéfus

bonos, vel malos.

I. Ctum humanumbonum effe laudabilem , effe gratum Deo, ef.

fe dignum præmio, fiue inercede, malum verò effe culpabi

!em, (eu reprehenfibilem, effe offenfam Dei, effe dignum pgha , feu po

tiùs, creaturae rationali propter huiufmodi a&us hæc omnia conuenire,

communis hominum fenfus fatetur, quæ, non effe ipfam effentiam a&us

boni, vel mali, fed quid confequens, inde fit manifeftum, quia valet di

cere : ideo a&us eft iaudabilis, eft Dco gratus, eft dignus praemio, quia

eft bonus; &:ideo eft culpabilis, offenfa Dei, dignus pgna , quia eft ma

lus, & non è contra. Verùm laudabilitas, S culpabilitas non con

ueniunt cuique a&ui humano bono, vel malo, fed tantùm libero, nam ,

quæ ncceffariò fiunt , funt quidem reétè fa$ta, & peccata , etiam mora

liter, vt cap. i. & 2. huius Libri oftenfum eft , fed non laudabilia ; vnde

Théologi , qui negant priinum velle Angeli potuiffe effe liberum , ne

gant paritet potuiffe effe culpabile , aut laudabile ; & mala , quæ ne

ceffariò committuntur, non deputantur ad culpam, neque ad reatum ,

pgnæ. Eft igitur a&us laudabilis, & culpabilis, qui eft liberè elicitus;

vnde tantùm in creaturis rationalibus poteft reperiri, quia tantùm ,

creaturæ rationales liberè operantur. Verum hic aduertendum eft, no

men culpae , feu aétus culpabilis, dupliciter vfurpari poffe ; primo pro

ipſo actu malo liberè elicito, S. ſic diſtinguitur à peccato, non per pro

prietatem fuperadditam, fed tamquam inferius à fuperiori: omnis enim

culpa eft peccatum,non autem omne peccatum eft culpa. Secundò:pro

ut dicit condignitatem,feu,meritum ad reprehenfionem;& fic dicit pro

prictatcn; nam aétus cx eo, quia malus eß, & liberè elicitus,dignus cft,

- G g g 2. vt re



4:o Lib. III.De Bon.és Mal.Aêt. Hum.

vt reprehendatur; ficut aétus ex eo, quia bonus cft, & iiberè clicitus,di

gnus eft laudari.

z. Rurfus : à&us eo ipfo, quo bonus eft, eft Deo gratus,& honori

ficus , & cedit in laudem, & obfequium eius.Sed hoc verum cft etiam ,

in actibus neccffarijs; nam etiam creaturæ irrationales, immo infenfi.

biles, dicuntur iáudare , & b:nedicere Deum fuis motibus eo ipfo, quo

illi funt fecundùm ordiné inftitutum à Deo. Si auté actus boni fiât etiam

醬 alio quoque modo funt Deo grati,& honorifici. Infuper: a&us

mali eo ipfo, quo mali funt, offenfa Dei funt, quia funt contra ordinem

inftitutum à Deo:; quælibet enim perturbatio ordinis difplicet Au&ori

ordinis, quare id çtiam valet de aétibus uialis neceffarijs; quod patet,tü

ratione ailata, tum ex paritate de a&ibus bonis ; tum quia ex charitate

erga Deum noti funt Ap oftoli , & P, ædicatores ad tollendam à Genti

bus ignorantiam Jegis, nè ex illa peccarent contra Deum, quæ ignorá

tia in plerifque erat*intiincibilis; ergo etiam mala ex neceffitate fa&a ,

funt off.nfa Dei. Siautem aétus maius fit etiam liber maiori ratione tüc

eft offenfa Dei. Immo,fi aétus maius fiat abfque cognitione Dei, adhuc

eft offenfa Dei, quia hoc cft ex natura ipfius a&tus mali quatenus malus

eft, quia vt fic eft contra ordinem rerum à Deoftatutum. ; ,

3. Quantùm autem ad rationem meritoriam præmij , & pgnæ

Váfq- difp.77.cap.3. confundit eam cum dignitatc laudis ,& vitupe

rii. Sed, vt re&è ait Auerfa, aliud eft laudari, aliud recompenfariè Immo

laudare cft potius approbare aâum virtutis,& afferere meritum eius ad

obtinendum præmiuin, proceditque ex amore virtutis; remunerari ve

rò eft dare mercedem proa&u virtutis, & fpe&at ad iuftitiam. Hinc D.

Thom.1.2. qu.z i. priùs quærit de ratione laudabilis , & culpabilis in »

a&u, poftea de ratione meriti,& demeriti. Poteft tamen ipfa laus habe

re rationem præmii, & pretii, vt fi quis conueniat obfequi, vel feruire ,

alteri, vt ab co laudetur. Quæcumque ergo opera bonaliberè fa&a funt

meritòria alicuius præ nij etiam apud Deum ; quia cuicumque operan

ti fecundùm fuain virtutem debet Princeps recompenfare fecundùm ,

plenitudincm fuæ virtutis» quod, vt patet, extenditur etiam ad Deum ,

aliter Dęus non haberet curam de aétibus humanis, vt ait D.Thom.1.2.

qu.x. 1. ar.3.& 4. Cuius autem, vel quanti praemii fint meritoria opera

noftra bona , & quæ de congruo, quæ de condigno, & quænam condi

tiones rcquiraatur, n9n pertinet ad præfentem locum examinare . Iam

enim terminatus eft hic Liber, qui infcriptus eft, DE BONITATE, ET

MALITIA HVMANORVM ACTVVM , atque adeo totum opus

DE ACTIBVS HVMANIS, quem in tres Libros diftinximus fub cor:

rcstione Sanétæ Matris Ecclefiæ, omniumque {meliora fapientium.

f CONTRA
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:Explicatur quid/itopinio quid Probabile.

zal QNTROVERSIA de licito, vel illicito vfu Pro
§<|i| babilitatum, non quidem magnæ, quantum video,

ßʻ.№- autabftrufioris ett indaginis, fed indegrauiffima–>

ప్రే$) quia de principio eft vniuerfali, ex quo innaunera

狄 bilium operum libertas, vel inhibitio, innocenvia_»,

223] aut culpa dependent ; quare in ea verfanda præ cæ

-- *". teris moralibüs CQntrouerfiis, quàm maximé , &

quàm veriffime dici poteft,agi caufam honoris Dei,agi integritatis con

fcientiæ, re&itudinis operum,falutis animarum: & , quòd grauius eft,

agitur omnis hæc caufâ contra licentiam voluntatis hümanæ,eiufque_»

cupiditates, & commoda . Proinde compofitum potiùs, Deoque,ac vc

ritati fubditum animum, quàm acutum ad perfpiciendum ingenium re

qu1
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41. 2. Contra Vfum Probabilitatum.
quirit. Inde enim erroris periculum præfentius adeft , ne amoris pro

prij nubilo iudicij finceritas perturbctur, ncue, quod faciiiimum cft,æ

quiorem fe quifque fibi, quàm legibus, aut veritati præbeat, erigens,vt

Auguflinus loquitur , cornua falfa: libertatis . Quantæ enim molis fit

propriutn fubigere amorem , tum vniuerfi Patres , vitæque fpiritualis

Magiftri, tum maximè idem oftendit Auguftinus, demuficians, extre

mam cius vmbram nufquam in hac caligine vitae , fed illo tantùm meri

die abforbendam, cum declara Dei vifione perfe&ta charitas inardefcet;

de Natura,& Gratia cap. 31. Addit nonnihil ad intelligendum diß

cultatis, quòd præfensaetas licentiam Probabilitatum tamquam fætum

fuum amp!exa, eidem nutriendæ, foueadae, ornandae , armandae inten

«ifíimè, ac ftrenuè laborauit , pfuribus, pluribufque fubtilitatibus , di

fin&ionibus, glofis, do&rinifque excitatis,& produ&is, quæ ad verita

tìs normam, lucemque reuocare aliquid蠶 eft , Hanc igitur tanti

amomentiControuerfiam , nullo partium fiüdfo;fedfolo vefitatis zelo

du&us, iuxta vires, quas Deus largiri dignabitur, breuiter, ac dilucidè

explicandam aggredior. - -

2. Opinio quandoque fumitur pro fimplici cognitione Conclufio

nis ex principijs probabilibus , quandoque pro affenfu crga talean Con

clufiofiem tamquam veram: quæ duo diuerfa funt ; poffumus enim co

gnofcere illatióném conclufiohis ex probabilibus, nec tamen illi affen

Êiri, vt verae, immo fufpendere affenfum : & fimiliter cognofcere oppo

fitas conclufiones exoppofitisಘೀ probabilibus, ńccțamen ĝöffli

bile eft afs&tiri vtrifq;vt veris.Poffumus quidé affentiri vtrifq;vtproba

Bilibus, fed hic afséfus ftat cü dubio deveritate vtriufque, poft enim af

fenfum, (eu iudicium de probabilitate quæritur veritas. Quarepoffunt

diftiagui tria, fimplex cognitio conclufionis ex probabilibus , affenfus,

feuiudicium de eadem tamquam probabili, & affenfus dé eadcm, vt ve

ra. Opinionem autem quandoque fumi pro fimplici cognitione, vel

affenfu conclufionis ex probabilibus per contradiſtinctionem ab affen

fu erga eamdem, vt veram,patet maximè in illo Diui Bernardi de Con

fiderätione ad Eugenium lib.5.cap.z. opinio, fé habet affertionem , teme

raria eft. Affertionem, inquam, veritatis. Et, quandoque fumi pro af

fenfu erga conclufionem tamquam veram idem indicat ibidcm dicens :

opinio eft quafi pro vero habere aliquid, quod nefcias effeftl/um . -

Cæterùm propriè, & ftri&é opinio fumitur pro affenfu ergo ali

quam Conclufioncm ex probabilibus tamquam veram: ideo in Deo nó

adeft opinio, neque in Angelis, vt docet D.Tho.z. fent. dift. 1 1. art. 3.,

immo nec in Adam,& Eua in ftatu integritatis ex eodem quæ!*. 18. de-»

verit. ar. 6., non quia ifti, & maximè Deus non cögnofcant dependen

tiam conclufionis ex principijs probabilibus, immo hanc certiffimè, &

cla
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clariffimè cognofcunt; fed quia non peiinde affentiuntur conciufioni,vt

veræ; poffet euim tunc cadcre in cos falfitas, quia opinio contingens eft

ad verum, & falfum. Ex quo magis clarcfcit , opinionem propriè non.

dicere fimplicem cognitionem conclufionis ex probabilibus , nequeaf

fenfum erga eamdem, vt probabilem: nam , ncc veritas ,& falfitas eft

propriè in fimpliciapprehenfione, fed in iudicio, feu affenfu ; & affen

fus erga conclufonem, vt probabilem, quando reuera ex probabilibus

elicitur, non eft contingens ad verum,& falfum,immo eft verus,& cer

tus; ergo opinio propriè (umitur pro affenfu erga aliquam Conclufio

nem dcduétam, ex probabilibus tamquam veram. Infuper. Affenfus

opinatiuus eft cum formidine oppofiti , (ed non cum formidine proba

bilitatis, nam duae probabilitates oppofitae poffunt (tare fimul, & effe

aequè certae , & opinans certus eft, oppofitum fug opinionis effe proba

bile; ergocum formidine de veritate oppofiti;ergo eft affenfus,non de_»

probabilitate , fed de vcritate; huic enim repugnat veritas, oppofita_.

Hinc Bernard. de Confideratione lib.5, cap.z.Qpinio, inquit, eft; quafi

pro vero habere aliquid, quod nefcias effe falfum. - ., . . _ _ _

4. In præfenti quaeftione videtur fumenda opinio pro fimplici co

gnitione, vel etiam affenfu conclufionis ex probabilibus ;nam hæc ipfa

videtur effe quaeftio, quæ agitatur : An dum cognofcimus , & affenti

mur probabiliter, aliqucm a&um nqn effe malum, poffimus tutacon

fcientia illum exercere, itaut cognitio illa, vel affénfus probabilis de ».

immunitate aâus à pcccàto,&,di£tamcn ex illa formatum, reddat nos

immunes â culpa in eo exercendo., §i autemaliquis contendat,fumen

dam effe pro affenfu erga conclufioncm tamquam veram , in hoc certè,

vt fententia Auguftini vtar Lib.z.contra Crefcon.cap.z.,cum nihil meæ.

caufæ minuatur, me facillimum præbere poffum . Videat tamen , qui

hoc contendit, an[ubfiffere valcat, non folülm propter rationem alla

tam,fed etiam, quia tunc illa exoritut quæftio : Aiireάum fit ex prin

cipijs prqbabilibus affentiri conclufioni tamqum vera,?,Si enim hoc

reátum eft, re&um quoque erit iuxtaeamdem operari. Scd hoc ad il

lam videtur ignorantiam pertinere, quæ tenet incerta pro certis; vel ad

eam temeritatem, de qua fupra Bern. Sed de hoc pleniùs infra cap. 4.

Quidquid autem de hoc fit, certum eft , affenfum opinatiuum effe incer

tum, vtque foler dici, cum formidine oppofiti , & contingentem ad ve

rum, & falfum, vt docet Philofophus z. Poft. tex. 194. 195. & 196. &

hæc pro notione vocis opinio. - a º

5. Quantum verò ad Probabile idem fonat, ac opinabile , feu obieótú

opi ioais, & ita communiter fumitur in Scholis, quare contingens eft

ad yerum, & falfum; hinc Auguftinos 3.contra Crefconiumcap.75.?ro

babile quando dicitur, non confequenter verum. Scd quandoque apüd Au
- - . tho
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thores tum facros, tum prophanos, imme etiam in Diuinis litteris fumi

tur pro co, quod eft approbandum, fiue recipiendum;ficut amabiie,lau

dabile, venerabile fumitur quandoque pro eo, quod dignum eft,feu de

bet amari, laudari, venerationi haberi. lta Ecclefiaftici cap.4z. 8.: Eris

eruditus im omuibus,& probabilis in confpe£tu omnium virorum;ideft,appro

batione dignus. z. Timothci cap. 2. 15. : Sollicite cura teipfum probabi

lem exibere coram Deo. In Cap, T^ro humani de Homicidio in 6. dicitur

de Homicidio commiffo pcr Affaffinos : Poßquana probabilibus confite

rit argumcntis,aliquem fcelus tam execrabile eommififfe, nullatenus alia ex

communicationis, vel 'epofitiomis , feu diffidationis áduerfus eum fententia ,

requiratur : Vbi ly Probabilibus argumentis , non poteft fumi pro argu

mentis puram generátibus opinionem, nam fuper his non poteft fundari

fententia Iudicis,quæ requirit certitudinem,fed pro argumentis appro

δandis,quæ, fcilicet, certitudinem moralem caufent apud ipfum . Eo

dem fenfu accipiendúm eft Probabile, cap. Sacro de fententia excomu

nicationis, vbi Innocentius Tertius decernit, puniendum excomunica

torem iniuftum, nifi forfitan errauerit ex caufa probabili ; & fimiliter

conquerentem iniustum, nifi forfitan, & ipſum probabilis error excu

fet . Accipiendum, inquam, ly caufa probabilis non pro motiuo puram

generante opinionem,fed pro motiuo meritò, feu prudenter probando,

& acceptando: & fimiliter ly Error probabilis pro errorceauſato exar.

gumentis rationabilibus, & meritò probandis. Sic etiam in Cap. Fra

termitatis de Frigidis, & malefaciatis idem Innocentius dicit : sententiam

Diuortij per errorem, licet probabilem meuimus eße prolatam ; probabilem,

ideft, ex motiuis meritò, & prudenter mouentibus, vt patet ex fa&o ibi

narrato; nam fententia Diuortij prolata erat propter teftimonium ma

tronarum prouidarum,& honeftarum, quae , infpe&a muliere, in fide ,

fua conftanter afferuerant, eam numquam effe poffe Matrem,vel Coniu

gem, quia ei naturale deeratinſtrumentum. Hoc'auten teſtimonium,

non púram opinionem, fed certum, prudenfque iudicium generabat.Ma

ximè autem in'præ di&o fenfu fumi Probapife apparet ex Cap. Super hoc

de Renunciatione, vbi Pontifex eam decfarat Probabilem rênunciatio

nem, quæ nec vi, nec metu, nec oppreífione, nec promiffione pecuniæ ,

eß extörta; vbi planè Probabile fumitur pro probando, non pro opina

bili. In 6. Synodo a&ione 1 o. Georgius Epifcopus Conftantinopolita

nus : san&os, inquit, ac probabiles Patres , quorum fententias $an&t Symo.

dusfequuta fuerat. Probabiles, 1. probandos, non opinabiles. Et Leo

Tertius Epißola ad f nperatorem confirmans a&ta eiufdem Synodi: Sam

άa, inquit, vniuerfalis , &• magna fexta Synodus J4poflolicam in omnibus

regulam,& probabilium patrum doétrinam fequuta eft. Probabiliurn,ideft ,

probandorum. Atnbrofius 3. Officiorum, cap. 14. : Ea amicitia proba
- bilis
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bilis eft, quæ boneftatem tuetur, vbi manifeftè Probabilis idem eft , ac pro

banda. Nazianzenus oratione zo. de Machabæis ait, fibiadcffe ratio

nem valdè probabilem , neminem eorum, qui ante Chriftum pro lege •

paffi funt,id fine fide in Chriftum confcqui potuiffe . Cum autem fide

Diuina certum fit, neminem in lege confequi potuiffe falutem, nedum_,

Martyrij gloriaum,fine fide in Chriftum, oportet, quòd iy valde probabile

fumatur pro valde probandum.PrudentiusTricaffinus cpiftola ad Hinc

marum, ait : fummum Pontificem Bonifacium probabiliter , & honora

biliter fufcepiffe refponfum D, Auguftini ad cpiftolas Pelagianorum; vbi

ly Probabiliter non ſonat cum opinione bonitatis,ſed probando, laudan

do ; aliter id non cederct in gloriam Auguftini, quem ibi commendarel,

intendit Prudentius. Similiter Eugippius Abbas de Floribus Paradifi

ad Probam ait : Omnes Ortbodoxi in toto terrarum orbe venerantur, prgci

puètamen .Apoftolicæ Sedis aentijiites fcripta euus (Auguftini) fua proba

*ili authoritate firmante; , ideft probanda, recipienda. Tandem ex pro

phanis Authoribus Valerius Maximus lib.3. de Fortitudine cap. 3. de_,

Patientia exemplo 3. Pompeij, inquit, Probabilis virtus, ideft probanda.

Et de Liberalitate Iib.3. cap.4. Huius , inquit , virtutis duofunt maxime

probabiles fontes, ideft, probandi.

Hoc neceffe fuit adnotaffe, quia nonnullus Probabilitatum defen

fos, etiam ex hac forma loquutionis Authorum infert, probabile, ideß,

opinabile effe probandum,& acceptandum. Agnofcenda eft igitur hæc

duplex acceptio Probabilis, & recolendum , in hac quæftione fumi Pro.

babile pro opinabili, ideft,pro eo,quod generat affenfum opinantiuum „, .

qui incertus eft, ac formidolofus. -

6. Cuin infuper duplex diftinguatur probabilitas , alia intrinfeca_,

quaependct ex principijs intrinfecis, ideft , quorum termini ingrediun

tnr conclufionem opinatam ,alia extrinfeca,quæ defumitur ab authori

tate docentium , quæ vtique extrinfeca eft ipfi conclufioni ; hic fumitur

probabilitas vtroque modo, ideft, etiam quatenus dependet ex authori

tate doccntium, qùæ fundat fidem humanam. Cardo enim controuerfig

eft : An Cogpitio incerta, licet probabilis , vndecumque habeatur pro

babilitas, licitè affumatur pro regula dire&iua noftrorum a&uum.

Notandum tandem eft , non idem effe incertum , ac ineuidens : vt

enim dimittam fidem Diuinam, quæ certiffima eft , & tamen ineuidens,

in humanis habetur de multis certitudo, de quibus non habetur euiden

tia : eaque certitudo dicitur moralis ad diftin&ioncm certitudinis phy3

ficæ, quæ fundatur in euidentia. Quare non eft idem effe ineuidens, ac

effe purè probabile, quod credere videntur Doétores Probabilitatum ,

de quibus videtur loquutus Caietanus inSumma verbo opiniouis »fas ;

qui,{cilicet , non difcernentes inter certitudinem Mathcmaticam, &

- H h h InO
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moralem omnia non euidentia ſub opinionibus locant. Et per hace qui.

dem videtur rc&è , & clarè conftitutus, & cxplicatus fenfus præfentis

Controuerfiae. *- . . . -

, 7. Sed recentes quidcm Affertores Probabilitatum aliter illum con

tendunt ftatuendum; dicunt enim,noneffe Controuerfiam de Opinione ,

abfolutè, an liceat illi inniti in operando. ' Concedunt enim non licere

inniti Opinioni abfolutè , quia cft obnoxia periculo falfitatis , fed de »

opinione probabili, inquiunt, eft quæftio . Ita Madernus de A&. Hum,

quæft.4. ar. 6. num. 3. , qui explicans num. z. differentiam inter fcicn

tiam, fidem, fufpicionetii, dubium,fcrupulum, & opinionem ait,fcien

tiam, quae eft cognitio euidens rei per caufam neceffariam, in praćticis,

& moralibusaccipi pro cognitione moraliter certa , ita vt hon fit pru

détis formidare;e.g. quod forma baptifmatis fit:Ego te baptizo in nomi

ne Patris, & Filij,& Spiritus Sanéti : quòd materia Sacrâmenti Eucha

riftiae fit panis triticus,& vinum de vite : hæc enim , inquit , funt certa

ex fe, nec vllus dubitat . Cuin igitur dicat, certitudinem rnoralem effe

cuidentiam, & communiter opinio probabilis contradiſtinguatur à cer .

titudine morali, vidertur fumere opinionem probabilcm pro qualibet

cognitione non cuidenti, aut faltem pro qualibet cognitione rei non

{u5ie&ae, aut expofitae dubio, ficut non eft éxpofita dubio forma baptiß

mi, & materiaSacramenti Euchariftiae. Qgò admiffio adeo mutatur,

& inuertitur ftatus rerum , vt idem , vel plus exigant ad licitam opc

rationem Affertores Probabilitatum, quàm exa&ores certitudinis mora

lis; fiquidem illi requirunt euidentiam de re&itudine, vel immunitate »

operis à peccato, vel faltem talem certitudinem , vt excludat omne du

bium, quæ non requirunt ifti. Sed, cum ipfe Madernus eodem art. nu.5;

dicat, poffe opiniónem effe probabilem , etiam fi adfint rationcs æquè

fortes, immo fortiores pro parte oppofita, non videtur fumere Opinio'

nem Probabilem pro cognitione certa , atque adeo, nec quem inftituat

ftatum præfenti§ ©ontrouerfiae . Eminefitiffimus etiam Cardinalis â

Lauraea to.2·in 4. fent. difp. 1 1: art.4. definiens Opinionem Probabilem*

qua euidenter vera non apparet , fed habet pro fe in intellettu eam confide.

rante rationem aliquam fortem,oppofita verò contrariè vel nullam,uel leut*

videtur eam appellare Opinionem Probabilem , quæ communiter dici

tur Probabiliór, immo certa moraliter; nam talis eft Opinio, cuius oP*

fitum,vel nullam, vel leuem habet rationem. -

8. Cæterùm ex cornimuui fenfu antiquorum , & recentium,præt£

paucos, quælibet Opinio, eo ipfe, quo Opinio eft , probabilis eft, 9"'*

* £o ipfo håbet motiuä probabilia , qùibus innititur, & à qnibus ficdtiº.

miriatur, & redditur étiam probabilis, quia .s. po.eft pfobari. QU*:

tellerc ab vpiuione probabilitatem eft tóllcrc ab eo fui naturam.*9°.

!."
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quidem vna Opinio EHe prqbabilior alęra , quia babet grauiora m9ti

ua, vnde potius,probanda vcnit; fed,quòd dctur Opinio non Probabilis,

impoffibile eft , tunc en in non e{fet Opinio, fcd coniectura , vel iadi

ciuum, aut fcrupulus, aut credulitas. Quamuis ergo in hac Controucr

fia vertanda non dicatur abfolutè Opinio, fed addatur Probabilis, id ad

maiorem exprcffionem fieri dicendum eft , non ad diftingueudam Opi

nionem Probabilem a non Probabili. Quòd fi Madernus, vel alius quif

piacn velit, ideo y Opinioni addi ia hac Controu:r fia y Probabile_,

quia non de quacumque Opinione quæritur, an polfi nus fequ i , fcd de

-Opinione Probabiliori, vel moraliter certa, poífunt ip{i ccrtè vti ter

minis, prout libet, & inftituere quæftiones, quas voiunt. Scd cum , &

illa quæftio meritò agitari poffit; an licitè fequi poffinus Opiniofa; m.,

feu : an Probabile, vt Probabile rectè afumatur pro regula humano

ruin a£tuum, fateri debent, fe hanc quæftionem prætermittcre, quod cft

contra integritatem do&rinæ, & tagtùm illud verfarc , an licitè (equa

mur probabilius, & hoc ſe definire, cum aſſerunt, licere ſe qui Opinio

nem Probabilem , Q ae quaeſtio diuerſa eſt à praeſenti , & ab o nnibus,

ipfoque Maderno agitatur poft præfentein, proque ea diuerfæ fuat, fen

tcntiae, altcra affirmans, altera negans, ipfeque Madernus negat necef

fitatem fequendi probabilius. Quid ergo tunc pegat ? aut de quo di

fputat ? Si enim per ly Pr9babile additum Opinioni, non vcnit, vt

ait, ea Probabilitas, quæ clide natura Opinionis, fed, vel maior proba

bilitas , vel certitudo moralis, vel etiam euidentia, non poteft aliud in

telligi, cum quærit : an teneamur (equi probabilius , nifi : an teneamur

fequi certitudinem maiorem, quàm fit certitudo noralis, vel cuidentia,

vel maior probabilitas . At certitudo naturalis maior euidentia dari

non poteft: requiri autem certitudincm maiqrem ea, quæ moralis dici

tur, nec vllus atfcruit , nec e(t poffibile , quia non eft poffibilis certitudo

ca maior:fi verò diftinguit gradus maioris probabilitatis, vt,fcilicet,te

neamur fequi probabilitatem maioream ea, quæ ine$t opinioni ex natura

fua, fcd tamen fufficiat, fi vno, vel altero gradu ea probabilitas exceda

tur, non verò requiratur, vt pluribus, vel omnibus : Si hoc,inquam,di

cit, valde quidem minutè gradus Probabilitatis diftinguit , fed valde_,

difficilem in praxi reddit,fuam doârinam, nec eo fenfu agitatnr ea quæ

ftio à cæteris Scriptoribtis. Cum autem dicit , non effe quæftioneih de

probabilitate, quæ ineft cpinioni cx natura fua, quia hæc eft expofita_,

pericule fajfitatis, atque adeo certum eft, non licere eam f:qui,certè ei

dem periculo fubeft opinio probabilior ; quam ipfe vocat probabilem.,

dum non pertingit ad certitudinem moralem. adeoque nec de ea erit in

ftituenda qugftio. Sed & huic ipfi difficultati Madernns operosèrefpon

det per dittinétionem aktus,& obiºtisvt infra referemus Cap.4.ānu.4.;
ergó non videtur conftare in Doātrina, H h h 2. ergo
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9. Sit ergo cogftitutum , illum effe fenfum præfenti controuerfiæ :

an licitè pofíinus fequi opinionem probabilem , feu probabilitatcm ,

qua ex natura ſua ineſt opinioni , an verò teneamur ſequi ma

iorem , ccrtioremque cognitioncm , quàm fit Opinio; nam & ipfe ,

ÌMadernus,alijq;ex fundamentis,quæ iaciunt,ex rcfponfionibus,quasad

hibét,& ex qugftionibus,quas connc&unt , cóuincuntur hoc fenfu intel

1igere,& verfare quæftionem: aliufque ille fenfus videtur tantùm initio

propofitus, ne nimis laxare videantür difciplinan morum, dum licitum

docent vfum Opinionis Probabilis. Sed nön debet prætermitti, falfum

effe, quod ait Madernus, fcientiain , fiue cognitionem rei euidentem per

cauſam in moralibus, če praćticis accipi pro certitudine morali , nam,

etiã in iftis diffinguitur euidentia ab ea certitudine,& de quibufdá veri

tatibus moralibus habemus euidentiam, de quibufdam moralem certitu*

dinem. Falfum etiam effe , quod ea euidentia , vel certitudine no{catur

forma Baptifmi, vel materia Euchariftiae : nofcuntur enim certitudine-»

Fidei Diuinæ , quæ omnem euidentiam, nedum moralem certitudinem ,

fuperat: nec etiam re&è dici, quòd hæc fint certa ex fe : illud enim eft ex

fe certum, cuius veritas patet ex terminis, quod dicitur etiam per fc nq;

tum; at certitudo earum veritatum nullo módo ex terminis, neque ex di

fcurfu, fed ex Fide habetur.

Tamdem , fi Madernus , aliufue putat, ne reuocandum quidem in •

dubium,quòd nó liceat inniti probabilitati in operando propter pericu

lum, quod adeft,erroris,& peccati, multò certiùs, ac feruentiùs fequü

tur Conclufionem , & veritatem , quam in fequentibus Capitibus Nos

proponemus,& propugnabimus . * - -

. 1 o. Sic explicato fenfu Qùaeftionis duæ referri debent de ea fenten*

tiæ. Prima plurimorum , qui hoc fæculo fcripferunt, quorum antcfi

gnanus refertur Medina 1.*. qu. 19. ar.6. dubio penultimo, vt proind:

Caramuel in fuo Apologeinate vniuerfaliffimam eam vocet, affirmans,

fuficere cognitionem probabilem.AuthorumCathalogum,quia plurimi

funt, & obuiitcxere omitto. Altera fentcntia negat fufficere cognitio*

nem probabilem, immo requirit certitudinem moralem,quam fanè pau

* ci ex modernis hucufque docuerunt : Antonius Merenda, Antonius

Marinarius, Phijippus Faber , Thomas de Affli&o, Paulus Comitolus,

Candidus PhiJalethus , feu Andreas Blanchus,Iulius Mercorus; fed om

nium fufiffimè Fagnanus in Caput Ne inmitaris de Conftitutionibus;$
autem omnium Antiquorum, non enim nifi vnicus Gerfon pro aduería

sententia citatur in traâ: De Preparatione ad Miffam confiderat. 3. 4*

phab. 37. litt.S.,qui tamen hä6cfecundam (ententiam apertè docet **

Rcgufis moralibùs : Exponere fe,inquit, pcriculo peccati mortalis * ?***
sathm mortale , fi tale fit ihcertum, quòd tale fit mortale,non folum醬 con:

-- f, "' . , it - ᎓ç፵ዞ:* -

-
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ie&iuras leues, aut exfufpe£iione trepida, «* fcrupulofa , proueniente ex mi

mio timore cadendi in via Dei ; fed intelligitur, dum tale efi vchementer, &

probabiliter incertum , aeque ficut oppofitum , vel magis ; tunc enim illud ,

quod agitur, mon carebit mortali culpa: Hæc Gerfon ; vnde nefcio, quo

iure Caramuel in fupradi&o Apologemate fuam {ententiam appcllet

antiquiffimam .

Cum his igitur cenfeo dicendum : numquam licere vti opinione_,

probabili de immunitate actus à malitia, ſed omnino requirendam cer

titudinem moralem ; quare nec licere vti probabiliori , nifi ad eam cer

titudinem perueniat.

C A P V T II.

O$tenditur illicitus Vfus Probabilitatum authori

tatibus, &exemplis Diuimarum Scriptura

rum ,& ex Patribus ,

1. T Gitur contra vfum probabilitatum afferimus primo illud Eccle

I fiaftici 37. , quod affert etiam Fagnanus: 4nte omnia opera ver

bum verax precedat te, & confilium ßabile (huic videtur accinere Dauid

in Pfalmo dicens: Ne auferas de ore meo verbum veritatis »fquequaque »)

Verbum autem verax , & Confilium ftabile, quod debet pr;cédere om

nia opera , eft di&tamen rationis de opere faciendo ; at di&amen ratio

nis ex motiuo purè probabili non eſt nec verax, nec ſtabile; ergo non .

eft illud, quod debet præcedere opus , atque adco non licet operari ex

diétamine fequente opinioncm probabilem, Maior patet. Minor pro

batur ; quia opinio ef} contingens ad verum, & falfum ,& poteß ab eo

dem diuerfis temporibus reputari vera, & falfa'. Ergo tum ipfa , tum_

diétamen fuper ea fundatum non eft verbum verax , nec iudicium ,

ftabile. Qgiergo operatur iuxta can non eft vir fapiens , qui, aedificat

fupra pctram , fed potius ftultus, qui ædifidat fupra arenam, iuxta fimi

Hitudinem Chrifti Domini Matt.7. -

2. Secundò afferimus illud Ecclefiaftici cap. 3z. zz. J^ir confilij non

diſperdet intelligentiam, alienus, cº ſuperbus non pertineſcet timorem, .

Probabiliftae autem non pertimefcunt timorem , ideft , periculum pec

cati, quod ineft in operando ex opinione probabili ; immo illum cal

cant, & fpernunt , formantes fibi illud fuum iudicium certum refiexü,

quod operando ex motiuo probabili non peccent.

3. Afferimus tertiè Parabolam de Virginibus Pradentibus, Se

fatuis
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fatuis Matth.24. Fatuæ enim putantes probabiliter, fe non indigere ,

oleo ad concinnandas lucernas, quia fortè fponfus venturus effet in.

die,& non in no&e, vel quod habituræ effent fpatium temporis ad il

1ud comparandum , non fumpferunt illud fecum: prudentes verò fecu

ritatem non probabilitatem fpeétantes fumpferuntoleum fecum, quafi

dicerent : Qgid, fi fponfus veniat de no&e , vel adeo repentiaè, vt defit

nobis tempus ad oleum comparandum? Non dcbemus nos periculo ex

ponere. I pfae igitur appellatæ funt Prudentes, illae verò Fatuæ. Non

cnim alia huius rei ratio afferri poteft , nifi quia illae periculo fe expo

fuerunt, vt imparatae reperirentur in aduentu fponfi: quamuis effet

difputabile , atque adeo opinabile, an fponfus venturus effet in die,aa

noéte,&probabiliter apparere poffet,quòd in die propter maiorem tem

po: is opportunitatem. Ex quo patere poteft , quàm fit re&a illa opi

nionis probabilis definitio, quam traduntProbabiliftæ : Eft opinio pru

·denti fundamento inmixa . Et quàm fit vera illa eorumdem propofitio ,

quòd, cum agimus ex motiuo probabili prudenter agimus , cum a ,

«Chrifto Domino Virgines fequentes opinionem probabilem appellat:

驚 fatuæ, percontradiftin&ionem â prudentibus.Sed de hac re plura

1 Infra .

' Fortè dicetur,Virgines illas fatuas appellatas, non quiain vni

uerfum imprudenter fundetur iudicium certum fuper probabilitate,fcd

quia tempus aduentus fponfi , earumque admiffio ad nuptias non de

pendebat ex earum probabilibus rationibus, fed ex voluntate fponfi ,

Ex quoad fummum fequitur, quòd, cum veritas fa&i non dependct ex

noftra probabilitate , tunc imprudenter fundetur iudicium fuper pr0

babilitate . - -

Sed certè fa&um ipfum ,ideft , aduentus fponfi in die videbatur

probabile , feu , de voluntate fponfi quantüm ad ineundas nuptias de »

die aderat probabilitas propter maiorem temporis opportunitatem ;

ergo , fi fuper hac probabilitate inprudenter Virgines illae formarunt

iudicium de aduentu fponfi in die , & imprudenter ex eo operatæ funt,

fequitur, non effe prudentis fundare iudicium fuper probabilitate, & ex

illa operari.

Sed etiam hoc tranfmiffo , & approbata refponfione.ruit genera

1iter v(us probabilitatum. Nam, ficut veritastemporis aduentus fponfi

non dependebat, vt dicitur,ex rationibus probabilibus ab illis Virgini.

bus excogitatis , ita generaliter re&itudo, vel irre&itudo aauum non

dependet ex noftris probabilitatibus, fed ex conformitate , vel diffor

unitate a&us ad legem , quae nafcitur ex natura a&us, ex ex ratione l*

gis, quae etiam lex nondependet à noftris probabilitatibus, quod patet

maxiinè in peccatis commiffis ex ignorantia , quæ vinci non potcft, tüs ,
enim
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enim agens , non folum probabiliter , fed & certò putat fe non agere »

malè,& tamen a&us natura fua ex relatione ad legem eft malus.Ergo,fi

cut Virgines illæ malè iudicarunt , & operatæ funt , meritòque fatuæ.

appellantur, quia innixæ funt probabilitati in re , cuius veritas ex pro

babilitate fuæ ratiocinationis non dependebat, ita quifquis iudicat, &

operatur ex opinione probabili. -

Item in eadem Parabola,cum fatuæ à prudentibus petijffent oleumr

reieétæ funt ab illis, cauentibus fibi, ac dicentibus ; Ne forte mom fufficiat

nobis, &• vobis ;ergo non eft prudentis operaricum ly forte , ideft , cum

periculo damni;quod tamen periculum audaéter fubcunt fe&atores pro

babilitatum, cum in probabilitate ſemper adſit.

4. Afferimus quartò exemplum Ifaac , & Iacob Genefis. 27. Ia

cob quidem , quia nolebat acquiefcere confilio Matris,fuadentis ei,vt

fe diceret E(au : Timeo enim, inquit , ne pater meus putet me fibi voluiffe

: illudere, & inducam fuper me malediífionem pro benediäione , cauens, ni

mirum,prudenter periculum damni. Ifaac vero, quia quamuisteftimo

nio ipfius Iacob , et exibitione minifterij, quod Efau impofuerat, du

ceretur, vtique probabiliter,ad credendum, quòd præſens, & loquens

fibi effet Efau, voce autem duceretur etiam probabiliter ad credendum,

quòd effet Iacob ; pofitus , inquam, inter duas probabilitates ex neu

tra ipfarum determinauit fe ad benedicendum , ncque in illis fundauit

iudicium fuum , fed explorauit per ta&um , qui omnium fenfuum eft

certiffimus, ( vox enim fallere poteft , præcipuè fenes-fubfurdaftros.)

an prgfens fibi effes Iacob,an Efau;&,licet errauerit,nó tamen iudicauit

ex mera probabilitate , fed ex certitudine morali ; modoautem valde

extraordinario deceptus eft , propter quod non poteft illi imputari ad

imprudentiam; ergo non debemus operari ex opinione probabili , fcd.

requirere certitudinem.

5. Afferimus quintò exemplum Dauid z. Regum cap.2.3. , qui,

cum Vrbem Cgilam maximo fibi beneficio deuinxiffet , nimirüm , libe

ratione à Philifthæis, audiens tamen,quòd Saul ad eam defcenderct , vt

ipfum caperet,confuluit Dominum,num Cæilitæ effent eum defenfuri,

an in manus Saul tradituri. Sanè pro vtraque parte aderant argumcnta

probabilia , pro traditione timor, vel amor fubditorum erga Regem :

pro defenfione , recens beneficium ; non tamen ex his probabilitatibus;

induétus eft ad determinandum aliquid Dauid vir prudentiffimus, vt de

eo dicitur primo Regum 18.& alibi; ergo non eft prudentis operari ex

motiuo probabili- - - - * . .

6. Afferimus fextò verba Chrifti Domini Lucæ 14.31. Quis Rex itu

rus committere bellum aduerfus alium Regem non fedens prius cogitat , fi

poffit cum decem millibus occurrere ei, qui cum viginti millibus venit ad fe ?

Vbi
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Vbi Chriftus relinquit tamquam imprudens fa&um , & abfurdum , vt

Hex habens decem millia militum cqngrediatur cum viginti millibus ;

sed potiùs, inquit, legationem mittens rogat ea, quae pacis funt. At proba

bile eft,& multoties accidit, vt minor militum numerus fuperet ma

iorem ; ergo non cft prudentis operari ex motiuo probabili ; atque hoc

argumentum ſpecialiter probat, non licere operari ex opinione proba

bili relićta probabiliore.

7. Afferimus feptimò Apoftolum ad Ephefios 5.: J^idete itaquefra

tres , quomodo cautè ambuletis,non quafi imfipientes,fed vt fapientes : Noli

te fieri imprudentes , fed intelligentes , quæ fit voluntas Dei. Qui autem ,

operatur innixus probabilitati nóambulat cautè , exponit enim fe peri

cù]o däni,ideft,peccati:nö ambulat,vt fapiës,inmo vt infipiés,&inpru

dens ; tum propter rationem mox adduétam , tum quia opinio ncn eft

fapientia, nec prudentia : non int£lligit, quæ fit voluntas Dei præci

pientis, aut confulentis , nam opinio non eft intelligentia , quæ non ,

3f* nifi veri, opinio autem eft contingentis ad verum, & falfum;& cer

tè aliud eft opinari,aliud intelligere ; quare ambulans, fiue operans fe.

cundùm probabilitates non ambulat iuxta præceptum Apoftoli ; qui

Apofiolüs paulō fupra citata , quafi admonens nos, ne ducamur proba

bilitatibusait : Nemo vos feducat inanibus verbis. Inanesenim funt pro

babilitates, quæ non reddunt nos tutos à periculo peccati.

8. Idem quoque probamus ex Patribus , quorum fententiæ, fopi

tis controuerfijs Do&orum, tenendæ funt, vt dicitur Cap..4poftolicam

de Presbytero non baptizato ;&primò ex Auguftin® Homilia 41. ex

quinquaginta in vltimis verbis , & refertur càp. Si quis il fecondo de »

fgnit. dift.7, Tene certum, dimitte incertum.

Refpondent Probabiliftae , hæc verba non conti

fed conſilium.

Sed contra ;quia Auguftinus ibi intendit inducere peccatores ad

pgnitentiam ante extremam periodum mortis , ideoque ingerit timo

Êëm, quia, fcilicet, incertum eft, antunc remittantum peccata ex de

fe&u fieceffariæ difpofitionis in illo articulo; ex quo fit, vt differens p;-

nitentiam vfque illuc, exponat fe periculo damnationis æternæ; fed

non in fimplici confilio, fed in præcepto eft vitare periculum damna

tionis æternæ; crgo illa vcrba non contiaent purumconfilium,{ed prg

ceptum. - -- -

$. Secundò ex eodem lib.primo de Baptifmocontra Donatiftas c.3.

£tiam fi dubium quis haberct,non illic (apud Dotatiftas) reâè accipit Bap

tifmum , quod in catbolic* reäe accipi certum haberet , grauiter peccaret im

rebus ad fálutem animæ pertimentibus , vel eo folo , quòd certis incerta præ

poneret . Et cap. 5. J4ccipere Baptifmum in parte Donati , fi incertum eft ef

- fe pec

nere praeceptum »
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fe peccatum,quis dubitat certum effe peccatum , non ibi potius accipere , vbi

certum eft, nom eße peccatum ? Madernus tra&t. 5. de A&t. Huiman. qu.4.

ar. 14. nu. 1 1. hoc loco Auguftini vtitur ad probandum, in Sacramentis

conferendis non licere vti opinione probabili de valore Sacramenti -

Sed certè Auguftinus hic non loquitur præcisè de dubio valoris Ba

ptiſmi, ſed,an rectè accipiatur, & ſententiam generalem profert de ,

omnibus pertinentibus ad falutem animæ. Ex quo patet , quam longè

ab Auguftini mente abierint recentes Probabiliftae ; dum, vbi Augufti

nus docet, neminem dubitare, certum cffe peccatum , &c. ipfi non tan

tum dubitare, ſed omni molimine contendere audent, certum eſſe,nul

lum adeſſe peccatum in operando ex probabilitate. 1. cum incertitu

dine peccati. Apparet etiam , quàm longè progreffa fit licentia opi

nandi , ne dicam,viuendi , dum veritas pertinens ad morum difciplinâ,

quæ adeo certa vifa eft Auguftino, vt neminem de ea, vel dubitare pof

fe putauerit , hoc fgculo a tam multis, tam apertè, tam contentiosè op

pugnetur, Sz de oppoſito, non ſe ſaltem dubitare, ſed planè certos eſſe ,

affirmare audeant.

1o. Adhuc oftenditur ex difputatione Auguftini contra Academi

cos, tribus libris contexta tomo primo. Hi enim omnem certitudinem

etiam fenfus eHiminantes viuebant tantùm ex probabili, ideft, fequé

dum docebant , quod videbatur probabile , vt habetur ibi ex Augüfti

no, & ex Tu.lio in Dialogo Lucullus Nimiùm autem extendebant pro

babile , etiam ad leuem credulitatem , fiue fufpitionem , in quo ab ipfis

difcordant Do&ores probabilitatum, cum quibus agimus.Sed quantùm

ad id, quod ißi docefit , non neceffariò fequendum certum , fed fufficere

probabile conueniunt cum Academicis ; quare contra eos militant duo

argumenta Auguftini. Primum ex lib.3. cap. 15. vbi fic ait : Non folùm

pиto , еит errare, զաifalfam vitam fequitur, fed etiam eum', qui veram mox

fequitur. Sed probabiliftae non fequntur , nec fequi curant verum , fuf

ficit enim eis probabile, quod eft contingensad verum , & falfum ; er

go errant, eorumque error patet , cum probabile, quod fequuntur, có

tingit effe falfum.Cumque talis error fit ipfis voluntarius, fequitur ,

quod fit etiam illis culpabilis. Secundum ex eodem lib. cap. 16. Si enim

fufficit fequi probabile, licita erunt furta , homicidia, fornicationes, fi

.probabile videatur , effe licita ; quod argumentum aliqualiter militat

contra præfentes Probabiliftas ; nam exceptis quibufdam a&ibus eui

denter malis , de aliis propter,vel vbertatem, vel licentiam ingeniorum

adfunt ferè femper contrariæ opiniones, aliis cenfentibus eos licitos,

aliis illicitos: putant autem Probabiliflae, vnius tantùm Doctoris doc

ti, & pij authoritatem reddere opinionem probabilem,cuius etiam doc

trinam, & pietatcm fuííiciat cffe probabilcm; ergo ex parte fequitur in

- I ii COՈԱC
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conucniens , illatum ab Augüftino ; & ita videmus multa opera à mo

dernis Probabiliftis iuftificata , quæ antiquitùs ex ipfo natürali di&a-

mine rationis putabantur peccata ; immo de hoc laüdat etiam Dianâ ,

tamquam plurium peccatorum ablutorem , vel abolitorem Caramuel

epiftola ad ipfum fcripta in Theologia Fundamentali edita Francofurti,

vocans proinde cum ex opinandi manfuetudine agnum, quem ip(eli

bentcr fequatur quocumque ierit , feueriores verò Chrifliánæ difcipli

nae Affertores leones, & tigrides : fic enim illi in hac re ludere placuit.

Et ex hoc apparere poteft , exploratiùs ne ,'an confidentius protulerit

Madcrnus qu. 4. ar.8. nu.7., in libris Auguftini contra Académicos ni

hil contineriaduerÎus probabilitates.

Rurfus idem Auguftinus 1. de Ciuit. cap.6. docens, licitum effe_»

homini fe ipfum occidere, fi Deus iubeãt, fubdit : Tantummodò videat,

vtrum Diuina iuffio nullo mutet incerto. Et paulò ante dixerat : cum Deus

iubet, feque iubere nullis ambagibus intimat, quis obedientiam in crimen vo.

cet? Ergo Auguftinus requirit certitudinem de reétitudine operis,om

ni incertitudine remota, vt fimus immunes à peccato; ergo non fufficit

probabilitas . . * -

11. Secundò oſtenditur ex Gregorio lib.8.epiſt.3o., & refertur in

Cap. Graue 1 1. qu. 3. Graue, inquit, fatis eft, & indecens , »t in re dubi4>

certa detur ſententia. Sed Probabiliſta in re purè probabili. 1. incerta,Si

dubia dant fententiam £ertam, formantes fibi iudicium certum reflexü ,

quòd fequentes probabile non peccent; ergorepugnant Gregorio.

1 2. Tertiò öftenditur ex Chryfoftomó Hómiiia 22. in Epift.x. ad

Corint. cap. io. Multis, inquit, dedit Deusfpatium, »t in vltima feneât»

eonfiterentür. Quid igitur ? Num tibi dabit? Fortaffè dabit, inquis ; cur dicis

fortaffe? contingit aliquoties? cogita, quod de J£mima deliberas, proinde etiá

de contrario cogita, &- dic, quid autem fi non det ? Quid autem fi det, inquis.

Eflè,dat quidem ipfe,verumtamen hoc illo certius, &- tutius. Hæc Chryfo

ftonus.Sed Probabiliftae innituntur probabilitati vnius partis, fupra

eam fundantes iudicium certum de immnnitate à peccato , & non curat

de probabilitate alterius partis; crgo repugnant Chryfoftomo.

13. Quartò oſtenditur ex Bernardo lib. 5. de Conſiderat ad Eugº

nium cap.z. vbi fic eleganter , & fubtiliter loquitur: intelleétus ratio!

innititur', fides author.iáti, opinio fola verifimilitudine fe tuetur. Habenti*

ia duo certam veritatem ; cæterùm opinio certi mihil habet , verùm per *:

rifimilia quærit potius, quàm apprehendit; & hocfciendum, quia opinio , fí

babet affertionem, temeraria eß. 71ultifuam opinionem intelleâum puta**
runt, & errauerunt. Poffumus fingula haec definire. opinio eft quafi pr? pťe

ro habere aliquid, quoâ nefciás fie falfum. Haec B:rnardus'. in $ui$“

tria præcipuiè confidcranda funt. Primum, opinionem non habci*^*
- ДCG

*
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nec certitudínem, nec veritatem. Secundùm , opinionem effe teiuera

riam, fi habet affertionem, quod, fcilicet, conclufio opinata fit vera...

Ex quo fequitur, temerarium effe iudicium illud certum reflexum , ,

quoá fupër motiuo merè probabili fundant probabiliftae ; excedic

ènim vifi notiui, quod, vt purè probabile , non eft aptum caufare cer

titudinem, atque adeo illa certitudo non eft a ratione ,fed à voluntate,

& per confeqüens temeraria, de qua re plura dicentur infra. Tertium,

quàm longè ùiflet definitio opinionis tradita à Bernardo ab illa,quam

rradunt PFobabiliftae ; nam Bernardus explicat defe&um effentialem ,

opinionis, quæ non fertur in abfolutè verum, fed tantùm habct pr9 ve

rô, quod nofi apparet effe falfum, Probabiliftae autem dicunt , opinio

nem inniti fundämento prudenti ; cum tamen prudentia feratur non »

in dubium, fed in moraliter certum. Sed etiam dc hac re plura infc

fillS.

C A P V T III.

O$tenditur illicitus vfus probabilitatum ex Sacris

Iuribus, Decretifque Pontificum.

I. Pºiº affertur Regula illa pluribus Canonibus tradita : In du

bjs tutior pars eft eligenda. Vbi ly Tutior non fumitur compara

tiuè ad tutum,quafi in dubijs non fufficiat eligere tutum, fed eligendum

fit tutius, fed aduerfatiuè ad non tutum ; fignificatur enim , quod in du

bijs non dcbeamus exponere nos periculo peccati , fed amplecti , quod

tutum eft iuxta illud Auguftini cap. præcedenti relatum ; Tene certum;

dimite incertum ; vt enim docet idem Auguftinus lib.3. contra Crefco.

nium c.73.74.& 75. & lib.4. cap.55. gradus comparatiuus nen fetnper

auget, quod antea pofitum eft, fed aliquando fuperfertur tantummodò

contrario, feu inprobat , quod antea pofitum eft. Vnde cum , vel exe

cramur aliquod malum, vel cupimus auerti folemus dicere: Dij meliora

vt apud Virgilium in Georcicis : cuius rei alia exempla profert Augu

ftinus, & paffim occurrunt apud Authores. Sic igitur ly Tutior in ilJa ,

regula aduerfatur non tuto, & reddit fenfum, quem explicauimus. Ha

betur hæc regula in Clementina:Exiui de Paradifo de Verborum fignifi

catione, in cap. Inuenis de Sponfalibus, & Matrimonio,in c.inquifitiomi

de fententia excommunicationis, in cap. Significati il 2. de Homicidio

voluntario, vel cafuali, in c.J4d audientiam de Homicidio in 6. & alibi.

Scd quod eft purè probabile , non eft tutum, immopericulofum ; ergo

I i i z . ПОП
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non licct operari iuxta opinionem probabilem.

2. Probabilifta: multiplici explicationc hanc regulam, quain Fa

gnanus vocat infignem, eludere, vel euertere conantur.

Primò dicunt, eam valere tantùm in dubio puro , ideft , quando

nullg adfunt probabiles rationis pro vtraque parte contradiétionis;tunc

enim fatentur,eligendum effe id, quod tutum cft ; quando autem adfunt

rationes probabiles, poffe operantem fequi probabile, quia id fufficit,

vt operetur rationabiliter,& prudenter; atque hanc dicunt fuiffe mé

tem Pontificis in di&o cap.Significafti: Canonicus enim ille omnino ne

fciebat , an percuffio ab ipfo infliéta latroni fuiffet caufa mortis illius,

nec vllam habebat rationem probabilein pro parte affirmatiua , vcl nc.

gatiua ,ideo Peatifex definiuit, habendum tamquam homicidam , &,

quòd in tali cafu tutius erat ceffatc , quam temere celcbrare. Dicunt

ergo Probabiliftae, diftinguendum effe dubium ab opinione; quia dubiü

propriè eft,quando nulla adeft rátio probabiiis pro vna, vel âltera par

'te, quo cafu dicunt, ample&endum effe tutum,quia aliter operatio non

eft prudens, cum nullo motiuo probabili fiat; at opinio dicit affenfum ,

erga vnam partem ex aliquo motiuo probabili ; crgo cum quis ex eo

operatur,rationabiliter,& prudenter, atque adeo licitè operatur.

3. Hæc Refponfio euertitur. Primò ; quia gratis in citatis Iuribus

reftringitur fignificatio dubij ad folum dubium ex pura ignorantia , ,

ideft, ex defeétu rationum, feu motiuorum pro vna, vel altera parte_;

nam propriiifimè vocatur, & eft dubium etiam illud, quod caufatur ex

motiuis, fcu rationibus contrarijs , quae redduntanimum fufpenfum_,

- flutuantem, & indeterminatum, imimo hoc eft propriè dubium , nam ,

illud ex pura ignorantia potiùs vocandum eft ncfcientia . Dubium enim

defin itur à Baldo : * Equalitas contrariarum ratiocinationum , feu contra ·

riorum motuum mentis. Et D. Thomas 3. fent. dift. 17. Dubium eft contra

viarum rationum æqualitas. Et dift. 18.är. 14. ad 4. Dubitatio, inquit, cau/a.

tur quamdo aliquis rationem eius, quod quærit,& de quo contraria apparent,

videre non poteft . Hin Siluefter verbo Dubium, & verbo opinio : TPropriè ,

inquit , homo dubitat de aliquo, & circa aliquid, quando babct rationes ad

vtramque partem æqualiter, »el quafi 4qualiter mouentes. Et reuera,quât

do funt oppofita motiua æquè , vel quafi aequè trahentia tunc habetur

motus indifferens ad vtraamque partem, ideft , non determinatus in vnâ

potiùs, quàm in aliam,& hoc reuera eft dubitare ; ergo perperam Pro

babiliftae fumant ly Dubium in prædi&is Iuribus pro fimplici nefcientiâ,

vel ignorantia.Certè de Academicis refertur, quòd omnia dubia effe^

contenderent : fed non eo fenfu,quafi in nulla re adeffent rationes Pro

babilcs pro vtraque parte contradiâionis,immo Academici viucbant £*

probabiii;fcd,quia nihil putabant poffe certò comprchcndi;<rgo in $©*
pmuñ1
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muni fignificatione dubium fumitur pro incerto , non pro co , dc quo

nulla habetur ratio ad aliquam eius partem; ergo gratis, & ad cffugicn

dam vim Iurium Probabiliftae dicunt, dubium in prædiétis textibus pro

eo fumi , de quo nulla habetur ratio ad aliquam partem ; & patet,eos

Academicoruin feétâ in Ecclefiam Chrifti intuliffe , dum licitum docét

viuere ex probabili, &, quod dctcrius cfi , non defperatione veritatis,

vt illi, fed contemptu veritatis pro licentia vitae.

4. Secundò. Ideo Pontifex ibi declarat, Canonicum illum repellen

dum ab Altari, quia in hoc cafu, inquit, tutius cft ceffare , quam temc

re celebrare , pro eo quòd inaltcro nullum , in reliquo verò magnum ,

periculum timeatur; fcd hæc ratio etiam militat in dubio ex contrarie

tate rationum, femper enim , vt fupponitur, adeft periculum peccati ia

vna parte; ergo regula illa militat etiam in prædi&o dubio. Et eadem ,

ratio affertur in Clementina : Exiui de Paradifo , vbi Pontifex ait : J4t

tendentes,quòd in his, que JAnime falutem refpiciunt,ad vitandos graues re.

morfus confcientiæ pars Jecurior eft tencnda. Scd graues remorfus confcié

tiæ adfunt non folum in dubio puro, fcd etiam quando adfunt motiua ,

oppofita , immo tunc maximè adfunt , quia vrgent motiua fpecifican

tiaä&um pro peccaminofo, nec poffunt vitari , nifi claudendo oculum

ad ea motiua, quod videntur facere Probabiliftae ; ergo illa regula valet

etiam in dubio caufato ex motiuis probabilibus oppofitis. Declaratur

hoc cxemplo. Si quis fciat in altero duorum panum effe venenum , &

, nullum motiuum probabile habeat, quòd potiùs fit in vno, quàm in al

tero: Alter vero habeat motiua probabilia pro vtroque, certè vterque

debet fequitutum, idcft,abftinereab vtroque pane; fic in propofito;nám

in altera parte dubijadeft periculum peccati.

Ex quo patet , inanem effe in propofito diftin&ionem illam dubij

puri, & dubij caufati ex rationibus probabilibus oppofitis.

5. Secundò euertitur refponfio:quia Regula ipfa non videtur poffc

habere locum in dubio fa&i.Cum enim quis dubitat, an fecerit , an non

fecerit, non poteft in eo cadere tutum, vel non tutum, quod cadit tan

tùm in eo, quod faciendum eft ; nec etiam in tali dubio debet quis crc

dere fe feciffe, vt cligat tutum ; immo hoc ftultum cffet ; ergo illa rcgu

la valet quantùm ad Ius, quod nafcitur ex dmbio faéti, vt fcilicet,fi fac

tum eft peccaminofum, vel etiam obnoxium cenfuris , ita fe gerat du

bitans, ac fi feciffet , eo quia in hoc nullum eft periculum .inoppofito,

magnum . Ergo per fe,& direétè illa regula valet in dubio luris; fed in.

tali dubio parùm durare poteß dubium purum , fed quoadufque adhi

beatur confideratio,vel cónfulantur do&ores;ergo nimiis reftringitur,&

parùm vtilis redditur à Probabiliftis illa regula, dum eam dicunt vale

re tantüm in dubio puro. -

- 6. Refpon
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3.. Refpondent fecundò Probabiliftae,illam regulam effe de confilio,

Qon de Præcepto, Ita Suarcz de Cenfuris parte 5. difp.4o. fe&. 6. nu.,.

Sanchezin Decalogo tom.1.lib.I. c. 1o, num.í1. & 64. Malderus 1.1.
difp.84, qu. 19. ar.5.

Sed cuertitur.Primò per Clementinam Exiui de Verborum fignifi

cationibus, vbi dicitur,e{fe tenendam partem fecuriorem ad cuitändos

graues remgrfus confcientiæ; fed euitare tales remorfus eft de præcepto

tion dc confilio, aliter liceret;operari reclamante confcientia;ergo,&c.

item: Non fequi confilia, non inducit remorfum confcientiæ; hic enim

nQn habetur nifi de peccato,non fequi autem confilium non ef} peccatü,

aliter confilium effet præceptum: ergo eft de præcepto fequi partem tu.
tlOrem .

Secundò euertitur per Caput significafi de Homicidio,vbi dicitur,

tutius effe illi Canonico ceffare, quàm celebrare, pro eo, quòd in altcro

nullum, in reliquo veromagnum periculum peccáti timeátur ; fed nul

lum eft periculum peccati, fi non recipiatur confilium ; ergo illud non.

eft confilium, fed praeceptum. Item: vitare periculum peccandi eft de »

præcepto, non de confilio; ergo depraeceptó tutior pars eft eligenda in

dubio; & hi duo textus adeo clari funt, vt non poffint eludi. -

7, Euertitur 3.per Caput:illud Dominus deClerico excommunicato,

depofito, &c., vbi dicitur de quodam Epifcopo, quod erat ei abftinen

dum â celebratione Diuinorum, quamuis per folam famam audifet, e

à Iudice,neque ordinario, fed Delegato, & neque monitione praemifla ,

excommunicatum ; vnde de pura miſericordia Pontifex relaxat ei pa

nam à Sacris Canonibus in eos inflictam, qui poſt excommunicationem

diuina oficia celebrare praefumunt; & affertur ratio, quia in dubijs via-»

tutior eft eligenda. Sed nulla infiigitur pæna à iuré iis, qui non fer

uant confilia; ergo non de confilio, fed de præcepto in dubijs via tutior

eft eligenda. Quod ipfe Epifcopus agnouit, dum, vt ibi dicitur, non iu

dicium , fed mifericordiam poftulauit ; quia, (cilicet , nondum exorti

erant Probabiliflae , ipfum in fui defenfionem armantes, & erigentes,

quia, fcilicet, cum ei non conftaret de fententia fuæ excommunicatio

nis,erat vtique in poffeffione fui iuris,& libertatis,qua non debebat cen

fere fe expoliatum, & in dubijs melior eft conditio poffidentis, quare ex

motiuo probabili prudenter iudicare poterat, fe non effe excomunica

tum, atque adeo diuina officia celebrare poffe . • ;
-

Idem habetur in Caput Sicut nobis de fententia excommunicatio

nis, vbi dicitur, quòd femel excomunicatus femper debet cenferi talis,ni

fi legitimè probet,fe abfolutum. Et addit Glofa, quòd, etiam fi acceffe

rit ad Curiam Papæ, & inde rediens dicat, fe abfolutum , non eft ei cre

dendum, nifi litteras proferat abfolutionis , non obftante, quòd nullus

- de

-



Cap.111. Improb. ex Sacris Iuribus. 439
debeat praefumi immemor fuæ falutis , &, quòd viro honefto vidcatur

credendum ; ergo, quamuis fit dubium , aut probabile, quòd iile fuerit

abfolutus, tamcn habendus eft tamquam non abfolutus, idque non de_»

confilio, fed de præcepto, quia in dubijs via tutior eft eligenda. ,

8. Præterea. Non de confilio, fed de præcepto eft , vt ordinati ab

Epifcopis, de quibus dubium erat, an verè effent Epifcopi, dcbeant ite

rum ordinari, cap. Presbyteris, dift. 68. Item ; quòd paruuli, dc qui

bus ignoratur , an fint baptizati , debeant iterùm baptizari,cap.Paruu

los de confecr. dift.4. Similiter,quòd conftituti iu minoribus ordinibus,

& dubij, an fint baptizati, non folùm debeant baptizari fub conditione,

fed etiam iterùm ordinari fub conditione, fi non erant baptizati,quan

do primò ordinati fuerunt cap. Veniens de Presbytero non baptizato, &

cap. Si Presbyt. 1- qu.1. & ex decreto Sacrae Congregationis Concilij ad

interrogationem Vicarij Generalis Viennenfis. Rurfus; quòd fine da

bitatione iterùm debeat confecrari Ecclefia , de qua dubitatur , an fuc

rit conſecrata,capite Solemnitates de Conſecr. diſt, prima . Quorum ,

omnium decifionum eademRatio eft,quòd,fcilicet,in dubijs tutior pars

fit eligenda: fi autem fupradi&a modo di&o iterentur,nullum eft pccca

tum, fi verò minimè, magnum eft periculum peccati; ergo, quòd in du.

bijs tutior pars ſiteligenda non eſt de puro conſilio, ſed de praecepto.

9. Refpondent 3. Probabiliftae; quòd illa regula valeat in dubio fac.

ti, nòn in dubio iuris, dubia autem,quæ recenfuimus,funt fa&i : Ita Sua

rez tomo 5. de Cenſurisdiſp.4o. fećt.5. num.18. č: 19. Sanchez in Deca

logo, tomo primo, lib. primo, cap.1o. nu.42.46s & 47.

Hæc Refponfio præter id,quod paulò ante diximus,euertitur;quia

nulla poteft affignari ratio,cur valeat in dubio fa&i,& non Iuris;immo

neque, cur valeat in dubio fa&i, fi non valet generaliter in quocumque

dubio : Non enim id referendum eft in voluntatem Pontificum ita fta

tuentium; nam materiæ, de quibus decreuerunt, non talesfunt,yt nihil

interfit, an ita, vel aliter fiat, vt funt pleraque, de quibus non alia ratio

affignari poteft, nifi voluntas Principis ; & hoc patet ex confideratione

ipfarum materierum. Non, inquam, potcft affignari ratio , cur in du

bio fa&itutior pars fit eligenda, idef, vt ita fe gerat aliquis, ac fi coni

mififfet peccatüm , nifi ad euitandum periculum damnationis, agendo

pænitentiam, vt reconcilietur Deo. Sed eadem ratio militat in dubio

Iuris, nè fortè, fcilicet, operando peccet;ergo regula illa vakre dcbct

in vtroque dubio. -

Secundò: in Capite reniens de Presbytero non baptizato dubium

erat Iuris, an, fcilicet, non baptizatus, habens tamen fidem Chrifti , ef

fet capax cæterorum Sacramentorum,& aderant argumenta probabilia

pro vtraque parte , quæ à Pontifice ibidem referuntur , & tamen蠶°
X:
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fex : Quod tutius eft, inquit,fequentes mandamus quatemus ipfum perfingu

los ordines ufque ad Sacerdotium promouere procures . Ex quo patet , in .

dubio Iuris (equendum effe tutius, non fufficere probabile. Item. Du

bium Iuris fuiffe in capite illud mobis de Clerico cxcomumicato, &c.

oftendit Fagnanus num.z. 1 2.& tamen ibi dicitur , quòd in dubijs tutior

via cít eligenda .

Io. Refpondent 4. Probabiliftae non iam exponendo , fed obijcien

do contra prædiétam regulam : opponunt enim regulam Iuris ciuilis ,

quæ habetur L. Res alienas, C. de Rei vcndicatione ; & L. Siue autem,§.

ß duobus , ff. de publica in rem a&ione , vbi Baldus, & alij : Im dubio

melior eft conditis poffidentis (textus habet In pari caufa, uel deli&o , fed

Probabiliftis placet legere fm dubio) Cum ergo, inquiunt , vnufquifque

fit in poffeffione fuae libertatis, non dcbet iudicare, fe nexu alicuins obli

gationis innodatum,aut culpabilem; quare in dubio potcft yti fua liber

tate, & poft fa&um iudicare fe immunem à culpa. Ita Suarez de Cenf.

tom.5. diſp.40.ſeót. 6, num.4. & de Relig. tom.2. lib.4. c. 15. Sanchez in

Decalogo tom. I. lib. 1, cap. 1o, num: 11. & 64. Layman lib.I.tract.5. c.

5. 6.4, num. 38. Azorius tom. 1. Intitutionum moralium, lib. 2. cap.

19. quaeft. 12. Emanuel in verbo cafus referuati, Enriquez in fumma.lib.

1. de Euchariſtia, cap.4. nu.3. Vaſquez prima 2. quaſt. 19.art. 2. diſp.

62. cap. 6. in fine.Salas tract.8. dife, vnica, fećt. 17. nu.154. in fine , No

ſter Villalobos in ſumma, tom. 1. tra6t. 1. diffic.2 1. num.7., & alij, qui

omnes ex hoc principio plures , grauefque difficultatcs in fauorem hu

manae libertatis definiunt.

1 1. Sed contra primùm . Nam, vel ifti volunt duas hafce regulas

reuera ad inuicem opponi ,& fic obijciunt contrarietatem Iuribus, ex

qua perplexitas in operando , immo neceffitas peccandi exoritur ; vel

nolunt reuera ad inuicem opponi ; & tunc malè vnam obijciunt contra

aliam : debent potiùs reperire modum, quo ambæ concilientur,& vtra

que faluetur; at,fi in dubijs melior eft conditio poffidentis , & poffefíio

fiat pro humana libertate, non poteft confiftere regula Canonum,quòd

in dubijs tutior pars fit eligenda; ergo regula illa Iuris ciuilis alio {en

fu eft intelligenda, vt non militet contra regulam Canonicam. Sed , &

fi contraria effent illa Iura , in pertinentibus ad difciplinam morum po

i tiùs Iuri Canonico, quàm Ciuili ftandum eft, quia hoc , cum non habeat

pro fine, nifi pacem, fiue fælicitatem politicam , non prohibet omnia ,

peccata, benè autem Canonicum, quod refpicit æternam falutem.

12. Sed,admiffa illa regula Ciuili,falfa eft Minor fubfumpta,fciIicet,

quòd poffeffio ftet pro libertate humana : immo ftat pro Dco, & Lege-;

hæc cft enim vis Legis refringere libertatem , quæ antea foluta erat:

hinc poft cam latam , & nafcimur , & viuumus obnoxij obligationi Le

gis
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gis non foIuiii ad eam feruándâ, fed etiam ad inquircnduin, vbi dubium

confurgit ; aliter liceret fub prætextu ignorantiæ Legis , & F offcffionis

libertacis viuere, vt Iubct; ergo poffeffio ftat pro Lege, non pro liberta

te; quia ip(a Lex deijcit nos de poffeffione libcrtatis. Neque, quia Lex

ab aliquo ignoretur,vel de ea dubitet, ipfc manet in poff<ffionc liberta

tis contra Legem, vt non faltium obligetur ad inquirendum de ea. Ridi

culum enim cffet opinari , quòdtantuin bonum libertatis ei pariatur ab

ignorantia, & tollatur à fcientia, Indubiè autem antiquior cft Lex æter

na Dci , quam libertas humana ; & plurimæ Leges antiquiores funt,

quam homines, qui in dies nafcuntur, qui proindc fub Lege nafcuntùr ;

ergo nullo pa&o polfefio ftat pro libcrtate humana contra . Le

gem latam - ... --" * r

13. Hincin cap. Domimus de fecundis nuptijs dicitur de fæmina_,

quæ poft fccundas nuptias dubitabat dc morte viri prioris, dicitur , in

quam, quòd non poífit exigere debitum à fecundo viro, licet fit in pof

felione exigendi. In cap. Inquifitioni de fentenia excomunicationis fe

mina dubitans probabiliter de impedimento dirimente inhiberur debi

tum exigere,nonobftante poffcffione exigendi. In cap. Significaffi il z.

de Homicidio ftatuitur,vt Sacerdos dubitans,an ex fua perculfionc aiter

intericrit, debeat tamquam homicida abftinerea diuinis,quamuis fit in

podeffione illa celebrandi. Et in cap. Illud nobis fupra relato dicitur de

Epifcopo dubitante,an eflet excomunicatus, quòd d beat (< gerere , vt

excomunicatus. Si autem Leges humanæ præualent libertati humang,

multò magis Lex Diuina, maximè naturalis ; ergo regula illa Iuris Ci

uilis habet tantùm locum in materia Iuftitiæ,& in foro externo,vt plu

ribus argumentis probat Fagnanusa num. 194, vfque ad 2.o6. ( & certè

caufæ de poffcffioiie, ac de meo,& tuo funt in inateriæ Iuftitiæ, nec nifi

methaphoricè poffeffio transfcrri poteft ad materias aliarum virtutum)

ex quibus tria tantùm breuiter referemus. -

14. Primum: Iudicium debet conftare ex A&ore, Reo,& Iudice.Si

ergo de libcrtate hominis adeft lis inter Deum, & ipfum hominem_,

quis erit Iudex ? An homo contra Deum ? Hoc fanè nec intcr ipfos

homines admittitur, vt in propria caufa vna pars fit Iudex adueisùs

alteram. Probabiliftae autem conflituunt hominem Iudicem pro fua_,

libertate aduersùs Deum. - -

S:cundum. Regula iila procedit tantùm in dubio , vt ipfi Proba

biliftae afferunt, ideft, cum Iura partium funt obfcura ; at refpc&u Dci

nihil eû obfcurum; an ergo propter fui obfcuritatem poterit homo ma

nutenere (e in poffcffionefuae libertatis aduersùs Deutn oumnia fcientem? .

Tertium. Regula illa valet quando Iura ex vtraque parte funt

paria, ita cnim habet: In pari deliäo,uel cau(aPº!º c0nditio pafidentis;

- K k k at
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at quis dicat parem cffe caufam inter Dcum, & Hominem , Legem,&

Subditum , cum Dcus fua lege coercere poffit hominis libertatem ?

Valet igitur il!a Regula in materia Iuftitiæ, & in foro externo tan

tùm; ea ratione, quia Iudex iniuriam faceret poffeffori,fi ante cognitam

caufam fpoliaret ipfum. Etenim in Iudicio nec Abfolutio, nec Damna

tio periculo vacat ante cognitarn caufam. Si enim Iudex damnat inno

centem, pèccat in proximum; Si abfoluit criminofum,peccat in Rempu•

blicam, cuius intereft deliâa puniri;ergo debet retinere poffidentem in

fua poffcffione, donec cognofcat caufam,ne damnet,fiue fpoliet immcri

turn . Et hoc non eft nouam proferre fententiam, fed manutenere, quod

fa&um reperit,quod eft præfumendum rc&è faérum;vt enim ait D.Tho

mas 12. quæft.6c.art.4. Vbi non apparent manifeſta indicia de malitia ali

cuius,debet vnufquifque eum, vt bomum habere, im meliorem partem interpre

tan do, quod dubium efi; alioquin iniuriatur ei , & contemnit ipfum. Et Au

gufìgnus 3. contra litteras Petiliani, cap.59.: Neminem reâè puto iudica

ri nocentem, qui bomimem mom conuiâum crediderit innocentem. Et inCap.

Ex parte de Scrutiuio dicitur: Illum, quem indignum eße non nouit, dignum

debet aftimare. Quare Iudex, manutenendoaliquem in fua poffeffione,

fequitur quod tutius eft, non fc exponens periculo peccati . Ex quoap

paret, non tantùm regulam illam Iuris Ciuilis non opponi Canonicæ,

íed potiùs fùndari in hac. At in foro confcientiæ non militat hæc ratio;

non enim iniuriam facit, aut contemnit feipfum,qui in dubio, an tenea

tur facere, vel abftinerc, &, an pcccauerit in aliquo opere, iudicat, fe_»

teneri, & peccaffe; immo tunc re&è confulit fibiipfi, ne incurrat inpe

riculum peccati, vel damnationis.

15. Ex quo foluitur argumentum Suarez loco citato de Cenfuris ,

difp.4o, feé.6, num-3. & Sanchez in Decalogo lib. 1. cap. 1o. num.42.

adducentium paritatem fori externi, & interni.Iudex, inquiunt, nom co

gitur imponire pgnam latam à lege, donec in fwo foro certus fit de deliäo ; er*

go nec reus cogitur in foro confcientiæ exequi im fe pænam legis, donec in e0

dem foro certus fit de fuo deli£fo. -

KQgod Argumentum non eft dire&è ad propofitum : non enim qua*

ritur in præfenti : an quis in foro confcientiæ tencatur exequi in fepa*

aam, legis, dum non eft certus fe commififfe deliétum ; fed : an teneatur

iudicare, fc obnoxium legi feruandae, etiam fi adfint rationes probabiles

pro fua libertate; &]: an teneatur iudicare, fe peccaffe, quandoex ratio

he probabili operatus eft contra legem. Diuerfa eft autem ratio de pa*

na fubeunda, & de commißione peccati . Verùm , &fi illud Argumen*

tum trahatur ad præfens propofitum,patet difcrimen inter forum inter*

num,& externum . Vbi enim vertitur periculnm Animæ præfumen;

dum cft in deteriorem partem ad ipfum periculum cuitandum, vt pat*
- ÇX
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ex capite iuuenis de Sponfalibus, & ex cap. Presbyteri, diff. 68., & hanc

effc regulam generalem dixit Gloffa in cap. vnico, verbo gffimare de »

Scrutinio; vtque ait Hoftienfis in cap. de Obferuantia ieiunij : In oblig4

tionibus, quae concernunt Deum,tutius eft, pr£fumere aliquem ligatum,qudns

folutum, licet in alijs facienda fit benigna interpretatio, ne quis , fculicet , ßc

obligatus in dubio. Quod prgftitit innocentius III. in cap. cum tu de Te

ftibus , vbi benigné interpretatur di&a Teftium , ne quidam Canonici

çenferentur excommunicáti; cum tamen idem Pontifex alibi cenfuerit,

in foro confcientiæ fequendam effe partcm tutiorem. Re&è autem con

fiderantibus apparet, in foro confcientiae partem tutiorem effe beni

gniorcm , quia ibi non agitur ad infligendam pænam, fedad procuran

dam falutem, magis autem confulitur faluti , cum inceditur per viam ,

tutam. Patet, inquam, difcrimen inter forum internum, & externum,

quia Iudex cxternus non folùm non cogitur,fed nec poteft infligere p;-

nam in dubio deli&i; nullus autem, nec ipfi Probabiliftae, dicunt , non.

poffe hominem gerere fe , vt obligatum in dubio obligationis: Quare
inconfultè adducitur illa paritas. - y * . . . * * * : 1

16. Qui autemregulam illam Iuris Ciuilis etiam ad forum con

fcientiæ,& ad alias virtutes, præter Iuftitiam, extendunt, plerafque_,

ex illa conclufiones deducunt nimiùm audaces, atque adeo periculofas.

/ Prima. Qui dubius eft : an inciderit in excomunicationem, fiue fit du

bium Iuris, fiue fa&i, non debet fe gerere pro excomunicato, immo nec

petere abfolutionem , quia eft in poffeftione communicandicum fideli

bus. Ita Suarez, & Layman. Quod tamen eft contra determgnationem

Capitis Illud Dominus de Clerico excomunicato, &c. , & contra alia Iu

ra ſupra addućta. - ~ … .

Secunda.Dubitans,an lex imponens paznam excomunicationis pro

aliquo dcli&o fit vfu recepta poteft operari contra legem, nec incidet

in excomunicationem. Ita Azorius.

Tertia.Dubitans, an Cafus fit referuatus poteft ab illo abfoluere , :

Ita Suarez , & Emmanuel Sà.

Quarta. Dubitans, an commiferit peecatum-mortale non tenetur

illud confiteri . Ita Ioannes Prgpofitiuus, & Enriquez. Qgodeft contra

antiquiffimam regulam Confeffionis , per quam peccata certa præfcri-`

buntur aperienda, vt certa,dubia, vt dubia. --

ginta. Dubitans de legitima poteftate Prælati non tenetur illi

obediré. Ita Vafquez , & Salas. Ex quo fequitur bellum iuftum ex

vtraque parte inter Prælatum,fcilicet , & fubditum , ctiam fi Prælatus

non fit certus , immo dnbius de fua poteftate ; fi enim in dubio poteft

fubditus non obedire , quare indubio non póterit Prælatus præcipere ?

Sexta. Dubitans, an beneficium ſit tenue non tenetur recitare

officium. Ita idem Salas. K k.k 2. Sep
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Septima. Dubitans , an in die Iouis tranfa&a fit media noxpo

teft tuta confcientia vefci carnibus : at dubitans de eadem re in die_,

Sabbati, non poteft ; quia in die Iouis efl in poffeffione vefcendicar

nibus , nam autem in die Sabbati ; quam rationem , planè ridicu

fam meritò appellat Fagnanus num. 1 8o. -

1 Has , fimilefque Conclufiones educunt Probabiliftae ex illa rc

gula fic extenfa , propter quod non immeritò Caramuel pronuncia

uit : In dubio beatam conditionem poffidentis. Verum hæc extenfio , vel

Propter hoc ipfum , quòd tam audaces, & Chriftianæ difciplinære

Iaxatiuas , inobedientiamque fouentes Conclufiones inducit , etiamfi

non alia contra ipfam fuppeterct ratio , effet reprobanda. -

17. Sed etiam dato, quòd illa extenfio re&è fiat, adhuc falsò di

citur, quòd in dubio legis homo fit in poffeffione fuae libertatis ; Cum

enim cx lege rcftringatur hominis libertas, vt non ampliùs liceat,

quod antea licebat , ex dubio , an extct lex, non fcquitur , quòdh0

mo fit in poffeifione fuae liberttatis, fed ad fummum , qaòd dubium

fit , an fit in fua Iiberttate , an[hgc ei fit ablata per legem ; ergo non

poteft operari tamquam poffidens fuam libertatem , quia hoc ip(um

dubium eft , an illam poßideat. An fortè propter hoc, quia eft du

bius, debet certò iudicare, fe effe in pofíefíioné fug libertátis ? Hoc

quidem mirabile eft, vt dubium fit ratio certitudinis de eadem re-.

Auguftinus quidem epift. 1 3 i.ad Memorium loquens de his, qui in

libertatem fpiritus à Chrifto vocati funt , fic ait: Non habent congruum

Ilibertati, mifi quod habent congruum veritati . Opinio autem non eft vera,

fcd contingens ad verum , & falfum; ergo libertas, quam ex opinione,

immo ex dubio fibi tribuunt fe&atores Probabilitatum , non eft libertas

fpiritus, in quam a Chrifto vocati (umus , fed libido mentis, vel carnis.

Et hæc diäa fint pro hac Canonum regula, qua præfcribitur, indubio

tutiorcm partein effe eligendaun ,'atque adco vfus Probabilita

turn eliditur. \ -

18. Sccundò afferimus Regulam trigefimam Iuris in 6. In obfcuri;

minimum efi fequendum. Cuius regulæ eâ ratio eft ex Gloffa ibi, quia de

minimo non pöteft effe dubium , benè autem de maximo;etenim in ma*

ximo, includitur minimum , ficut pars in toto , non autem è contra-.

Exemplum Gloffae : Si in aliqua regione fint duo menfurarum genera-»

vnum maius, alterum minus, & quis leget Ecclefiæ decem menfura$,

non explicans, de quo genere, interpretandum eft de menfuris minor!

bus, quia hoc certüm eft , non poffe effe contra mentem legantis , %!'

ad minus debuit intelligere de minoribus; &,fi fortè inuellexit de ma/9"

ribus, cum vtique in illis iucludantur minores, non fit contra mcntcm*'

cius, quamuis nonimpleatur omnis voluntas cius: at, fi fiat interP°
- - - t|O
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tio de maioribus, periculum eft , ne fit contra mentem legantis, fi fortè

intellexit de minoribus; ergo hæc regula planèfupponit, in dubio tu

tiorem partem effe eligendam. - -

19. Tertiò afferimus regulam quadragefimam prìmam Iuris in eo

dem 6: Infpicimus in obfuris, quod eft vero fimilius ; quæ regula habetur

etiam in Iure Ciuili Pauli libro 9. ad Edi&um . Et fundatur in Iure Na

turæ, quo tenemur, quantum poffumus, (equi veritatem;ait enim Au

guftinùs cap. præcedenti relatus lib. 3. contra Academicos capite 1 5.

Nom folùm puto eum errare, qui falfam vitam fequitur, fed etiam eum,qui

veram non fequitur. Proculdubio autem idem eft Probabile, & /erofìmile,

Trobabilius, & Perofimilius ; ergo in obfcuritate dubij non fufficit fequi

merè probabile .

' Quartò afferimus Innocentium III. capite Licet quibufdam de Re

gularibus, & tranfeuntibus;vbi dicitur, quòd fi probabiliter dubitetur,

an ex charitate,an ex temeritate quis velit ad ftrictiorem ordinem tran

'fire, fuperioris iudicium eft requirendum. Ergo Pontifex non permit

tit vfum probabilitatum, fed rémittit ad Iudicium Superioris.

Quihtò afferimus Decretum 2. AlexandriVII. , in quo damnatur

haec própofitio: 6mnes officiales,qui in Republica corporaliter laborant,funt

excufati ab obligatione ieiumj, nec debent fe certificare, am labor fit comp a

tibilis eum ieiunio ; ergo Pontifex requirit certitudinem incompatibili

tatis, atque adeo declarat, non fußcere probabilitatem , & per confe

quens, neque iudicium certum reflexum fundatum fupra probabilitaté.

Quod autem definitur in materia ieiunii , ex paritate rationis ad om

nes alias materias trahendum et. - -

zo. _ Afferimus vltimò DecretumSS. D.N. Innocentij Papæ Xf.

2. Martij 1679.,vbi primo loco damnatur Propofitio afferens:Non effe

ilficitum in Sacramentis conferendis fequi opinionem probabilem de_»

valore Sacramenti, reli&atutiore, nifi id vetet lex, conuentio , aut pc

riculum grauis damniincurrendi. Ergo decernitur, quòd,etiamfi id nö

vetet lex, neque conuentio, neque adfit periculum grauis damni, non ,

licet in ea materia vti opinione probabili. Ergo quæritur : quare nec

tunc liceat. Nec video quid refponderi poffit, nifi quia adef periculum

peccati in conferendo, feu conficiendo nulliter Sacramcnto , quod pe

riculum neceffariò inef vfui opinionis probabilis,quae non efl certa,(eu

tuta; fedidem periculum adeß in vfu opinionis probabilis in quacum

que materia , vt nempe fiat a&us malus, feu contra legem ; ergo num

quam licet vti opinione probabili. Quod Argumetum vrgea , etiamfi

admittatur Doétrina Aduerſariorum, quòd, ſcilicet, vtens Opinione ,

Probabili fit certus de honeftateformalifui a&us, licet non de óbie&iua,

ideft, fit certus, fibi non imputandum ad culpam aéum, quem facit, li

* - cete
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cet fecundùmfe malus fit; quia, cum, vt aiunt, hæc certitudo nafcatur

ex vi ipfius probabilitatis, quia, nimirum, agens ex probabilitate agit

prudenter, habetur etiam à conferéte Sacramenta ex probabilitate de ,

eorum valore;& tamcn dccernitur, non licere ea conferre ex tali pro

babilitate; ergo hæc certitudo non reddita&wm iicitum,vel potiùsnul

la eft, vtpote non de ratione defcendeas, fedde voluntate.

Forte dicetur, vitandum effe pericukum irritæ confe&ionis, aut

collationis Sacramcpti propter [pecialem iniuriam , quæ tunc fierct

Deo, idque decreuifìcSummum Pontificem ; periculum verò alterius

aétus mali faciendi non effe curandum , vel tolli ex vi probabilitatis.

Sed hoc certè non poteß dici: quamuis enim a&uum quidam fint

grauioris malitiae, quidam leuioris, quælibet tamen malitia eft offen(a

Dei, ipfiq;difplicetjergo quodlibet eius periculum eft vitandum. Si in

fupcr probabilitas non tollit peccatum, aut pcriculum ex irrita colla

tione Sacramenti, neque poteft to!lere peccatum in periculo a&us ma

li faciendi. Ideo enim non tollit in collatione,Sacramenti, quia veri.

tas materiæ, vel formae Sacramenti non dependet ex noßra probabili

tate, immo ex inftitutione Chrifti ; fedneque bonitas, vel malitia ac.

tus dependet ex noftra probabilitate ,fed ex conformitate , vel diffor.

mitate a&us ad legem ; ergo probabilitas non poteft tollere ab aâu

malitiam , fi eamhabet fecundùm fe ipfum ex difformitate ad legem.

z 1. Secundò loco damnaturPropofito afferens,Iudicé poffe iudicare

etiam fecundùm opinioné minùs probabilé. Siauté hoc non licet Iudi

ci in caufa , vel iudicio publico, neque licebit cuique priuato incaufa ,

feu iudicio priuato fuae confcientiae: non enim ratio publici facit, vt

illud non liceat Iudici , fed quia generaliter malum eft , vtpote expo

fitum periculo peccati , (equi opinionem minùs probabilem.:Et ficut

probabilitas , & certitudo in ipfa fundata de honeftate formali a&us ,

non reddit immunem à peccato Iudicem ferente ſententiam ex opinio

ne minùs probabili, ita neque cæteros operantes ex probabilitate. Ita

que ex hoc faltem infertur , non licere fequi opinionem minüs proba'

bilem in concurfu probabilioris. -

2*. Tertiò loco damnatur Propofitio afferens, quòdgeneratim .,

dum probabilitate , fiue intrinfeca , fiue extrinfeca , quantumuis tcnui,

modò à probabilitatis finibus non exeatur confifi aliquid agimus, fem

per prudenter agimus. Ex quo fateor , nqn exprefsè damnari generali*

ter vfum probabilitatum, vt nonnullicredunt, fed tantùm declarari,

quòd non fit generaliter licitus, id enim eft contradiâorium Propofi

tionis damnatæ, quare relinquitur locus,quantùm eft ex vi huius dam*

nationis,afferendi , aliquando illum vfum effe licitum. Sed nihilomi*

nus adhuc cx vi illius damnationis infertur numquam effe licitum;nam

- Pro



*

!

ſ
ſ

- - - - - * * y --~- " * * - -

Cap.1II. Improb. ex $acris Iuribus. 447
Probabiliftae docent, ex natura probabilitatis fieri, vt opus fecundùm

eam fa&um fit prudens,& quòd illi merit6 confidamus ; fed natura pro

babilitatis femper eft eadem ; ergofemper opus fecundùm eamfa&umL

effet prudenterfa&um; (ed hoc damnatur in Decreto ; ergo non ea cft

natura probabilitatis, vtopus fccundùm eam procedens fit prudenter

fa&um ; ergo numquam licebit ei in operando inniti,& opusfccundùm

eam procedens non erit prudens. -

Fortè dicetur, non effe prudentis agere ex probabilitate, quando

obftat lex, vel conuentio , vel periculum grauis damni incurrendi; &

intuitu harum conditionum, vel caufarum Pontificem declaraffe, nom ,

femper effe licitum v[um probabilitatum. g. i, ... --

Sed hoc non fuficit; nám cum his conditionibus, feuobfaculis nó

eft prQbabile, quod licitus fit a&us ; quis enim dicat probabile effe , ,

quòd liceat facere a&um cum tranfgreffione legis,vbi eß manifefta in.

dbedientia,& turbatio ordinis ab ea præfixi;vehcöuentionis,vbi pecca

tur contra fidelitatem ; ve! cùm pericuko grauis damni, quòd eft con

tracharitatem ? Ergo, cum adfunt hæ conditiones, vel obftaculanon.

fumus in cafu probábilitâris; fed Decretum loquitur in cafu probabili

tatis, apertè declarans, non fefnper effe prudentis agere ex probabili

tate ; ergo declaratio fa&a eft intúituipfìs probabilitatis, qùòd , fcili

cet, horitalis fit, vt ei infiiti liceat , qùafi ópus ex ea procedens fi pru

denter faâum; ergo numquam licet ea vti .* . -

23. Quartò foco damnatur propofitio aferens, quòd excufetur

ab infidelitate non eredens, ſi ducatur opinione miniis probabili. Sed

nulla, quantùm video, poteftafferri ratio, vel difcrimen, cur non ex

cuſetur à peccato infidelitatis, qui non credit ex opinione miniis pro

babili, excufetur autem à cæterí$peccatis , qui exopinioneminùs pro

babili ea opera fibi ficita putans,eâdem facit?érgo hic damnatur quicu

que vfus opinionis minùs probabilis; & per confequensdestruitur illud

principium, quòd probabile, vt probabile fit fundamentum ad pruden- .

ter operandum,&immunes reddensoperantes à peccato. .* .

' ' ' ' ' . . . . . . . . . . . . . . (,
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c A P v T IV.

offenditur illicitus vfas probabilitatum εκ

ratione. „ . ',' ,

bilitatum ex Scripturis, Patribus,facrifque, Iuribus oftendc

-* retur, pleraeque , nec , vt arbitror , feues rationes contra

eam fint addu&a:, placet tamen fpecialiter camdcm rationibus , fi ficri

Poſit, euertere . . . . . . . . . . . . . . . -

Primò igitur adeft ratio obuia, quam virtute vnam per, plura fun:

damentalatiffimè verfat,diftribuitq;Fagnanus. Sic autem eam proponi;

rnus. Deliberatè exercere opus, de quo operans dubitat probabiliter,vel

dubitare debet, an fit peccatum, peccare eft ; fed operafis ex opinione ,

I. Qಿ ſuperioribus capitibus dum falfitas soctrina proba

probabili deliberatèexercet opus, de quo dubitare debet, immo dubi

tat probabiliter, an fit pcccatum ; crgQ peccat.Maior communitcr con

ceditur ; & nihilominus probatur ; primò à priori. Quia exercere tale

9pus eft noncurare de peccato, quod in eo probabiliter dubitatur adeſ

fe, atque adeo eft magis æftimare dele&ationem , vel vtilitatem ex il

lo opere procedentem, quàm Deum, vel amicitiam eius, quod certè of.

fenfa Dei eft . Secundò, Qgiaquærere, verfari, immo nonfugere occa

fionem proximam peccandi, etiam quando adeftcaufa vtilis, velhom£

fta eam non fugiendi, immo etiam, cum exinde fperatur bonum fpiri

tuale, vel temporale, fiue,noftrum, fiue proximi , peccatum eft, vt in ,

fuo Decreto définits.D.N.innocehtius ?apaxi, damnans profiofitio

nes 61. 62. &. 63. oppofitum afferentes ; ergo multòmagis p££

catumeft , dum exercetur ipfum opus , de quo dubitatur probabi

liter, effe peccatum. Neque dici potcft, has, definitiones intelligi de

occafione proxima peccandi certa , non probabili ; nam qui nixus pro

babilitati, quòd talis occafio non erit illi proxima ad pcccandum , vcl,

quòd conftitutus in ea non pcccabit, eam quæ fiuerit, vel non euitau£:

fit,incidere videtur in aliam propofitionem ab eodem S.D.N.damnatâ,

quæ eft in ordine tertia, nimirü , quòd : Dum confiff probabilitate aliquid

agimus,prudenter agimus.Appofitü efi auté in hac Maiori,dubitat prgba

biliter, ad maiorem euidentiam;nâ reuera nö folü probabilis cogniti?,

ſed etia ſimplex ſcrupulus excredulitate leui,&temeraria de peccato"

aliquo opefe, adftringit reatu culpæ operanté, etiä fi illud fecun'ì'°

non fit pcccatum. Patct hoc primò ex capite Inquifitioni de fententia

: . . ." - Cxcotm:
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'excommunicationis, vbi dicitur , quòd fi alter coniugum ex ci cduiita*

te leui, & temeraria credat, adeſſe impedimentum matrimonij, explo

fa ad confilium fui Paftoris confcientia leuis, & temerariæ credulita

tis, poteft licitè reddere, & exigere debitum . Vbi Poatifex docct , ex

plodendam efſe conſcientiam ex credulitate leui, & temeraria, vt ac

tus poffit effe licitus. Secundòex capite Per tuas il z. de Simonia,vbi de

Monacho ordinato ab Epilcopo, quem Monachus poft fui ordinationé

ex rclatione aliquorum crcdidit fiinoniacum, vnde aec volebat in fu

fcepto ordine miniftrare , nec ab eodem ad fuperiores promoueri, di

citur; quòd in ordinc fufcepto poterat fecurè miniftrare , fcd ad fupe

riores ordines contra confcientiam ne afcenderet , ne fortè ædificaret

ad gehcnnam, licct in huiufinodi difficultutein collapfus fit cx eo, quòd

con(cientiam habuerit nimis fcrupulofam , quam difficultatem euaJerc

* non poterat, nifi deponeret errorem. Si ergo facere opus , quod fcru

pulosè tantütn ex credulitate leui, & temeraria dubitatureſſe peccatü,

peccare eft, quantò magis facere opus, de quo ex ratione probabili du

bitatur, effe pcccatum ? Illius autem rei ea ratio cft , quam fupra addu

ximus ; quia, & is, qui cum di&o fcrupulo operatur , præponit illud o

'pus amicitiæ Dei,& non curat, fi peccet, atque adeo peccat.Sic igitur^

patet illa Maior. - -

2. Minor verò probatur; quia dum tantùm probabiliter cognofci.

tur opus, vt re&um, affenfus de reétitudine eius non eft certus, fed cum

formidine de oppofito , eaque etiam probabili ; nam,fi re&itudo eft tá

tùm probabilis, confcquens eß, vt oppofitum fit etiam probabile , ali

*er illa non effet probabilis, fed certa ; ergo eo ipfo , quòd re&itudo

opinanti eft tantùm probabilis,ipfe formidat de probabilitate oppofita;

crgo operäs ex fola probabilitate re&itudinis exercet opus, de quo ipfe

amet dubitat, an fit peccatum; ergo peccat. Cum autem operans cogno

fcit vtramque probabilitatem , tunc manifeftiùs operátur cum dubio

probabili de peccato in fuo opere , atque adeo manifcft.ùs peccat.

Ad hanc rationem , quæ, vt dixi, obuia eft , refpondent Do&ores

Probabi'itatum, concedendo incertitudinum , & dubitationem in lu

dicio dire&o de rectitudine operis, negando autem in iudicio reflexo.

Dicunt enim, quòd, licet iudicium cadens dirc&è fupra re&itudincm l

•peris, dum fundatur in principijs tantùm probabilibus, non po{fit effe

certum , immo fit purè probabile , tamen ftante hoc indicio nön certo,

fed probabili poteft operans formare fibi iudicium reflcxum certum .,

quòd vtendo ea probabilitate cognita , & afferta per iudicium dir &um

non peccat, quia licitum eft operari iuxta opinionam probabilem. Et

boc eft totum effugium, fiùe refugium Probabiliftarum. . . .

3. Contra igitur certitudinem huiufmodi iudicij reflcxi , diligen

- L | 1 tiffi
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tiffimè agendum eß , & tria probare intendimus. Primum; quod talis

certitudQ eft impoffibilis ex fundamento rationis. Sccundùm , quòd fi

adeff , eft voluntaria. Tertium; quòd fit temeraria. -

Quantùm ad primum confideramus primòabfurditatem di&i. Im.

tolerabile enim effet,fi diceretur : Operare cum dubio peccandi , {ed into.

lerabilius dicitur:tene pro certo, te non peccare in opere, quod eftdu

bium , an fit peccatum: illud enim fölummodo effet contra timorem , ,

vel amorem Dei , hoc etiam contra Jumen rationis. Cum enim cogui

tione , feu iudicio dire&o iudicetur illud opus non abfolui a periculo

peccati, quomodo poteft rurfus haberi Iudicium certum, quod fiat fine

periculo peccati . Nec refert, quod dicantur effe diuerfa iudicia,vnum,

fcilicet, dire&um, aliud reflexum; nam iudicium, quod dicitur certum,

fundatur in primo, quod cft incertum ; ideo enim dicunt, certum effe ,

fieri opus finc periculo pcccati, quia iudicatum eft, ipfum probabiliter

vacare periculo peccati ; at hoc idipfum eft, ac opus effe probabiliter

expofitum periculo peccati; ergo ideo certum e(t ipfum fieri fine ,

peccato , quia incertum eft ipfum non effe peccatum . Non enim hæc

duo Iudicia fe habens, vt duæ cognitionis de eadem conclufione , qua

rum vna fit per medium demonftratiuum, atque adeo certa , & fcienti

fica, altera per medium probabile , atque adco incerta, & opinatiua ,

quas cognitiones plerique, cum quibus, & Nos,concedunt, poffe fimul

haberi de eadem conclufione ab eodem intelle&is; fed vna cognitio,feu

iudicium eftfundamentum alterius; cumque primum iudicium,ideft ,

dire&um fit incertum , non poteft dare certitudinem iudicio reflexo,

nifi incertitudo fit fundamentum certitudinis, quo nihil implican:

{tItIS .

4. Sed ne dicant Probabiliftae â Nobis , vel non candidè referri ,

vel non plenè intelligi vim fuæ Do&rinae, feu Refponfionit, referemus

eam verbis recentis Scriptoris Maderiìi de A&ibus Humanis qu.4. ar.7.

nu.6.;quamuis enim id prolixius fortaffe videri poffit,toleranda tamen

prolixitas eft pro veritate, & claritate in re tanti momcnti.

Sic ergo loquitur Madernus. J£liud eft, quôd operans poffit errare

materialiter circa obie£tum , iudicando bonum, qüod re ipfa malum eft :aliud

ef?, quòd poffit errare circa operationem, exifiimando facere operationem •

bonám, & reipfafaciendo operationem formaliter malum ; primiùm concede

poffè fequi(fequendo probábile) ; at feeundum eft impoffibile, etenim eoif;

fo', quöd prudenter operatur, inuincibiliter excludit `omnem malitiam 4?

operatione ; exclufa autem malitia, certum eft non peccare. His di&is ob!"

cit fibi. Prbi eff eadem ratio de obiecto, & de operatione idem iudicium 4*

bet fieri de vtroque ; fed eligens opinionem probabilem potcft errare είτευ

•bitáum iudicaiido bonum, quod re ipfa malum efi; ergo poteft errare cirra

opera:
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operationë,iudicando bonä,qua mala fit.Et fubdit: Reſpondeo diſtinguedo Ma

iörë,quä dico,effeverá,fi fit eadë ratio,& fub eadë ratione fumatwr, non »e rò,

fi eadë ratio quidé fit,fed diuerfo modo,feu fub diuerfa ratione fumatur.In pro

po(ito gitur eft eadem ratio de olie£to, &• operatiome, fi diretié, & obie&um,

cºr operatio concipiantur : at verà fi ratio obietii accipiatur direčiè tant àm ,

& ratio operationis reflexè,diuerfo modo fumitur, & fic poteft »ariare iudi

cium,& facere,quòd illud de obieäo fit tantùm probabile de boneflate ipfius ,

iudicium autem de homeßate operationis fit certum , vt patct um hac argumen

to, quod apud me certiffìmum eß, &- demonfiratiuum. operari fecundùm iu

dicium prudens efi licitum, &• honeftum ; fed ele&io opinionis probabilis eß

operarifecundùm iudicium prudems ; ergo operari eligendo opinionem proba

bilem efi operari licité , & honeflè. Quod JArgumentum , inquit , non minus

vtdetur concludere, quàm quod mox pomo , quod in omniumfententia demon

ftratiuum eft : Omnis fyllogifmus topicus eo^ftat er probabilibus ; fed fyllo

gifmus generans opinionem efl topicus; ergo conftat ex probabilibus . sicut

enim iße fyJlogifmus,fì confideretur dire£fe ratione materiæ, & obie&i, mon

babetgenerare mifi opinionem, at refiexè eft vera', & proprijffima demonflra

tio, ita, &• de JMrgumento antecedenter pofito, cum ßt ommino eiufdemratios

nis, fatendum eft. Hucufque Madernus.

5. Hic video diftingui operationem ab obieâo, & ita diftingui,vt

obieótum poſſiteſſe malum, operatio verô minime. Sed, ſi ſermo ſit de

obie&o operis externi , & de ipfo opere exterao , ex. gr. de pane , & vi

no in comeftione,& potatione, nullum tale obieâum eft malum, quia

omnis creatura Dei bona eft, nec opus habet ex illo bonitatem , fiue_»

malitiam moralem , vt fupra cap. 19. monftratum eft . Et , etiam fiad

ftruatur in rebusbonitas,& malitia moralis obiectiua intrinfeca , non ,

poteft tamen opus habere malitiam à re , nifi vt mala eft ; ergo etiam ,

iuxta hanc fuppofitionem non poteft obieâum effe bonum, &opusma

lum. Si autem fermo fit, vt effe debet, de obie&o aétus interni ( nam .

fermo eft de obie&o iudicij intelle&ualis , cuius obiectum eft opus ex

ternum, de quo iudicat,an fit bonum, vel malum) non video, quomodo

hic poffit diftingui obieétum ab opere , cum opus fit obie&um : potiùs

poffent dißingui duo obie&a, alterum opus externum, alterum obie&ü

operis externi, illud obie&um proximum, hoc remotum, fi fuper vtrü

que feratur iudicium intelle&us.Sed de obie&ooperis externi non po

teft, nec debet iudicari , an fit malum , quia nullum tale malum eft , vt

diximus: ergo non poteft hic diftingui opusab obieéto: nifi fortè diftin

guatur inter facere opus, & opus fa&um, & primum vocetur opus, fe

cundùm obie&um ; quòd prorfus vanum , immochymæricum eft , nam

ipfum operari eft opus operantis, vt comedere, bibere , furari, fornica

ri funt opus comedentis, bibentis, furantis, fornicantis, quæ etiam no

- Lll 2. mini
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minibus fubftantiuis vocantur, comeftio, potatio, furtum , fornicatio.

Et quamuis ctiam voceritur opera res faââ, quæ reipancnt pofl ope

rationem, vt ftatua, vel domus faétæ ab artifice, tamen , neque in hoc

fenfu modò loquimur de opere, & obic&o eius , neque in his rebus,vel

in operibus, quibus fiunt;prout ad hæc facienda terminantur,habct lo

eum bonitas , vel maliuia, moralis , fcd tantùm re&itudo fecundùm ar

tem. Quid ergo hic diftinguitur de opere , &obie&o ? An fortè de_,

agente , & opere eius , vt ex. gr. comeftio quidem ferotina in die ieiu

nij fit mala, comedens autem in ea facienda non peccet ? Sed nec agens

debet vocari opus; et prorfus impoffibile eft, vt a&io fit mala, & agcns

in ea facienda non peccet , cutn id fit peccare , facere a&ionem malam,

feu potiùs malè facere.

Video ipfun Madernum de Aći. Hum. gu.4. ar.6. nu.8. diftingue

re opinionem informalen, & obiectiuà,opinionem formalem vocando

affenfum intelle&us , obie&iuam vcrò rem opinatam . Fortaffe ergoeo

deum fenfu diftinguit opus, & obie&um, fcilicet, a&ionem, & rem,circa

quam exercetur a&io, ex.gr. comeftionem,& paaem., qui comeditur .

Verùm, etiam fi admittatur ille improprius , immo abfurdus mo

dus loquendi (neque.n.obieéìü opinionis debet vocari opinio, fed opi

nabile, aut opinatum, ficut generaliter nullum obie&utn a&ionis dici

tur a&io, fed agibile, aut a&um) nihil habetur ad propofitum de certa

bonitateoperis,& incerta obiecti. Nam obie&um ipfum, ex.gr. panis

in fc ipfo certè bonum eft, neque hoc cadit in dubium ; vt autem eft obi

e&um comeftionis, fi habet, vel poteft dici habere bonitatem , vcl ma

litiam moralem, eamdem habet, quàm a&us comeftionis ; idem enim ,

efl, reéîè, vel malè comedere panem , ac panem reétè , ve! malè come*

di; ergo non poteft haberi ဗူႏွစ္တို de recta comeftione panis , & in·

certitudo de pane re&è comefto . Igitur confideratis omnibus diâis

Maderni , nnlla in eis apparet vis do&rinae, aut refponfionis.

Cum autem dicitur, operantem prudenter non poffe malè operari;

verum eft ; fed petitur principium , & affumitur falfum , cum fupponi

tur, operantem ex probabili operari prudenter . '

Ex quo patet , Argumentum, quod contra fe proponit Madernus,

non reéîè prócedere ; in eo enim fupponitur diftin&io operis ab obiec

to, quæ nulla eft ; quare non debet dici, quod eadem fit ratio de obie&o,

& dc opere, fed quod prorfus idem fint obie&um,& opus, ideoque r£*

vcra de ijs eadeih ratio ef}. Indeque refponfio Maderniambagibus, &

inuoJucris eft plena. Ait enim : Si obie&um,& operatio fumantur pá

riter dire&è, eadem cft ratio de vtroque ; fed fi obie&um [umaturdi

fecìè , a&io reflexè, poteft obie&um effe dubium , quantùm ad bonità*

tem, & malitiam, operatio verò effe certò immunis à maliti pri

- Indì n0f]
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mò non video,quomodo acceptio, ideft, cognitio dire&a , vcl rcflexa ,

poífit transferré res debonitate in malitiam.Secundò. Non video, quo

modo rebus ipfis conuenire poffit dubietas, vel certitudo, cum hæc fint

differentiæ cognitionum , non rerum, itaque faltem ibi adeft loquutio

impropria, quæ pluries folet effe caufa difficultatis, & erroris. Sed prcf

fiùs ad rem noftram. Non video explicatum quid fit , obiectum fumi in

reéto, opcrationem in reflexo ; neque quomodo id fiat; ncque quomo

do exinde fequatur, obieóìum remanere fub dubio, operationem verò

fieri ccrt; bonitatis. Nam neque ex fyllogifmo , qui affertur, id colli

gitur. In primis enim eius Minor eft falfa,& eft petitio principij, dum

affumit, vt verum illud ipfum , de quo eft controuerfia. Deinde infert

quidem, quòd licitum fit operari iuxta opinionem probabilem , fcd nó

explicat diftin&ionem operis ab obie&o , neque quòd obie€tum fuma

tur in re&o, opus in obliquo , & quòd ex hac diuerfa acceptione fiât ,

vt opus fit certò immune a malitia, obie&um verò minimè ; immo in

diuifibiliter infert, quòd operari, & opus fa&um ex opinione probabili

ſit immune à peccata . - - - -

6. Neque etiam id explicatur ex fecundo Syllogifmo , quem dicit in

omnium fententia effe demonftratiuum . Qyod enim dicit , illum confi

deratum direâè, & ratione materiæ, feu obie&i generare tantùm opi-,

nionem, reflexè verò eſſe demonſtrationem, 8 generare ſcientiam, vel

faltum cft, vel non ad propofitum. Generat quippe ille propriè , & ab

folutè fcientiam, quanuis de materia , fiue fubie&o, quod eft fyllogif

mus topicus : nulla enim res eft, quæ non habeat certas , & determina

tas veritates, quae fciri poffint , quia nulla res eft , quæ non habeat cer

tam, determinatamque naturam,& proprietates, licet quantùm ad effe,

aut aliquas comparationes, vel effe&us fit contingens, vnde,& de rebus

corruptibilibus, deque ip(a corruptione, & motu, ac dc fyllogifmo non

folün Topico, fed & Blencho nonnu!lae inuariabiles, certae , ac neceffa

riæ veritates per fyllogifnos demonftratiuos fciuntur: nec tamen prop

terea dicitur, quòd tales fyllogifni , fi fumantur dire&è , & ratione ma

teriæ generent opinionem , reflexè verò generent fcientiam . Quare in

eo modo loquendi eft infignis improprietas, vel æquiuocatio, dum ma

teria, vel fubie&um, vel res, de qua aliquid demonftratiuè concluditur,

vocatur obie&um, fupra quodcadat dire&è demonftratio, veritas verò

ipfa, quæconcluditur, dicitur reflexè confiderari; non enim fupra aliud

dire&iùs cadit fyllogifmus, quàm fupra veritatem conclufionis illatæ.

Verùm etiam omnibus his admiffis, non plus fequitur, nifi, quòd

poffit aliquid certò,& determinatè fciri de operatione hoininis , quam

uis ipfa fiat contingenter; vt, quòd poffit effe tuta à peccato, &c. ; quòd

* ncc efi in dubio, nec pertinet ad præfcns propofitum . Nufquam verò

CQR -
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concluditur,quòd operatio facta ex puro probabili poſſit eſſe certò im

munis à peccato (quod eft punétum præfentis controuerfiæ) maximè

ex eo ipfo, quia fit exprobabili;cum potiùs ex hoc (equatur oppofitum,

quia probabile non eficertum. Proindeque fequitur, in ver5iâ tantùm

confiftere diftinétionem illam, quàm promptiffimè inore habent Proba

όilifæ dicentes : Operantein ex probabili effe certum de honeftate for

mali fui aétus, licet fit incertus de obie&iua.

7. Confideramus.z., quòd hæc Refpófio irrita,& ridicula redditom

nia Iura,omniaq;di&a Scripturará,& Patrü,quibus definitur certum,&

-tutü effe eligendü.Si enitn in pura probabilitatere&itudinis poteft füda.

ri Iudiciücertú,quòd in exercitio operis nó peccemus,inomni dubio,vel

cótrouerfia,in qua Ap vtraq;parte adfint rationes probabiles,vtraq;pars

erit certa,quòd,fcilicet,inea ampleêêda nullü cömittatur peccatü;quare

numquam reperiet locum illa regula, quòd tenendum fit certum, dimit

tendum incertum; ergo redditur irrita. Vnde miror , quòd Probabili

ftae aduersùs eam opponant operofas illas refponfiones, quòd fit decon

filio, non de præcepto ; quòd valeat in dubio faéti,non Iuris; quòd va*,

1eat tantùm in dubio purojquòd opponatur alteri regulg de potiori con

ditione poffidemtis, quas fupraretulimus,& reiecimus: omnem hunc la

borem fucrari poterat, compendio refpondentes: Quòd iuxta eorum ,

do&rinam femper in dubijs eligitur certum,quia fuper quacumquepro

babilitate de re&itudine operis fundatur Iudicium certum , quòd in eo

exercendo nullum committatur peccatum. Sed non ita eft. Ideo enim

Iura definiunt,tenendum certum, dimittendum incertum, quia pro cer

to habuerunt, non poffe in cognitione purè probabili, ideft , incerta de

re&itudine operis fundari certitudinem operantis de immunitate â cul

pa,fiue,peccáto in eo faciendo: multòque minùs propter oppofitas pro

babilitates poffe haberi duo iudicia certa,quòd fiue facias hoc,fiue illud,

vel , fiue facias, fiue non facias immunis fisà peccato , dum verfamur,

vt fupponitur, in materia non confilij, fed præcepti;& quòd pari liber

sate,ac{ecuritate poffis modò facere hoc, modò illud: quod fanè mirum

eft,quemquam credere,nedum docere; operum enim oppofitorum non.

poté£ vtrùmque effe re&um , & fimiliter neca&us pofitiuus, & omiffio

eius, immoalterum neceffariò eft non reétum , fiue peccatum , dum , vt

diximus, verfamor in materia prarcepti; ergo in altero faciendo pec

camus, & dum hoc fcientes facimus, etiam in culpa fumus.

8. Tertiò arguitur. Certitudo illius Iudicij reflexi innititur prin

cipio illi vniuerfali, quòd, fcilicet, liceat operari iuxta opinionem pro

bábilem;fed hoc principium eft incertum; ergo nulla eft certitudo illius

Iudicij. Maior eft do&rina Probabìliftarum;Minor probatur primò ex

hac ipfa difputatione, in qua agitur dc vcritate, vel falfitate illius prin

сиpи;
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cipiis nos enim contendimus effe falfum ; ergo propter hoc ip(um non ,

debent Probabiliffae dicere, effe certum, quamuis contendant effe vcruun.

9. Refpondet Madernusde A&ibus Humanis,qu.4.art. 1 1. num. 15.

haberi certitudinem in illo iudicio reflexo , non quia refle&atur fupcr

aliquod principiú extrinfecü,nam certitudo inquit dcbet haberi ex ipfa

probabilitate, prout probabilitas eft , aliter deferitur caufa probabilita

tis: neque, quia certum fit illud principium vniuerfale , quod poteft di

ci intrinfecum cuique probabili , nempe, licitum eft operari ex opinio

nc probabili ; (ed,quia refle&itur fupra ipfum motiuum probabiie, con

fiderando illud efferationabile , & prudens ; quare refle&itur (upra ip

fum motiuum intrinfecum, fed vt à ratione , & prudentia dire&um, vt

patet, inquit , in hoc J4rgumento , quod apud me eft demonßratio : Omnis

aſſenſus à prudentia regulatus certiſſimus eſt, & tutiſſimus in conſcientia ; ſed

pittori licitum eſſe pingere in die fečjo, cumſit aſſenſus probabilis, eſt à pru.

dentia regulatus; ergo pitfori licitum effe pingere in die fe#o certiffimum eft,&-

tutiffimum in comfcientia . -

ro. Hæc Refponfio nulla eft. Primò fupponit,vt verum,&certum

id , de quo eft tota controuerfia , nempe , quòd motiuum probabile fit

fundamentum ad prudenter operandum, quod falfum efle ,&pluries

probauimus,& adhuc dicemus cap. 5. Qgòd autem dicit , tale moti

uum effe rationabile , verum eft, fit rationabile dicat apprchenfum , vel

affertum per rationem , non autem fit dicat ,reâo rationis iudicio fe

quendum,nam idipfum eft in quæftione,&eius oppofitum probatur per

Argumentum, quia, fcilicet, quod non cft certum , non prudenter iaci

tur, vt fundamentum ad operandü;fed & quöd certitudopofit haberi ex

reflexione fupra motiuum probabile, confiderando illud effe probabile,

& prudens, ómnino vanum eft . Neque enim reflexio poteß tribuere ,

motiuo id , quod in fe nen habet ; vel ergo illud motiuum cft ex fe pru

dens ante reflexionem , & tunc non opus eft reflexione, vt poffit ex eo,

prudenter, & tutò elici operatio, vt patet, quando motiuum eft morali

ter certum, vel euidens, non enim tunc opus eft reflexione fupra certitu

dinem,& euidentiam eius, vt operatio prudenter, & tutò cliciatur;.vel

non eft ex fe prudens; & runc non potefrid ei præftari â reflexione;qnid

ehim eft reficétere fupra motiuum probabiJe , nifidenuòconfiderare ip

fum, vt probabile ? at hæc confideratio non poteft ilii tribuere, quod in

fe non habet,nifi denominationern extrinfecam denuò confiderati. Patet

idipfum in cæteris fimilibus; non enim, vt operatio fit fortis, iufla,tena

perata, requiritur reflexio fupra motiuum, denuò confiderando illud in

ducere ad a&um fortem, iuftum,temperatum, fed fußcit, vt à principio

fit cognitum tafe, idemque eft in a&ionibus prauis ; ergo inaniter dici

tur, quòd reflexio fupra probabiiitatem motiuìrequiratur, & præßet »

W Ꮏ
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vt illud fit prudens,feu fundamentum ad p, udentcr operandum ; immo

hoc prorfus videtur patrocinium caufæ defperatæ. Argumentum illud,

quod dicit apud fe effc demonftratiuum, Minorem habet falfam; & fal

fitatis ratio cft ca ipfa, quæ ibi affertur, vt ratio veritatis , vt poteft pa

$ere confidcranti, qu£ uiâa funt ; quarc rcucra illa Minor repugnat

un terminis.

1 t. Verüm ipfe Madernus eodem Tra&.,& Quæft. art. 7. num.6.

refpondens Argumento, quòd, fcilicet, non fit certum , poffe eligi pro

babile, fed tantùm opinio, quæ poteft effe falfa; ergo eligens illud non.

eft certus, fe non peccare : rcfpondens, inquam, huic Argumcnto fundat

· certitudinem immunitatis à peccato in eo opere in acceptatione,&elec

tione opinionis probabilis. Sic enim loquitur : Licet fit tantùm opinio

probabilis, quòd quis poffit eligere opinionem probabilem, nihilominus, fiJe.

mel acceptetur,& prudenter eligatur tamquam regula operationum,implicat,

talem operationem effe malam. Et tamen iuxta fupçriorcun docti inam di

cere debu ſet. quòd ſi reflectatur ſupra ipſam probabilitatem opinionis,

non poteit a&io in ea fundata efle mala. Qgare, vel non conftat in doc

trina, ve] nomine reflexionis intelligit acceptation m,fiue eleétionem.

voluntatis, ac proinde dicit, ideo motiuum probabile cffc rationabilc,

& prudens, certumque reddere operantem a peccato, quia acceptatur,&

eligitur à voluntate , quod abfurdiffimum eft , & contra omnem ratio

nem : non enim ex acceptatione voluntatis fieri poteft, vt motiuum,&

a&iofecundùm ipfum elicita fit prudens , & re&a , fed ex iudicio ratio

nis conformis adlegem ; cum & ipfa acceptatio voluntatis, vt fit pru

* &ens, & reâa, debcat conformari iudicio recro rationis. Verùm ex hoc

apparet, id quod pluries dicemus infra præfertim cap. 4. nu. 7. Do&ri

nam de licito vſu probabilitatum, & certitudinem immunitatis à pcc

cato in ea (equenda effe mere voluntariam. Præterea: nimium,& intole

rabile eft afferere, quòd , ex quo opinio probabilis femel acceptata eft

pro regula operationum , implicet operationem ex ea procedentem effe

inalam : quanta enim cft certitudo probabilitatis, vt oppofitum citis

implicet contradictionem ? Certo nec certitudo moralis, neque euiden

tia phyfica ad tantain firmitatem peruenit ; neque negantes Jicitum ,

v(um probabilitatutn traducendi funt tamquam non percipientcs vim

contràdi&ionis, feu repugnantiæ. lpfe Madernus locis cit.art.7. nu.3.

tantam probabilitatis certitudinem refundere videtur in authoritatem.

Do&orüm. Sic enim loquitur : Si verò fubftineamus fecundum (id eft,

uòd fit vera fententia de licito vfu probabilitatum ) cum per authorer ,

jui illam fubftinent, implicet, aliquem operari ex opinione probabili, & pç*.

Éare, certiffimum erit , &c. Verùm neque veracitas, fitie authoritas Dci

: reuclantis præftat, vt oppofitum cius, quod rcuclat, implicet contradic.

- t 10



º

•

Cap.1V. Improbatur ex Ratione. 457.
tionem, quamúis contradi&ionem implicet, Dcum mentiri,aut falfum

afferere.

1*. Probatur z. incertitudo illius principij vniuerfalis, Qgia ex

principijs probabilibos determinatis, ideft , proprijs , & particularibus

cius materiae-, fiue conclufionis agibilis, de cuius re&itudine habetum

opinio probabilis,non certò infertur re&itudo operis; ergo noa eft cer•

tum vniuerfaliter,quòd liceat operari iuxta opinionem probabilem.An8

tecedens patet ex terminis , & conceditur à Probabiliflis. Confequen

tia probatur: Si enim nulla principia probabilia propria partitularium

agibilium probant certò re&titudinem agibilis, eo ip(o,quo tantùm pro*

babilia funt , non poteft effe vniuerfaliter certum , quòd liceat operari

iuxta opinionem probabiIem,vt poteft patere ex oppofito; fi enim prin

cipia propria particularium agibilium probarent certo rectitudinem il

lorum, non poffet cffe incertum vniuerfaliter, an liceatfecundùm illa.

operari; ergo, ſi principia propria agibilium non probant certò reſtitu

dinem illorum, non poteft effe vniuerfalitcr certum , quòd liceat illa.

OPCÍ AI I •

H3. Probatur 3. Quia Probabiliftae non aliunde probant illud fuum

principium, nifi,.vel quia agens iuxta opinionem probabilem agit pru

denter, vel, quia Deus non amplius requirit à nobis. Sed prinum eft

falfum, vt poteft patere ex di&is , & ampliùs patebit in Capite 5. , quo

argumentaProbabiliftarü diluentur. Secundum verò, quoadufq; aliquâ

r£u£lationé fibi faââ non proferant,non eft credcndum;ergo illud prin

cipium non eft certum, immo falfum. -

... Fortè dicetur, quod incerta quidem eft re&itudo operis , dum tan

tùm innititur principijs probabilibus ; at certum eft , óperantem illud

opuscffe inmunem à peccato propter certitudinem illius principijvni

uerfalis., Sed hoc eft relabi eòdem : etenim illud ipfum principium non

eft certum. Et rurfus:non eft poffibile, operantem effe certum, fe non ,

pcccaturum in eo opere, dequo incertum eft,an fit peccatum ; nam baec

incertitudo non eft de opere in abßra&o,veluti de aliquo per fe exiften

te, fed de eo, vt faciendo ab operante, ideft, incertum eft , an liceat fie

ri: peccatum enim idem eft,ac peccare ; ergo planè implicat, quòd de •

opere adfit incertitudo, an fit peccatum, & de operante certitudo,quöd

non peccet in illo exercendo; vt,quòd incertum fit , e. g. , an difpenfa

tus in carnibus pofit caenare in die ieiunij, & certum (it Titio difpenfa

to in carnibus poffe cæpare in die ieiunij. Sic igitur probata remanet

impoffibilitas certitudinis illius iudicij reflexi , quantùm eft ex vi

rationis. . . , , •

, 14. Probatur modò fecundum, ideft , quòd talis certitudo fit merè

voluntaria. Si enim non eft ex ratione, non aliud reftat, nifi vt fit ex vo:

- . Mmm - lun3
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luntate, ficut Philofophus dicit de ijs,qui adhærét fuis opinionibus tam.

quam demonftrationibus.Cum verò voluntas von du éta ratione fit libi

do,vt habetur ex Auguſtino lib, primo de Libero Arbitr.ca.1.& ſequen

tibus, fequitur, quòd talis certitudo fit ex libidine .

15. Sed , & idipfum pofitiuè probatur. Nam motiua contraria.

gquè,vel ferè probabilia fimuf applicata eidé intelle&ui nó poffunt cau

ſare aſſenſum determinatum,vtrumq;ſcilicet,ad ſeipsù,immo illi, mutuò

impediunt, folumque ex voluntatepoteft caufari talis affenfus refpe&u

illorum; nonenim adeft ratio, cur præftetur affenfus vni pQtiùs, quam,

alteri, dum funt æquè fortia, & æquè momentia ; immo tunc neceffariò

intellc&us remanet immobilis, atque fufpenfus, confimili ratione, ac

de immobilitate terræ cenfebant antiqui Philofophi , quos refert Ari

ftoteles z.Cæli tex.93., quòd, fcilicet , ideo terra ftaret in medio mun

di, quia, cum ;quahter diftet a qualibet parte eius, non adeft ratio, vel

caufa,cur moueatur potiùs ad vnam, quam ad aliam. Quarn rationem,

quamuisreprobet Ariftoteles,quia,fcilicet, per eam non affignatur cau

fa , cur pars terræ exiftens extra centrum moueatur ad centrum , non •,

tamen reprobat quantùm ad illud , quòd ftantibus æqualibus, motiuis

nulla fit caufâ , cur resmoueri debeat potiùs ad vnum , quàm ad aliud.

Idem dici foret de capillo aequaliter diftento, quòd , fcilicet, ex nulla.

parte frangatur;& de bruto famefcente conflituto inter efculenta, &

proculenta æqualiter diftantia,& æqualiter allicientia, quôd, fcilicet,

ad nullum moucbitur.Hinc plures Dóâores,quâuis admittant libertaté

e}e&ionis inter media ;qualia,ideft,gqualiter códucentia ad finem,eam

tamen dicunt procedere, non ex vi confultationis præcedentis, idcft ,

non ex ratione, fed ex libertate voluntatis, de quibus omnibus di&um*

eft Lib. H. De A&. Hum., Cap. i z., crgo intelle&us inter motiuaaequè

probabilia non poteft ex ratiohe determinare fe potiùs ad vnum,quá ad

iliud, immo anxius, & fufpenfus flu&uabit ex eonfideratione vtriufqi

ergo, fi fe determiaat potiùs advnum, quàm ad aliud, hoc non progc

det à ratione, fed à voluntate, vel quia ceffat à confideratione alterius

motiui. Hinc Philofophus dicit, quòdad pauca refpicientes de facili

enunciant, ideft,determinant facilè fe ad affenfum , propter hoc ipfum,

quianon confiderant 9mnia. HincViri graues, Do&i,& Cordati inttr

aëqualia mómenta ratiopum non proferunt,immofufpendunt iudiciam,

atque fententiam ; vt patet maximè in Auguftino, quem propterea AP:

mofiius Nebriffcnfis vócat difcipulum Academiæ nihil afirmantis , %

de eodicit Secundinus Manichxus, quòd armatus fit contra omnia,*
firmet verò nihil, Lutherus etiam, quòd vbique difputet, nufquamaf

firmet. Hinc in Angelis non cadit'opinio, iüeft, aííenfus erga cons'*

fioncm tamquamveram, dum ca probabiliter tantùm dcducitur , vt*
!. CC
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cet Diuus Thomas 2. ſent. diit. I 1. ar.5. & 1. parte, quaſt. 58.ar. 5. ſu

fpendunt enim tunc Iudicium , nec fe mouent ad aflentiendum, ne er

rent habendo pro certo incertum , & pro vero falfum. Cuius oppofi

tum contingitin Dæmonibus ex irrationabili eosum furore , & incon

fulta ratione,vt ait D. Dionyfius; ergo iudicium illudccrtum reflexum,

quod formant Probabiliftae erga vnam partem contradi&ionis inter

aequales probabilitates, eft mcrè voluntarium. - - - -

ι6. Tertiò probatur, quòd illa certitudo fit temeraria.Si enim.

habetur ex negligentia , & inconfideratione motiuorum, fiuerationü.

quæ funt in oppofitum , defcendit ex vitio inconfiderztionis, quod có

tiaeturfub imprudentia ,vt docet D.Thom.2.2.qu.63.ar.4 ; id quod

accidit, cum quis contemnit, vel negligit attendere eâ , ex quibus rec

tum iudicium procedit ; iinmo eft vitium præcipitationis, quia de

fcenditur ad determinationem , atquead opus non per gradus rationis,

fed eximpetu voluntatis, vt docet idem D.*Thgomas eodem loco art. 3.

Hinc Tullius Academicus.1. fe&ator,non certitudinis , quam defpera

bat poffe haberi, fed probabilitatis,fic ait lib. 1. Officior. : Quid me im

pedit ea, quæ mibiprobabilia videantur, fequi, quæ contra, improbare,atque

affirmandi arrogantiam vitare,fugere temeritatem? Arrogans,{cilicet,& te

merarium putabat affirmare. 1. affercre vt certum, quod nonphusquàm

probabiliter teneri poſſeiarbitrabatur. • . . . . . . . .

- Probatur idemfecundò ; quia tenere incerta pro certis, ficut ap

probarefalfa pro veris, error cft, vt pluries ait Auguftiaus , & ex fès

patet ; fed Probabiliftae fuo illo iudicio reflexo tenent, vt certam re&i-

tudinem operis, quæ, vt dcducitur ex principijs probabilibus, eft in

certa; ergo errant; cumque talis error fit illis voluntarius, vt probatura

eß, fequitur , quòd fit temeritas, & imprudentia. Hinc Auguftinus£

piftola 156.ad Optatum dicit, fe non aufum de quæftione originis ani

mæ definitam proferrefententiam s Et lib.4. ad Vincentium Vi&orem

a capite primo pluries dicit, fe ignorare originem animæ, cum tamen

plura Argumenta probabilia de ea haberet , quia, fcilicet, haec non fuf

ficiebant ad determinandum affenfum. Propterea Caffiodorus libro de

Anima c. 14. dicit : -Auguftimus (in fupradiéta qugftione)mihil temerè dicit

effè affirmandum , Et fubdit: Melius eft in tam occultis caufis confiteri igno

rantiam, quàm periculofam affumerefortaffis audaciam . Hinc etiam, Ber

nardusfupra relatus cap.3.: opinio, inquit,fi habet affertionem, temeraria

eß.Si ergo in fpecufabilibus intergquæ probabilia fufpendenda eft fen

tentia, qüantò magis in agibilibus, vbi adeft periculum pcccati ?

Rürfus idem Auguftinus lib. de Mendacio ad Confentium cap.3.

poftqüam dixit : Qgi opinatur, putat fe fcire, quod nefcit,ftatim id effe vi

tiofum;& temerafiü dicit: Nec tamen , inquit, in mullo vitio eft , fi quod

- M m m 2. igno
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ignorat , moffe fe putat, etiam fi verum fit ; imcognitum enim habet pro cogni

to. Et fubdit : Toteft itaque ille, qui falfum pro uero enunciat , quod tamen

verhm effe putat, crrans dici, &- temerarius . Ex quo apparet uiétum Ber

nardi fupra relatum , & ccfinitioncm opinionis ab ipfo traditam , ,

quòd,fcilicet,fit habere quafi pro vero aliquid,quod nefcias effe falfum,

omnino conformia cffc co&trinæ Auguftini. • *.

Idem Augufiinus de Genefi ad litt.in Imperfe&o cap.1. dicit,quòd

in libris diuinis temeritas a fſerenda incerta, dubia que opinionis dif

ficilè facrilegii crimeneuitat ; vocans temeritatem affertionem rei in

certae , ac opinabilis ; & očtauo de Genefi ad litt. cap.5. De tam magna,

inquit , quæftione mulla temeritate confligo ; melius eft enim, dubitare de oc

cultis , quàm litigare de incertis . Item 18. de Ciuit. cap.52. poftquam ,

in vtramque partem difputaffet: An pcrfequutiones Ecclefiæ denario

numero definitæ fint, concludit: Non mihi videtur eße definiendummune

rum perfeqnutionum . Sed rurfus affirmare aliquas futuras â Regibus preter

illam nouiffimam, mon minoris eft temeritatis. itaque boc in medio melumqui

mus,tantummodo ab affirmandi quodlibet horum audaci praefumptione reuo

cantes . Vbi euidentiffimè affertionem rei incertae,quamuis probabilis,

vocattemeritatcm, praefumptionem, & audaciam , -

17. Probatur (ecundò principaliter illicitus, vfus probabilitatum.

Dum enim dicunt Probabiliftae , licere operari ixta opinionem proba

bilem formando fibi iudicium illud certum reflexum , quod iuxta eam

operando non admittatur peccatum , vel intendunt, quòd opus fa&um

non fit malum, vel quòd non imputctur ad culpam operanti, etiamfi

illud fecundùm fe fit malum. Prjmum non poteft dici ; nop enim quòd

opus fit fecundùm fe malum , necne , dependet à noftris prqbabilitati

bus, vel ex ignorantia, multò minus ex illo iudicio reflexo; fed depen

det ex conformitate ačtus ad legem ; etenim etiam in ignorantibus in

uincibiliter legem reperiunturópera mala, & maioris,vel minoris ma

litiæ, vt patet in gentibus ; hinc Auguftinus epift. 153. ad Publicolam:

Si quis, inquit, bonum putauerit eße quod malum eft,& fecerit hoc putando,

vtique peccat. Et ea funt omnia peccata ignorantiæ, quando quifque bene fie

ri putat, quod malè fit. Nec fanè motiua noftra probabilia poffunt aufer

re aba&u rationem malitiae , fi eam habet ex fui natura per ordinem

ad legem , vel finem; aliter motiua contraria probabilia transferrent

aάum de malo in non malum, fiue bonum,& ècontra. Adfummum er*

go poteft dici, quòd opus illud, licet ex natura fua malum , non impu

tetur ad culpam operanti , dum illud agit ex motiuo probabili boni

tatis eius : & ad hoc fortaffe poteft valerc iudicium illud reflexum cer

tum (ne de cadem veritate dicatur fimul adeffe certitudo , & incertitu

do) vt, fcilicet, quamuis inccrtum fit, opus non cffc peccatum.1. rec

- - - - - tè fac:
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bentiàs ab his opinionibus probabilibus.

l

tè fa&um, tamen certum fit , operantinon imputari ad culpam, dum s

operaturex opinione probabili re&itudinis eius * & ita , tamquam ex

cömmuni fenfu Probabiliftarum dicit Auerfa 1.2.qu. 18.fe&.17.docens,

quòd, qui operatur ex illo iudicio reflexo ccrto, non fe exponit pericu

Io peccandi formaliter , fedad fummum faciendi id, quod fortè in re ,

mäterialiter eft peccatum; fed non per hoc , inquit, fimpliciter peccat,

nec eft culpæ reus ,etiam, fi id in fpecie fua malum fit , quia fatisfacit

homo obligationi fua de cuitando peccato , quando facit id , de quo

probabilis eß opinio, non effe peccatum. Addit tamen fe& 18.,fignum

&£« timoratæ confcientiæ , fi ßudeat, quis vitare qualecumque pericu

ludi faciendi id, quod materialiter fortaffc malum fit , & abftineat li

Sed tunc arguitur fubfumendo: fed eft in præcepto vitare peccata

materialia, & voluntariè committere illa, feu exponere fe periculo il

la committendi idipfum eft formaliffimè culpa ; ergo falfa ,& pernicio

fa eft doârina probabilitatum ; nec quidquam iuuat iudicium illud

reflexum . ... " - - *

Minor fubfumpta probaturprimò . Quia idipfum , idcß , pecca

tum,quod vocant materiale,vetaturâ lege. Non enim vetatur,ne aéìus

fiat culpabiliter, immo ideo fit culpabiliter, quia liberè fit, dum veta

tur, eteiiim culpa fupponit prohibitionem a&us ; ergo lex refpicit na

turauma&us, quem vetat , quia, fcilicet, eft contra ordinem intentum ,

à Legislatores, & finem talis ordinis, id quod habet a&us ex ijatura.

fua, non quia fit culpabiliter. Hinc, vt paulòfupradiximus , etiam in

ignorantibus inuincibiliter legem, qui proinde non committant culpa

biliter contra eam , dantur peccata ; eaquetnagis , vel minus grauia_,

iuxta naturam aaus per ordinemad legem: grauius enim peccatum ,

eft inceftus , quàm fimplex fornicatio , etiamfi vtrumque ignoretur in

uincibiliter, effe peccatum , vt de primo apud quofdam Populos Sci

this finitimos refert Curtius hib.8. nu.1. Et apud nonnullos fndos,Ara

bes, Perfas, Mauros habitantes iexta Bačkrianos, acapud Babilonios ,

referente Alexandroab Alex. lib.i. Genialium cap.24 ,& apud Arfa

cides Parthorum Reges, apud quos tam grauis error inoleuerat, vt pa

rùm ]egitimè regnare crederent , nifi ex matris, filiique incefto concu

bitu editos ex eodem lib. 1. c. primo , de quibus etiam Ouidius lib. 1 o.

Metamorphofeon; & de fecunda apud Græcos, & Romanos, vt infi

nuat Tullius oratione pro Marco Cælio .

19. Ëxprimitur luculenter hæc veritasGenefis 12.; vbi Dominus

impediuit copulam Pharaonis cumSarai vxore Abrahæ, quam ille_»

ignorans inuincibiliter effe Abrahæ vxorem , in domum fuam intro

duxerat; quæ tamencopula proindè non fuiffet culpabilis ex انلعم
ha
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fharaonis, fed tantùm peccatum materiale. Vnde ipfe ad Abraham ,

poftquam cognouit veritatem: Qaidnam,ioquit,eftboe quwd fecifti mihi?

Quare nom jmdicafti mihi quod »xor tua effet ? Idem prgftitit Deuserga ,

Abimclech RegemGeraræ, qui eadeon ignorantia inaincibilidu&us,

tulcrat eamdem Sarai in domum fuamy dicens ci: Marieris propter mu

lierem, quam tulifti', babet enim *irum. Cuii ille s: pvmiwe, num genteff ,

ignorantem, & iuftam umterficies ? Et rurfum: Dominusad eum : 'Et ego

fcio, quòdfìmplici cordefeceris, &- ideacufadiuit*, miê peccares in me, &

nom dimifi, vt tangeres eam.Deinde refert Scriptura: aétatimque de høáe

confurgens ,4bimelecb »ocauit omnesferuosfiios}.&* löqwtus eft vniuerfv,

verba bec in auribw* eorum ,timueruntque omnes viri valdè , procauitque »

J4bimelech etiam J4braham , & dixit ei: Qutdfectfti nobis;? Quidpeccaui

mus in te , quia induxiftifuperme , &• fuperregnummeum peccatum gran

de? Et paulò poft: Orante autem.4brabam fanauit Dews*J4bimelech,& vxo

rem, aneullafque eiw* , & pepererunt: concluferat emim'ponìinus omnem vul

aam domus 4bimelech propter Sarai vxorem.*ùrahami', 'Tanti aon folum

Dominus , fcd etiam Pharao, Abimelech , & viri eorum appenderunt

peccata materialia, de quibusmodo Do&orts Probabilitatum dicunt,

non eſſe curandum - , ... - - - - - - - - - - 11 tºt 1 : ' - -

Rurfus Genefis 16. Cum Abimelech Rex Palgftinorum vidiffet

Ifaac iocantem cum Rebecca, quam dixerat,fuamfororem (ideft,aliqua

licentia erga eam vtentem , quæ- non effet , nifi viriad vxorem,vt ex

plicat Auguftiaus)accerfito co,dixit: Quare impofuifti nobis? Potuitcoire

quifquam de populocum vxore tua,& indureras fuper nos grande peccatum.

£raecepitque omnipopulo dicems: Qgitetigerit hominis buius »xorem , mor

te morietur. Et tamencopula illorum cum vxore Ifaac non habuiffct

culpam aduiterii propter ignorantiam inuincibilem, quantumque ad

hoc fuiffet peccatum materialetantùm,&tamen earn deordinationem,

fiue malitiam adeo abominatus eft Abimelech, vt peccatum gran de vo

caret . Ex quibus omnibus clariffimè patet, vitanda effe peccata mate

rialia, immo, nifi hæc fint vitanda, non dari peccatumformale,ideft,

culpam : ideo enim culpa cft illa liberè committere, quia illa funt vitä

da, vt proinde mirum fit affirmari oppofitum. * *

zo. ^ Dcclaratur magis, finé dire&um fegis prohibentisnon effe re

mouere culpas , fed aétus, quibus turbatur ordo ab ipfis praefcriptus , '

quique, dum liberè fiunt poft prohibitionem, imputanturad culpam_;

quiä ad finem remouendæ culpae , praeßaret potiùs non condere leges:

Vbi enim non eft iex , neque præuaricatio Roman. 7. Quare Jex ncm ,

folum non affequeretur finem intëtum, fed etiam fortiretur oppe£tutn:

intenderet enim remouere culpas , & prohibitione fua illas accerferet:

crgo lcx intendit remouere a&tus, quos dicunt peccata materialia ; qui

tain cil
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tamen adfcribunturadculpam, feu euadunt peccata formalia , dutn li

„berè,& fcienteraexercentur poft prohibitionem ;* A&us enim externus

contra legem habet, propriam inalitiam diftinétam ab aétu interno vo

litionis, quia,fcilicct,eft ccntraordincm rerumpræfcriptum à Legis

latore, immo propter eum mala eft volitio interna, vt latè probauimus.

lib. de Bonif. & Ma). Act. Hum. c.43. a nu.14. ' ' -

, , z t. Probatur m.eadem minor. Quia aliter laborantibs ignorantia

inuincibili, non effet tradenda notitia legis , quia , quoadufque in tali

ignorantia manent, non committerent peccataformalia,ideft,culpas,

fcd tantùm materialia, quæ, vt dicitur, non funt vitanda,atque adco ,

ex tali notitia, non folùm nullum bofium ,fed etiam magnum malum ,

illis proueniret, quia extranfgreßione legis.fierent reiculpg;cuius ahtea.

nonerant. Ergo euitanda funt,non tantùm peccata fórmalia,fed etiam.

materialia, quia etiam ifta , vtpote perturbantia ordinem inftitutum ,

à Deo,funt offenfa Dei; omnis autem offenfa Dei eft yitanda.

2. 2. Probatur 3. Quia fitantùm tenemur vitarepeccata formalia_»;.

ideft,culpas, fequitur, quòd ratio , ob quamtenemur abßinere à peeca

tis non fit offcnfa Dei, fed damnum,aut periculum noftrum,ne,fçificet,

incurramuspaenam aeternam; ſed-hoc eſtabſurdiſſinum,&impium; eri

go,&c. Probaturfequela maioris. Quia offénfà Deireperitut etiam ,

in peccato materiali;omnis enim a&us deordinatus,vt diximus;eftcon

tráordinem ,& inftitutoremeius,atqueade6 eft offénfa eius.. Minor

probatur ;Quia fi non tenemurvitarepeccata materialia, quamuis fint.

offenfa Dei, fed tantumfùiìmalia,ideft,cukpas,£quitur, quòd ratio ».

quare teneamurvita£eformaiia,non fit offènfa £)ei, fed'malum damna

tioni$ noßöae,atq;adco quùd teneamurplùs diligere hotmetipfos,quàm

Deum,&ficrip{a,bona operateneámurfacere propterbonum neftrü,nó

propterDeum.quod dcfruit præceptum Charitatis.'Quafefnirum eff,

Do&ores, nedum Catholicos,fed Ecclefiaßicosy& Reguia*es potuiffe_>

proferre, non effc vitanda peccata materialia.' ** : Tº-, ' -

23. 1. PrQbatur 4. eadem Minor.Quia de peccavisfnatefiaJibns,etiam.

perignorantiam inuincibilem commiffis, quæpróinde,dum commiffâ

funt,non fuertint imputataad'cu]pam, oritür dolor im- animabus iuftis,

poßquam cognitum fuerir,ea fuiffe peceata materialia,&habetur etiam.

difplicentia de commiffis ab alijs« peccatttm- etiam eft de ipfis gaudere ,

etiamfimagna commoda ex eifdem reportata fint ; ergo vitanda funt:

peccata materia;ia: ProbaturAntecedens ;quia amicùs ex ipfa ratione:

amicitiætriftatur, fi per ignorantiam , etiam inuincibilem aliquid fe

cerit contraramicum, velvoluntatem eiu$; fed omnis. a6\us, makus: , feu

deordinatus etiam per ignorantiam inuincibilem commiffus ,eo ipfo ,

quòd dcordinatus eft, cft contra Deuminßitutorem, ordinis. Fಣ್ಣ CO,

1pto

tº ,
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ipfo cx charitate dolendumn cit. Hinc Auguftinus 1. Confeff.cap.7. de.

plorat peccata infantiæ fuæ, quòd , feilicet, vberibus inhiaret plorans,

quòd irafceretur maioribus non fcruientibus ad nututn, quòd fiendo pe

teret, quæ noxiè darentur,&c. Nec tamen putandum eft, Auguftinum,

vel admififfe culpas in infantibus, vel de ea redubitaffe, cum idab omni

fcnfu rationabili fit alieniffimum , vt ctiam diximus lib.i. de A&. Hum.

cap. 14. num.9,,{ed , quia illi a&tus ex natura fua deordinati erant, licet

ex defe&u vfus rationis non imputabilcs adculpam. DeSan&is etiam ,

Tcrefia, Magdalena de Pazzis,aliifque legimus defleffe peccata infide

lium, quamuis per ignorantiam inuincibilem commiſſa. Et quòd de ,

talibus peccatis gaudere nonliceat , definiuit S.D.N. Innoceiitius Pa

pa XI. in Decreto 2. Martii 1679. damnans Propofitionem ordine de

cimaunquintam : Licitum cft filio gaudere de parricidio patris dfe in ebrie

tate perpetrato propter ingentes diuitias indeex hereditate conſecutas, Ho

micidium autem commiffum ab ebrio eft peccatum materiale tantùm_,

ideft, fecundùm fe noa deputatur ad culpam. Igitur probata eft Minor

fuperioris Argumentis . . . . - - - -

, 24. Modò interrogandi funtAffertores probabilitatum : Si opus ex

probabilitate fa&um, fiue intrinfeca, fiue extrinfeca, certa poftmodürn.

ratione, vel irrefragali authoritatedeprehendaturoppofitum legi, vt fi

uis operatus fit ex opihionibus affertis, vt probabilibus, quas po

當 Alexander VII. ,& SS. D. N. Innocentius XI. damnarunt, neceßa

rium;ne fit, aut faltem re&um de eo dolere . Si enim affirmabunt, fate

buntur vtique fuiffe malum ,&ex tuncnon faciendum, atque adeo im

plicitè fatebuntur, non effe prudentis inniti probabilitati, quæ adea ,

opera nos ducat, de quibus poßea meritò doleamus. Si verònegabunt;

id primàm deſcendit de amore proprio repugnante charitati. Amicus

enim, vt di&um eft,ex ipfa vi amicitiæ dolet, fi, quamuisprobabili mo

tiuo du&us, aec vokns o£Fenfam amici,immao eampenitusauerfans,ali

quid fecerit eiufdem voluntati, vel vtilitati,vel rationibus contrarium.

Si ergo probabilitatum fe&ator, dum certòcognofcit , fe earum du&u

contra Diuinas, vel humanas leges,rerumque ordinem ab eis praefcrip

tum aliquid egiffe , non dolet , magisamat propriam dele&ationem_,

vel vtilitatem ex illo opere captam , vel etiam propriam opinionem_,

quàm curet de Deo, alioue Legislatore,ac de re&itudine ordinis,&ope

fis ab ipfis praefcriptis. . -

Secundò. Magnum probabilitatibus priuilegium adftruent(quod

certè eorum authoritatis nö eft)fi magis fuum fe&atoré reddant indem

nem illae , quàm neccffitas ex ignorantia, quae vinci non poteft; fiqui

dcm de maîis ex hac fa&is , cum veritatem cognouerimus, dolere debe

mus, immo,&de fa&is ab alijs re&è dolemus, vt diâum eft;ergo etiam

do
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:*

- **

dolendum eft de peccatis fáctis ex du&u opnionis probabi!is. P, obatur

Confequentia. Qgia opus faétum ex opinione probabili eft fa&um ex

ignorantia, idcft, ex non plcna , fcu certa affequutione yeritatis , quae

vtique ignorantia eft ; fi autem vlla ignorantia poteft liberare a debi

to pænitendi de opere malo ex ea commifTo , illa magis liberabit , qug

maior ignorantia eft : certè autem maior eft ignorantia, quæ vinci non

poteft, quam ignorantia opinionis probabilis, quæ poteft vinci.; ergo,

fi ignorantia, quæ vinci non poteft, non ffberat operantem a debito pae

aitcndi de opere malo ex ea commiffo , fi poftea cognouerit ma'itiam ,

eius, multò minus ab hoc debito liberare poterit ignorantia opinionis

probabilis; ergo illud priuilegium nullum,& impoffibile eft.

Teutio. De peccatis commiſſis ex ignorantia paenitendum eſſe-,

oftenditur ex Scripturis. Nam Apoftolus Petrus A&uum 3., poftquam

exprobrauit Iudæis Chrifti occifionem ait: Et nunc , fratres , fcio, quia ,

per ignorantiam fecifiis, ficut &• Principes veftri. Pænitemini igitur, & con

uertimini. Dauid etiam in Pfalmo 26.: Deliëta iuuentutis meæ,&- ignoran

tias meat me memineris;vocans ignorantias peccata commiffa ex ignoran•

tia. Et.Auguftinus lib. 1. Operis perfe&i contra Iulianum pagina mihi

159. : Neceffe eft, inquit, vt peccet,à quo ignoratur iuftitia. Nunquid ideo,

cum iuftitiam cognouerit, non funt ei remittenda peccata, quae ignorantiae ne -

ceffitate cemmifit? Si autcm remittenda, profe&ò , & de eis dolendum.

25. Probatur idem ratione. Nam aliter de folis peccatis ex malitia,

& paffione commiffis effct dolendum ; cumque multa peccata comittan

tur ex ignorantia, quia,vt ait Auguftinus lib. 1. operis perfe&i pagina ,

mihi 226. peccatis de ignorantiæ, & affeäionum neceffitate venientibus ple

*um efgnus hominum, de magna parte peccatorum non effet dolendum „.

Præterea. Peccatum ex paffione eft etiam ex ignorantia , caufata ab ip

fa. paffione,ergo etiam de peccatisex ignorätia commiffis eft dolendum .

Quòd fi dicant Probabiliftae , effe quidem dolendum de peccatis

commiffis ex ignorantia pura, aut dubio puro,& ex ignorantia,quæ vin

ci non poteß, non tamen de commiffis ex ignorantia propter opinionem .

probabilem, quia operans ex hac ignorantia,fiue probabiiitate agit pru

denter, de opere verò prudenter fa&o non eft dolendum : Si , inquam,

id dicant,magnum primò,vt dixi,priuilegium oftendent opinionis pro

babilis, fed ccrtè non legitimum , aut authenticum. Secundò. Obftat

ratio addu&a, fed multò maximè verba D. Petri ; non enim Principes

Iudgorum, Pontifices, Seniorcs. Scribæ, & Pharifæi ex ignorantia, quæ

* vinci non poteft , occiderunt Chriftum ; aliter non fuiffent in culpà ,

quod afferere eft Iudaicum ; immo fortaffe ex aliqua probabilitate, fal

tem, quæ eis videretur; ficut, & Apoftolus Paulus tantus legis Do&or,

non finc aliqua probabili ratione Ecclcfiam perfequcbatur; riam,&

• N n n d
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db Hcbraei rationes afferuní, cx quibus videantur rc&è feciffe fui maio

res; plebs certè imperita probabilitati extrin!eca- nitcbatur, idcft, au

thoritati fupradiétorum , quæ tanta erat in fynagoga ; ergo plebs He

bræorum, vel, cognita impietate facinoris fui , dcbebat de eo dolere_,

vel non; fi debebat; ergo etiam de peccatis, quæ committuntur cx opi

nione probabili dolendum cft : fi i.on , id eft contra D. Petrum, immo

contra Chriftianam profeffionem. Ergo hoc Argumenturn grauiter, ni

fallor,vrget Probabiliftas; vef enim fateri debent, etiam de malis com

miffis ex opinione probabili effe dolendum , cognita eorum malitia_,

quod cft euertere proprium dogma de licito, feu prudenti vfu probabi

litatum, cum talis vfus , fit etiam in opcribus, de quibus poftea eft do

lendum; vel dicere,quòd Pontificibus,Senioribus,Scribis,Pharifæis non

effet dolendum de occifione Chi ifti , fi probabili eam ratione feciffent;

omnino verò non effe de ea dolendum plebi, quæ innixa probabilitati

cxtrin(ecae authoritatis prgdi&orum eam quæfiuit, immo,eam omnino

non fuiffe in culpa, etiam dum clamauit: Crucifige, Crucifige. Affere

re verò,quòd de malis commiffis ex ignorantia, quæ vinci non poteft ,

dolenduni fit, non verò de commiffis ex ignorantia vincibili, & opinio

ne probabili, omnino peruerfum eft,ideft,contra ordinem rationis;nam

in primis illis malis non adeft culpa operantis, adeft verò in fecundis;

maximè autem de culpa dolendum eft . Ergo potiùs negent pruden

tia opera faàa ex opinione probabili , quàm de illis, cum malafunt,

eſſe dolendum . -

a6. Reuera autem, etiam dum praedi&a opera deprehenduntur po

ftea non malè fa&a, dolendum eft de vfu probabilitatum ; quia non ex

rerum euentu, veluti ex forte,& fortuna,fed ex confilio dependent laus,

vel reprehenfio operantis, vt omnis fapiens iudicat. Hinc Phociom •

apud Plutarchum, quamuis gauderet de Athenienfium vi&oria aduer

sùs Philippum, reprehendebat tamen confilia belli non neceffarij,& pe

riculofi. Ergo de periculo peccati , cui fe expofuit probabilitatum.

fe&ator, quamuis reuera non malè operatus fit, ficut reprehendi potcfb

ita& dolere debet. - -

• 27. , Sed dicetur,eamdem dificultatem premere Se&atores certimg

raliter, quia , cum & hæc certitudo non fit infallibilis, vt ait Philoſo

phus 1. Eth. cap 3., & 2. Ethic. cap. 2., & 6. Ethic. cap.5. (vnde,& Saº

pientiæ ca. 14. dicitur : cogitationes mortalium timidae , & incerta proui?

denti£ noflra) quifquis eam fequitur, poteft errare iudicio, & per com

{equeus peccare. §

cato commiffo, poftquam cognouerit , fe peccaffe,& curret Argumc*

tum, vt fupra. -

Reſpondetur, concedendo, moralem certitudinem non eſſe omº:
.- : - - - Ո0

rgo, & tunc quæritut : an ei dolendum fit de pecca* .

i
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no infallibileni, pofTeque pëccare , qui eam fequitur , eique meritòpo

ſtea de ſuo peccato dolendum ; ſed ſimpliciter dolendum tamquam deº

opere non reao,ſeu contraerdinem ex amore reſtitudinis, & ordinis,ſi

cut di(plicent peccata ab alijs fa&ia, etiam fi ex ignoianlia inuincibiji,&

neceffitate infuperabili fa&a fint; non verò dolendum tamquam de pro

pria culpa, nifi dubitet, ex propria negligentia fe non perueniífe ad a£

fcquutionein veritatis; quianon poteft adeffe culpa in (cqucla certitudi

nis noralis ; aut enim nihil operandum eft, aut certitudo moralis fu£

cit ad excutandum a culpa, cum in moralibus maior certitudo haberi

non poſſit. -

z8. Hinc talia peccata funt obie&um admirationis, quòd, fcilicet,

opus ex certitudine morali fa&um adhuc fuerit peccatum,idcft,nó re&è

faétua; vel indignaticnis aduersùs authorem, fi alteriu malitia indu&i

fecerimus : non autem pænitcntiae propriè dictæ , qug non eft nifi de_,

propria culpa. Non enim pæniteiitem legitmus Ifaac de errore bene

di&ionis datæ Iacob pro Efau, fed admirantem: Expauit, dicitur Gene

fis 17., ßupore vehementi, &•, »ltra quàm credi poteß, admirans ; quia , ví

delitet, cum omnem ad eum errorem præcauendum diligentiam adhi

buiffet, etiam exploratione taâus, qui omnium fenfuum eß cert ffimus,

nulla fua culpa acciderat, vt erraret, fed nimio , & valde extraordinario

aftu Iacob , qui proinde iuftè timens indignationem Patris , dixit Re

beccæ matri füae 5 Timeo,ne pater putet, me fibi voluiffe illudere . Simili

ter de Pharaone Genefis iz, non ditur , quòd pænituerit de voluntate L,

vtique mala, copulandi fibi coniugcm Sirai,qnæ vxor Abrahæ erat,fed

tantùm, quòd indignatus fit aduersùs Abraham , tamquam caufam fui

erroris, eo quòd ill<m fororem dixerat fuam. Itidem de Abimelech Re

ge Geraræ Genefis zo., & de alio Abimelech Rege Palaeßinorum Ge

nefis 1 6. non legiunus, quod paenitucrit, fed tantùm, quòd indignati fint

aduersùs Abraham, & lfaac, qui fuas coniugcs dicendo forores, caufas

erroris,& pcccati eorum videbantur,quo eafdem voluerant fibi copula

re. A culpa auté fe cenfebant immuncs,atq;adeo à debito paenitédi,quod

exprefsè dixit Dómino Abimelech Rex Geraræ: Numgentem ignorantem,

&iuftam interficies ? Cuius di&um probauit Dominus refpondens : Es

Egofcio, quòd fimplici cordefeceris. Adhuc Iacob Genefis 19. non paeni

tuit de copula cum Lia, quam rcuera coniugem non habebat , etenim

ex ignorafitia inuincibili non erat in culpa; fed tantùm expoftulauit ad

uersùs Laban. Ergo operantibus ex certitudine murali , vel laboranti

bus ignorantia inwincibili non eft propriè pænitendü de peccatis exinde

commiſſis,cum paenitentia proprié dićta ſupponat potentiam,& debitum

abllinendi ab a&u, vt cum Auguftino lib. de duabus Animabus, cap. 14.

diximus Nos lib. 1. de Voluntar. cap. 13. , quæ potentia non cft in ignó
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rante iuuincibiliter negue debitum in fequente certitudinem moralem,

fcd eft habenda difplicentia de irrectitudine operis propter amorem iu

ftitiæ, & ordinis . At vtentes probabilitate dcbet propriè pænitere de •

operc malo, quia,vel ex inertia negligunt qugrere certitudiné,vel ex li

bidine voluntatis contenti funt probabilitate, negligentes, veritatem_,

quod vtique in culpa eft. Quod inde maximè apparet, cum propter op

pofitas probabilitates in eadem materia putant , fe licitè facere oppofi

ta;oppofitorum autem non poteft vtrumque fecun ùm fe effc re&um,fcd

alterum neceffariò erit malum, fiue peccatum materiale;ergo tunc libe

rè exponunt fe periculo peccati matetialis; crgo formaliter peccant, &

funt in culpa,

29. Sed id , quod fubdit Auer(a in illa fua Rcfponfione fupra nume

ro 17,non eft prætereundum.Dicit cnim,quòd homo fatisfacit fuae obli

gationi de peccato vitando , fi faciat ii, de quo cft probabilis opinio,

non effe peccatam . Hoc enim omnino elt gratis diétum, immo oppofi

tum apparet in huinanis ; non enim Principes, vel alij Domini hanc fá

tisfa&ionem fo!ent acceptare à fuis miniftris,vel feruis,dum aliquid pra

ui, vel in damnum eorundem operati funt, quòd , fcilicet, probabiliter

putarint, fc re$tè facere, immo exigunt ab eis certitudinem dc rc&itudi

ne operis, aliter de eis conquæruntur, vel ctiam puniunt.

3o. Probatur tertiò'illicitus vfus Probabilitatum. Quia ipfi Pro

Habiliftae docent, in cafibus valde grauibus non licere vti opinione pro

babili, vt in Sacramentis conficien iis, non effe licitum baptizare in

momine Gaenitoris, Geniti, &c. licet fit probabile, hanc formam effe vali

dam : Non licere Epifcopo confirmare cum folo oleo abfque balfamo ,

iicet hoc etiam fit probabile ; quia,aiunt, adcffet periculum damni gra

uifii nifpiritualis erga proximum . Immo non licere, vti probabilitati

bus curri periculo grauis damni temporalis, fcilicct, non licerc medico

propinare aegroto medicamen probabiliter tantüm profuturum,quan·

do morbus eft grauis; non licere Regi inferre bellum alteri ab ius tan

tùm probabile, quia ex bello fequuntur grauiffima damna. Ita Aucrfa

cum alijs,quos ἐitat. i.2. qu. 18. de Bonit. & Mal. fe&. 17. $. Dico tertiò.

Sed in omnii vfu probabilitatis adeft periculum grauiffimi damni, ideft,

peccati, quo non poteft dari grauius; ergo numquam licet vti probabi

iitatibus.Quia in re illud iure mirandù, quòd,cü interdicant vfum pr9*

babilitatuin in periculo damni temporalis, mortis , incrementi mqrbi ,

amiffionis bonórum, &c. permittant tamen in periculo damni fpirituá:

iis, & æterni. Sed, & illud vrgendum, quare, dum probabile eft , validé

confcrri baptifmum in illa forma verborum , validè conferri confirma*

tionem in oleotantùm, profuturum ægroto illud medicamen ; quage-'*

inquam, non liccatbaptizanti, Epifcopo, & Mcdico formare fibi iudi

- Cillfil
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cium illud certum reflexum, quòd in omni probabilitate fundari poff;

dicunt, inmo ex eadem oriri , quòd fic baptizando , confirmando , me

icndo non peccent ? Profe&ò rcfpondebunt , quia falus baptizandi ,

confirmandi, & ægroti non dependet ex illo iudicio baptizantis,confir

mantis, & medentis, fed ex natura rei , fcilicet, ex inftitutione Chrifti,

& vi naturali medicaminis, quare ad effe&um intentum inane prorfus

cffct iudicium illud certum reflexum. Hinc Madernus qu.4. de A& Hu

manisar. 17. nu.9 dat generalem regulam ; quod, cum agitur dc fola_,

honeftate aâionis licitum eft (equi probabile, quando,vcrò agitur de »

damno tertij, non licet. Sic igitur confiderent, quòd in præcedenti ra

tione oftenfum eft,bonitatem, vel malitiam actus non dependere ex iu

dicio noftro, vel ex ignorantia , qua putamus , non effe malumn., quod .

malum eft, ficut cx ijfdem non dependet , quòd a&us fit prohibitus,nec

ne, quamuis ex ignorantia inuincibili noftra poffit fieri, vt non impute

tur ád culpam , fcd dependere ex natura aâus in ordine ad legem;qua

re ficut nihil conferret ad falutem baptizati, confirmati,vel aegroti cer

titudo illa iudicij, ita nec ad euitandum peccatum. Et,quod cùm agitur

dc honeftate a&ionis, agitur de damno aeterno noftro. -

' 3 1. Probatur quartò idem. Quiain materia correptionis fraternæ,

concurrentibus fimul probabilitatibus oppofitis de vtilitate , vel inuti

litate ciufdem, tenemur eam adhibcre : eft enim in præcepto quando

cunque adeft probabilis fpes vtilitatis ; ( fi autem probabilis éft vtili

tas, probabilis quoque eft inutilitas) vt habetur ex D. Thom.z.z.qu.3 3.

ar.2. ad 3. & ar. 3. corpore , immo ex Apoftolo z.Timot. z. 16. Corri

pientes eos, qui refiftunt ueritati, me,4u4ndo Deus det illis pænitentiam,ad:

cognofcendam veritatem , & refipifcant à diaboli laquei ; immo , & quan

documque non adeft iiquor deterioris euentus ex peruicacia ,& elatio

ne correpti, etiam fi opprobria, & temporales affliâiones immiaeant.

corripienti , vteleganter probat Auguftinus lib.i. contra Crefconium.

cap.5.& 6. : & oumutrere illam eft peccatum negligentiæ falutis proxi

miè,quod grauiffimè deteftaatur facra iura præcipuè cap.Faciemtis,dift.

36. vbi dicatur : Facientis culpam proculdubio habet qui, quod potcft cor

ripere, negligit emendare; & negligere, cum poffîs deturbare peruerfos,,yuihil.

aliud eft, quam fouere. Immo Auguftinus fcrm. 16. de verbis Doryinis

in Euangelio fecundùm Matthæum ait;, grauiùs peccare negligeiìtem

ad corripiendum, quam ipfum corripiendum: Si neglexeris, inquit ,

peior eo faétus es : ille iniuriam ftcit , & iniuriam faciendo, graui fe ipfum •

vulnere percuffit: tu vulnas illius comte namus ; peiorfa&us es tacendo , quámu.

alle conuitiamdo.Ideo autem eft in præccpto fraterna correptio , etiam.

quando folaprobabilitas adeft vtilitatis,dümodo,vt dictum eft,non adfit;

timor dctcrioris £xitus, quia cam adhibcndo , & fpcm halenus;geus
[3*
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di fratris ,& certi (umus nos non peccare;at omittendo, timor adef, ne

noftra incuria pereat frater. At in omtii vfu probabilitatis adeft timer,

ne a&um faciamus deordinatum, & contra legern, fequendo autem cer.

tum moraliter, tuti moralitei fumus ab co periculo; ergo in præcepto

eft abijcere probabilitates,(equi ccrtutn rnoraliter. -

31. Forcè diftinguetur de probabilitate fa&i,& iuris: etenim in ca

fu correptionis fraternæ ade£t probabilitas fa&i, ideft, vtilitatis emen

dationis ex ea defcendentis,cuius ftante probabilitate certum eft iuso

bligans ad correptionem adhibendam. At quando adeft fola probabili

tas iuris, idcft, cum incertum eft, tantùmque probabile , quod ius nos

obliget, non ade6 ratio, cur non pofiinus feqüi probabile, idcft, pro.

babiliter extitisare, qaod non obligemur, &itixta hanc probabilitátem

operari. Sed quamuis rectè diftinguatur probabilitas fa&i , & iuris,

ficut,& fa&um à iure, non tamen foluitur Argumentum fundatumin

paritate rationis, quæ femper militat. Ideo enim,ftante probabikitate ,

fa&i, ideft, vtilitatis correptionis,eft in præcepto correptio , quia eam

adhibendo certi fumus, nos non peccare , dimittendo verò incerti pro

pter periculum, ne frater noftra incuria pereat; (ed fequendo ceftum

moraliter certi fumus moraliter (& hoc fufficit)nos non peccare,{equé.

do autem probabile incerti ; ergo in præceptó eft , fequi certum mo

raliter,nonfequi probabile,eo,inquam, præcepte , quo tenemur vitare

periculum peccati. - - -

33. Idem Argumentum fieri poteft in materia fubuentionis paupe

ris , quæ pertinet ad mifericordiam corporalem, ficut correptio adfpi

ritualeum ; fi enim non certum , fed probabile tantùm fit,pauperem effe

in extrema neceffirate, quæritur,an teneamur ad fubueniendum.Sienina

dicamus, quòd non, omaem humanitatem abieciffe videbimur ; quid

enim inhumanius, quàm præ tenacitate proximum periculo exponere,

ne pereat ? Si autem affirmabimus, ea certè erit ratio, quia fubuenien

do certifumus, non peccare,immo reétè facere ; abftinendo autem in ,

periculo fumus peccati transgrcffionis præcepti de fubueniendo extie.

hè indigenti. Sic dicendum de vfu opinionis probabilis ;& de fequcla

certitudinis moralis, ne non alius, fed ipfe operans pereat.

34. Tandem probatur.Quia plures ex Do&oribus probabilitatum,

dum in fingulis materijs , fiue cafibus referunt, vel approbant opinio

ncs probabiles , aliquando dicunt, eas effe tutas in praxi , aliquando id

reticent; ergo fuomet iudicio oftendunt,non quamlibet probabilitatcm

eſſe tutam in praxi, & conſequenter non eſſe fundamentum idoneum

illius iudicij certi reflexi, quòd,quifquis ea vtitur,non peccet. Cum au

rem eadem fit ratio de omnibus probabilitatibus, quamdiu meræ pro
babilitates funt, nec pertinguntad certitudinem norden.Pºw Ոl

- uería -
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uerfaliter doceant, numquam effe tutum vti probabilitate , & ccrti.u-

dincm illius iudicij reflexi exufflent- De qua re ex ipfis rebus humanis,

& temporalibusadmoneri poffunt; nec enim aut militiæ Duces in præ

lijs, aut mercatores in fe&andis lucris , an generaliter homines in fuis

negotijs dirigendis probabilitatibus contenti funt ; fi enim probabilita

tibus confifia concepta poftea (pe in fuis negotijs decidant, vltra dam

num , quod patiuntur, prudentum reprehenfionibus, vel etiam mali

gnorum irrifionibus expofiti funt; nam,& in hoc verificatur illud Chri

fti Domini Lucæ 16.: Filii huius faculi prudentiores filijs lucis im gene

ratione fuafunt. Hinc etiam merces, quæ mari exportantur , foleat a ,

Mercatoribusafficurari , vt dicitur , nc ex periculis nauigationis peri.

culum etiarn in fuis bonis ipfi fubeant Quare nö debét Probabiliftae in

concernentibus, vel offenfam Dei, Vitam, vel Mortemæternam id con

fulere hominibus, vt probabilitatibus fidant , cum ad euadendam ca!-

pam, & reatum pgnæ,fi fortè illud opus fit peccamino(um, immo etiam

fi non fit, quia fufficit ad peccandum liberè fe exponere periculo pecca

ti, nihil iuuent probabilitates, immo confcrant vlteriùs ad iuftam re

prehenfionem temerariæ,& inconfultar rationis. Alcibiades Athenien

fium (olertiffimus in difcrimine capitis, ne maternæ quidem pietati fa

lutem fuam (e commiffurum afferebat ; poffe enim ex errore continge

re, vt nigrum lapillum pro albo in ferenda fententia affumeret.Se&ato

res igitur probabilitatum in difcrimine falutis aeternae fuis probabilitá

tibus magis, quàm Alcibiades matri confidunt. -

C A P W T v.

soluuntur Argumenta prolicito vfa Proba

bilitatum.

1. р Rimum Argumentum fumitur ex definitionibus, quas ipfi Pro

. babiliftae affignant de opinione probabili : quæ duæ funt. Pri

ma. Et opinio prudenti fundamento innixa. Secanda. Eft opinio gra

ui fundamento innina. Sed licitum eft operari ex fundamento pruden

ti, v •k graui; ergo licitum eft operari ex opinione probabili.

Rcfpondetur, primam definitionem effe malam , longeque diuer

fann ab ea , quam aßignat Bernardus fupra relatus cap.3.; immo,cum ,

in •quæftione fit : an operari ex opinione probabili fit operari re&è. r.

prudenter (fi enim operatio eft prudens confequenter ef re&a, quia ,

prudcntia eft £e£ìa ratio agibilium) ponitur ih definitione tamquam.

CCITU 1413
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certum id, quod per oppofitatn fententiain nullo modo ei conuenire ,

poteft ; opinio enim, vt conflat ex Philofopho primo Pofter., non eft

cum veritate, fed fe habct contingenter ad verum, & falfum;at Pruden

tia definitur ab eodem 6. Ethic. cap.6. Habitus verus cum ratione: necef

fe eft enim, inquit, Trudentiam effe habitum cum ratione vera ; vnde docet

ibidem , prtrdentiam effe virtutem ; ergo nullo modo prudentia perti

net ad opinionem . Quod probaturvlteriùs ; quia nullus operans cum

periculo fui damni operatur prudenter, faltemi nifi maior fit fpcs vtili.

tatis, quàm timor damni : Sicut enim non eft prudentis facere opus ex

quo æqualis damno vtilitas fit prouentura, tunc enim inutiliter fieret,

atque adeo non prudenter; ita nec facere opus,ex quo gqualiter depen

deat fpcs vtilis, ac timor damni; quicumque autem opciatur ex opinio.

nc probabili operatur cum periculo fui damni ; ergo non opcratur pru

dcnter. Hinc S. D. N. Innocentius XI. damnat propofitionem illam , ,

quòd , femper dum agimus 'confifi probabilitate, prudenter agimus .

Praeterea ineptè dicitur, opinionem inniti fundamento prudenti: potiùs

dicendum erat, opinionem cffe fundamentum ad operandam prudenter;

nam fundamentum opinionis funt principia vniuerfalia , ex quibusde

ducitur conclufio opinata; cognitio autem principiorum vniüerfalium

non dicitur prudentia. -

2. Quod verò opinio innitatur fundamento graui,poteft concedi ;

fèd aduertendum eft , graue , & leue dici refpe&iuè ; vnde aer eft grauis

refpe&u ignis , leuis rcfpe&u aquae , aqua leuis refpe&u terræ , grauis

refpe&u aeris. Sicut autem in ponderibus elementorum , ita in momen

tisrationum . Igitur fundamentum , cui innititur opinio probabilis ,

poterit dici graue refpe&u eius fundamenti, cui innititur fufpicio, fcru:

pulus, vel conie&ura; fed non erit graue quantùm advim determinandi

agentem ad opcrandum, cum non remoueat periculum peccati, quarc

ad hunc finem non eft fundamentum graue, nifi certitudo moralis. Di

citur enim in cap. Vbi de ele&ione, & ele&i poteftate in 6: /bipericu

lum maius intenditur, ibi pleniùs eft confulendum. Nullum autem pericu

Jum maius, quam peccati, & damnationis;ergo fundamentum purè pro

babile, quod non remouet tale periculum, non eftgraue, aut fufficiens

ad determinandum agens ad operandum. , . -

3. Secundùm Argumentum . Quiagit , quod probabile eft , no£•

agit temerè, immo prudenterr, & rêè} erg61icitus eft vfus probabili*

tätum. Antecedens probatur primò ex Auguftino Epift. 1 9. ad Hicro

nymum,& r fertur in cap. Ego folus dift.9., vbi dicit, fe non putarc **

rùm, quod dicunt Scriptores non Canonici, nifi id probabili ratione~

perfuadere potuerint ; ergo (ufficit ratio probabilis ad prudenter£*

dendum, atque adco ad operandum. Secundò cx cap. Pro bumani 醬Ho
, - In121310
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micidio in 6. vbi dicitur: Poßquam probabilibus conßiterit argumentis,

aliquem fcelus tam execrabile commififfe, nullatenus alia excommunicatio

mis fententia requiratur. Vbi Pontifex declarat, fufficere argumenta ,

probabilia, vi aliquod crimen conſtare dicatur, & procedi poſit adſen.

tentiam , fiue pgnam , & in cap. Fraternitatis de Frigidis , & maleficia

tis dicitur : Sententiam diuortij per errorem, licet probabilem, nouimus , ef,

fe prolatam. Vbi Pontifex excufat errorem fententiæ probabili fundaj
mento innixæ . * . . . . . .

Reſpondeturnegando Antecedens. Adauthoritates addućtas, &

confimiles refpondet Fagnanus qu.2. de opinione probabili num.ioo.&

1 1 1., vnum tantüm argumentum probabile non fufficeread prudenter

iudicandum , vel operandum, plura verò fufficere , quia plura caufant

certitudinem moralem.

Sed haec Re(ponfio non fatisfacit di&oAuguftini , nec capitis Fra

ternitatis, vbi ponitur Probabile in fingulari ; quamuis aliâs verum fit,

plura argumenta probabilia caufare certitudinem moralem. Dicendum

ergo, quòd in verbis Auguftini ly Probabiliaon fumitur pro opinabili ,

fiue caufante opinionem : nam ipfe Auguftinus 3. contra Crefconi.

cap.73. ait: Probabile quando dicitwr , nom confequenter verum. Idque_»

fatentur etiam Probabiliftae ; ergonon poterat in loco addu&odicere »,

fc perfuaderi ad putandum verum id , quod probabili. 1. opinabili ra

tione perfuadetur. Simitur ergo ibi Probabile pro probando, & reci

piendo. Et eodem modo refpondetur ad textus allatos ; de qua re plura

di&a funt cap. i.huius Elucubrationis nu.5. pag.414. . . . . ;

4. Tertiüm Argumentum . Qgi habet affenfum opinatiuum ex mo

tiuo probabili non remanet fufpenfus , nec ver(atur in dubio, vt patet

ex terminis,aliud enim eftaffentiri, aliud dubitare ; ergo licet operari

ex opinione probabili. Probatur Confequentia : Quia Canones id tan

tùm vetant , ne operemur in dubio , &, vt in dubiofequamur partem ,

tutiorem . º *** {-, - . . " -

Refpondetur : Opinantem non quidem remanere fufpenfum , ha*

bere tamen formidinem alterius partis, velfaltem debere habere, quas

re eft quodammodo dubius , non purè, quafiex nefcientia, fed cx infuffi

cientiâ motiui non valentiscaufare certitudinem ,;Non eft autem lici*

tum, operari cum formidine peccati , vel cum debito habendi talem.

formidinem; hoc enim eft, fe exponere periculo peccati, quod non li

cet: Quòd fi quis omne dubium expellit, hoc erit ex voluntate , ngn ex

ratione; atque adeoperinde eft, ac non curare de peccato.

5. Quartum Argumentum. Si non liceret operari iuxta opinionem ,

próbabilem peccarent Do&ores probabilitatum , quia inducerent ad

:ccatum ; fed hoc non eft afferendum, cum plurimi viri Ecclefiaftici ,

- Οο ο & Rc.
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&Regularis do&i, & pij doceant vfum probabilitatum ; ergo,&c.

, s Ad hoc Argumentum non illud refpondebo, quod (fi fit ab ipfis

Do&oribus probabilitatum) fimile eft argumento Sacerdotum, Scri

barum,& Pharifæorum,dicentium Pilato: Nifi effet hic malefaäor, non,

tibi tradidißemus eum. Fundatur enim in propria exiftimatione , & au

thoritate. Neque illud , quòd, fi, vt ait D. Gregorius cap. J4d eius dift.

5.,& cap. confilium de reliquijs,& veneratione San&orum : Bonarum,

mentium eft ibi agnofcere culpam, vbi culpa nom eft , non eft vtique bona

rum mentium, ibi eam non agnofcere , vbi probabiliter eft. Nec etiam

illud Tullij Oratiene pro Lucio Muræna : Iudicium accufatoris in reum

pro aliquo præiudicio valere non debere. Non, inquam, hæc dicam; fed

tantum , quèd doârina Probabilitatum efi noua , & contra Scripturas,

Iura, Patres,& rationem, vt ex di&is patere poteft. Poflunt tamen for

tè nonnulli Probabiliftarum excufari, qui hæc non attendentes, aliorí

authoritate ducuntur. Nullo autem modo rei agendi funt Affertores

certitudinis moralis, vt nonnullus murmurat, quafi prae zelo non fecun

dùm fcientiam, aut feruore contentionis abrepti laqueos animabus pa

rent in via Domini. Defienda potiùs eft miferia faeculi, & agnofcenda.

mala, quae attulit longâ dies ; ea enim fa&um eft,vt frig<fcente chari

tate , & inualefcente Iibidine, etiam finceritas iudicij, rationifque_»

ob(curata fit, vt malum non agnofcatur, immo dicatur bonum , ipfi

que Do&ores torrente confuetudinis abripiantur. Qaod dolenter por

tiùs, quàm contumeliosè dixerim ;nam idipfum Summi Pontifices ,&

verbo, & fa&o declarant , dum tot fententias fæcnlo plaufibiles, com

munique Modernorum fenfureceptas, transfixerunt... -

.. 6. `Quintum Argumentumi. Effesiintolerabile onus, fi oporteretin

weßigare opiniones probabilieres, aut tutiores, aut moraliter certas

de omniagibili, atque adeoiugum Domiihi noh effet fuaue, neque onus

eius Meue.TAtque hic clamat Garámue},opinionem noftram eífe Ianf:

nianam, quia reddit mandata Dei impoffibilia. . . . .

Sicut Antecedens Argumentum famæ, atque exiftimatioiii, ita ,

boc quieti confulit Probabiliflarumjne,{cilicet, defatigentur inquiren

do. Sed fi quis dicat,effe pariter intolerabile onus legis Diuinæ, & Ec

clefiafticæ per totam vitam feruandæ, & frænandi concupifcentiæmo

tus, numqüid relaxandæerunt leges; tamquamad tollendum onus,yel

iugum graue ?. Cum verò fingulg materiæ,immo cafus difputationibus

Do&orum maximè fecentium , euentilentur , plurimumque laboris,&

temporis fpeculando opiniones probabiles, improbabile§, probabilio

*es, tutas, non tritas infumatur , hón video quid oneris fuper impofi*

tur, fi nom merē prcbabiles, fedverae, certacque moraliterfenteniido:

Ceantur, - : , ; , , - -

7. Sex:
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7. Sextüm ArgumcGtum.In moralibus non poteft habeti certitu*

do; ergo ad prudenter ,fiue re&è agendum fufficit probabilitas. Con

{equentia fequitur, aliter nullus poffit prudenter , & re&è agere. An

tecedens probatur. Quia, vt ait Philo(opus 6. Ethic. cap. 1 5. , Pruden

tra non eß de neceffarijs, fed de contingentibus, quæ poffunt aliter fe habere:

verfatur enim circa fingularia, quæ funt variabilia ; vndein moralibus

fatis eft procedere pingui quadam Minerua, & ratiocihari exiis , quae

plerumque eueniunt, vt aitidem Philofophus 1. Ethic. cap. 3. & 2. E*;
thic. cap... . . . . ºf . . . . . . . . . . . . . - * .

• ., Refpondetur: Non poffe quidem in moralibus haberi certitudi

nem per cuidentiam , nec tamen fußcere probabilitatem , fed requiri

certitudinemmoralem, quæ eft veluti media interpuram probabilita

té,& euidentiâ,& hâc növidétur agnouiffe,vel noluiffe agnofcerePro

babiliſtas, dum quaecumque euidentia non ſant, ſub purè probabilibus

locant . . . → * > * > . . . . . . ; ; ; ; ; ; * -

g8. Sed quænam,& quanta fit ißa certitudo meralis, quomodo di-,

ftinguatur à pura probabilitate, & à quibus caufis , fiue moíiuis genere

tur,cft diligentiùs enucleandum ; in hgc enim tota non tantùm fenten

tiae noftrae explicatio ,& defenfio , fed:etiarn aduerfae confütatio conßi

ftit : id quod à pluribus, quantum video , vel negle&um , vel negligen

盟 eſt praeſtitum, & abipſo Fagnano non fatis dilucidè, & exa&è tra
1turn - .. . . . . . ; - - ; : ) . . ;

Igitur poft dubium diftinguendi funt quatuor gradus cognitionis :

Leue Indicium, fiue Argumentum , opinio probabilis, certitudo moralis, &

euidemtis : quorum graduum vnus eft perfe&ior altero; nam: leue: indi

cium generat coniecturam, fue fupicionem, fue crupulum, fue cree

dulitatem temerariafa. Opinio probabilis innititur fórtiori motiuo ,

habet tamen formidincm de oppofito propter infufficientiam (uiimoti

ui, & propter aequalia, vel ferè æqualia motiua contraria , fi dpinio

oppofita eft etiam probabilis, vel vrgentiora', ^fi illa eft. probabiiior*.

certitudo moralis, vel habet motiuum vehemens , fiae violentum;.vel

plura motiua probabilia ; nec habet motiua aequalia in contrarium , ,

tmultò ininùs fortiora; quare eft cognitio maior pura probabilitate. Eui

dentia verò habetimptiua determinantia, néceffariò intelle&uin adafsé

fum,& eft certa, quòd impofffbile fit, remaliter fehabere, fiue.natura- ,

liter, ficf euidentia phyfica,fiue etiamfupernaturaliter , fi eft euiden

tia metaphyſica. . . . . . . . . . . . . . . . . . . .:.:: :: : : zuit :

9. 'Igitur certitudo moralis, vel habetvnicum motiuumvehemens,

& violentum, vel plura probabilia. Exemplum primi poteft effe in.,

faéto Salomonis', iudicantis contra mulierem , quæ volebat diuidi in

fantem, pro ea, quæ id renuebat }quia , fcilicet, fuiffet valdè extraordi.

tº 2. Ο ο ο 2. narium,
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narium , & contra communem curfum naturæ, vt mater vellet occidi

£ilium fuum;quamuis abfolutè, & fimpliciter poffint matres velle, &

<aufare mortcuh filij, vt dc Medæa, alijfque refertur ; itaque iudicium.

Salomonis nonfuit cx opinione probabili , fed ex certitudine morali ,

caufata ex vnico illo motiuovehementi , fiue violento , & ita dicitur c.

v4fferte de Præfumptionibus.Simile cft, quod refert Tullius pro Ro

fcio Amerino, Titum Claelium Tarracinenfem inuentum fuiffe iugula.

tum in le&o , cum dormiret in eodem conclaui cum duobus filiis fuis

adolefcentibus, quare horum nomen fuiffe delatum de Patricidio; quä

uisautem neque liber, neque feruus reperiretur, ad quem fufpicio illius

fa&i pertinere poffct, tamen fuiffe adolefcentesabfolutos{, & omni fu

{picióne liberatos, quia planum faâum eft Iudicibus , eosaperto oftio

dormientcs effe repertos: etenim incredibilc vifum eft , eos, qui omnia

:diuina, & humana iura tam nefario fcelere violaffent, potuiffe eodem.

tempore capere fomnum. Itaque, & hæc fententia vnico, non probabi

Ii, immo vehcmcnti mioiiuo inuixa fìiit : Nonabfimile eft , quod refert

Capriata in Hiftoriis Pcdeinontii, proceres Sabaudig refclliffefufpi

cionem, vel opinionem eorum, quiChriftinam Duciffam Regis Gailiae

fororem infirnulabat;t, quafi poft morten, viri, ex quo filium habebat ,

res ad Gallorum Dominiuin transfcrre moliretur: eo, inquam , vnico ,

ſed vehementi argumento refellifſe, quòd, ſcilicet, incredibile eſſet,ma

trem proprium filium paterna hgreditate priuare velle. Item, quod ha

betur cap. Pemiens de Presbytcro non baptizato , quòd, qui natus eft de

Chriftianis parentibus ,& inter Chriftianos eft fideliter conuerfatus ,

tam violenter præfumitur, quòd fuerit baptizatus , vt hgc praefumptio

pro certitudine fit habcnda, donec euidentiffimis forfitan argumentis

Acontrarium probaretur. Tandem iudicium Ifaat benedicentis Iacob

.pro Efau : non enim probabili, fed certo moraliter fundamento innixus

bcnedixit, explorata,fciHicct,vcritate per taétum, qui omnium fe nfuí

eß certiffimus.Quare, etficrrauerit, quia tamen modo valdè extraor

fdinario deceptus fuit, prudenter egit. Dc caverò morali certitudine.'

„quæ caufatur ex pluribus indicijs, argumentis, probabilitatibus,moti.

disjn vnumcoeuntibus adfunt paffim exempla in praxi Tribunalium-•

Si enim deferatur quis occidiffe alium, &probctur , interceffiffe inuicé

graues inimicitiasgrauibus iniurijs coniun&as ; hunc autem , qui de

fcrtur, effe virumferocem, arma tra&antem,delituiffe in loco,quö erat

alius tranfitusus, audituum ftrepitum,vifum fumum igneum in loco,vbi

ille delitefccbat, mox illum pauidum iniffe fugam,ingreffum Ecclefiam!

& alia huiufmodi; hæc,& fi quæ alia, reddunt Iudicem non probabi*

Jiter opinantem, fcd moraliter certum de homicidio ab illo cómmiffo.

Igiturplura argumenta probabilia in vnum conuenientiaಉ mo:

( . . " C. -- - -- - ralC!!!
* *-
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ràlem certitudinem iuxta illud: Quae non profunt fingula, multa iauant.

9. Fortè dicetur : Perhæc, non exaétè explicari,quid fit leuis credu

litas, quid Probabilitas, quid Certitudo moralis.

Reſpondetur: In materia morali, ſicut, 6 legali, non poſſedariita

exa&asdefinitiones,ficutin phyficis. Propterea enim Philofophus dixit,

Ethicam procedere pinquiquadam Minerua, & difcurrere ex ijs,quaeac

cidunt, vt plurimùm & Indeetiam in ijs multa remittuntur iudicio pru

dentum . Quare immoderati ingenij eft in moralibus quærere demon

ftrationes, vel exa&as definitiones ; harum enim materia non eft capax;

pacatis autem ingenij fafficere poffunt, qug di&a funt: Ipfi etiam Pro

babiliftae non alio pa&o , quantùm fcio, explicant, aut explicare pof

funt, quid fit probabilitas per contradiſtinctionem à leuicredulitate, &

fufpicione; quid maior, vel minor probabilitas, aut quid certitudo illa

moralis, quám dant fuo Iudici reflexo . In qua re illud eft iure miran

dum, quòd,cum cognitiones, fiuc fententias, fiue iudicia dire&a de mo

raiibus reuocent ad probabilitates, iudicio illi reflexo concedant mora

lein certitudinem, veluti priuilegio ſpeciali, quaſi non poſſint deduci

aliæ veritates certò moraliter ex (uis principijs, Quòd fialiae poffunt;

quare non docent vniuerfaliter , requirendam certitudinem moralem in

agibilibus, nec fufficere probabilitatem ? Sed hoc inde eft , quia certitu

do illius Iudicij eft voluntaria ,& conducitadviuendi libcrtatem ; cæ

teræ autem, qugfunt ex rationej hibertatem reßringunt. -

1o. t Septimum argumentum. In fpeculabilibus licet defendere opi

niones pròbabiles; ergo in moralibus licet fecundùm eas operari.

Reſpondeturprimò, negando Conſequentiam ; nam in opere ex

opinione probabili adefì pericalum qcccati , quod non adeftin fpe

culatione , , , ; ::: - 1ter : y: º, sº . . . . . . ºf: º . . . :

* : « Refpondetur fecundò , etiam quantùm ad pura fpcculabifia,fi Do

&ores, qui ex officio docent,tradant pro probabili if, quod reuera eß

probabile,nullo modo peccare; namexinde in Vniuerfitátibus inßitutæ

ſunt Cathedræ oppoſita docentium, vt D.Thomæ, Ægidij, Scoti, Du

randi, Nominalium, guatenusvnaquaeque fententia oftendatur, 3 de

fendatur, vt probabilis. Si autem traduint pro certo id, quod eft proba.

bile tantùm, vel abfolutè docent purè probábile reli&o pfobabiliori,ne

fcio, at excufari poffint à peccato deceptionis difcipulorum, quod vide

tur innuere D. Bonanentira in 1. disti7.ar.3. quæſt. 1. num:53. & ex eo

Fagnanus num. i 1 31 verùmtamên eß, quòd aliqui exaffe&u erga fuam

• Scholam, fiue Dóêorem, vel aliâ animi difpofitione ita afficiuntur , vt

eis videatur verum,& certum id, quod reuera ef, tantùm probabile.

i 1. Ogtauum argumentum. Quando ex duabus opinionibus oppo

fitis vna eft probabiiis, improbabiJis altcsa, tunc licet fequi probâbi

* *. lem :
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1em : aliter 9p9rteret fequiimprobabilem; ergofcmper licet fequiopi.

nionem probabilcm . £robatur Confcquentia.: Quia etiam in iìla opi

nione probabili adeft formido de oppöfito } fed hoc non ob(lante licet

eam fcqui; ergo femper licebit, &c. ? . . . ° . ' . :. • . ., -', ''

…. Refpondetur negando fuppofitum:8i enim vnaopinio eft impro

babilis, oppofita non eft probabilis tantùm,fed;moralitercerta ex hoc

ipfo, quòd illa eft improbabilis; vnde non adeft tuncformido.de oppo

fito, nec enimformidarepoffümus, nepeccemus, quiâ aonfacimus:id»

quod cft improbabile licitè fieri. , ; .5. .i. ::;. If\ , , ;-..,: ,, '.

' iz. Nonum argumentum. Si non-hicetfequiopinionem proba*

bifem, quia adeft periculum peccati,neque licebitfequi prqbabiliorctm,

fed omnino tencbimur fequitutam, ideft, eam, in quia nullum adeft pt

periculum peccati; fed hoc g£nimis durum; ergo , &c. Probatur Cyn

fequefitia: ham ctiam inopinione prbbabiliori adeft färmido de 9ppqr

fito»;. non eriim egredimurfines opinionis , quæ feropcr.habet;fQriais

dinem animexamp. ; ; ; ; ºf ot: b. . . . . . . . . g ..." !

°: ' Refpóndetury Nosnon dicere,quòd teneamur fequiopinioncm

probabiliorem, reliáa purè probabili,fed abfolutè,quòdteaeamur [aqui

certâ moraliter;vnde neq;licet (equi opinionem pròbabiliorem,fiea,non

fit moraliter certa; & hoc propter ipfam rationem , quæ in Argumen

to adducitur. Non dicimu5autem, fieoeffariò fequendum statum, idcit,

in quo nullum omninoifit, neque ex leti credulitate , periculum pe$ca*

ti, immó dicirhusyquòd, fi do&rina fit certa moraliter,&rationabiligr,

quàm tuta infenfu explicato,illa potiùs fequenda eft : Qppofitumenim

eít vitium confcientiæfcrupulofae …Exempii gratiasficerta moraliter,&

rationabilior fit fententia,quæ docet, nos nohteneri fub præcepto mot*

tali recitare officium ante Miffam, non tenemurfequi opinionem oppo

fitam, licet ipfa fit omnino tuta ;nqntenemur, inquam , credere, mo$

peccare, fi nónrecitemus officium ante Miffä;: tunc enim homo optimje

ágit,quando agitiuxtà re&ä rationé;fed,vt fupponitur,fentétia exignés

nös a5 illa obligatione eft certa moraliter,& ratioiaabilior,quä oppofitaj

ergo re&iffimè operamurfecundùm illam,&oppofitum, vt dixi, depen

det ex con(cientia fcrupulofa, quæ fananda eft, non fouenda. Dumm0

doopinio,quæ dicitur rationabilior fit verè rationabilior i.pef fupcrla*

tionèm adfolùm probabile: nam etiam in conie&uris, vna potcft eííe

maior altera, nec tamen licitum eft operari ex conieâuraetiam maiori,

r. 13. Superfunt modò argumenta Caramuelis in Apalogemate Prº

defénfione Doarinæ de pro5abilitate. Primum eft : Dùârina, quòd in

materia confcientig nonfußciat opinio probabi}is}vel eß euidentcr'*

ra,vel probabilis;nö euidéter vera,quia non demonßrata;ergoprob£5?

jis;ergo in materi4 confcientiæ fuáëit opinioiprobabilis, aíq; ädseill*

doctrina deftruit feipfam . Rc
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Refpofidetur. Ex hocargnmento, innotefcere errorem Caramue

lis , & cæterorum Probabiliſtarum , non agnoſcentiam medium inter

probabile,& euidens, cum tamenadmittendum fit certum moraliter,tam

quam medium inter illa, vt fupradi&um eß ; ergo do&rina illa non eft

nec euidens, nec purê probabilis, fed moraliter certa.

15. Secundum. Si non liceret (equi. opinionem probabilem feque

retur valde difficilia, & ferè impoffibilia effe Dei prgcepta,quod eft hae

reticum, & damnatum in Iänfenio; nam valde difficile , & onerofum c{;

fet, in qualibet materia morali inueftigare opiniones ptobabiliores, vel

certas;quare dočarina reijciés probabilitates eft affinis hacrefilãfeniana.

Relpondet Fagnanus ad quintum,&fextum num.1 12. debere eru

befcere, & confundi fic arguentes, quia loquuntur contra authoritatem

Scripturarum, Patrum, & Canonum requirentium certitudinem cogni

tionis in operando. Reuera autem illam difficultatem fuperarunt pluri

mi ex Summiftis, fiue Cafuiftis, maximè recentioribus, qui operofiffi

mè in qualibet materia inueftigarunt opiniones magis,& minùs proba

biles, probabilitatem etiam dantes, vel inueftigantes in ijs, in quibus

non erat. Vt autem opinor, non maioris laboris eft poft tantam inue

ftigationem, docere certas fententias, quàm purè probabiles.' Illud re

uera difficiliorem reddit doctrinam moralem,quòd tot fpeculationibus,

& nouis, S: fuperf!uis,'& de longè addu&istinuefiigari,&muniricoe

pcrunt opiniones libertati, & carniallubente$, rcliâa puritate,&finc&

ritate doârinæ,quæ in diâis Patrum, facrifque Canonibus traditur.Sed,

& illüd iure eft conquerendum, Doâores'probabilitatam adeo fatage

re , ac pertimefcere ,* ne via ad faiutem , reddatur: dificilis , ncc

minimum verò curaret, ne appareae valdc facilis , immoad id om

ni ſtudio eniti, tot probabilitatibus in omni materia inuentis, & tra

ditis, vt nihil fermè fit,quod noncenfeaturiíéitum,adéovt verendum.

fit , ne de Ecclefia Chrifti videatur poííedici, quod de Athenienfium

Vrbe moribus corruptiffima dixit ille Spartanus:L4themis omnia honefia ,

quia , fcilicet, nihil habcbatur illicitum . Cum tamen veritas Chriftus,

suius verba in æternum permanent, viam falutis ar&tam effe definierit,

Matth.7.14.; quod,faltem inculcarite S.memoriæ AlexandröVII. in ,

prooemio ſui primi Decreti, Probabiliffaeaduertere debuifſent.

15. *Tertium . Certum eft, ncs, poffe fequi probabilia, non eft au.

tem certum nos debere fequi certa ; ergò, fiibmateria moraii debemus

fequi certa, debemus f qui probabilia I i ' ' ' - • t . - * *

Refpondetur,me in his verbis nti]lam vim-argumenti videre , fed

tantùm petitionem principij , & præfumptionem propriæ opinionis,

ideft, quòd opinio Arguentis,fcilicet, Caramuelis fit cérta, oppofita_»

verò dubia» vel falfa. Dicimus ergo,nonfolùm aö ©£e certü,iîimo effe
- \ ՕՈՂ
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ominino falfum,quòd poffimùs fequi probabilia, fumendo lypoffe proli. |

cere iuxtà illud: idpoffumus, quodiure poffumus. Ait enim Auguftinus ſ

lib.3. contra Academicos, cap.15. relatusfupra cap.2. num, io. non fo- . ,

iùm errare eum, qui fal(am vitam fequitur, fed etiam eum , quinon fe

quitur veram. Cumautem à parte rei vita , quæ non eft vera, neceffa- !

fiò fit falfa, neque inter illas à parte rei poffitcadere medium , oportet ;

fateri,ideo Auguftinum illa duo diftinxiffe,vt doceret,errare etiam cum,

qui fcquitur probabile(quod fequebantur Academici , contra quos ibi ;

arguit} nam probabile iuxtà noftramcognitionem eft quid medium in- ;

ter verum,& falfum; errat autem, quihoc fequitur,quia non eft certus, i

fe fequi verum,atque adeo eft in periculo fequendi falfum: & hæc eft vis , ;

argumenti illius. Academici enim,& fi poffent dicere, fe non fequi falsü,

quia fequebantnr probabile , non poterant tamen dicere,fe fequi verum, i,

quia probabile non eß verum,vt ipfe Auguftinus dicit 3. contraCrefco- ;

nium cap.75. à Nobis relatus fupra cap.1. nu.5. ; non fequi autem ve* :;

rum errare eft , ait Anguftinus ; ergo omnino errat Caramuel, dum ait |

effecertum, nos poffe fequi probabile : & reponi ei poteft,quòd ait Tul: ;

lius in Catone.Quidßultius,qudm incerta pro certis habere, fàlfa pro veris? §.

16. Quartnm. Quaefti6 praefens eft, an teneamur (cqui opinionem &

probabiliorem, an fußciat fequi probabilem ; fed fententia docens fuffi- ;

cerefequi probabilem eft pro6abilior, quàm oppofita; ergo eo ipfo,quo H;

(equimur opinionem probabilem,(equimur probabiliórem do&rinam-j ;

ergo do&riha oppofita deftruit feipfam. Minor probatur: quia multò à

maxima pars Do&orum fequitur illam. ... *

Reſpondetur, primò Quaeſtionem non eſſe de debito ſequendi

probabile, vel probaöilius , (ed (equendi certum moraliter, vt fupra di- ;

&um eft. Refpondeturfecundò, negando Minorem. Ad probationem ;

| dicimus, ex multitudine Doaorum non dari probabilitatem intrinf8.

camopinioni, ſed tantùm extrinſecam, cui longè ſuperfertur probabili è

tas intrinfeca caufata ex rationibus; & haec eft in fententia noftra , vltra :

probabilitatem extrinfecam ex Patribus , & Iuribus. Fundamenta-»

enim fententiaeaduerfæ valde leuia funt,& in multis peccant,vt refpon- !

dendo oftendimus. Sed,& recolendum eft illud Exodi 1 3., quòd dimi- $

nutè refert Fagnanus: Ne fequaris turbam adfaciendum malum, nec in Iu- !

dicio plurimorum acquiefcas fententiae, »t â vero deuies. Do&ores enim. º

probabilitatum ifto corrupto ,& exulcerato faeculo exortifunt.Corru

ptio autem morum peruertit iudicium rationis iuxta illud Auguftini 3. º

contra Parmenianum c. 1 1.: Quidquid fceleris, &• iniquitatis inebriat mul- l

titudinem, amittit examinis, veritatem. . d

17. V.Si teneinur fequi certum moraliter occurrent millenicafus •

in qüibus homo conßitutus crit in neceffitate peccandi , cx. gr. iacet fi*
de
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delis moribündus, qui nullo externo figno confeffionem petit ; quidfa

ciet Parochus ? Eft enim probabile, quòd illum abfoluere non poíit; eß

etiam probabile , quòd fub mortali teneatur abfoluere ; ergo fiue abfol

uat, fiue non abfoluat, peccabit mortaliter : Inter hæc auteum duo non ,

cadit medium;ergoParochus erit in neceffitate peccandi,nifi vtatur opi

nione probabili, quòd poffit abfolnere. -

Refpondetur, nullo modo effe probabile , Sacerdotem poffe abfoß

uere non dantem figna contritionis; non enim per Iudicem poteft pro*

ferri fenteptia , nifi cognita caufa ; abfolutio autem eft prolatio fenten

tiæ, vt patet per Tridentinum feff.i4.cap.6. & can.9.,ergo non poteftá

Sacerdote proferrifententiaabfolutionis,nifi cognito dolore, fiue volú

tate pænitentis cupientis abfolui. Neque verò poffibile eft, etiam po

ſito debito operandi ex certitudine morali, vmquam hominem conſtitui

in neceſſitate peccandi,aliter non ſufficienter prouiſum eſſet Generi hu

mano per leges, fiue per lumen rationis.

18. T VI.Summus Pontifex in materia fidei , &'morum fequutus.eft

opinionem probabilem; ergo licet eam fequi. Antecedens probatur ex

Bullis in fauorem Immaculatæ Conceptionis , in quibus perinittitur,

eam teneri,& doceri;immofeftum eft pro ea inftitutum cum conccffione

Indulgentiarum. Hæc autem eft materia fidei , quia pertinet ad illud

Apoftoli prima Corinth. cap.zo. Inomnes bomines mors pertransjt , in ,

quo omnes peccauerwnt. Eft etiam morum , quia refpicit cultum Diui

num: & tamen de Immaculata Conceptione non habetur plufquàm ,

probabilis opinio. Confirmatur. QuiaThomiftæ tenentes oppofitum

excafantur a mortali,vt declarant ijdemSummi Pontifices ; neque alia

ratione, nifi quia fequuntur probabil*. Plerumquc etiam Pontifices di

fpen(arunt inaliquibus cafibüs exprobabili opinione, quòd poffent.

Refpondet Marinarius de Opinione probabili, cap.4. num. 7.

Pontifices in materia Conceptionis non effefcquutos purè probabiieL,

fed certum moraliter. * - . . . . . . - - --

Sed hoc non fuficit: Defendendum enim videtur , quòd , etiam fi.

Articulus Immaeulatg Conceptionis non fit, nifipurè probabiIis,adhuc

restè teneri pofit, & de eo feftum'celebrari;ita enim contingit in plerif.

que alijs, vt in conceffione Scapularis Beatiffimae Virginis de Monte_»

Carmelo fub fpe liberationis a paenis Inferni , & poft mortem à paenis

Purgatorij die Sabbati , de quo tamen non habctur plufquàm pròbabi

lis opinio; non enim plus contendit Sebaftianus ab Alexandro Carmeli-.

ta peculiari opufculo de hac re: fimiliter in alijs deuotionibus,fiuecul

tibus a Sede Apoſtolica permiſſis. - - . . . .

Reuera autem;vel dicitur,Immaculatâ Conceptionem fuiffe mora-,

liter certam ante Bullas Pontificum cultum de ea: inftituentium,.vel.

- - - - - Р р р red
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redditam certam per eas Bullas. Primum non videtur afferendum,cum

antiquiores,& grauiorcs Scholaftici , immo Scholarum Principes op

pofitum fenferint, adeoque communis effet eorum fententia, vt nonnifi

pauidè Scotus oppofitum pronunciauerit. Neque poteft dici fecun

dum,cumipfi Pontifices, qui fententiam ImmaculatæConceptionisap

probarunt, & feftum de ea inftituerunt , declararint, fe nullum intende

re prorfus prgiudicium áfferre opinioni contrariæ, fed relinquere eam ,

ineodem ftatu, ac terminis , in quibus rperiebatur : Sic enim loquitur

Gregorius XV. in Decreto Samäiffimus Dominus Nofler . Si autem per

huiufmodi decreta , fiue Bullas redditus fuiffet certus Articulus Imma

culatæ Conceptionis, qui antea erat tantùmi probabilis,graue præiudi

cium illatum fuiffet oppofitae fententiæ.

19. Igitur eft diftinguendum : Duo enim aßirmat (ententia dc Im

maculata Conceptionc : Alterum, quòd non fit contraScripturas; alte

rum, quòd infuper vera fit. Qgae dúo nen folùm non funt idem,fed nec

fe confcquuntur; nec enim, fi non eft contra Scripturas, continuò vera ,

eft. Quantùmad primum neceffariò dicendum cft , illud non effe purè

probab.le, fed faltem moraliter certum; aliter non potuiffet pro Imma

calata Conceptione inftitui feftum: ficut: enim noncaret peccato face

re aliquid, de quo probabiliter dubitetur, effe peccatum ; ita neccele

brare, aut affirmarealiquid,de quo probabiliter dubitetur , effe contra

Scripturas, quia hoc eft fe exponere periculo hærefis . Igitur hanc mo;

ralem certitudinem faltem, fi non maiorem,accepitfententia Immacu

latæ Conceptionis ex Decretis Pontificum . * * *

uòd verò ipfafententia fit vera, concedi poteft,non effe redditum

certum moraliter ex illis decretis. Nec enim,hi fallor, alio modocon

siliari poteft fauor Pontificum inftituentium feftum de Immaculata

Conceptione , & , quòd nullum præiudicium oppofitae fententiaz fit al.

latum ex illo fauore , &inftitutione. - sº .

2o. Sed militat argumentum Caramuelis : Si eniuu eft tantùm pro:

babilis veritas Immaculatæ Conceptionis , fequitur, quòd liceat fequi

opinionem probabilem, quandoquidem tota Ecçlefia ceiebrat feftum de
Immaculata Conceptione. a º

Refpondetur ergo, tunc non effelicitum fequi probabile,quando

in eo feqüendo adefpericulum peccati, vt patet ex omnibus, quâ infu

perioribus Capitibns di&a funt : At fequendo opinionem probabilem

άe Immaculata Conceptione nullam adëft periculum peccati ; maxim?

enim adeffet propter periculum contradicendi Scriptúris ; fed iam dii*

mus, hoc periculum non adeffe ; ergo nullum adeft. Ipfa verè fent£*

tia, & cuitus eft laudabilis, quia dîcendit ex deuotiofie erga Beatiß

rmam Virginem,& eumdem fouet,exibeturq;illi cultus fine vllius :
- - - - - - - -- - - - - - iuالاو



Cap. V. Argum. provfu Probabilit. 483
iudicio, vel offenfa, nifîtantùm diaboli. Sicut enim caderet in magnam

eiufdem gloriam, effe certò fine labe conceptam, ita id credere, ex deuo

tione, fiùe affe&u erga eamdem defcendit ; ergo meritò v9catur pua , &

recipienda eft illa fententia. Hoc autem non ideo dixerim, quia non ,

putem modo, aut non optem effe certum moraliter illum articulum ,

quem cupio etiam de fidé definiri ; fed quia diluendo Caramuclis argu

mento id neceſſarium non eſt. - - -

z 1. Sed adhuc poteft inftari; quia faltem adeft periculum falfitatis

in fententia de Imihaculata Conceptione, fi ea non eft plufquam pro

babilis .. - -

Refpondetur, concedendo periculum, quod non tollitur , nifi per

euidentiam, vel per certitudinem fidei diuinæ , vnde etiam , quæ funt

certa moraliter fubfunt illi , faltem ex dubio leui ; fed ipfum contemni

tur, quia adeft laudabilis, & pius affeétus ex parte vo!untatis crga Bea

cißimâm Virginem, quod bonum longè præponderat periculo illius ma:

−li intellećtualis . * - -

Quòd autem Caramuel dicit, articulum Conceptionis effe mate

riam fidei, diftinguendum eft. Si enim materiam fidei intelliglt veri

tatem fide credendam; eft manifeftè falfum,cum talis articulus nondum

fuerit à Sede Apoftolica definitus. Si verò intelligit, effe veritatern de

finibilem de fide, tarnquam dependentem à di&is Sacræ Scripturæ , con

cedendum ef; (ed de huiufmodi veritatibus plttrimæ adfunt Controuer

ſia, ac proinde opiuiones probabiles inter Theologos, quando non .

conftat dependentia earum ex principijs expreffis in Sacra Scriptura.

gare nullius momenti eft illa exaggeratio Caramuelis;quòd etiã in ma>

teria fidei Ecclefia fequitur purè probabile. -

• 21. Quod infuper fubdit Caramuel non folùm eft falfum , fed etiam

præcedentibus eius di&is oppofitum. ' Ait enim , Summum Pontificem

Ἀlexandrum VII. præciperé in fua Bulla, ne reuocetur in dubium Con.

ceptio Deiparæ fine labe . Ex quo infert , à Pontifice diftingui a&um

ab obie&o,itaut aéìus,ideft,affertio Immaculatæ Conceptionis fit pror

'fus indubius, obie&um verò ipfum,ideft,Deiparam effe conceptam fine

Habe, fit dubium. Vndè putat egregiè muniri fuam, aliorumque Pro

babiliftarum fententiâ afferentium, operantem iuxta opinionerh proba

bilem effe certum de honeftate formalifui aétus,incertüm de obie&iua,

feu , vt aiunt , materiali . " - -

* Falfum, inquam,in primis eft hoc;Summus enim Pontifex Alexan

der VII. non definit de fide articulum Immaculatae Conceptionis,immo

in ipfo fuo D:creto vetat affirmari, quòd tenentes oppofitam fenten

tiam peccent mortaliter, multò magis, quòd hærefim teneanr ; fed tan

atùm inhibuit reuocari in dubinm voce, vel ſcripto ad euirandas diſſen

Р р р 2. fio
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fiones, & fcandala, vt patet éx verbis Decreti: eodem modo, ac idem.

Alexander,& nuper Sanäiffimus D.N, InnocentiusXI. iuhibuerunt,ne

quis defendat, cdat,difputatiuè tra&ct, aüt prædicet, nifi tantùm impu

gnando propofitiones periculofas, & perniciofas, quas ipfi damnarunt;

„qui tamen non inhibuerunt, eas mentaliter tencri, non enim id in fuis

ecretis exprefferunt. Quare cum ipfe Caramus:] teneat, veritatcm Im

maculata: Conceptionis eſſe puré probabilem, videat , an cum hoc ſtare

poffit, non licere, neque mentaliter , vocari in dubium. Alexander we

rò VII. non docuit, a&um poffe effe certum de obie&o incerto : etcnim

hoc repugnat,cum obicétum dicatur certumţa certitudine actus,fiue co

gnitionis, qua attingitur. Certitudo quippe , & incertitudo funt diffé

rentiæ cognitionum, non rcrum ; quare , rem cffc certam non eft aliud,

quàm certa cognilione teneri; ergo repugnat, aâuin effe certum, obiec

tum incertum : ficuti repugnat, a£tum effe honeftutn formaliter, & non

obie&iué; cum obieétum dicatur honeftum, non vt res, fed vt obie&um,

quia, fcilicet, aétu honefto attingitur, nifi obic&um fit aétus etiam; nam

etiam honeflum, & inhoneftum funt differentiæ aétuuin, non rerum.

Ad aliam probationem, ideft, quòd Summi Pontifices plerumque »

difpenfarint ex opinione probabili licitae difpenfationi ; negandum eft ;

immoafferendum, quòd numquam difpenfarint, nifi certi moraliter, id

fibi licere : quamuis fortè nonfemper id ex ratione cognouerint, fed fi

dem quandoque adhibuerint do&iffimis, ac pijs viris, qui id affcruc:

rint; nam, & ex teftimonio talium caufatur certitudo moralis.., .

13. VII. Adam,& Eua in ftatu innocentis operati funt ex opinione

probabili,& inde excufantur â culpa;ergo iicet operari ex opinione pro

babili : Antecedens oftendit primò Caramuel in Eua ; quia verba Do

mini de morte ſequutura ex peccato intellexit non aſſertiuè, ſed com

minatoriè,cum tamcnaffertinè di&a fuerint ; nec tamen Eua fuit infidc

!is, quia probabilc erat, ea di&a fuiffc comminatiuè, Sccundò in Adam;

quiâ, inquit, Adam ante peccatum come(iionis peccauit cx nimio amo:

rc erga Euam,voluitq; nimium illum amorcm,etiâ præuifum,yt caufam

lapfus, feü alicuius inconuenientis; fed quia probabiliter putabat,illum

amoré licet nimiü,non cffe grauiter pcriculosü,necfuturü caufam ruin£•

atq;adeo nó excedere materiâ pcccati venialis, ideo excufaturâ mortali.

. . . Rcfpondctur,hifloriam hanc de modo ,feu caufa , qua peccauerint

noftris protoparentes , effe ipfius Caramuelis inuenfuin, neque enim

ita traditur in Scriptura ; & effe infuper imprQbabilem. Primò enim

in, noftris protoparcntibus ante lapfum non fuit,, nec potuit effc opi

nio, ideft, affenfusad purè probabile, fed tantùm affenfus ad verum- »

• vt docct D. Thomas qu. 18. dc Verit.ar.6. fi cnim potuiffet in eis cfe

opinio , potuiffct ctiam cffe falfa opinio, quia opinio,cft contingens *
- - - - νε-
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verum, & fälfum ; falfâ autem opinio eft corruptio boni intellc£tualis,

& in ftatu integritatis neque corruptio boni corporalis poterat ineff*- »

vt patet ex terminis ; multòergo minùs corruptio boni intelleétualis .

Secundò,propter eamdem rationem non poterat in ipfis effe peccatum ,

veniale,quod etiâ docet D.Tho. 1.2.q.89.ar.3 1., nec fanè profert Cara

mueI,vnde habeat,quòdAdá ante lapsü habuerit erga vxoré nimiü affcc

tü,neq; vnde fciataffećłü illum fuifie venialiter tantùm peccaminoÍum,

& non mortaliter ; nam Scotus nimium amor«m Angeli erga feipsum

putat fuffe mortalem. Tertiò ; nec.fimiliter docet, vnde habeat , quòd

Adam præuiderit,ex nimietate fui amoris aliquem lapfum , aut incó

ueniens fequturum ; &,quòd infuper voluerit illum amorem etiam prac

uifum , vt caufam talis lapfus, fiue inconuenientis. Quartò; nec docet,

vnde habeat, quòd Eua intellexerit verba Dominicomminatiuè , non_,

affertoriè; & vnde illi probabile fuerit, quòd ea fuerint tantùm commi

natoria; fi enim nullum fundamentum huiufce fuæ credulitatis habuit ,

iam non fuit illi probabile,fed tantùm imaginatum. Quintò.Nec etiam,

vnde habeat , quòd Adam probabiliter iudicauerit, nimiumfuum amo

rem erga Euam futurum fibi caufam lapfus, non grauis, fcd lcuis, Om

nia hæc funt inuenta , ne dicam figmenta Caramuelis, quæ faltem ,

ab ipfo vt certa produci, vel fupponi non debuerunt. Ex communi au

tem Patrum , Interpretumque fententia, peccarunt Adam, & Eua ex

elatione animi, qua noluerunt fubiacere diuino præcepto ; quam ela

tionem fubfequuta eft cxpcriendi cupiditas. De qua re fufficiât videre_,

Auguſtinum i 1. de Geneſiad lit, cap.5. & D, Thomas 1.2. quaeſt.89.

artic.3. -

14. VIII. Angeli operantur iuxtà opinionem probabilem, & in

de excufantur â culpâ ; ergo idem licebit hominibus . Antecc

dens probat Caramuel ex pugna Angelorum Daniclis 1o. vbi habetur :

Trinceps Regni Perfarum refiitit mihi viginti , &• vmo diebus. Et deinde ;

7)1ichael venit in adiutorium meum. Quod hac ratione fa&um effe ait Hu

go de S. Charo, & alij , quia Angelus Perfarum nolebat, Iudæos exire

de Perfia , vt populus Perfarum , per eos in fide vnius Dei edoceretur :

Angelus Græcorum volebat, Iudæos transferri ad Græcos , vt ibi cul

tutn vnius Dei propagarent : Angelus verò Hebræorum, cos à captiui

tate liberari cupiebat, ne ex Ethnicorum confuetudine corrumperentur

in moribus ; ignotaautem illis de hac re erat voluntas Dci; & Angeli

Græcorum,& Perfarum de fa&o voluerunt id,quod Deus nolebat;Deus

enim volebat Iudæos liberari ex captiuitate , & redire ad propriam re

gionem, vt apparuit ex fa&o. Cur ergo (inquit Caramuel) non pecca

runt in Angeli , volentes oppofitum eius, quòd volebat Deus, Quia,in*

quit, ignorantcs inuincibìliter voluntatem Dei habcbant argumenta-»

gra
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grauia, & probabilia, quibus fuam opinioncm fundarent, fcilicet,quòd

Dcus vellet id,quod volebant ipfi. Ego non peccarunt,quia fequuti funt

probabile : & fortè opinio vnius erat probabilior opinione alterius,&

tamen nullus peccauit; ergo non tantùm licet fequi probabile, fed etiam

relićto probabiliore .

25. _ Refpondetur, non ideo illos Angelos non peccaffe , quia fe

quuti funt probabile,fed quia vnufquifq;operatus eft, vt fuo mufieri có

gruebat, procurando bonum , maximè fpirituale , gentis fibi in cufto

diam traditæ ; & hoc etiam conceffo toto eo, quodaffumit Caramuel.

Sicut non pcccat filius, qui Patriaegrotanti infert medicos,& medica

mina, de quo tamen Deus decreuit, vt moriatur; neque ideo non pec

cat, quia fiabet probabilem opinionem de decreto oppofito Dei.Qgod

enim fundamentum huiufce probabilitatis, vel credulitatis ?& (uppo

nimus , hallum haberi. Sed non peccat , quia operatur iuxta pietatem

filialem ; vnde fortè , etiam fi fciret decreturn Dei de morte Patris, non

peccaret, immore&è faceret procurando vitarn , & falutem eius, dum

modo à Deo non effet ei præceptum Qppofitum. Plerique eniin Sanâi

nouerunt diem mortis fuae , Deo illis reuelante , & tamen medicamina

pro incolumitate fumpferunt ; ncc dici poteft, ipfos probabiliter opi

natos , Deum velle eos adhuc viuere,fiquidem Diuinam reuelationem ,

de futura morte habebant. Nulla ergo eft neceffitas adftruendi opinio

nes probabiles in Angefis de voluntate Dei circa libertatem , vel capti

uitatem Iudaicam, vt excufentur à culpa; quinon tantùm excufandi,fed

etiam laudandi funt , quòd iuxta volufitatem Dei , qui eos illis genti

bus præpoſuerat, earumdem procurandæ ſaluti vigilantiſſimè infiſterét.

Cumqué Caramuel non explicet fundamenta huiufmodi Angelicarum,

probabilitatum, non ſanè opiniones probabiles, ſed puras, & gratuitas

imaginationes illis tribuit , vel potiùs totum fa&um eft pura imagina

tio Caramuelis. Abfolutè autem non caditopinio probabilis in Ange

los, vt docet D. Thom. z. fent. dift. 1 1. ar.5. vbi quærit: ltm im -4ngeli;

poffit effe pugna; propter earndem,immo fortiorem rationem,qua nos id

fupradiximus de Adam, & Eua in ftatu integritatis . - -

' Quantùm verò ad pugnam, quæ refertur Danielis Io., ea non ali

ud fuit, quam relatio contrariorum meritorum, vt ait D. Thom.loc.cit.

contingit enim, inquit, quandoque, vt in diuerfis gentibus inueniantur diuer

fa meritafecundàm quorum diuerfitatem videatur, quòd vnagens alteriſub

eſſe debeãt, vel ab eius dominio liberari ; ficut tunc in Iudæis erat , quia Da

mielis oratio, quantùm imfe erat , liberationem populi merebatur , fed pecc*

ta populi, & etiam vtilitas , quam Iudæi faciebant in Regno Psrfarum,dum

pcr cos motitia Dei diffundebatur , erat in contrarium. Et quia »nufaијане

langelus fecundùm officium fuum ad examen diuinae fcientie referebit meri
º," tá
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ta fubditorum , ideo relatio contrariorum meritorum per diuerfos langelos

faéìa pugna inter 4ngelos vocatur. Hucufque D. Thomas. Ex quo ap

parct, quàm fine vlla neceffitate, aut fundamento , immo contra ratio

ncm Caramuel induxerit in Angelis oppofitas opiniones probabiles ,

quibus innixi non peccarent. -

Nonnulla alia Caramuelis Argumenta ex di&is facillimè folui

poffunt.

26. Vlterius obijcit Madernus tra&. 5, de A&ibus Humanis qu. 4.

ar.8. num.z. Quia, fcilicet, Machab.2., aliqui, ne violatent fabbátum

maluerunt mortem fubire, quàm pugnare ; at Machabgi decreuerunt *

pugnare , ne totagens periret. Ecce , inquit , apud vtrofque erat pro

babilis opinio;& tamen Machabæi propriam fequens opinionem pro

babilem, non pcccarunt pugnando; ergo, &c. '. -

Refpondetur , Machabæos non pure probabile , fed certum mora

liter fequutos, pugnando etiam die Sabbati, ne gens,& fan&a perirent;

vt enim ait Chriftus ipfe Matthæi 1 3. Archyfinagogo indignati, quòd

mulierem curaffet in dieSabbati : Vnufquifque ve$trum non folwit bouens

fuum, aut afinum â praefepio, &• ducit adaquare? Hanc autem filuam.4brah£,

quam alligauit fatamas , ecce decem , &, o&o annis , non oportuit folui d

vinculo ißo die Sabbati ? Quo oftendit non poteftate , qua fupra legem ,

erat, fed rationaii, veraqueintelligentia legis (dixerât enim : Non vehi

legemfoluere,fed adimplere)fe licitè curare in die Sabbati. Si auté Sabba

to licebat curare, cur nö etiarn pugnare ad tuendam vitam ? Certè ad

hunc finem Iudaei manducabant die Sabbati ; cur ergo illicitum puta

rent repugnare hoftibus, vt vitam ,&fan&a defenderent ? Defenfio li

cet deiure naturae ; cui iuri præiudicarenon poterat præceptum pofi

tiuum de Sabbatoferuando.Itaque ex parte eorum , qui pugnandum ,

non putabant, erfor erat ex nimio timore, & non re&a intelligentia_»

legis de(cendens , in Machabæis certitudo moralis, in nullo opinio

probabilis. , **.

I 27. Obijcit fecundò . Qgia Ecclefia permittit Graecos vti fuis opi

nionibus, qui nec conferunt ordines Minores, nec habent Subdiacona

tum pro ordine facro, nec vtuntur materijs Latinorum in collatione-»

ordiâum, fed impofitione manuum; non confecrant in azymo,& plera

quealia Latino ritui oppofita faciunt; ergo Ecclefia indicat, licitum •

effe vti opinione probabili. -

Refpondetur, hoc Argumento probari, quòd etiam in adminiftra

tione Sacramentorum liceat vti opinione probabili de valore Sacramé

ti, quod damnaturâ S. D.N. Innocentio XI., & ipfe Arguens negat ea

dem quæftio.ar.14. conclufione i.& z. Dicitur ergo primò, quòd , vt

fupra diéìum cft , licet vti opinione probabili , cum non adeft pericnlü

- pec
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eccati.Sccüdò.Quòd vbi non eft lex,nec præuaricatio,Rom.4.Tcrtiò.

ီ|ိ permiffio non fcmper indicat a&um permiffum non effe peccatü,

fed tantùm non punit, vt patet ; nam peccata permittuntur: Ea ergo ,

quæ Ecclcfia Græcis præter , vel contra Latinum ritum permittit, vel

talia funt, in quibus non adeft peccatum ; vel talia, de quibus ipfis non

eft impofita kx; vel permittit non caftigando,non veroapprobando,feu

iuftificando à peccato. Quæ dixerim, quia de fingulis allatis in Argu

mento longum eſſet diſſerere . -

Sed Arguens illud maximè debebat attendere, quod Græci , quam

* uis non feruantes ritum Latinorum validè conferunt ordines ; opinio

auté probabilis, licet, vt ipfe vult,excufet operantem à culpa,non tamé

præftare poteft,vta&us fiat validè , hoc enim dependet ex natura rei ,

vcl inftitutione;nec enim opinio probabilis medici de medicamine pro

futuro præftare poteft , vt medicamen reuera profit ; fi ergo Graeci va

lidè conferunt ordines, quamuis nec materia, nec ritu vtantur Latino

rara , infpiccre debebat,non poffe id ex probabilitate opinionis defcen

dere, fed quia materia , quam adhibent Latini non eft in fpecie deter

minata à Chrifto, ficut nec ritus ; ergo eo Argumento vtendum non

erat. Videri poteft Bellarm. lib. 1. deSacram.ord.cap.9.

28. Obijcit tertiò.Iudices fæpè iudicant ex folis praefumptionibus,

cap. Litteras de Praefumptionibus: cap. Excommunicamus §. Qai autem •,

«de Hæreticis , & cap. is qui Fideide Sponfalibus;& tamen prgfumptio,

& fi vehemens, violenta,aut violentiffima, non facit nifi probabilita:

tem; ergo licet fequi probabile.

. Refpondetur, po(fe iudicari ex folis praefumptionibus , fi ipß fint

violentæ, vt patet ex cap.4fferte de Praefumptionibus,& exGlofa ibi,

& ex Cap. Litteris eodem titulo;& nos notauimus fupra cap.5. num.9.

fed falfum eft, quodait Arguens, immo videtur implicare contradic

tionem, quòd, fcilicet, præfumptio, etiam violenta, S violentiſſima e

non faciat, nifi probabilitatem, nulla enim purè probabilis ratio vio

íentat ad affenfum; talis ergo praefumptio facit certitudinem moralem.

Sed Doctores Probabilitatum non ſolent diſtinguere probabile niſi ab

euidenti: necagnofcere certum moraliter, quòd tamen maximè in hac

quæftione cognofcendum , & diftinguendum elt. Caput Litteras dicit

potiùs oppofitum eius , quòd intendit Arguens: fic enim habet $. Quo

circa: Quo circa mandamus, quatenus, cum propter folam fufpiciehem,quam

uis vehementem molumus illum de tam graui criminc condemnari, talem , &*

tantam fccuritatem recipiatis ab ipfo, &c. Vbi patet Pontificem inhibere,

ne iudicium in ea caufa feratur exfola fufpicione , quäuis vehementi.Item in

«Cap. Excommunicamus: Qui autem inuenti fuerint fola fufpicione notabiles,

niſi iurta conditionem ſuſpicionis, qualitatem que perſona propriam innocenº
tº 41/2

-
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tiam congrua purgatione monftrauerint , anathematis gladio feriamtur, ita 3

quòd,fi per annum in excommunicatione perflifterint, ex tunc velut hæretici

condemne ntur. Vbi Gloſa:Sola ſuſpicio, ſiue preſumptio purgationem indu

cit, quod, fi non faciat, pumitur ; &• intellige , quòd fit probabilis præfum

ptio, fuefu/pitio, aliàs non indicereturpurgatio . . . . -

19. Quòd fi arguens, eo quia propter fufpicionem indicitur, pur-,

gatio, vel rcquiritur fecuritas infert , fieri iudicium ex fola probabili

tate, non re&è infcrt ; aliud enim eft, propter fufpicionem iudicari ali

quem effe reum de eo crimine, de quo eft fufpe&us: aliud propter fu

ſpicionem indici, vi ſe purget ab ea, & niſi ſe purgauerit, ſubeat aliqui,

pænam: non enim hoc cft iudicare, illum reum de crimine , de quo^eft

fufpe&us ; fed re&iffimè propter fufpicionem indicitur purgatio, & non

fe purganti infligitur pgna ; nam fufpicio ipfa cuidens fupponitur , &

cft cuipa, vel eam fupponit, non fe purgare. Caeterùm cum fufpicio lö

gè minor cognitio fit,qua probabilitas,vt fupra c.$.n.8, di&um eft,om

nino non poteft ferri iudicium ex ea fola , nifi fit violenta, quæ facit

certitudinem. In cap. verò: Is , qui Fidem definitur , quod is , qui fidem.

dedit mulieri fuper matrimonio contrahendo , feu , cum ea contrhaxit

per verba de futuro,& cum eadem habuit copulsm , fi poftea in facie s.

Ecclefiæ ducat aliam , & cognofcat, tenetur redire ad primam, quia.,

adeo vehementer præfumitur iniffe cum ea matrimonium , vt non, ad.

mittantur probationes in contrarium; quia,vt ait ibi Gloffa , talis præ

fumptio eft iuris, & de iure , aduerfum;quam non admittuntur proba

tiönes in foro externo. Sed hoc non cft iüdicare ex qualibet fufpitione,

fed ex vehemcnti , fiue violcnta , quæ non facit purè probabile, immo

moraliter certum . Quod verò non liceat iudicare ex opinione minùs

probabili , decernit Innocentius XI, in ſuo Decreto. At in foro con

fcientiæ, quod folùm veritatem intuetur, nec innititur præfumptioni

bus, fi ille reuera non contrhaxit matrimoniü cü prima, fed cum fecun

da, ad hanc licitè accedit, non ad primam . - . .

3o. Sed fortè aliquis dicet: In cap..4fferte , & in cap. Is qui Fidem

fit iudicium ex præfumptionibus violentis: at in cap. Litteras Pontifex

inhibet iudicari,feu,condemnari exfufpicione quäuisviolenta;ergo ifta

iura funt ad inuicem contraria. - .

-j • 1 Hæc quidem dificultas non facit ad præfentem quæftionem de ì

licito , vel iiiicito vfu probabilitatum: poteft videri Gloffa in cap. Ex

communicamus §. Qui autem de hæreticis. - - "… .

3 i. . Obijcit quartò. Quia in cap, inquifitioni defententia excommu

nicationis dicitur, quòd is, qui credit credulitate probabili, quamuis

non euidenti ,& manifefta fé contrhaxiffe cum impedimento, debitum,

quidem reddere poteft , fed pofìulare non debet,3.in alterutro,••

* - - 99 egem
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legem coniugij, vcl contra iudicium confcienti£ committat offenfam. Ex hoc,

inquit, deduco: fi eft probabile, quòd adfit impcdimentü, propter quod

non poteft rcddere , erit etiam probabile , quod nonadfit,propter quod

poteft reddere ; ergo licet fequi probabile ; quia ex probabilitate, quòd

non adfit impedimentum,exculatur a culpa reddensdebitum,aliter pec

caret mortaliter accedendo ad non fuam. -

Reſpondetur,Arguentem facillimé potuifle videre, quðd fi mera

probabilitas de nullitate impedimenti , faceret licitam redditionem ,

áebiti, faceret etiam licitam petitionem ; quod Pontifex negat. Qgare

è contrario , quia Pontifex negat, in eo cafu cffe licitam petitionem_,

inferendum eft, non licere vti opinione probabili,vt Nosfupra deduxi.

mus c.3.n.13.Nô ergo opinio probabilis de nullitate impedimenti,quá

uis haec debeat fupponi ex parte viri, fed certitudo, quòd in dubio hul

lus ef& fua poffeffione fpoliandus, facit tunc licitam in viro redditionem;

quia, fcilicet, vxor, quæ non dubitat , cft in poffeffione fui iuris ad exi

endum, idcoque vir , non (olum poteft , fed tenetur reddere; fi autem

illud nafceretur ex probabilitate illa, vir, et fi poffet, non tamen tenere

tur reddere; quia nec ipfi Probabiliftae dicunt , nos teneri ad fequendú

probabile, fed tantùm poffe. Atque id mirum eft, Arguentem non ad.

üertiffe.Si autem, & mulier dubitaret , nec ipfa poffet petere, atqne

adeo nec vir reddere. Atque id luculenter expreffit Pontifex,dumait:

λNe in altero , vel contra legem coniugij, ideft, in non reddendo contra ius

coniugis, cui tradidit poteftatem in corpus fuum , vel eontra iudicium,

confcientiae , ideft , in pctcndo cum-confcientia dubia de impedimé

to, committat offenfam. Ex quo euidenter fequitur , quòd probabilitas,

quæ ftat cum dubio de nullitate impcdimenti, non praeftat, vt coniux

dubitans po(fit exigere debitum, atque adeo, quòdnon liceat vti pro

babilitate. - -

Obiter hic adnotauerim, quod Arguens infert hiceamConfequen

uiam. Si probabile eft , quod adfit impedimentum , erit etiam probabi.

1e, quod nonadfit. Quam tamen ipfe ar.i z. eiufdem quaeft. nu.4. repre

hendit in Caramuele pariter arguente:6 probabile eft aliquem peccatu

rum, probabile quoque eft, ipfum non peccaturum.

Cumque talia, qualia vidimus, fint eius Argumenta, quae, fcilicet,

nontantùm foluuntur , fcd etiam redarguuntur , fintque potiùs ad op

pofitum, quàm ad propofitum eius » ipfe tamen damnat Argumenta

contra licitum vfum probabilitatuam, quia, inquit, vt plurimùm aequi*

uoco laborant,velaccipiendo opinionem probabilem pro dubia,ve]pro

illa, quae debilibus tantùm,& parùm firmis rationibus munita eft.Cum

tamen conftet, & intelle&um inter contraria probabilia ex vi ipforum

motiuorum ncceffariò remanere dubium; & nullum purè probيلعت
€6.
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effe firmumi, quia nulIüm eft certum , quod ex ipfis terminis patet :

3o. , Poteft quoque adduci Innocenti. 3. cap..4 Nobis il z. deSenten

tentia Excommunicationis, vbi fic loquitur: iudicium Dei /eritati, quae

nonfallit, nec fallitur, femper inmititur: iudicium autem Ecclefiae nonmum

quam opinionem fequitur, quam ,&fallere fepe contingit , & falli. Ergo

licet fequi Opinionem pröbabilem , cum eam nonnumquam (equatur

etiam iudicium Ecclefiæ .

Refpondetur primò, quòd, vt ait Auguftinus 1 1. Confeff. cap.4. :

Scientia noflra fcientiæ Dei comparata, ignorantia eft. Re&è ergo Innocen

tius comparansiudicium Ecclefiæ ad iudicium Dei dicit,Ecclefiam fe

qui opinionem t potuiffet enimquoque dicere , quòdfequatur ignoran

tiam, etiamfi nedum certitudinem moralem , fed etiam naturalem eui

dentiam fequeretur. - -

Refpondetur fecundò, Innocentium non loquide quolibet iudicio

Ecclefiæ, vnde ait : iudicium Ecclefiae nonnumquam, fed de eo, quo ex ex

ternis iudicat interna, quod iudicium, vt re&è ipfe ait, fæpe contingit

falli . Quod patet ; quia declarat , non effe ab Ecclefia orandum pro ex

communicato,etiam fi ante mortem figna pgnitentiæ dederit , fi ab Ec

clefia nonfuit abfolutus. Etenim Ecclefia non iudicat iudicio publico

quemquam abfolutum apud Deum, qui vinculis Ecclefiafticae cenfurae

tenebatur, nifi ab ipfa Ecclefia fuerit abfolutus ; in quo iudicio certè

poteft falli, quia poteft , vt ipfe fubdit, contingere , »t qui [ligatus eß

apud Deum, apud Ecclefiam fit folutus ; &• qui liber eft apud Deum , Eccle

fiaßica fit fententia inmodatus. Attamen Ecclefia pro iudicio publico re

quirit notitiam publicam, qug non habetur de eo, qui fine abfolutione •

Ecclefiae in cenfura eft defun&us, quamuis pgnitentiæ figna dederit.Cg*

terum Argumentum ipfum ခြီါ conuertiad oppoſitum ; nam in eo

quòd Ecclefia nonorat publicè pro excommunicato ante mortemnon.

abfoluto, non format iudicium de eo, fed potiùs abftinetâ iudicando :

quia, fcilicet, per figna externa de eo vifa non habetur certitudo,quòd

reuera abfolutionem meruerit a Domino , atqueadeo ipfanon formae

nouum iudicium de eo, fed permanet in priori ; quia , vt dicitur cap.

Sicut nobis de Sententia Excommunicationis , femel excommunicatus

femper debet cenferitalis, nifi legitimè probetfe abfolutum; nec eft ali

ter ei credendum, etiamfi rediens â curia Papæ dicat fe abfolutum, vt

addit Glofa. Ergoex hoc fequitur, Ecclefiam noninniti probabilitati,

ſed requirere certitudinem .

Գ-Գ զ ծ CON
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Nonam Propofitionem damnatam

IN DECRETO SANCTISSIMI D.N.

INNOCENTII PAPAE XI.

Die 2. Martij 1679.

Opus coniugj ob folam voluptatem exercitum omni

; . . penitus caret culpa,ac defe£tu veniali.
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FR.BARTHOLON # RICCII
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„„.., Oßenditur falfitas Propofitionis.
•

-

*I • - ; V M Decretum prodijt San&iíñmi D. N. D. Inno

§ centij Papæ XI. fexaginta quinque in materia mo*

rum Propofitioncs, tamquam fcandalum,& anima

ï\'] rum perniciem inferentes, damnantis, & prohiben

%)j tis (pro quo Dccrcto gratiæ iugiter agéndæ funt

3i SpirituiSan&o, cuius du&u Apoftolica Sedes, calca*
- -I-T-- - to in pluribus Do&oribus, ac Scriptoribus human?

fapientiæ fpiritu, callem obflruxit traijcientem ad tartara, & femitam-»

pandit ducentcm ad pafcua falutis) nonnullis, fiuc ಹೊiPlab) fiuعسو

* - ſºcum
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fecundùm, carnem fapientibus, quiue illecebrofis, ac mollibus, quas no

fira ætas largiter compofuit, opinionibus incubabant, rigidior wiſa est

damnatio nonæ Propofitionis. Proinde accidit, vt plurium dubitan

tium, auerfantium, obijcientium quæftionibus,vcl potiùs queftibus,vo

cibuſque pulſarer, quorum, S ſi non frangenda contumacia,蠶 IlOIl

erat, curanda tamen infirmitas, & folidanda trepidatio fuit. Pufculum

igitur operæ veritati dilucidandæ impendi; quæque ea occafione collc

gi, publicæ nunc vtilitati trado. ., *

2. Qu$d przdiöta Propofitio falfa fit, meritôque damnata , proba

tur primò ex Apoſtolo prima Theſſalonicenſium cap. 5. Vtſciat vnuſ

quifque ve$trum »as fuum poffidere in fanäificatione , & honore, non im paf

fìone defiderij,ficut, & Gcntes, quae ignorant Deum. Vult,vt vas, ideft, vxor

poffideatur in Sanétificatione, ideft, in Sacramento vnionis Chrifti , &

Ecclefiæ,proptcr quod matrimonium fidelium confert gratiam ex ope

re operato ; in-honore nominis paterni, vel materni, quod exinde com

paratur: Non autem in paſſione deſiderij, ideſt, in affe tu libidinoſo:li

bido enim ibi intelligitur paffio defiderij; vnde Auguftinus de Bono Con

iugali cap.2. ly in morbo deſideri explicatviti libidine. Sed opus Con

iugij ob folam voluptatem exercituun eft ex paffione defiderij, ideft , ex

affe&u libidinofo; nàm libido in homine non cft aliud, quàm appetitus

voluptatis non du&us à ratione; ergo prohibetur ab Apoftolo , & adeo

grauitcr,yt dicátur pcrtiti«re ad Gentes , quæ ignorante Deum ; ergo

faltem cft peccatum vcniale. Hinc Tobias filius antęquaum copularetur

Sarae Geniègi fuæ : Exurge, inquir, deprecemur Deum hodie , & eras , &

fecundwm cras: filij quippe Sanäorumfamus,& nom poffumus, ita coniungi, fi.

cet Gentes, que ignorant Deum, idet, ex feruore libidinis. Et fubdit: Do

mine, tu fcis , quia nom luxuri£ caufa accipio fororem meam comitgew, fed

fola pofleritatis dileäione.Tobiæ 8. Ad quæ verba fortè refpexit Apoßo

lus loco citato. - i . ** * ~ * * * * - -

v- 3. * Secundò probatur ex eodem prima Corinthiorum cap.7. 5. Noli

te fraudareinuicem, mifi forte ex confenfus adtempus, vt vacetis orationi, &•

iterum reuertimini in idipfum ,me tentet vos Satbamaspropter incontinentia m ,

veflram ; boc autem dico: fecundùm indulgentiam , mom fecumdàm imperi um.

Vbi Apoftolus indulget Coniugibus copulain propter incontinentiam ;

ergo ea cft peccatum: Vt enim ait Auguftinus lib. 3o. contra Faufium

cap.5. loquens de hoc ipfo diéto Apoffoli : Non, conceditur fecundàm ve

niam; mifi peceatum. Et de Bono Cóniugalis cap. io. Quis ambigat abfur.

difsimè dici , eos non peccare , quibus venia datur ? Quod etiam, ait Gre*

gorius Cap.Nerui, dift. 13.

... Fortè obijcietur : Qgia idem Apoßolus 1. Corinth. cap. 7, poft

quam dixit: Si mupferit virgo nom peccauit, tribulationem tamen r ha

". . pe.



bebunt huiufmodi.Subdit: Ego autem uobisparco. Nec tamen per ho¢

fignificauit, in nuptijs effe peccatum ; ergo, & vbi ait : Hoc autem dico

fecundùm veniam, non fignificauit peccatum effe copulam inter Coniu

ges ob folam ingontinentiam. -

Refpondetur, propter hæc Apoftoli verba nonnullos putaffe,dam

nari ab eo nuptias, tamquam peccaminofas , vt patet ex Auguftinode ,

San&a Virginitate cap.i6. & 1. 1., quod quidem hæreticum eft,& præ

cedentibus verbis Apoftoli contrariüm, vbiait : si acceperis vxorem non

peccafti, & fi nupferit p^irgo nonpeccauit. Et iterum: Non peccat, fi nubat.

Dicendum ergo cumeodem Auguftinoloco citato,verba ilha : Ego

autem vobis parco, non effe referenda ad fuperiora : sknupferit virgonom

peccauit, fed ad immediatè præcedentia * Tribulationem tamen carnis ha

όebumt huiufmodi. Senfus enim Apoftolieft, nolle fe explicare tribulatio

nem carnis, quam patiuntur Coniuges in fufpicionibus zeli coniugalis,

liberis nutriendis, & educandis, intimoribus,& moeroribus orbitatis.

Voluit fanè commemoratione eius tribulationis deterrere. aliquan

tulum fidelesâ nuptijs, fed modeflè, quia nontamquamà re mala, fed

tamquam onerofa, & molefta, & ideo, nec tacuit eam tribulationem_,

veraprænuntians, nec pleniùs explicauit, hominum infirmitati parcens,

4. Probatur z. ex Auguftino pluribus in locis. Primò in hoc ipfo,

qui modo relatus eſt . Secundò ex lib. de Bono Coniugali cap. 1o. Con

cubitus neceffarius caufa generandi inculpabilis, &folus ipfe nuptialis eft.

qlle autem, qui vltra iftam uecefsitatem progreditar, iam iiom rationi,fed li

ῦiduni obfeqüitur • si autem ambo coniuges tali concwpifcentia/ubiugantur,

remfaciunt non planénuptiarum. Conftat autem, generaliter a&üs non

obſequentes rationi, ſed libidini peccaminoſos eſſe, ſicuti, & copnlam

non nuptialem. Quare reuera in Propofitione damnata, de qualoqui•

mur, non re&è appellatur opus coniugij id, quod fit propter folam vo

luptatem; nam non eft opusconiugij,fed libidinis. Itemeodem lib.c.3.

21atrone, que viros faos plerumque etiam continere cwpientes ad reddendum

carnale debitum cogunt non defiderio prolis , fed ardore concupifcentia, ipfo

fuo iure intemperawter vtuntur. Certè autem omnis intemperantia pec

catum eft. Et rurfus: Et fi enim turpe eft libidinosè velle vti marito, how*•

ßum tamen eß, nolle mifceri, nifi marito: tnfwper(& refertur capite Quid

guid 3*.q.3.) In ipfa quoque immoderata exaäione<lebiti coniugalis,quam

nonfècundùm imperium precipit,fed fecundùm veniam concedit Japoftolus,

vt etiam prgter caufam nnbendifibi mifceantur,&* fi prawi mores ad talâ com

cubitum impellât,nuptiæ tamen ab adulterio,feu fornicatione defenduntur.Et

pafTium in toto illo libro id affirmat Auguftinus . Item lib. xx. contra

Faußum cap.6.: confulta, inquit, aterna lex illa, que ordinem naturalene

ronferuari iubet, perturbari vetat, nonnifi propagationis cau/a ftatuit homi*
nis



nis concubitum fieri.Maximè autem id inculcat fermone 244.de tempore,

vbi fpecialiter docet, effe peccatum cognofcere vxorem tempore fluxus

menftrui,afferens illud Ezechielis 18. lad mulierem menftruutam ne accef.

feris. Qgod habetur etiam Leuitici 1 6. & memoratGregoriusCap. 44

eius dift. 5.& fubdit : filios.ex tali copula conceptoseuadere leprofos,

Epilepticos, vel ctia Dæmoniacos , idque folere accidere filijs ruftico

rüm,quia ruflici minùs continent,quàm fapientes.Item, quòd cognofce

re vxorem grauidam peccatum fit,& magnæ luxuriæ, vel ebrietatis ar

gumentum; fic enim loquitur: sed, quod peius eft, funt aliqui ita luxuriofi,

vel ebriofi , qui aliquoties nec prægnantibus vxoribusparcunt. Et de Bono

Coniugali cap. 5.: Sunt item viri vfque adeo incontinentes , »t coniugibus,

necgrawidis parcant. Ducitque, hoseffe animalibuspeiores,quænonnifi

certo tempore coplantur ; & contra eos militare di&um Apoffoli: Vt

fciat vnufqwfque vasfuum pofsidere infanêificatioms, &• bonore, non in paf

fione defiderij,ficut, &• Gentes, quae ignorant Deum. Arguit infuper,quòd,

ficut Terra fhta non ampliusfeminatur, nequeab(olutè feminatur, nifi

quantùm fru&ificare poteft , ita faciendum cft in vxore : Item ex illo

Pfalm,5o.: In miquitatibus conceptusfum;& ex praecepto Domini ad He

bræos Exodi 19.ne cognofcerent vxores , cum acceffuri erant ad mon

t£m Sinai : &.ex alio Deuteronomij 7. , quo interdicebatur efuscar

nium ſacrificii ci,qui nocturnam paſſus effet pollutionem . Eadem do

cet lib. 5o. Homil. Hamilia 5q. . ., . .

5. ' Probatur 3. ex Hieronymo lib. primocqntra Iouinianum,& re

fertur c, Origo 3i. quæft.4., vbi inuehensin eos, qui cognofcunt vxores

gráuidas: imitemtur, inquit,faltem pecudes,& poftquam »enter vxoris in

tumuerit, neperdant filios. Quod explicansGloffa, ait: Peritenimpassus

ex frequenti conenſsione. ----

r . Probatur 4. ex Gregorio Cap..aed eius dift.5. , vbi prohibet viris

accedere ad vxores, quoaduſque, qui genituseſt,ablactetur;& reprehen

it talem acceßum,tamquamcaufatum exincontinentia.

Et lib.iz. Epift.cap.so, ad fnte, rog. Auguftini: Romanorumfemper

ab antiquiorubus vfus fuit , poß admixtionem propriae coniugis , & lauaeri

quiefcere,& ab ingreffu Ecclefiaepaululum reuerenter abf}inere. Nee hæc di- •

centes deputamus cwlpam effe coniugium, fed quia ipfa licita admixtio coni*

gum fine voluptate carnis fieri non poteft, àfacri loci ingreßu abftinendum eß,

quia volupta£ ipfâ effe fine culpa nullatenus poteft . Et infra : si quis ergo

fuam coniugem non cupidine voluptatir , fed folummodò liberorum creando

ruw gratia »titur, fe profeétô de ingreffw Ecclefiae , few de fumendo coyporis

Dominici, fanguimifque myfterio fuo eft relimquendus iudicio , quia à nobis

Probiberi non debet accipere, qui in igne pofitus nefcit 4rdere. cum verð men

amor procreandae Jobolis , fed woluptas domimatur im εκτετ-ι"Ε",
43s
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£)abent coniuges etiam de fua commixtione quod doleant ...

Probatur fcxtò ex Anfeimo in pri. Corinth. 7. fuper iiia verba :

Hoc autem dico fecumdùm indulgentiam: Tunc enimfolùm cohiuges fine culpa

funt im admixtione, cum-mom pro explenda libidine, /ed pro fufcipienda próle

mifcentur. Sed tamen, & illa commixtio , quæ fit profota voluptate, vénium

accepit propter nuptias. -- - - -

Probátur feptimò ex Fulgentio Epiftola de debito coniugali сар. 3.

coniugatus ergo, fi fornicetur , damnabiliter peccat 3 fi verò thori fidem'nôn

deferat , fed im vxore fua naturali dumtaxat mefu aftquambulum intemperatus

excedat, non folùm , fcilicet , generationem quareg*»%d aliquando libidini

carnis obediens, hoc equidem fine culpa nonfacit.Idem ait cap.4. -

i Probaturo tauò ex Iſidoro lib. I. de Suºmrąśbono capș9.,vbi ait

r& refertur cap. Non ſoli n 32. qu.7.): Que indefinenter libidini feruiunt,

nec mcutis pecoribns comparauerim: pecora enim, cum conceperint,vltra non

indulgent maribus copiamfui. ; . . . . . . . * ~ *- : * : * * > . . .

Probatur nonò ex Athenagora in fine legationis pro Chrißianis,

vbi dicit, vxQribus, cx quo grauidæ fun£,viros efie defitfere, moduinque

concupi(centiæ definiri procreatione liberorum aptrd Ghrißianos? ' !

Ex quibus omnibus patet , aberrare à Patrum Do&rina, & Verita

tis regula Propofitionem, qua à culpa veniali abfoluit copulam inter

coniuges fola voluptatis caufa exercitam: deuiareetiãà naturali pudo

re : ait enim Tulliüs 1. Offici: Si quis eft paulò ad voluptates properfor ,

modò non fit ex pecudum genere , occultat, & diffimulat appetitum'volupta

tis propter verecundiam. Illa autem propofitio, non quamlibet,{ed`vo

luptatem ex copula, quæ fupra omneshumanæ fronti pudorem inge.

rit, dicit, fine vlla culpa appeti ,& percipi, dum propter (e ipfam äp.

petitur. Maximè autem patet, quanto errore, & temeritate Moraines

âifp.z7.tamquam errorem tribuerit Auguftino do&rinam de peccato

veniali in copula exercita inter coniuges fola caufa voluptatis,afferens,

eum difputationis æftu abreptum , in odium hærefis , quam impugna

bat , ad contrarium extremum declinaffe . Qui proinde grauiter ex

cepitur ,& redarguitur à viro eruditiffimo , atque in Patriöus, & Ec

cléfiafticis litteris,nec non fæcularibus verfatiffimo M. Henrico Noris

Veronenfi Augustiniano in fuis Vindicijs Auguſtinianis cap.3.9. oc

tauO . - * . .

Poteft idem probari authoritate Scholafticorum; nam antiquiores,

& grauiqres Scholaftici ita docuerunt. Magifter in 4. dift. 3 1. Atbertus

Magnus ibidem art.z. 5. §. Refponfio tom. 16. Alenfis a. parte Summæ

qu. 147 membr.2. D. Thom. in 4. diſf.3 I. qu.2.art. 3. Bonauentura

eadem dift.qu.3. in fine. Ex Recentioribus Sanchez tom.3. de Matrim;

lib.9. difp. 1 1. num.4. defendens candem (cntentiam affert pro ea quin
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7. Probatur tandem ratione. Quia generaliter , & ex natura rei

opus fa&um ex fine dele&ationis fenfibilis eft malè fa&um ; ergo etiam

cöpula inter coniuges ex tali fine. Probatur Antecedens. Quia homo',

cum fit rationalis, debet in quolibet opere intendere non bonum fenfi- -

bile , quod eft commune belluis , fed rationis,i.honeftum;aliter (vt le

pidè alicubi dixit Tullius , & memorat Auguftinus 4. contra Iulian.

cap.12.) idem effet bonum arietis, ac Scipionis Africani : debet enim ,

viuere fecundùm id, quod in eo excellit , non fecundùm id, quod dete

rius eft. Ratio autem exccllit , fenfus eft inferior; ergo debet viuere »

fecundùm rationem , non fecundùm appetitum fenfitiuum;magna enim

eft peruerfitas contra ordinem naturæ , cum fuperius feruit inferiori ;

{eruit autem ratio fenfui , cum opus facit propter voluptatem fenfibi

lein, tumque homo viuit fecundùm carnem , nonfecundùm fpiritum ,,

atque adeò ex difciplina Epicureorum , vt ait Auguftinus 14. de Ciuit.

cap.2.; immo viuit morebrutorum, vt fupradixit Tullius.Ait autem

Apoftolus Rom.8. : Si fecumdèm carnem vixeritis , moriemini : fi autem ,

fpiritu fa£ta carnis mortificaueritis , viuetis. Et; Nonfecundùm carmem am

bulamus, fed fecundùmfpiritum. Prudentia carmis mors eß. Qui in carne ,

funt, Deo placere non poffumt. Et S. Ignatius Martyr Epiltol. ad Philadei

phios: Si quis beatitudinis finem voluptatem ponat,is neque Dei, neque chri

Âi amams effe poteß, fed fuae ipfius carmis corruptor, &- idcirco spiritu Sanâo

vacuus , &* à chrißo aliemus. Omnes huiufmodi cippifunt, &fepulchra mor

tuorum, in quibus dumtaxat nomina mortuorum hominum infcripta funt •

Sequeretur etiam , hominem effe propter deleétationem fenfibilem per

sipiendam ; nam vnumquadque eft propter fuam operationem, quâ af*

fequitur fuum finem 2. Cæli tex.3.;ergo,fi finis hominis ponitur in per

ceptione voluptatis fenfibilis , fequitur, hominem effe propter talem_,

voluptatem. Sicut enim , quia finis hominis eft vifio, vel fruitio Dei »

re&è dicitur : hominem effe, vt videat, fruaturque Deo ; ita fi finis ho

minis effet voluptas fenfibilis, dicendum effet,hominem effe propter eâ ,

Cum tamen Tullius dixerit 1. Officior. voluptatem noneffe fatis dignâ

hominis præftantia, eamque contemni , & reijci oportere. ... .

Quärc hanc veritatem cognouerunt etiam fe&ae faecularis Philq

fophiae, vna excepta Epicurca,fiue Ariftippi,vtdiółú eft;interquas Stoi

ci folum boneftum appcllarunt bonum , cætera autem indiff: fentia , fa

nitatem, diuitias, voluptates, quia his benè , & malè vti poffumus in-»

ordine ad bonum honeftum, fiué virtutis, vt patet ex Tullio libr. 1. de •

Fip. &;in Tufculanis, & in Libris Officiorum , & ex Auguftino 1 9. de

Ciuit. Dei cap. I. & fequent. Hinc Architas Tarentinus , referente-,

Tullio in Catóne, nullám dixit homini perniciofiorem pefìem datam à

* * * * * R r r natura
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natura,quàm corporis voluptatem,qug vires animi eneruat,abforbet lu

men rationis , & quò vehementior eft deteriores parit effe&us. Plato,

referente eodem Tullio ibidem, eamdcm roalorum omnium e(cäappel-, '

lauit, qua homines ficut pifceshamo capiantur. Ariftoteles, quòd vitio

fum fit profequi voluptates ptopter feipfas clarè docuit 7. Ethic. c.io.

£Qui profequitur, inquit, voluptates propicr feipfas , & mom propter aliudin.

de proueniens, intemperans eft.Intemperantia autem certè eft vitium.

8. ' Probatur fecundò. Si enim liceret intendere tamquam finem vo

luptatem fenfibilem, fequeretur , quòd tunc optimè fe haberet homo ,

quando effet in voluptate fenfibili: vniuerfalitcr enim quælibet res ,

fiue natura tunc eft in optimo flatu , cum poffidet fuum finem. IIIud au

tem nefcio, an vllus mente fanus afferere pofit, cum deleétatio (enfibi

lis impediat proprias , & nobiliores operationes hominis , contempla

tionem veritatis, & opera virtutum. Hinc Tullius in Hortenfio(&

rcfertur ab Auguftino 4. contra Iulianum cap. 14.) P^oluptatis motus,vt

quifque eß maximus, ita eft imimiciffimus Philofophiae ; congruere enim cum

cogitatiome magna voluptas corporis nonpoteß. Quis enim , cum »tatur vo

tuptate ea, quae nulla peffit effe maior, attemdere amimo, inire rationem , cogi

tare ommino quidquam poteft ? Qwis aùtem tamtu* ef gurges , qui dies,& noc

tes fine vlla minimi temporis intermiffiome velit ita moueri fenfus fuos, vt

mouentur in fummis veluptatibus? Quis autem boma mente præditus nonmal

let, nullas omnino dnatura voluptates datas ? Similiter Aüguflimus4.con

tra Ialianum cap. 14. Sæpe de magni* rebus inter epulas non folum cogita

mus,verùm etiam difputamur, atqne inter ipfos ciborum morfus,& potionum

glutius mihil remiffiùs audiendo, dicendoque colloquimur: illa verò (libido)

Etiam quando ad eam bona intemtione, hoc eß, caufa propagandæ prolis ac.

ceditur , tamen imipfo opere fuo quem pcrmittit aliquid, mom dico fapientiæ,

fedcuiuslibet rei cogitare ? Nonne illi totus animus, &• corpus impenditur,&

ipfius mentis quadam fubmerfione illud extremum eius impletur ? Et lib.5.

&öntra Iulianum $.8. Quid cogitari poteft tute, quando mens ipfa, qua co
gitatur; illa carnali dele&iationeſubmergjtur ? Et notanda funthæc diâa ,

fulfij,& Auguftini, quia Propofitio dàmnata, non quamlibet delec

tationem fcnfibilem, fed eam, quæ percipitur ex copula, vult licitè in

tendi .* * * . . .” --- ... . " - ۰ سا-

: Cum igitur hæc ita fint poteft ijs Dc&oribus, qui propofitioné

illám voce primi,ùs, ve} fcripto defenderunt, vel iis, fi qui funt , qui

modò eam taciti tenent, id dici, quod Iuliano defendenti, vt bonam,

concupifcentiam carnis, ait Auguftinns 4. contra Iulianum cap. 14.

obfecrô vo*; non fit honefiior Philofopbia gentium, quàm moiira cbriftiana ,

4ие ута efi vera Philofophia. . . . -
-

Et certè Chriftianâ Philofophia vbique damnatஅது ex de

-- - - - - -
iderio
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fiderio voluptatis fenfibilis. Numerorum 34. occidantur Hebræi, qui

concupieruntcarnes, quia appetierunt eas cx defideriovoluptatisfen

fibilisin earumdem comeſtione; nam alias comedere carnes nons at il

ííííííiinc Dauid Pfal.io5.Concupierunt concupifcentiam j de/£**• ;
& fepulchra cadaucrú £a«le caufa interfe&orum vocata funt fcpulchra

concùpiìcentiæ. Ecclefiaft;3. Nefequaris in fortitudine tua concupifcen

„j„„ .^rdis tui, Et c, 18. Poft cowcwpifcentias tuas non e4*: fi preſies anime

sua concupifcentias eius» faciet te Deus ingaudiuminimicis vemire. Bt c.1.3.

.aufer à me ventris concupiſcentiam » cº concubitus concupifcentiae me appre

ÉÃ„ „e. Tobiæ 3.Tufcis Domine , quia numquam cgncupiui virum • «*

„maa»feruauianimam meam abomni concwpi/centia. Rom. 6. Non regnet

peccatum in vefiro mortali corpore, »t obediatis comcupifcemtjs eius. Et c.7.

%ìá aliam legem in membris meis , repugnantem legi gentis mea, <* capti

,j,„„ein iège peccati. Iftaautcm alia lex non eft nifi aPPe£i;us car

aalis yoluptatis. Et c. 13. Carnisprouidentiam me feceritis in defiderijs .

vbi aperte prohibetur prouidere deſiderio carnis, ideſt, operari ex li

5iáiné carni$, quæ fequitur voluptates. Galatum 5. Spiritu ambulate ,

& defideria carmis non perficietis ; caro enim concupifcit aduer/àsfpiritum »

fpiritùs autem aduerfàs carnem. Hec enim fibi inuicem aduerfantur , vt nos

Âuecumque »ultis, illa faciaris: Et paulò poft: Qui autem fumt cbrifti car

iiemfuam crucifixerunt cum* vitijs, & concupifcentijs . Ex quibus Apoſtoli

fententiisfepiiiimě arguit Augutinus contra Iulianum , probans comº

cupifcentiatâ non efícíonum, fed malam; quia, contra quod concupifcit

fpiritus bonus, non eft bonum; et,quia nulla pugna eft fine malo:&,quia

ii, hac pugna nonconamur vincere bgnum » (ed malum : &, quia cum…

fpiritus inclinet ad bonumy neceffariò concupifcentia illi adüerfa incli

fiat aa malum. Quatuor etiam pofteriores libri Auguftini contra Iulia

ÂïÉÉÉÉÉÉiiiipenduntur in defenfione huius veritatis , quòd , fcij

çet, concupifcentia, & motus eius , idcft, quælibet operatio fačta ex fi

Пe voluptatis fenfibilis, in quam inclinat concupifcentia, fit mala : re

ììáôá êîim ( vt ait Iacobus Apafiolus cap.i.fuae Epift.) £gneupj[e£a£i£,
cum conceperit, parit peccatum. Et Chriftus Dominus Matth.5. Qui vide

JïîäremÂdconçupifcendum eam, iam mgcbatus eft in cordefuo. Hinc

i3<5 comeßio ex fine fùftentandi corporis,& copula ad finem ProP2gá
jè prolis pcccata non funt ex eodeg Auguftiao , quia » licet non fiant

fiie'vóluptate fenfibili, non tamen fiunt Propter iliam. Maximè autem

Åìtverba eiufdem 4. contra Iulianum cap. 14. £onfignilia iis •
êç, TiiIIio ante relata funt : Quis mente fobrius non mallet ;fi fieri pof

fet, fine vlla mordaei voluptate carnali, vel arida fumere alimenta, vel hmmi.

da , ficut fumimus hee aerea, que de circumfufis auris refpirando fpiramus ,

/orbemus,&fundimas? Et polt non pauca; guis amatorfpiritualis boni etiâ

:^" . . . . . - R r r 2. fola
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fola caufa fobolis eoniugatus, non mallet, velßne ißa(concupifcentia) fi

poffit, vel fine tam magna vi eius filios procreare.{Idem aitu4. de Ciuit.

c. 1 6.) Atque hoc modo docet futuram fuiffe copulam in Paradifo ante

peccatum. Hinc Sanâi,& pgnitentes parciffimè,& lofigo temoris fpa

tio intericĉto infipidos, veletiam amárosfumebant cibos:, ne voluptas

fenfibilis, nedum vt finis, fed neque vt comes, vel pediffequa, quantùm

fieri poterat, comeftioni accederet. Hinc ipfe Auguftinus io. Confeß.

c.3 1. Hoc me, inquit, Domine docuifii , vt quemadmodum medicamenta, fic

alimenta fumpturus accedam. Sed cum ad quietem fatietatis ex indigentiæ mo

leftia tranfeo, in ipfo tranfitu infidiatur mihi laqueus, concupifcentiae ; ipfe ,

enim tramfitus voluptas eft, & cumfalus fit caufa edendi, &- bibendi, adiun

git fe tamquum pediffequa periculofa iucunditas , &* plerumque præire cona.

tur, vt eius caufafiat, quod falutis caufa facere , vel dica , vel volo. His tem

tationibusរ៉ែ conor refiftere, &c.Qgo autem fine licitè percipiatur

voluptas fenfibilis, docet idem Auguftinus 4* icontra Iulian. cap. 14,

.4limentorum, inquit, fufientaculis indigemus.Si fuauia nonfunt , que ore »

fumuntur, nec fumi poffunt , &* mawfeamd0fæpè refpuuntor , &• permiciofa ,

funt cauendafaßidia. Nonfolùm ergo cibo ,fed etiam cibifapore indiget infir

mitas corporis noßri, mon propter exaturandam libidinem , fed propter tuen

damfalutem. Quod ipfum dixit Tullius. 1. Offic. *itius , cultùfque , cor

poris ad valetudinem referantur, & ad vires, nonad voluptatem .TRurfus

concupifcentia non eftà Patre, ideft, à Deo , fed à Diabolo] prima Io

annis cap.z. & exorta poft originale peccatum in pgnam eiufdem; crgo

eft mala; ergo operari ex inftin&u eius ad finem eius peccatum eft ; fed

concupifcentia ( vt plurics di&um eft) non eft aliud, quam appetitus

voluptatis fenfibilis, vt patet maximè per Auguflinumi 1 o. Confeff. à

cap. 3o., & 4. contra Iulian. c.14. ,. & in omnibus operibus contra Pe

Jagianos;ergo aliquid facere ex fine talis voluptatis peccatum eft.Adco

aütem malaeft cohcupifcentia, vt propter eam trahatur peccatum ori

ginalein prolem , quia copula, etiam fi non fiat, propter concupifcen

tiá,fed tantùm gratia propagädæ prolis,nó poteft fieri fine feruore cius,

vt docent communiter Patres, &Scholaftici. Si ergo tam magnum ma*

lum eft concupifcentia , vt, quia ipfa accedit copulae, trahatür peccatú

in prolem, quomodo poteft copula,& quilibet aâusfa&i ob finem con

cupifcentiæ,idef, carnalis voluptatis fion effe peccata?

Praeterea,vt arguit Auguftinus 4. contra Iulianum cap.2. Quando

libido vincit, vincit, & DiaboJus , quando libido vincitur , & Diabolus »in*

citur. Sed peccatum eft vinci à Diabolo ; ergo,&c.Rurfus. Dum cedi

tur libidinigeneratur luxuria ex eodem Auguftino eodem lib.c. 13. §.yt

enim fubdit ipfe c. 14. prt mom fiat malum excedendi, ideft , luxuriandi •

**£?endum% malo concupifcendi.Scdaaus, per quosளை, vitium.

- -- uxuri&
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luxuriæ procnldubio mali funt ; ergo cedere libidini, ideft , operari ex

fine voluptatis fenfibilis malum eft , Quare videant Do&ores Propofi

tionis , contra quamdifputamus , an ex frequente copula ob finem vo

luptatis generetur habitusad eumdem aétum inclinans; fi enim genera

tur, illa erit luxuria , quæ fine dubio vitium eft. Siautem negantgene

rari, conuincuntur ex principio illo certiffimo , & vniuerfali , quòd ex

frequentatis aâibus fit habitus. , , - **** - -

Poftremo. Motus primò primi, ideft , defideria indeliberata volu

ptatis fenfibilis funt mali, adeo, vt Apoftolus Roman.7. dicat, non fe_»

operari illos, fed peccatum , quod habitat in carne fua, ideft , concupi

'fcentia;crgo confentire illis peccatum eft ; ergo intendere deliberatè fi

nem voluptatis fenfibilis in quocumque opere peccatum eft. --

Probatur tertiò alia ratione natürali. Quia finis naturæ noneft de

Jeétatio fenfibilis, fed opus; ergo operari ad finem dele&ationis fenfibi.

lis eft contra ordinem naturg, -atque adeo peccatum lege naturæ. An

tecedens probatur. Quia natura non dedit animalibus facultatem ad

edendum,aut cibos, vt dele&entur in comeßione, fed vt nutriantur , fi

cut etiam plantis ad eumdem finem dedit alimenta. Aliter ægroti, qui

non folùm non dele&antur; fed etiam fomachanturin cibo , operaren

tur contra ordinem naturæ, dum comedunt, atque adeo peccarent. Sie

militer:non dedit animalibus potentiam generándi, aut femen, vt de

- Jećtentur in aćtu feminationis , fedad confernandam fpeciem per pro

pagationem, ad quem finem dedit etiam f;mina hærbis, plantis , &

alijs non fenfitiuis : pofuit autem dele&ationcm in comeftione, & fe

minatione concomitanter, ne ægrè fierent illi a£tus, qui funt neceffarij

ob bonum naturæ; crgo copula etiam inter coniuges ób finem volupta

tis fenfibilis eft contra Qrdincm naturæ , atque adeo peccatum lege_»

naturæ , , , , , , , . . . . . . . . .

1 1. Ex quibus qmnibus apparet , nòn folùm à Sacra , & Chriftiana

Do&rina, verùm etiam à faniori Philofophia gentium exorbitaffe_»

Doétores,qui illâ copulä ab omni culpa excufarüt,ficut eos,qui süptio

nem cibi,& potus vfque ad (atietaté pcrcipiendæ gratia voluptatis iu

ftificarunt (quod etiam damnatum eft in eódem Decreto S. D. N. Pro*

pofitione o&aua) docentes enim, licitum efíe expetcre voluptatem fcn,

fibilem propter ipfam, Epicuri, vel Ariftippi Do&rinam, quam omnis

9 mnium gentium, ac fgculorum damnauit honeftas, in EccIefiam Chri

ftiimprudentes inuexerunt . - & . . . . . . . . ;

Sed illud etiam caucndum , quòd ex eorum, fententia Pelagia.

Inorum fouetur error contendentium, concupi(centiam carnis, contra

quam militat fpiritus, effe bonum : fi enim aJiquis aâus ex eius inflinc

tu • 1. cx fine fenfibilis voluptatis ,,in quam illa inclinat, elicitus non .

- - eß ma** º
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eft malus, fequitur, ipfam non effe malum ,& vitium ; nullus enim ac.

tus defcendensde vitio pote{t non effe malus. Neque dici poteft , in ,

coniugibus propter nuptias a&umiibidinisreddi non malum:hoc enim

adeo abfurdum eft, vt nec ipfum iulianum Pelagianum acerrimum có

cupicentiae vindicem id diéturum fuife putauerit Augutinus4, con

tra Iulian. c.*, Neque enim, inquit, diäurus. es , in comiugibus bonam effe

tibidinem, in Samäis autem , uel /irginibus, uel continentabas malum,.

(Quòd enim ex natura füa malum cft nullo modo poteft reddi non ma

lum;& nuptias pon funtad laxanda concupi(centiæ fræna , fedad eam

in licitum modum reftringendam, vt fæpißimè, præcipuè in Libris cô

tra Iulianum , & deNuptijs, & Concupifcentia docet idem Augufti

flIlS « ---- --------

с А Р v т II.

soluuntur Argumenta pro copulalielta intercon.

, ' iuges ob folam voluptatem.

T.' Rincipale fundamentum damnatæ fententiæ eft,quòd matrimo

---р nium ad duplicem finem fuerit à Deo ordinatum , ideft , non,

tantùm ad procreandam prolem, fed etiam in remedium libidinis; ergo,

etiam'ficopulaâ Coniugibus exerceatur ob folam voluptatem , quam

expetit libido carnalis, carebit omnipeccato,tamquam adhuc téndens

in" debitum finem . Antecedens probant ex Apoftolo prima Corinth.7.

*Propter fornicationem vmufquique fuam vxorem habeat,& vnaquæque fuum

virum. Et : Nolite fraudare inuicem , mifi fortè ex confenfu ad tempus , »t

»acetis orationi , &• iterum reuertimini in idipfum , ne tentet »os Sathana;

propter incontinentiam ueſtram. Et : Si ſe non continent 2. тиbant ; melius eft

anim nubere, quâm uri. Addunt, & illud Chrifti Domini, Matthæi cap.

5. 33. & cap, 19.9. ommis, qui dimiferit uxoremJuam excepta fornicationi

çaçã, facit eam mechari. Pqteft etiam ea ratione prgbari ; quia nifi aſ

ferátur ordinatio matrimonij etiam adfedandum ardorem libidinis , fe

quitur, quòd copula įnfer Coniuges ob folum finem voluptatis fit pec

&atum mjortale, ficuti in folutis; quod non eft afferendum. Quia autem,

cum inftitutum eft à Deo matrimonium in ParadifoTerreftri, nondum

aderat libido carnis, quæ exorta eft poft peccatum (quod etiam notauit

Augußinus 3. contra Iulianum cap. 26.) atque adeo dici non poteft,

turû inftitutum in remedium libidinis, quæ non erat, ideo dicunt, ex

tenfum effe ab ipfo Deo ad hunc finem poft exortam libidinem

- - - qu
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quòd ex praefcientia futurae libidinis etiam ab initio inßitutum eft in re

medium illius. Gratianus autem 3*. qu.z. cap. 2. duplicem dißinguit

inftitutionem matrimonij,alteram in Paradifo,vt eßet,inquit, immacula

tus thorus, & honorabiles nuptiæ,ex quibus fine ardore conciperent,ßne do

lore parerent: Alteram extra Paradifum poft exortam libidinem , ut im

firmitas prona in rainam turpitudinis honeßate exciperetur coniagij;Et pro

bat ex illo Apoftoli mox relato : Et iterum reuertimini in idipfum, &rc

Qui ergo, inquit , propter incontinentiam in maturalem redire ufum monen

tur , patet , quòd non propter filiorum propagationem tantùm mifceri iuben

tur. Nontamen ideo nuptiæ mala iudicantur, quod enim prgter intentionem

generandi fit non efi Nuptiarum malum,fed eß ueniale propter nuptiarum bo.

num. Ex quibus patet, Gratianum non excufare a culpa venialicopu

lam inter Coniuges ob folam voluptatem,quamuis putet,matrimonium

inftitutum etiam in remedium libidinis. Quæ duo quomodo cohæ

reant, nec ipfe explicat,nec Ego video. Sed , & cum dicit, Apoftolum

iubere Coniugibus, vt mifceantur noatantùm propter procreationem ,

filiorum, manifeftè fallitur, cum Apoftolus id non iubeat,fed indulgeat*

fic enim loquitur : Hoc autem dico fecundùm indulgentiam, non fecundùm •

Imperium. Et fiillud iuberet Apoftolus, non efíct pcccatum veniale il

Jud exercere, quòd tamenadmittit Gratianus. -

2. Refpondetur, de illa extenfione matrimonijnon conftare, multô.

minùs de duplici inftitutione. Nam poft peccatum, non legimus nifi

fententiatu maledičtionis Diuina ad Ėuam : Multiplieabo coneeptus tuosi

in dolore paries filios. Per quæ certè non fignificatur conceffio copula:

inter Coniug:$ ob folum finemvoluptatis. Nec poteft dici,aut exten

fum, aut fecúndò infìitutum matrimonium,cum Deus dixit ad Noe Ge

pcfis 9. Crefcite, &* multiplicamini, &• replete Terram ; nam, cum multa •

fgcula praeterijffent antè illam extenfiónem , vel inftitutionem, pcccai

£nt tufic temporis Coniuges,exercendo copüam ob folam voluptatem,

fuiffetque diuerfitas quantùm ad iura matrimonij inter Coniugés ante »

Noè,& poft ipfum; quod certè non eft dicendum. Verba ergo illa con

tinét benedi&ionem Domini largientis fæcunditatem Noè,& filijs eius,

vr repararetur genus humanum, non cxtcnfionem , aut nouam institu

tionem mátrimonij.

Quòd verò Deus ante peccatum nuptias inftituerit in Paradifo in.

remedium libidinis, quam præfciebat futuram ex peccato, eo fenfu ac

cipiendum cft, fi tamen admitti debet , vt, fciJicet, excopulaordinata .

ad procreationem liberorum íedaretur etiam impetus.libidinis,habere

turque ex ea duplex effe&us,proles,& libidinis temperies ; non verò,

quòd inftituerit exercendam copulam ad extin&ionem tantüm libidi
nis. Cum eniam omnis aétns ördinatus, ad finem volupati, fenfi

- $ilis
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bilis lege naturæ malus, vtcap prgcedenti probatum eft, non eft diceq.

dum, Deum generaliter difp = nfaffe in lege naturae, maximè cum gra

uiorfententia doceat,Dcum in hac lcge difpenfare nec poffe. Idem au

tem eft habere pro fine extin&tionem libidinis,ac haberé pro fine volup

tatem, ad quam inclinat libido,& ſine qua non quiefcit, vt magis infra

patebit num. 1 1. Igitur fedatio libidinis eft effe&us confequens çopulam

exercitam ad procreandos liberos , idque ex natura fua , quare propter

hoc non erat opus fpeciali inftitutionc, aut ordinatione Dei.

Fortè adducetur Chryfoftomus hom. 3 de Verbis Ifaiae : P^idi Do

*minum , vbi manifeftè videtur docere, mulierem datam in adiutorium

homini adfedandâ libidinem : Volens enim oftendere,adulteros nullam

habere excufationem de peccato fuo , fic loquitur : /^erùm hic quoque ,

(adulter) dixerit aliquis, compellitur maturali concupifcientia : J4t nom per

mittit elabi uxor, quae illi forte obtigit, fed inflat eripiems illi uemiam . 6b id

enim matrimonium, & buius legitimus ufus permittitur,ne quid horum excu

fare poffit maritus. Hanc ob caufam data eft illi mulier adiutrix, vt efferue

fcentem maturam coerceat, vt concupifcienti£ fiu£tus fedet.

Refpondetur Chryfoftonum , vel intendere , quod non poffit excu

ſari adultera grauitate peccati adulterii,qua quoties libidinºs aeſtro per

ceretur, poſſet minori. 1. veniali tantùm culpa vxori coniugi, S. ſic eui

tare maius peccatum adulterij : vel altiùs , & fublimiùs, qùòd illa tan

tùm de concupifcentigvi excufatio legitima fit, quæ ducit vfq;ad ducé

dam , cogno(cendamque vxorem propter liberos procreandos, dicente ,

Apoftolo . Si fe mom continent, mubamt ; nam aliâs, vt Auguftinus ait de

Bòno Coniugali cap. io.: Nullus perfeáus querit habere filios, mifi fpiri

tualiter, ideoque,vt idemobferuat de Adulterinis coniugijs cap. 12.Apo

flolus non ait : Si non habent filios, fed: Sife non continent, nubant: at

que adeo non prætendenda eft vis libidinis vfquead excufanda adulteria,

cum in hoc ftatu perfe&ionis , & inftante fine fæculi tantùm excufare

valeat confilium, fiue voluntatem ducendæ , cognofcendæue vxoris ad

procreandos liberos; fi autem vltra pergat, frænanda eft.

Ex verbis Apoftoli non plus habetur,nifi, quòd coniux teneatur red

dere debitum Coniugi, etiam petenti cx fola libidine, &,quòd illud red

dcndo,non peccet. Ad fummum, quòd propter incontinentiam Coniu

gespotiüs debeant vti copula inter fe, quàm extra; non quia hoc bonum

fit, fed quia eft minùs malum, quàm adulterium. Et in hunc finem etiam

referenda funt verba Domini : Qui enim dimittit Coniugem, exponit

eam periculo Maechiæ, fi illa continere nom poffit. Igitur nullo funda

nenfo ncque ex Scripturis, neque ex Patribus, nequc ex ratione afferi

tttr i11a extenfio, vel fecunda inflitutio matrimonij.

3. Quantùm vcrò ad illud, quòd nifi afferatur illa extenfio , fequi

tԱr,
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tur , copulam inter coniuges ob folam voluptatem effe peccatum mor

tale. Refpondetur, id non fequi ; & affcrtur ratio , quare illa non fit

mortalis ex Auguftino libro de Bono Coniugali cap. 1 1. Tanium,inquit,

valet ordinatio creatoris , &• ordo creat trr£ , ut in rebus ad utendum concef

[ís,etiam cum modus exceditur,longe fit tolerabilius , quäm in eis , quae con

ceß£ non fumt , uel unws, uel rarus exceffus ; &* ideo in re coi;cefft immodera

tio comiugis , me in rem non conceßam libido prorumpat, toleranda eft. Hinc

eft etiam, quòd longè minùs peccat quamlibet affiduus ad uxorem , qudm ,

vel rarifsimus adfornicationem. In quibus verbis ea , vt patet , vis ratio

nisadeft; quia ex inftitutionc matrimonij faétaà Deo conceditur con

iligibus mütua poteftas in corpora quantùm ad copulam,ideoque, fi carm

exercent non ad debitum finem procreandæ prolis , fed ad percipicndam

voluptatem, non vtuntur re non conceffa, fed immoderatè re conceffa_,,

& ideo non peccant mortaliter, ficut foluti , quibus non eft conceffa co

pula . Patet hoc in vfu ciborum; qui enim habet licentiam vefcendi pa

fchalibus in Quadragefima , fi ampliùs comedat , quàm ncceffc fit ad fu

ftentationem corporis, non mortaliter, fcd venialiter tantùm peccat,ni

fi etiam notabiliter lædat valetudinem : Qgi verò eam licentiam non .

habet, peccat mortaliter, etiam fi parum comedat.

4. Fortè dicetur . Non eft tradita poteftas mutua coniugibus in_,

corpora, nifi gd finem procreandæ prolis; ergo dum vtuntur ea ad finem

voluptatis excedüt limites poteftatis;ergo nö vtütur re cóceffa, immo re

nô concelfa; ergo,vt poffint excufaria mortali dicendum eft,nuptias in

ftitutas etiam in remcdium libidinis ; quo pofito, ctiam à vehiali cx

cufabunt . - - -

• Refp.,quòd limitatio illa fimis non tollit àConiugibus poteftaté mu

£uam in corpora quantùm ad copulam,immo eam fupponit, fed tantùm

inducit ordinem feruandü in copula,ideft, : I.referri ad procreandä fobo

lé,vt fit omnino inculpabilis. Quare ex carëtia illius finis, feu ex induc

tione alterius tantùm fit,vt fit vfus immoderatus, feu, non legitimus rei

cgnceffæ, non verò, quòd fit vfus rei non conceffg . Patet etiam hoc iri

cibis : Conceditur enim cibus , & potus ad nutriendum, nec tamen со

medens ex ſolo fine voluptatis vtitur re non conceſſa, ſed immoderatè .

re conceffa; quare peccat vnialiter tantùm, nifi notabiliter,lædat fuam

falutem . Sifiailitudo eft Auguf}ini lib. de Bono Coniugaii cap. 16. vbi

fic loquitur : Quod efl cibus ad falutem bominis, boc eft concubituis ad falu

tem generis ; quod eft autem im fuftemtamda vita illicitus cibus , hoc efi in quae

renda prolefornicarius , vel adulterimus concubitus . Et quod eß in luxuria ,

*entris, &gutturis illicitus cibus , hoc eft in libidine nullam prolem quæren

te illicitus concubitus. Et quod eft in cibo licito momnullus immoderatior ар

petitus, boc in conuugibus venialis ille concubitus . . . . . '

S ſſ - 5. Sed
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5. Sed fortè replicabitur: Non eft infpiciendum, an mulier, cum ,

qua initur copula, fit conceiia , fed: an copula ipfa ; fed hgc non conce

ditur, nifi ad fufcipiendam prolem ; ergo qui eam ob alium finem exer

cet, aétum exercet non conceffum; ergo pcccat mortaliter.

Refpondetur,Antccedens effe verum,quantùm ad decernendum, an

copula fit omnino inculpabilis : fed ad decernendum,an fit Igthalis, an

venialis, infpiciendum eft, an illa, cum qua exercetur , fit conceffa,nec

ne : aliter nihil operaretur poteftas mutua in corpora tradita coniugi

bus : fi enim hgc aliquid operatur, profe&ò coniüx exercens copulam.

cum fua vtitur re conceffa ; ex hoc autem fequitur, quòd, etiam fi ea_»

vtatur ad percipiendam voluptatem, peccet venialiter tantùm , quia_,

non vtiturre non conceſſa, ſed inmoderatè re conceſſa . Sicuti ad de

cernendum, an comeßio fit omnino inculpabilis, infpiciendum eft, an ,

fit ad finem fubftentandg vitg, & non plus,quàm illi fini fufficiat ; fed ad

decernendum, an fit læthalis, vel vonialis, infpiciendum eft , an fit de »

cibis conceffis , an non . Quare Confequens , quod infertur , vc

rum eſt , ſcilicet , exerceri à coniuge actum non conceſſum , quan

do exercet copulam propter voluptatcm,immo id eft, quod nos coiiten

dimus in hac quæftione. Sed vltimum, quod infertur , 1. eum peccare

mortaliter, falfum eft , neque ex antecedentibus benè infertur ; poteft

enim fieri aétus non conceffus in re, vel dc re conceffa.

Adhucdicetur: Anguftinus 4. contra Iulianum cap- tertio in fine,

excuſat à mortali coniuges exercentes copulam ex ardore libinis prop

ter Sacramentum nuptiarum Chriftianarum. Sic enim loquitur: Si vo

iuptas vicerit , & propter feipfam , non propter filios propagándos fieri ali

quid extorferit, veniale peccatumfit propter muptias chriftianas; ergo non ,

ideo excu(atur à mortali illa copula , quia eft vfus rei concefíae , licet

immoderatus. -

Refpondetur , non ex vi Sacramenti nuptiarum excufari illam ,

copulam à mortali,aiiter in Hebræis,& Gentibus, in quibus nuptig non

£unt Sacramentum effet mortalis, & per Sacramcntum Ecclefiae laxa

rentur fraena libidini , & daretur largior facultas exercendi venerea-»

* quod nullo modo efi dicendum , quinimo virtute illius Sacramenti cre

ditur donari coniugibus, non tantùm fgcuditas , fed etiam caftitas con

iugalis, vit, ſcilicet, non tantùm non adulterent , fed etiam continenter

feipfis vtantur ad finem tantùm procreandae prolis. Auguftinus autem

mémorat ibi nuptias Chrifìianas, quia Chriftianis, & inter Chriftianos

loquebatur. - - - -

Poteft tamen faluari illa extenfio, quam dicunt, matrimonijin

remedium libidinis in hoc fenfu, quòd, fcilicet,exorta libidine poft Pe$;
catwm, matrimonium vjtra procreationcm Prolis,೧riaುcf.

- - - - --- - - -- cttԱ
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fe&um fatiand: libidinis, quem ántea non habebat,&, quòd podìt exer

ceri propter fincm libidinis culpa tantùm veniali,& reddi debitum abf

que vlla culpa. Nullo verò mod9 ita eft intclligehda, quafi licitè poßit
intendi folus finis fatiandæ 1ibidinis.

6. Ad loca adduďa cx Apoftolo,Re[pondetur fingillatim . Ad pri

mum dicitur, illum eifc conliiium datum incontinentibus ad vitandum

maius maluin fornicationis, adulterij , &c. propter quod etiam dicit*

guòd fi fe nó continent,nubant.Vt onim ait Auguftinus de adulterinis con

iugijs cap. 12. Illi infirmitati voluit J£poflolus fubueniri boneftate muptia

rum; Non enim ait : fi filios non habent, mubant, fed ; fì fe αοm continent , mu

bant. Ex quo deducit idem Auguftinus de Bono Coniug. cap. io.,quòd

modò ratio nubendi debeat taatum effe periculum incontinentiæ, non ,

«lefiderium fufcipiendi liberos; nam maodò, vt ip{e fubdit, nullus perfec

tus quærit habere filios, nifi fpiritualitcr. Idern habet lib. de Sanάa.

Virginitate, cap.9. Hinc coniugesex coafenfu continentes incompa

rabiliter laudantur fupra generantes liberos.

7. Sed dicetur: Si ad vitandam incontinentiam eft nubendum,etiam

adeumdem fiaeam erit exercenda copula inter coniuges , quamuis non_,

intendatur fufceptio liberorun; nam ideo nubitur ad vitandam incon

tinentiam , vt per copulan nuptialem fraenetur libido a fornicationi

bus, & adu1terijs; ergo, fi aubere ad euitandam incontinentiam nullum

eft peccatum, neque erit peccatum copulari coniugi ad eamdem vitan

«dam, etiam fi non intendatur fufceptio liberorum.

Refpondetur,Apoftolum non dicere: Si fe mon continent, copulentur,

fed : nubant. In voliint te autem nubendi includitur effcntiáliter in

tentio fufcipiendi ordinatè Hiberos, aliter non effet voluntas nuben:i,fed

fornicandi.Naptiæ quippe cifentialiter ordinatæ funt ad ordinatam fu

fceptionem liberorum. Vult ergo Apoftolus, vt qui fe non continent,

nubant, non quafi intendendo pro fine prinario extin&ionein libidinis

per copulam, immo talis finis debet effe ordinata fufceptio liberorum_,

fed prōfecundario, feu confequente primariu n , feu přo caufa non fina

li, fed excitante, & impulfiuâ iuxta morem loquendi Iuriftarum,quia •

ex copula exercita ad procreationem profis fequitur etiam extin&io li

bidinis; Cum ergo dicitur: ergo fi nubere ad euitandam incontinentiam mul

tum eß pectatum, fequitur, &c. Refpondetur. Qgòd nubere propter illud

tanquatn fiaem adæquatum, vel primarium, peccatum eft ; tamquam.

propter effeäum confequentem copulam ordinatam ad fu(ceptioncm. .

filiorum , non eft peccatum.

Diûum Chrifti Domini folùm retrahit virosâ dimiffione Coniu

gum, quia exponunt eas periculo Maechiæ, qug eft grauius peccatum -,

quam petitio copulae a coaiuge ob folam voluptatem,non verò iuftificat

a Pcccato hanc copulam. Sſſ 2. 8. Su
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8. Supereft modo expiicandum : Si petitio copulg ob lolam volup- .

tatcm eft veniale , an reddere debitum coniugi ex tali fine petenti fit

peccatuum ? - -

Et omnino Refpondendum negatiuè. Nam Apoftolas non indul

get, fed præcipit reddere debitum prima Corinth. 7. P^xori vir debitum

reddat, fimiliter autem, & vxor viro. J^xor fui corporis pote$tatem non ha

&et, fed vir : Similiterautem , & vir fui corporispoteftatem mom babet , fed

vxor. Nec audiendus cft Theophyla&us,haec verba Pauli explicans de

debito beneuolentiæ , & de poteftate quantùm ad non faciendam alteri

copiam fui fexus; nam hæc explicatio non confonat verbis fequentibus

Téxtus : Nolitefraudare inuicem,nifi fortè ex comfenfuad tempus, & iterum

veuertimini im idipfum , me tentet vos Sathamas propter imcontinentiam ve

fìram . Super quem locum poteft videri Lyranus . Ergo Apoftolus

prgcipit reddi debitum, peccatum autem præcipi non poteft; ergo non,

èft peccatum reddere debitum; immo eft a&tus Iuftitig , quia datur con

iugi, quod ei debetur, vnde & Debitum vocatur. Hinc Auguftinus de

Bono Coniugali cap. 1o. Debitum non exigere , fed reddere coniugi,nefor

nicando damnabiliter peccet , ad perfonam pertinet coniugalem . Et cap.6.

Debent fibi coniugati mom folùm ipfiu* fexus fui commifcendi fidem, liberorum

procreandorum caufa, verùm etiam infirmitatis imuicem excipiemdæ ad illici.

tos concubitus euitamdos mutuam quodammodoferuitutem; ut, &• quod non »

filiorum procreamdorum caufa , fed infirmitatis , &* incomtinentiae cawfa expe

tit, non ſibi alterutrum negent. Praeterea. Negare debitum coniugi vo

catur ab Apoftolo fraus ibi: Nolite fraudare inuicem; ergo tantum abeft,

vt reddere debitum coniugi fit peccatum , quòd potiùs non reddere-»

peccatum eft. -

9. Probatur quoque ex verbis fupra allatis Chrifti Domini, prohi

bentis viro dimitterc vxorem, eo quia facit eam mæchari: facit autem.

eam mgchari ctiam retinens, nifi reddat debitum etiam petenti ex libi
dine ; ergo tenetur rcddere debitum ctiam ex libidine petenti eadcm nc

ceffitate, & ratione, qua tenetur non dimittere; fola autem caufa forni

cationis excipitur, quiia, vt ait Auguftinus de Adulterinis coniugijs c. 3.

Tunc non ipfe dimittendo facit adulteram , fed dimittit adulteram . Quare_»

reddere fiç debitum coniugi , eft etiam aétus charitatis, dum fit £x fine

fubtrahendi coniugem à pericnlo mæchiæ. Quod docet Auguftinus de

Bono Congaii cap.7. Redàere , inquit , debitum eoniugale mullius eft crimi

ais, exigere autem vltra generandi neceffitatew,culpæ veniaiis. cauere autem

debet , jaritas coniugalis, me, dum fibi quaerit, vnde amplius bonoretur, cog;

jugi fáciat, vnde damnetur, ideft, debet coniux ex charitate coniugali gati

jaaiyram honoris amplioris ex continentia, ne aliter coniux ruat in

matchia in . -
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1o. Sed poteft hic obijci. Quia fi coniux, petens, & exercens copu:

lam cx libidine peccat, reddens videtur cooperari peccato petcntis ; qui

autem cooperatur peccato alterius proculdubio peccat ; ergo pcccat

coniux reddcns debitum petitum ex libidine.

Refpondetur, copuläm non effe vnicam a&ionem à duobus fa&tam,

fed a&ioncm, & paffiónem, vel, fi mauis, duas a&iones coniunétas: pg

teft autem a&io effe bona,& paffio mala , vt patet in paffionc Chrifti,

de qua dicitur :.4άio difplicuit,paffio grata fuit, & in paffionibus marty

rum; & fimiliter paffio mala,& a&io bona, vt patet in Iudice , vel etiam

IDeo iuftè puniente damnatos, & damnatis imjpatienter tolerantibus.

Quòd autem duarum aétionum, etiam coniun&arum, vna poffit effe bo

na, altera mala pro diuerfitate finium,& legum agentium , indubium.

eft. Neque Chriftus coopcratus eft peccato Iudæorum, quia volunta

riè paffus eft; ergo quamuis coniux petens ex libidine peccet, non fequi

tur, vt peccet reddens tamquâ cooperans peccato illius; nam , vt fuppo

nitur,nö reddit ex libidine,fed ex iuftitia,vel ex charitate.Sicuti foluens

vfuras non peccat,ficuti is, qui eas accipit;nâ hic accipit ex auaritia , &

cótra iuftitiam; ille verò foluit ex fidelitate, quia promifit.Quarc de ta

li copula poteft dici , quod in fa&o Lucretiæ Romanæ , ftuprum ,

per vim perpeffg,di&umà celebri oratore refert,& laudatAuguftinus I.

de Ciuit Dei c.8. Duofuerunt , &• adulterium vnus admifit: Duocopulan

tur, & vnus tantum peccat.

1 1. Tandem reprobanda eft opinio,frequentior fa&a poft decretum

SS. D. N, Innocentij XI., qua excufatur àb omni culpa copula inter

coniugts non ad finem generandi, fi fiat in remedium libidinis , ne ruat

incrimina peiora,diftingués hüc finé à fine percipiédae voluptatis,quia

aliud cß,inquit, quies, feu fedatio libidinis, aliud perceptio voluptatis,

licet ex hac perceptiohe fequatur illa quies: quæ infuper hanc vült cffe

métem Apoftoli fuadentis nuptias,& copulam propter fornicationem,

&incontinentiam I. Corint.7.

- Hæc opinio eft omninò reijcienda, fiuè non poßint illi duo fines

intentione diftingui, fiue etiam poffint. Etenim eo fine exercere copu

lam cum coniuge, vt quiefcat ardor libidinis, etiam cum addito , ne in

peiora feratur , idipfum eit cedere libidini, operari ex inftinétu eius, &

obedire concupifcentijs carnis, quod vetat Apoftolus Rom.6., immo

pafcere illam , vt vel exaturata', vel laffa quiefcat. Qgo paâo om

nium visiorum aétus licitè cxerceri poterunt ad tollendam , vcl

minuendam inclinationem, quam fecumferunt ad mala, ne trahant in_,

peiora: licebit appetenti vindiótum ferire inimicum, ne occidat : lice

bit auaro furari paulum , ne plus rapiat . Affumptum probatur . Nam

quælibct inclinatio, fiue naturalis, fius acquifitâ eft ad fui quietem , ,

quai]]
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quam non a£fequitur, nifi adeptobono, vel fine, ad quem inclinat. Præ.

clarè enim Auguftinus epift.119. ad Ianuarium : Non aliud , inquit, ap

petunt corpora ponderibus fuis, quàm requiefcere à motibus fuis. Nam cor

pus tamdiu mititur pondere, donec ad locum , quò mititur , veniens, conquie.

fcat. Lib. etiam 1 9. de Ciuit. cap. 12. & 1 3. aitiffìmè , & clegantiílimé

c,ßendit , omnia expetere quietem ,& pacem- De habitu verò omnes

Phi!ofophi, ac Thcologi docent , quòd inclinet per modum naturæ ;

crgo intendere in operatione, ad quam fertur inclinatio , quietem in

clinationis , eft operarifecundùm illam ; ergo laxare inclinationem li

bidinofam in fuos a&us , vt percepta voluptate quiefcat , idipfum eft

operari ex inftin&u eius,& obedire illi ; ficut , fi febriens biberet ad

extinguendam fitim , quan caufat ipfa febris , operaretur ex inftin&u

febris ; ergo non eft compefcere libidinem, quod facere iubemur; ridi

culè enim, ni faflor, aliquis finensgraue peruenire ad centrum, quò té

dit, diceret, fe compefcere grauitatem eius, quia intendit, vt poft per

uentionem quiefcat. Quod aütem additur,per illam copulam retinerili

bidinem, feu, quietem illi dari, ne feratur in grauiora, hoc non eft ab

omni illam abfoluere malo,fed eligere minus malum præ maiori, quod

in omni inclinatione vitiofa fieri poteff,&tamen quilibet a&us defcen

dens de vitio vitiofus eft : ficuti, fi motus lapidis defcendentis detinea

tur à corpore intermedio, ne feratur vfque ad centrum , non ideo mo

tus ille nön fuit ex grauitate. Ita, fi aliqua continentiæ ratio reuocat

coniugem a profundiore gurgite carnaliùm voluptatum, non ideo libi

dini nön feruit, cum ad eam inftar ferocis belluæ cicurandam cum co

niuge copulam exercet.Sed vt ait Auguftinus 1. de Ciuit. cap. 25. Nullo

modo hoc faciet animus , vt confentiat libidini carmis fuae , qui Deo potiùs

eiufque fapientie, quàm corporis concupifcentiae fubie£ius efi . Et:Domina

tur iniquitas,dum non innocentia,fed potiùs peccata eliguntur.Et:Mens cbri

ftiana, que in peo/ио fidit, in eoque fpe pofita, etus adiutorio mititur , mtem

quam quibuslibet carnt; voluptatibus ad confenfum turpitudinis cedet.

1 a. Egregiè igitur idem Auguftinus 4. contra Iuliarum cap. 14.

.4mor edendi , non edendo , fed comtinendo eft comprimendus. Et vniuerfa

liter: In quibusliber rebus talis ( libidinous ) domandus , & famandus eft

appetitus'. Et loqucns de defiderio fuauis odoris: Numquid , fi aliquis id

deſiderauit, ſatiare debet iftam tibidinem, mom frænare ? Reuera enim nul

Jutm vitium cohibetur, dum laxatur in fuos aâus, immo, licet ad m0

&icum quiefcat , nutritur,& robgratur, quod maximè in Veneris vitio

apparet: laxantur igitur libidini frgna, vt erumpat in eos a&us, à qui

bύ$ eß cohibenda ; non enim cohibenda eft tantùm à maioribus exceffi

bus, re3 a quolibet a&u ; quia non fufficit ad virtutem facere minùs ma

juin, fed fácit bonum habêntem eam : neque cft fanus, qui minus egro
tat
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tat, fed qui nullo modo ;igitur non virtutis, fed libidinis efi conten

tire illi ad a&um fuum , etiam ne feratur in grauiorem ; cumque non .

fupponatur (emper , libidinem ferri ad grauiora, puta,ad adulterium,

vel ad alia, fed fimpliciter expetere voluptatem, fequitur, quòd ex to

to , & fimpliciter confentiatur illi , & quò3 refpe&üs ille vitandi gra

uiora fit mera excufatio adiuftificandam libidinem. Quamuis autém ,

poft voluptatem perceptam fequatur quies, quæ vtiquebona eft, qua

tenùs cefîàt inftinétusad nouum a&um , non fünt tamen facienda mala,

vt inde eueniant bonaRom.6.Sed ex hocapparet,hanc opinionem re.

pugnare interminis,atque adeo deftruere feipfam. Si enim quies libi.

dinis,quæ tamquam finis ex perceptione voluptatis attenditur, bona ,

eft , certè inftin&us libidinis,& aétus, ad quem inclinat , malus eft ;

quomodo ergo faciédus eft aétus libidinis,vt quiefcat libido?Hoc certè

eft facere idipfum , quod faciendum noneft, & laxare libidinem ad ea,à

quibus eft cohibcnda:immo facere malú,ne fiat malum,quod implicat.

Tandem: vel generaliter, & ex fe licet (umere voluptatemfenfibi

lem, nelibidoferatur in peiora, vel tantùm coniugibus licet copula, ne

ruant in adulteria. Primumnon poteft dici: aliter etiam folutis liceret

mollities,vel fornicatio, ne ferrentur inadulteria, inceftus,&c. Vni

uerfaliter autem,omne malum eft fugiendum , & non tantùm grauius;

&a&us ex fe malus, ficut non amittit fuam naturam,ita nec malitiam,

exeo quia refertur in bonum finem. Neque fecundùm ; quia a&us fac

tus ex inftin&u libidinis eft fecundùm fe malus; quod autem eft fecü

dùm fe malum nulli eft licitum ; neque verò nuptia:funt ad laxanda frg

na libidinis, fed ad eam in licitum vfum ordinandam » ideft , ad propa

gationem filiorum. -

Fortè dicetur: poteft à coniuge exerceri copula non ad quietandä

libidinem , fed ad cauendum ab adulterio ; ergo tunc non operabitur ex

inftinétu libidinis, neque ei cedet ; ergo ruunt omnia, quæ dicta funt.

Refpondetur,quòd velle quietare libidinemabfolutè, non eft operari

ex inftinétu eiu§, immo contra illum, vt patet in ijs, qui per carnis mor.

nificationes illam cohibere conantur : fed velle quietare eam per copu

1â,hoc ipsü eft operari ex inftinétu eius,quia ipfâ libido expetit copülä,

& ideo talis copula tantùm fccundùm veniam permittitur ab Apoftolo

Sed replicabitür. Libido expetit copulam propter voluptatem , fed

à confuge expetiturad cauendum adulterium; ergo non ex libidine , ,

fed ex rationé : expetere autem voluptatem ob bonum finem non eft.il

1icitum ; ergo illâ copula non eft illicita. Refpondetur primò, id effe_»

contra Apoftolum, qui tantùm fecundùm veniam indulget soniugibus

copulam propter incontinentiam , fcilicet , ad cauenda adulteria , &

grauiora crimina carnis. Secundo. Licitum efſe expetere Volುಣ್ಣ°
3||138,
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aliàs non prohibitâ, quando finis honeftus mouetad eam expetendam,

vt quando capitur aliqua voluptas ex neceffitate conferuandæ falutis.

At in propofito, omnis voluptas venerea non ordinata ad finem pro

creandæ prolis eft prohibita, vt probatum eft . Rurfus , & principali

ter ; ad exercendam copulam cum coniuge propter cauendum adulte

rimin non mouet nifi ardor libidinis; naga cum adulterium poffit alijs

mediis caucri,fi cligitur copula propter ipiì cauendü,tüc mouetur cóiux

ex ftimulo libidinis, cui refiftere , vel non poteft , vel non vult; ergo

tunc non honeftas cauendi adulterij mouet rationem ad eligendamco

pulam, atque adeo, neq;hæc honeftatur ex illo fine, fed copülæ expeti

tæ ab ardore libidinis, atque adeo inhoneftae , ac libidinofae circumda

tur velamen cauendiadufterij: non enim tunc ratio mouet appetitum ,

vt,cum fumitur cibus ad feruandam vitam , fed libido rapit rationem,

quæ eicedens obtendit in hac turpi feruitute finem honeftum caucndi

adulterij ; ergo planè non redditur licita illa copula , quatenùs cautio

mali , fed eligitur minus malum præ maiori , & ceditur libidini.

14. Quòd autem opinaturSanchez cum alijs , tunc faltem licere ,

coniugi copulam petere, quando nullum aliud adeft remedium incon

tinentiæ frænandæ, ex di&is apparet omnino tolerabile non effe:prb.

batum eft enim , folùm copulam ad procreandos liberos licitamcffe-,

quia hæc non ſeruit c9ncupifcentiæ, fed eabenè vtitur: quæ autem fit,

vel voluptatis percipiendae , vel frænandæ libidinis cauſa, concupiſcé

tiæ feruit, atqueadeo natura fua mala eft , nulloque fine, aut circum

fiantia honeftàbilis. Neque â Theologis cognofcitur alius motus con

cupifcentiæ inelu&abilis , nifi tantùm qui dicitur primò primus;cæ.

teri ex auxilio Dei cum libertate arbitrij comprimi poffunt , nifi tales

fint,quiad infaniã perducant,quiconfequenter liberi non funt,vt ait D.

Th. f.z.q.76.a.7.Vt auté di&ü eft,remcdiü incontinentiæ nó poteft effe

a&us incötinétig. i.experimentü voluptatis,ad quä inclinat libido:ficut

in febrientibus remedium febris , quæ caufat fitim, non eft potus aqu£,

ad quam calor febrilis inclinat , ſed abſtinentia ab aqua ; & oppofitum

facére eft velle, vt effe&us mali fit remedium eius , & medela fit morbo

id quod morbus morbosè vtique expctit. Nullo igitur modoexpletio
iibiìinis eft remediam eius, maximè quantùm ad finem excufandi a •

peccato ; & cauendum eft,ne oppofitum putare defcendat de morbo li

Èidinis, ficut putare, quòd potus aquæ expellat febrim , defcendit de->

morbo febris, cui libidinem affimilat Ambrofius lib.4. in c.4. Lucae •

Nec, quantum arbitror, piè admittitut cafus , in quo nullum poffit effe

rcrnediurn incoatinentiæ, nifi aétus incontinentiæ. Deus. enim , vt

ait Apoftolus i.Corinth. 1o. , non patitur nos tentari fupra id, quod

poliuinus. Et ieiunia, aliaeque carnis mortificationes valida funt reme
- - dia
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dia contra carnis libidinem, & his vtebatur Apoftolus,cui in remedium

elationis datus erat ftimulus carnis, proinde dicens: Caftigo corpus meü,

& in feruitutem redigo. Omniaque potius ferenda funt, quàm peccatum ,

etiam veniale committendum. Si autem non tantùm coniugem , fed

quemlibet hominé vrgeat ftimulus carnis omninò inelu&abilis, quod,

vt dixi , tantùm in motibus primò primis contingere foiet , excufaretur

à culpa libidinis in opere libidinis; non ex ratione medelæ .1. a&us li

bidinofi fa&i, id enim non effet medela , fed eruptio morbi voluntariè

admiffa, fed ex vi morbi nonadmittentis medelam, vt lib. 1. de A&ibus

Humanis a c. 1 3. vfque ad 17. diétum eft ; quòd , fcilicet , aàus mali ex

neccffitate fa&i non imputantur ad culpam.

Mens Apoftoli fuperius eft explicata; permittit enim copulam cö

iugibus propter incontinentiam tamquam minùs malam,non tamquam

licitam . i. omni culpa carentem. De qua re , vltra ea , quæ ex Augu

ftino allata funt , legendus eft ctiam Grcgorius c. Nerui dift. 1 3. Quare

mirandùm eft, quòd fe&atores oppofitæ fententiæ illis Pauli verbis ni

tanIur a _

1 5. Occurrit modò dubium;an ficut copula ob folam voluptatem

eft venialis tantùm, ita fit etiam veniale tantùm in tali copula effundere

fermen extra vas ? Quod dubium præcipuè locum habet ,cum illa exer

cetur cum grauida, vel fterili, cum quibus nulla adeft fpes concipiendæ

prolis. Videtur enim quod fic. Quia in tantùrn videtur mortalis emiffio

femininis extra vas, inquantùm eft contra procreationem filiorum, quę

eft finiscopulæ nuptialis. Ideo enim rem dcteftabilem faciebat , & per

cuſſus à Domino Geneſis 38. refertur Onan ille, qui ſemen fundebat in

terra, quia fpem concipiendæ prolis abrumpebat ; ergo , fi eft tantùm ,

venialis copula inter coniuges, non exercita ob finem prolis, videtur

etiam effe venialis illa emiífio , maximè quando nulla adeft fpes prolis

concipiendæ;immo tunc ftultè videretur emitti intra vas, quiâ ad finé ,

qui creditur impoffibilis.

16. Sed id nullo modo eft admittendum , ne paulatim eò vfque de

labamur, vt concedamus, eſſe tantüm venialem mollitiem in coniugi

bus ad finem exaturandæ libidinis, ne in adulteria prorumpat. Si enim

eft tantùm veniale emittere femen extra vas , quid refert, an libido ex

erceatur intra, vel cxtra ? Igitur copula tantùm permittitur coniugi

bus fecundùm veniam ad finem temperandæ incontinentiae , non verò

mollities; hæc enim non cft copula; ergo eadem ratione non permitti

tur ipfis emiffio feminis extra vas etiam in illa copula, quia emiffio per

tinet ad copulam tamquam terminus eius; ergo quando fit extra vas

non pertinet ad copulain; ergo neque fecundùm vefiiam id indulgetur ,

fed eft omnino culpa læthalis. Nee refert, qု့ in copula cum ſterili

t t InO11
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non habeatur fpes prolis; nam, fiue cum tali fpe, fiue abfque illa, copu.

la tantùm ob finem voluptatis pcrmittitur coniugibus fecundùm veniâ ;

&,cum hæc copula permittitur,manifeftum eft, non cxigi, vt habeatur

fpes prolis concipiendæ; quare non cft in eo facienda vis. Itaque Onan ,

iile non tantùm in eo peccabat, quòd fpem prolis præcidcret,(ed etiam,

quia femen fundebat in tcrra.

Ex di&is hucufque fequitur , etiam ofcula, & ta&us in coniugibus

ad finem percipiendæ voluptatis fenfibilis effe peccata , inmo effe pcc

catum dele&ari de copula præterita, vel futura apprehenfa: de&ari,in

quä,nö per fi nplicé mentis approbationé propter honeftaté fufcipiéd;,

vel (ufceptæ prolis,fed deleétatione fenfibili,& venerea;nâ id proculdu

bio eft actus, vel cffeétus libidinis, quæ vitium eft;omnis autem a&us,vel

effectus dcfccndcns de vitio vitiofus eft; neque enim tunc qui dele&atur

vtitur benè malo Iibidinis. i.'ad procreationem filiorum , inmo feruit

illi; quod cü fit peruerfum,atque deordinatum,vt,fcilicet, ratio quæ eft

fuperior, (cruiat infcriori. i. fcnfui peccaminofum eft ; quia non ficut

neceffaria eft copula ad procreandam prolem, quo vno fine illa hone

ftatur, ita neceffaria eft deleétatio venerea de eadem , fiue fa&a , fiue fa

cienda , immo hæc omnino dcfcendit de morbo libidinis inclinantis in

voluptatcm. Mirum fortè videri poffit, vt, cum coniugibus liceat cum

dele&atione vtique venerea exercere copulam , non liceat eifdem de »

eadem recogitata, vel apprehcnfa venereè deleéìari ; fed , ni fallor, ad

dućta ratio id conu incit.

17. Simile eft de deleétatione fenfibili edendi , & bibendi, de qua_

àd fimilitudinem delcâationis venereg fepè loquitur Auguftinu§. Si

enim votum de perpetua abftinentia â carnibus , & Ja&icinijs, excepto

tempore infirmitatis, , quod habent ReguJares Minimi, extenditur etiá

ad dele&ationes internas,ad quas certè extenditur virtus temperantiæ ,

non licet ijs recuperata valetudine deleâari fenfibiliter de comcffione ,

carnium, & la&ticinorum faéta tempore infirmitatis , quamuis illa co

meftio,& dele&tatio pro fuo tempore non fuerint illicitæ;quia neccffitas,

quæ excufabat in opcre , non excufat in deleétatione , in qua non adeft.

Hinc Auguf}inus monet in Regula : Nec cibi eos teneat voluptas iam ve

getatos , quos neceffîtas leuarat infirmor. Haec, an cenfenda fint noua , nc:

fcio; puto tamen cffe vera, atque adeo fccundüm rem antiqua.

F I N I S.
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Librum,vel Elucubrationem, Caput,Numerum mar

ginalem,& Paginam defignans.

A

B B AT I S Tanorm.dičłum, quôdad fubfîamtiam elečłio.

nis pertineat effe ex pluribus , ideoque hæc ratio ab ipfz ,

pcr confuetudinem tolli mon poffit. Lib.z. cap. 1 1. num. I.

pag. 142.

ABIMELECH mon imputatur ad culpam traduétio

vxoris JAbrahæ in domumfuam, quia ex ignorantia inuim

cibilifecit. Lib. 1. cap. 13. nu. z. pag.5 1. Sicut nec Pha

raoni Regi vaegypti.Voluntas tamem amborum fuit moraliter mala,& ma

la fuiffet copula, & propterea impedita d Deo. Lib. 3. cap.43. mu. 14, pag.

37o. Ideo non propriè eos pænituit de illa voluntate,fed indignatifunt ad

uersùs JAbraham , qui videbatur caufa erroris eorum. Elucubratio 1. cap.

4. num. 28. Eadem ratione indignatus eft J4bimelech Rex Palgftimorum ,

aduersăs Iftac, a Iacob aduersăs Laban: ibidem .

ABRAHAM non minorem continentiam habuit in difpofitione animi, acple

que Celibef. lib. 3. cap.44, nu.9, pag.378.

ABSTINENTIA à peccatis ex timoregehennæ non eft mala , &• conducit

ad habenda minora peccata,et vitädü grauiores pænas Lib. i.c.8.m.5.p.28.

ACADEMICI viuebant ex probabili, omnem certitudinem etiam fenfus de

negantes. Elucub. 1. cap.z. nu.1o. pag.433. Quare de omnibus dubitabant,

mon dubio ex pura nefcientia , fed ex contrarietate rationum pro vtraque ,

parte contradiétionis, ex hac enim caufatur propriè dubium. cap.3. mu. 3.

pag.436. Quidquid nom erat certum appellabant probabile, etiam fi effet

feuis credulitas. cap.z. nu. I o. pag.433. Eorum feäam quadamtemus Pro

babiliſte inducunt in Eccleſiam Chriſti. Cap. 3. nu.3. pag.437.

ACCEPTIO bomj aqualis, vel inferioris mon efl proprie dicenda eleëtio, quia

non eft ex vi confultationis, quae nom eft , mifi de bono meliori , fed eff ex li

bertate voluntatis. Lib.2. cap. 12. 6 1 3.pag. 143.

ADAM non habuit imimoderatum affeéium erga Euam , antequam tranfgre

T t t 2. de
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deretur pr£ceptum Domini , mec præuidit ipfumfuturum cawfam fui damni,

mec opinatus eft tale damnum futurum leue; omnia hgc volütariè dicuntur.

Elucub.I. cap.5. mu.23. In JMdam, & Euam non poterat cadere opinio in •

$tatu innocentiae. Ibidem cap. 1. nu.3. pag.42*.

ACTVS humamus efl, qui dependet à ratione, &- volumtate, &• hoc fufficit.

Lib.3. cap. i. nu.7. pag.227. Quæ dependentia nihil eft fuperadditum ipfi

aάhi ibidem, &• mu 8. pag.zz.8. Efi bonus , vel malus moraliter etiam ex

neceffitate fatius: ibidem n.3. pag.zz 5., & cap.43. nu. 14. pag.37o. Non

tamem tunc imputatur ad culpam, quod probatur fufiffimè lib. i. cap. 13.

per totum pag.49. , &• cxplicantur loca J4uguflini imduéta in oppofitum ,

cap. 14. Pag.54. , nec mon Hieronymi, º Beda cap. I 5. pag.65.

Jatius maturalis eft inter formam,& formam,moralis, fiue humanus interfi

nem, e finem - Lib 3. cap.23. mu.3. pag.293.

Habet bomitatem, & malitiâ ex obicäo, non qùia hæc praeexiftant in obietio,

& ab eo deriuemtur in aéium, quando obie£tum eft res ad extra , fed quia ,

ulla babet, quatenus profequutio, vel fuga obieéti ; quodfusè probatür lib.

3. de J4&ibus cap. 19, pag.276.

Jaάus autem intermus babens pro obic£to aéîum externum recipit propriè ab

eo bomitatem, vel malitiam, ita vt ideo malus fit ille aétus iaternus, quia »

malus eft externus , in quem fertur : eodem Lib & cap. mu. 3. Þag 277•»

quod etiam fusè probatur cap.48. à mu.6. per totum , &• cap. 49. fequenti

refpondetur argumentis in contrarium . Datur aéfus externus,qui nullum ,

babet obieftum à ſe diſtinttum 28 I.

In eodem fenfu aétus habet bomitatem,&- malitiam ex Fine , &• circumftan

tijs; pro quo vide verb. Finis, &- verb. Circumflantia .

J4êtus externus non eft culpa diftinéta ab intermo lib.3. cap.43. m.2. pag.363.

quodfusè ibi probatur ex Scripturis, Patribus, &- ratione.' Nec habet pe

culiarem bomitatem, vel malitiam moralem , fed vna ef? culpa, &- vma mo

ralitas vtriufque aífus : ibidem mu. 1 o. pag. 368. Sunt tamen plures afius

culpabiles, & moralcs : ibidem mu-8., & nu. i o. Habet tamen aétus exter

nus peculiarem bonitatem, e malittam naturalem : ibidem nu. 14. pag.

\ 369. Propter quod habens attum internum , & externumfimul habet ma

jus meritum, & præmium, maiufque demeritum, &• pænam extenfiuè: ibi

dem mu.i7. pag. 372. &• cap.44. á nu.5. pag.375. Nom efi maior charitas,

, aut alia virtus in habente aäum extermum refpeäu eius, qui illum non ha

bet , quando ille ex fola impotentia mom habetur : ibidem cap. 44. mum. 9.

pag. 378. * - - * -

Attui externo bono ex obietto, quamuis mala intentione fatto ſolet retribui

d Deo præmium temporale : probatur fusè ex Scripturis, & ratione lib.3.

cap.32. d пит.6. pag. 32o.

-4£jus infidclium nó femper mrc ££e eft referri in prauum finem a£iuatiter,vtl

- vir
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virtualiter, fed bene habitualiter; prondeque infidelium opera habitualiter

tantùm poffumt dici omnia mala ; quare nec tot funt culpæ diftimtiae , quot

opera. Lib.3. cap.32. mu. 1o. pag.324. & hæc videtur effe mens.Auguftini

docentis, opera infidelium effe mala : ibidem. Qui nom ideo vocat ea mala,

quia nonfumt fupernaturalia . Ibidem mu.9. pag.32.3.

Si aéius externus efl prohibitus, etiam volitio efficax , & defiderium eius ef?

prohibitus lib..3.cap.44. num. 7. pag.376,6 & fafius cap. 46. d mu. 6.pag.

383. , etiam fi probibitio aάus externi fit ex fola lege pofitiua cap.5o. mu.

4. pag. 4o5. Immo etiam fimplex complacentia eft mala, quando aäus ex.

termus eft malus lege naturæ, quod probatur c.47. per totum,pag.385., &>

cap. 48. per totum,pag. 389. Et eft mala mortaliter , fi a£tus externus cf?

malus mortaliter : ibidem . Sed fi aétus extermus eß malus lege pofitiu.t ,

fìmplex tantùm complacemtia de eo non eft mala. cap.5o. per totum.

Si aétus aliqui puerorum procedant à ratione , &• voluntate poffunt dici m0

rales. Lib. 3, cap.2. nums. 1. ad I. pag.229.

Idem aëtus externus poteft de nom malo fieri malus lib. 3. cap. 37. nu. 1. pag.

339 Immo idem attus internus »oluntatis : ibidem nu.z. mom obftante,quod

bonitas, 3 malitia moralis conueniunt perfe aãui humano cap.38. à nu.3.

pag.34v. Non tamen poteft fine aliqua mutatione entitatis fieri de non cul.

Pabili culpabilis. Cap. 37, à num 3. pag.34o.

J£tus imdifferens in indiuiduo dari non poteß, ideft , comfideratis omnibus ,

circa quæ verfatur, vel verfari debet, lib.3. cap. 34. per totum, pag.32.7.

Neque etiam per accidens , nifi fupponatur , mon effe illicitum vfum Proba

bilitatum, quæ fuppofitio »idetur falfa. cap.36. per totum.

Idem aétus non potefi abfolutè,& fimpliciter effe bonus fimul, & malus.Lib. .

3. cap.3 1. mum. 1. J4£ius tamen extermus confìderatus præcisè ex obie£to

poteft eße bomus, licet ab aéîu interno referatur im malum finem . Eodem ,

cap. mum.6. pag.3 13., & cap. 32. num.5. pag.3 1 9. JAm intentio, vel elec

tio poffint effe bonæ ex fine , malae ex medijs , vel e contra , vide verb. Im

tentio, c% verb. Ele tho. -

.££fus humanus potefl babere fimul plures bonitates,et malitias fpecie diuer

/** - Lib. 3 cap. 38. num.6, pag.344., o cap.28, num. 1., & 4. Aāuum

5umamorum alijjant bomi,alij mali moraliter.Lib.3.c.18.per totum p.274.

. -4ëius mom quidquid habe: babet ab obictio.fed bene in ordine ad obieëtum.

3- cap.2o. num 3. pag.283.

-4éâus malnralis per fe,et eßëtialiter efi bomas, vel malus maturaliter.Lib. 3.

£ap. 28. mum. 2. pag. 34. Ex quo deducitur etiam perfe conuenire attui

bumamo, »t fit bònùs, vel malus moraliter : ibidem , & cap. 34. mum. 6.

Pag. 33o. -

-4άns meuter , ideft, nec ad media, nec ad finem, quo fenfu poffit dari , quo

ſenſu non . Lib.2. cap.5. per totum, pag. 129.

„Aézits
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Ja£tus fupernaturales Fidei,&- spei non poffunt effe mali ex obieéto, poffunt

tamen malè fieri, ideft, referri ad malum finem. Lib.3. cap.41., & 42. per

tota pag. 353. Nullo autem modo atius charitatis eodem lib. eap.39., &-

4o per tota pag. 344,

_ãêås alius elicitus, alius impcratus, etiam im brutis. Lib.z. сар.2.б. тит,

1.pag. 176. -

ே intelleétus, & voluntatis imperantur : eodem lib. cap.27, per totum,

pag. 180. Item aäus appetitus femfitiui : ibidem cap. 182. Et exteriorum

âmômhrorum , cap.3o. pag. 184. Non autem aêus animæ vegetatius , nifi

per accidens. Cap.29 pag.183. -

_ãgus non producuntur ab obie£fis , vel fpeciebus eorum , fed eliciun

tur ab ipfii potentijs. Lib.z. cap.7z. per totum, pa. 187. maxime aäus vo

luntatis, o intellečius: ibidem à mum.5. pag.191.

J4&ius ipfe eſt tendentia potentie vitalis in obieëtum : ibidem num. 5.

pag. 193. quare inaniter diftinguitur de affu, &• de tendentia : ibidem.

Jäüs,qui funt mali ex natura fua non funt capaces re£titueinis, ideoque non

funt dicendi ea priuati.,Nec dicendum eft capaces , & priuatos fecundum

rationem genericam. Lib. 3. cap.7 nu.44 pag. 244.

neque, quia confiderari poßunt fub indifferentia paffiua ad elici , & non eli

ci Ibidem mu.6. pag.245.

Jaffe£tus ad malum neceßariò eft malus,ficut e contra affeäus ad bonum bo

ú, ef. Lib.3. cap.47. num.4. pag.486., & pag.48.num.z.pag. 389. »&*

„um. 7. pag. 393. Idem quomodo poffit agere infeipfum. Lib. 2. cap. 32.

„um.z.pag. 188. Et effe in aétu, & in potentia : ibidem.

ALCIBIADES in difcrimine capitis me maternæ quidem pietati fuamfalu

tem fe commifurum dicebat Elucub. 1, cap4. nu.34.

AMICVS amatur vt alter Ego, & tamem d luxuriofis , & auaris non magis

quàm voluptates,aut pecunia. Lib.2. cap.z. I. mum. I. pag. 17o. Gaudet de

λλο , &- triftatur de malo amici propter ipfum , mullo babito refpe£tu ad

bonum, vel malum proprium : eodem lib. cap. 18.num.z.pag. 158»& cap.

,6. „„m. t., & 2. pag. 165. Vult quidquid vult amicus ex amore erga ip

fum. Cap.4o, mum.7.Pag.351. Triftatur , etiamfi opinione probabili duc

tus, & àmici offenfam penitùs nolems aliquid fecerit contra eius volunta

tem. Elucubr. 1. cap.4, num.23. 2 Cº 24.

AMORduplex amicitie, fue beneuolentie, có concupicentie. Lib:2, c. 18.

num, 1. pag.158. Purior, o nobilior efi amor beneuolentiº: ibid, cap.
2 1. num.3. pag. 171. Non tamem obieëtum amatum amore beneuolentiae

femper mágis appretiatiue amatur,quäm obieäum amatum amore cócupi

fee£ia , ibidem num. 1. pag. 17o. Neque obieäum amatum amore conc*

pifcentiae refertur ad obieäum amatum amore beneuolenti£ tamquam ne

âium ad finem : ibidem nu.z. & 3. pag. 168. Proinde licite amamus Deum

a77201՛t
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amore concupifcentiæ, nec auferimus tumc ab eo rationem vltimi finis: ibi

dem. Im amore quo Deum amamus amore concupifcentiae. 1. vt bonum mo

bis includitur amor proprius, non verâ in amore , quo ipfum amamus ex

charitate: ibidem mum.3.

J4mor proprius nufquam in hac vita totaliter abforbetur , fed tantùm cum

perfesta charitas ardeſcet in Patria. Elucub. I. cap. I. nu. I.

JAmor rerum abominabilium abominabiles reddit amantes . Lib.3. cap.zo.

mu.z. pag.z82. Obieéium amatum quandoque dicitur amor: ibidem .

J4mor , & odium de eodem obie£to fub eadem ratione non poßunt effe fimul

in eadem voluntate ; fi tamen effemt , non fequeretur violentia in attibus

elicitis volumtatis. Lib. 1. cap. 24. mu. 1. pag. io4

ANGELI,ß habuiffemt dfe charitatem, meliores fe feciffemt, quàm faéti ef

fent â Deo,mom præcisè,quid addidiffent ßbi aliquam perfeëiioné,fed quia

talem perfeét omem , quæ effet melior , quàm eorum matura: mclior eft

enim charitas , quàm matura.4ngelica. Lib.3. cap.48. m.4. p.39o.

Im J4ngelos bonos mom cadit opimio. Elucub. 1. cap.5. mu.v5. pag. 486.

'Pugwa J4ngelorum relatio eft contrariorum meritorum. Elucub. 1. cap.5.

тит.25. раg.48б.

J4ngeli mali mom appetierumt equalitatem cum Deo. Lib.z. cap.9. numer.5.

pag. 14 t. -

APPETITVS duplex innatus, e elicitus. Lib. 1. cap. II. num 2: pag. 39.

&- num. I I. pag.47. ficut appetitus imnatus non pote$t effe fine forma ma

turali, ita nec elicitus fineforma apprehenfa etiam fecundùm Dei potentiâ

vbfolutam. Lib. 1. cap. 1 1. nu.z. pag.39. /terque enim appetitus habet fpe

c ificam determinationem âforma, quam fequitur: ibid.

JAppetitus elicitus fine forma apprehenfa effet, &• mom eßet elicitus : ibidcm

num.3.pag.39. 4ppetitus fenfitiuus mon poteft ferri im bonum miff appre

hemfum , vt femfibile: eodem Lib. &• cap. mum.8. pag.45. J4ppetitus imma

tus non im eo diffinguitur ab elicito, quòd hic fequatur maturam cognofcem

tem, mom ille ; nam &• im cognofcentibus datur appetitus inmatus; fed quia

innatus fequitur formam impreffum , elicitus apprebenfam : ibid, num. 1 1 .

pag.47. , & nu. 3. pag.4o.

J4ppetitus materiæ,ficut , & quilibet maturalis non eft ad formam , vt bo

num fecundùm fe, fed fibi. Lib 2. cap 19.hu. 1. pag. 161.

.Appetitus propriae integritatis inefl cuilibet rei, etiam imantmatae. Lib.i.cap.

22. пи. 3 pag. I o2. -

APPREHENSIO efi meceffaria fimpliciter ad omnem a£fum appetitus , fìue

fenfitiui, fiue ratiomalis. Lib. 1. cap. 1 1. pertotum : & ad aäum appetitus

fenfitiui apprehenfio per femfum , ad a&um appetitus rationalis apprehen

fio per rationem: ibid. nu 8. pag 45. -

-4pprehendere idemfimul effè, & mom effe impoffibile efi, quia ೫.#.
‡ኸ፯!Ã
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fimul apprehendere, & non apprehendere ems: &• ex hoc inmotefcit veritas

illius principij, quòd, vtpotè primum,ex mullo priori deduci poteft, Lib.z.

cap.9. numer.z.pag. 1 38. /nde qui putat, fe apprehendere, fimul effe for

mam, Ø carentiam, vt lucem , Ó- tenebras , reuera mon apprebendit C4

rentiam, fedformam, quam ex errore vocat caremtiam: ibid.

AST ROLOGIA Diuinatrix »ama, Poteft ex a$tris cognofcere temperamen.

tnm corporis, & confequenter valetudinem , qualitatem ingenij , & incli

m.itiones ; que tamen certiùs cognofcütur ex ipfa imfpetìione temperamenti,

tam q:iain caufae particularis, & proximæ, quàm ex affris , quæ funt cauf?

vniuerfalcs , &• remotæ. Nom poteft autem ex illis cognofcere aétus libe

ros, neque fortuita. Lib.z. cap 4o. mmm. 1. pag. 2. tz. Non poteft definire,

фиаre notandum ſit insians natiuitatis, c non conceptionis: ibidem nu. 4.

pag. 1 17.

Nec ipfum inßans natiuitatis exatiè deprehendere potef?. ти.3. ра. б.

71odu/que illud inueftigandi fallax, & lubricus cft.pag.z. 17.

omni, que, vel mimimus lapfus in eo veftigando ommia commutat, &- euertit.

pag.2 16. Si vnum inßams conceptionis patitur diuerfa tempora matiuitatis,

zur mom diuerfa in$tituta, fortes,&> tempora vutae? mum.4. pag.^ 18. Gemi

mis, alijfque eodem temporis momemtofufis diuerfæ fuerunt fortes. mum.z.

pag.215. Si in -4flris eßet vel caufalitas, vel fignificatio futurorum , De

Ímónes omnium futurorum perfeëtam fcientiam poffiderent , quod & fal

ſum eſt, 3 pernicioſum eſſet humano generi. pag.2 14

„4flrologi regna, &• principatus promittendo feditionibus,bellis,& cladibus

omnia mufcaerunt, ibid.

Impie myfteria nofiræ fidei ad aflra referuntur: quæ fi ex illis poffent co

gnofci preferenda effet Aſtrologia dono Prophetie. nu. 5. pag.2 15.

Jflrologorum plures praediéìiomes euentu comprobatæ referuntur , ex qui

bus tamen non licet arguere veritatem artis J4ftrologiae, aliter vera quoq;

argueretur Auguralis, & Aru/picima R9manorum, & Græcorum. cap.4i.

тит. п. , С. 2. pag.22o. Quia ratione aliquamdo J4ftrologorum prædiétio

mes veræ deprehendamtur. ibid. mu.2. Incomparabiliterfalſe preditiiones

JAtrologorum veras fuperant ibid. pag.222

p^irtus aftrorum cauftms affus liberos non poteft effe nec corporalis, nec fpi

rituolis. Cap.4o. nu. 2. P48 2 I 5. -

J4uguflimus vbique damnat „Aſtrologiam diuinatricem ; non autem,quia eam

ignorauerit, fed quia vamam , & fallacem deprehendit. ibid. num.4. pag•

318. „Affrologi plurcs magiæ labe, vel veritate, vel fama refperfi. cap.4t.

тит.2.. pa3.2.2. I.

ATHEInon difcordant ab alijs in acceptione quid nomini: Dei.Lib.2. cap,9.

тит. 3. Ра&. 39. Neque apprehendumt fimul contradićtoria 3. dum dicunt

pсил поп је .
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AVGVSTINVSmeta humani ingemj , vltra quam progredi non hominis ,

fed 4ngeli fuiffet. Epift. ad Le£tor. Eius decora omne humamae laudi;

pracenium longe funtfupergreffa: ibidem . Eius fcripta omnes Orthodori in

toto terrarum orbe venerantur, praecipuè tamem v4poftolicae Sedis 4ntifii.

tes fuaprobabili authoritate firmant. Elucub. 1 ca. 1. nu. 5. pa.425. Num

quam docuit , ignorantians inuincubilem, motwfque concupifcentiæ præue

nientes libertatem, deputari ad culpam, eo quòd fint pene peccati origina

lis, quod fuit voluntarium omnibus in J4dam. Lib. i. cap.t 3. &• 14. per

tota pag.49. - … - - * -

Neque, quòdpeccata commiffâ ex praediäa ignorantia, aut ex concupifcen

tia infuperabili deputentur ad particularem culpam: ibidem. Neque, quòd

complacemtia deliberata voluntatis de opere mortaliter malo, ßt malá ve

nialiter tantùm. Lib.3. cap 48. num.5. pag.39t. Re&iffimè docuit, copu

lam inter comiuges ob finem dele£tationis effe venialiter malam.Eluc ub.z.

cap. 1. mum.6. Numquam ncgauit dari maturas, quæ licet fint bomg fecun

aùmfe, fint tamem elteri male. Lib.3. aap.9, pag. 249. Neque peccatum ,

comwiffionis co* ßßereimpofitiu• , immo vtrumque affirmauit .cap.8.pag.

246.Neq;docuit deletiationem morofam de opere mortaliter malo effe malae

venialiter. Cap.47. num.3. pag.386., c3 cap.48. num.5. pag. 39 1. Su

fpendit iudicium, quando certa rationum тотетra non occurrit. Fincub. 1.

cap.4. nu. 15. pag.458.

AVXILIISgratiæ per chriftum , donifque fupernaturalibus poteft voluntas

abuti ad malum finem, nec tamen aut illâ, aut Deus concurrit ad peccată.

Lib-3. ca.42: nu 2 pag-36o. - -

* * . . . * -

-

-

-
-

- - - - - -
- - - --

* *, * - • * * - ". . . . . ... -- * *w- . . . . - - -

Q ASILII definitio de verbo otioſo. Eib.3. cap. 34 num.2. pag. 327. Eiuſ

dem doärina, quòd aäus fidei poffit referri in malum finem. ibid.ca.41.

nu.7. pag.356. - - J. s …, … \ sv‘s., - -

BERNARöIdoârina de opinione. Elucub. 1. ca.1. ma.t 3. pag.434.

BEELPHEGOR Priapus. Lib. 3. ca.zo.nu.z. pa.282 :

BONITAS moralis tantùm reperitur in a&ibus creaturae rationalis, &• nullo

modo in rebus, qua non ſunt actus. lib. 3. ca.19. & 2o, per tota pag.

z76. Trima ratio bonitatis , &• malitiae moralis fumitur per ordinem ad

finem: eodem lib. cap.5. per totum pag.133. Poteft etiam aliqao fenfu di

ci, quòd defumaturper ordinem ad legem : ibidem num.3. pag. 235. , &•

cap.6. mum. 1. pag. 236. Etiam ßnom adfit lex propriè ditfa adhuc aäus

effemt boni., vel mali moraliter. cap. 6. d num. 3. pag. a37. Plures bo

»states , & ynalitiæ morales , etiam diuerfae fpeciei poffit ineffe -

- Ꮃ w v Lib.
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íb. 3. eap.38 num.6 pag.344. Item bonitas, vel malitia eſſeneialis , Ó

accidentalis: eodem lib. cap.2.1. mum.z. pag.2.84. Etiam pura omiffio po

tefi eße bona moraliter, lib. i. ca. 19. per totum pag.87. Malitia commif.

fionis confiíiitin pofitiua lib.3. ca.7. vfque ad 17. inclufiuè pag.241.Ip

ſe attus bonus phyſtce posefteſse malus moraliter. lib. 3. cap-16. num. 1.6-

z. pag. 2. pag.z69. Quomodo a£tus fit bonus, vel malus moraliter ex obiec

to , fine, &* circumftamtijs vide im verbo Obie£tum, Finis, circumftantia :

vide etiam verbo vttius bumanus. J4ltioris ordinis eft bonitas, vel mali.

tia moralis, quâm maturalis: ideoque virtus eft melior quam natura, &*

peccatum, quàm non effe . lib.3. cap.48. num.z- & 4. pag.39o. Nom p0

teft effe leuia malitia moralis affe£ius ud malum graae naturaliter. ibi.

dem . . - - • *- : -

ERVTA mom abfurdè dicuntur frui. lib.z. cap.zz. nu. 1. pag. 171. JAm in,

ijs reâè admittatur J^oluntarium, dubitat.4uguffimus, communi tamen lo

quutione admittitur. lib. 1. cap.z. num. 1. pag. 3. In eus non efi eleäio. lib.

3. cap. 14. per totum pag. 147. Hitbeut appetitum determinatum ad vnum.

obie£tum. 1. ad vmam exercitij partem. ibidem num.z. pag. 148. Duplex

difparitas interappetitum Brutorum, ca rationalum, ibidem ... Imperfelie

fruuntur, quia imperfeétè cognofcunt rationem finis, ibid. ca.zz. ga.17.—

in eisnom cft comfenfus, lib.z-casu 6. nu.3.p.151. -**• •

• *

- . - * - --- * ☾Ꮖ --- * - --- s . -

- . w . ' - * . * . -

E滨Sacris Camomibus improbatur vfus probabilitatum... Elucub. 1. cap.3.

' Pሖg·43ኝ'.. .. , ,.. .... ..

€AVTI nón eft immiti probabilitatibus. Elucub. 1. ca.z. pag.43z., & ca.4.
ን፲፱ነነጌ. 2ሯì•.

CHAR#Атis a{fustantùm mom poteß effé malus, vel ma!a fieri. lib.3,

ca. 39. & 4o.per tot4 pag.344. Cbaritas non eft maior in fubeunte marty

rium, quàm im non fubeunte , quia non adeft perfequutor: ibagcm. ca.44

numer 9. pag.378; Per oppofitionem ad ipfum fumitur omnis ratio petcati

mortalis. eodem lib. ca. 39-num.z.pag. 348: Etiam peccatum veniale op

poniturferuori eias. ibidem cap.40, num 2. pag.348.ſtat cum peccato ve -

Iniali, nomtamen pote$* effe caufa eius. ibidem, ipfa eß noftrafanâitas,&

iußitia: ibidem mum.9. Qyidquid ex ea facimus reäefacimus cap. 39. m.4.

pag.346. Non poteft vllo praeceptoprobiberi ca.4o. num.5. pag.35o. Non

èffceffandum ab aäibus internis charitatis, ne corpore infirmemur. ca.4o.

mum.8. pag.35i. Charitas fine gaudio effe non poteft . lib.z. cap. 18. nu.2•

pag 159. C.baritas »bi eſt, neceſſe eſt, vt operetur. lib..3.ca.4o.. nu 2. pag

348, charitasmontantùm eft præceptum, fed finis præcepti-lib.3. c.4. n8.

pag
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pag.352. Ipfa eft arbor &ona, qug non poteß facere fruäus malos. ca.3s.

nw.3. pag.345. Eft motus anim ad fruendum Deopropter ipfum,& próá.

mopropter Deum. Lib.2. ca.3 nu. 1. pag.123. Charitas melior efi, quàm ,

matura etiam J£ngelica. lib.3.ca.48. nu.3. pag.39o. , - y

Non folùm cibo, fed etiam fapore cibi indigethumama infirmitas. Elucub.z.

сар. 1. пи.9. - * = . " -

CARENTIÆ aliquæ funt bonæ á Deo imffismtæ,& volibiles „lib.3. cap.16.

num. 1. pag.267. & lib.2. cap.9, nu.5 pag. 141. … . . . . .:

CAVSA alia phyfica alia moralis, &- moralis, alia moralistantùm , alia fi.

mul, zº phyſica. lib. 3. ca. 3. nu. 1. pag 23o. • * * *

Caufa caufae eft caufa caufati , quando fecunda caufa non mouet mifi.mota a.

prima: ſecus non. lib.1. ca.4 nu.3. pag. 12. - *..."

caufa omiffionis mon eft propriè caufa effeáus inde fequuti, fed tantàm per

miffiua , quod non eß propriè caufa. lib. 1. cap.z. i. mum.z.pag. 94. Impu

tatur tamen ad culpam, ß adeft debitum impediendi.ibidem num. 1. p. 9;.

<num.3. pag-97. _{ -- - . . . . . . . . . . .

caufa vniuerfalis poteft modificari, debilitari, impediri, â caufis particula -

ribus, lib.2. ca.4o. nu. 1. pag.2 14. -
* *

CERTITVDG moralis diflinguitur ab euidentia , &• a probabilitate . Elu

cub. 1. cap.5. num.8. pag.475.Cauſtrur, vel er Pnico motiu0 »ehementiſ.

'ue violento, pel explnribus probabilibus ; ibidem...4iferuntur erempla.

de vtroque.ibidem num 9. certitudo iudicij reflexi Probabilißargm, mon

eft ex ratione. Elucub.s. ca.4. num. 3. pag.45o. Sed eft ex volumtate. ibi ,

aem num.14. J4tque adeo temeraria. ibidem num. 16. Nec poteft effe cer

ta honeftar atius, in certa obieëii. ibidem num.4., &- ca.5. mum. zz. pag.

484. certi udo moralis fufficit ad operandum tata confcientia. Elucub. i.

ca.4.nu.z7. Eaque omnino requiritur. Elucub, 1. per totam . . . . -

cERTVM eft peccatum non id potiùs facere quod certum efi non effe pec

catum. $ententia J4uguftini , Elucub. i. ca.z. nu.9. pag.432. ,, - -

SententiaJtuguftini: Tene certum, dimitti incertum , non continet confiliü,

ſed preceptum. ibid. nu.8.pag.432. . -

OIRCVMSTANTI Ffunt feptem. lib.3, ca.2 1. num.4.pag. 285. Er illis

, etiam aäus eß bomus , vel malus . ibidem. Jtliqu£ aggramant tantùm, ali

4uae mutant fpeciem.ca.2.8. per totum pag. 3o4. Regwlæ duæ ad eas di.

fcernendar. ibidem num:4. pag.3oó. Que explicantur, c%º defendunturca.

29. pag. 3o7. Non habetur bonitas ex ipfis mifi fimt volitæ etiam quantùm,

ad honefiatem : at malitia habetur etiam fi meque fint cognitæ, modò de

*uerint cognofci. Ca.28. pag.3o5. Refpečiu attuum externorum non funt

obieítum ; fed funt refpettu intermorum. cap.24. pag.294. Jadbu& tamen •

funt circumßantiæ, quia mon habetur ex ipfis prima ratio bonitatis , vet

malitiæ in aâu. ibidem. Purè aggrauantes funt quidem diuerfae fpeciei in

- W V 2, ¢¢የ
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ter fe , fedfamem non mutant fpeciem bonitatis , & malitig aäus: neque,

funt contra y vel iuxta præceptum fimpliciter diuerfum à præcepto aéîus in

ordine ad obiettum, ſed quamtùm ad modum, vel conditionem,autgradum

Cap.22, nº.4. & 5. pag.289. - - -

COACTIQneque per Deipotentiam abfolutam poteß conuenirc aäibu*vo

luntatis eligitis. lib. 1. cap.zz., & 24. per tota pag.98.. &- io4.

?atef quo4d atius imperatos, ita vt vis inferatur ipfis potentijs a£iiuis.ibid. '

ca.25. pag. Loš. су по9. : - :

COGITATIO. rei malæ non eft mala, mifi quamdo inutiliter de ea cogita

tиr,馨 tamen effe periculofa. lib.3. ca.47. numer. 1. pag. 385. & num.5.
իag.387.՝ ՝ ՝ : • - ! .

C$శ్రీENS ad promittendum meretur non feruari fibi fidem . lib. 1. ca.6. m. 1.

pag.18. J4liter reportaeet com*modum ex iniquitate. ibid.

COGNITIO etiam de potentia Dei efi neceffaria ad a&um voluntatis, & ap

petitus. lib. I. ca. 1 1 . Qgia fine ca obieäum non potefl fpecificare aäum ap

petitus, ficutforma non potefi fine »niore reponere materiam in fpecie. ibi.

dem mu• io. pa.46. Ipfa etiam cognitio fpecificatur ab obie&io , de qao eft ;

neque po:eft ab alio fpecificari. ibid. •

COMEDERE, & liberè vſque adſatietatem obſolam voluptatem pecca

tum eß. Elucubr.z.cap.z. num. 1 1. * *

COMPLACENTIA aëìus msii* lege maturae mala eft eadem lege , &.

eodem gradu malitiæ, quo a£tus. Eib.3. cap. 47., &•48.per tota pag.384.

complacentia verò fìmplex de a£tu ma!o lege pofitiùa nom eft mala: eodem •

lib. cap.5o. per totum pag.4o4. Habet malitiam ex obie&o , feu opere, de

quo eft ibidem cap. 48. à num.6. pag. 39 1. & cap.49. per totum pag. 395.

Complacentia filij de patricidio in ebrietate à fe commißo ob ingentes diuitias

ex hæreditate confequutas illicitam effe definit Sanĉřiſſimus D. N. Innocen:

tius XI. codem lih.cap.49. nu.5. pag. 399. &* mum.6. pag. 4oi. illicita efi

etiam complacentia de iaäura bonorum promixipropter vtilitatem inde mo

ύis prouenientem : ibidem numw. 5.

complacentia de gloria?1artyris mâ neceffariò eft complacentia de morte eius;

s. Eccleſia gaudat degloria chriſti, 3 redemptione bumamigeneris , G ſi

militer degloria fnmocentium, &- tamen deflet mortem eorum : ibidem nw.

5. complacentia de paffiome non efl complacentia de aäione : ibidem.com

placentia item dere nen efì complacentia de a£tione, per quam illa res ha

&eri poteft,& illa poteft effe licita, hæc verò illlcita : ideo complacentiz,

de pollutione adueiiiente iiifomno uom eft peecatum:eft verò peccatum com

plácentia de procuratione pollutionis: ibidem cap.44. num.4. pag. 398.

complacentia »iduæ de copula habita cum coniuge, fi fit fimplex approbati?

iudicij, &- voluntatis, non efi peccatum ;ß verò fit deleâatio venerea , vel

illam trahat, efi peccatum. Itidem complaccntia fpon/£ de copula cum co*
- v * º - tkge
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iuge futuro. Lib. 3. cap. 53. per totum, pag. 415. -

Complacemtia de peccato fa&o, vel futuro femper ef? peccatum , etiam fi illa

fuerit contra legem pofitiuam tantùm : ibidem cap. 52.per toti, m,pag.41z.

CONCEPTIOgeminorum fit »mafeminis receptione;&• de fide efi Iacob, &-

Efau vma feminis effeāiome conceptos, Lib.2.ca.4o. mum.2, pag.2 I 5.

· Comceptio immaculata Beatiffimæ /irginis mom erat certa morater ante

decreta Pontificum im eius fauorem ; &• etiam fi mom fit modò certa moratcr

laudabiliter creditur, & feftam de ea celebratur. Eluc. 1. eap.5. num. 18. .

CONCVPISCENTIA efi appetitus voluptatis fenfibilir. Elucub.z. cap. t.

num. 1. Quidquid ex ea fit malefit. ibi mum.7. .4uget voluntarium , &*

minuit liberum lib. 1. cap.4. pag.9.

CONFESSIO Sacramentalis fit adexpiandas culpas, quarepeecata excuja

ta à culpa non funtin ea aperienda. Lib.3. cap.45, num 3. pag.381. e4e

tus tamen extermi mali, licet non addant nouam culpam fupra internos fumt

aperiendi. Non tamen, quia ex eis deriuetur culpa in externos . Num. 1.

pag. 38o. Neque quia fine ipfis mom poteft explicari efficacia intentionis.

Num.2. Neque quia funt abfolutè peccata, num.3.pag. 381. Nequeprop.

ter referuationem , &• cenfuras , mum. 4. Sed quia per ip(os turbatur ordo

. externus rerum, & læditur ius Dei, aut alterius Legislatorir , aut perfone,

pro qua lefione debet imponi fatisfaâio à confeßario , mám. 5. Materia efì

fufficiems confeffionis Sacramentalis quilibet aótus mom faäus ex honeßa

te, aut neceffitate, Lib. 3. cap. 35. *um.4. pag-333.

CONIECTVRA quid fit. Elncub. 1. eap.5. nùmì3. - ' -

CONSENSVS eſt actns potentie volitiue. Lib.2. cap. 16.num.z-pag. 152

Eft de agibilibus, atque adeo de medijs : ibidem. Non conuenis beutis : ibi

dem mum. 3. Qgomodo differat ab eleétione : ibidem pag.153. - -

CONSILIVM,Teu confultatio eß de agibilibas tantùm , atque adeo de me

dijs. Lih.z.ca.15.num. 1. pag. 1 5o. Inquifitio, in qua re fit locandus fimis,

mom dicitur confilium, aut confultatio, fed difputatio,aut fpeculatio:ibidem.

CONTRACTVS fatti ex ignorantia rationum ſubſtantialium materia con

tra£ius, prout materia comtra&us ef?, funt irrriti iure maturæ,quia inuolun

tarij. Lib. f. cap. io. mum. 1. pag. 34. Faéti per vim funt etiam

irriti iure naturæ : ibidem cap.6. mum. i. pag. 18. Si tamen interuenit iura

memium feruandum eft ibidem cap.7. per totum.

CONTRARIATVR , &• mocet yma res alteri pofitiuè,atqtie adeo eft ei ma

la. Lib.3. cap.8. num.z. pag.25o. Cotrarict.ts pote$t effe in rebus creatis,

quia funt limitatæ perfe£tionis,quæ limitatio in eis eft , qui afumt ex nihiio,

iion;de fubfiantia Dei. Deo autem nihil poteft effe contrarium , quia Deus

ef]ipfum ems .n. plenitudo effendi ; ei autem quod eft mon contrariatur, nif?

*om cns. Lib. 3. cap. 1 1. num.4., &* 5. pag.2.56. Inde etiam creaturæ poß

:iuè operando, &- afficiemdo mocere poffunt, &• deftruere ; Deus autem op6

7.3/1s
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irando perſe ipſum nou deſtruit, ſed comunicateſe; nam annihilatio ipſa non

eſſet ex operatione Dei, ſed ex ceſſatione ab operando,1.à conſeruando: ibi

dem • Natura alteri contraria eft illi mala, fed eft bona in fe : ibidem cap.

ウ。 per totum, pag.z49. - - -

CONTROVERSIAde vfu probabilitatum grauiffima eft, quia de principio

»niuerfali;& expofita periculo erroris propter amorem propriae libertatis.

Elucub 1. cap. 1-num. 1. pag.421. : - º -

COPVLA inter coniuges ob folam voluptatem peccatum veniale eft. Elucw

cubratio ». per totam. Idque definitum eß ä Sanäiffimo D. N. Innocentio

Tapa XI. oppofitum defcendit ex doärina Epicuri,fiue Jaeriftippi. Epift.

Dedic, é Elucubr. 2.cap. 1 num. I 1. Fauet heref. Pelagiana babenticon

«upifcentia carmis,vt bonam: ibidem . Damnant eam peccati venialis ptw

rej Tatrcs : ibidem cap. 1. num. 5. Et Scholaftici grauiores , &- antiquio

res : ibidem num.6. Quare copula cum comiuge grauida peccatum veniale •

efi.`cap. 1. num 4., &• 5. Nom eft autem mortale, cuius rei affertur ratio,

g3. defenditur. Elucub.z.ca.z.m.3.pa.yo5.Si autem effundaturfemem extra

vas eft peccatum lethale . cap. z. num.14. Item copula eum coniuge non

ex fine procreand£ fobotis , etiamfi dicatur fieri in remedium libidinis me »

ruat in grauiora; nam etiam tume eß ex infiin£tu libidinis, ex quo operari •

peccatum eft. cap.z.num. 1 1. cum fit cum coniuge ex inftinäu libidinir,

¥el ob voluptatem non eft opus coniugij, fed libidinis : ibidem num.4.

cORPORA celeftia nonpoffunt direéîè,nifi im res materiales;in fpiritùm ve

- rò tantùm indirette, etiam fi ille fit attus corporis. Lib. 2. cap.2.9.pa.x 12. ,

corpora non aliud appetunt ponderibus fui , quàm requiefcere à motibus

fuir. £lucub.z.ca.z. mum. 1 1. corpus non poteft direâè agere in fpiritum.

Lib. 2. cap.39. Pag.212- . . * … -

CORREPTÍÓ fraterna eft in præcepto etiam dum adeft tantàm probabilis

fpes de effeäu, atque adeo etiam dum adeß probabilis timor de effetiu non

faciendo. Elucub.t. cap.4. num.3o. ita etiam eleemofyna corporalis,dum

Adef? probabilis tantùm opinio de extrema neceffitate proximi . Elucub. i.

cap.4, num.3 I. - - -

CREATVRA rationalis femper dcbet agere ob finem boneftatis, mumquam •

ob fimem volutatisſenſibilis. Lib. 3. cap. 23. mum.5. pag. 329. Et Elucub.

2. cap. I. d. num.4. - - - -

c,eaturae poffùnt ad inuicem effe contrarie,fibiq; nocere etiam pofitiue agen
do, o ficiendo, quia funt ex nihilo, atque adeo limitatæ perfeâionis De6

autem nihil contrariari poteft. Lib. 3. cap.1 I. num. 4 pag. 256. pºniuerſi

Äjàutem creature nihil contrariâri poteft, qnia nibil poteft periurbare-»

„,ainem ipfis a Deo ftatutum. £odem lib. ca 9. mu.t- pag.149. ' .

o„„j, creäiura Dei bona eft, mulltque eft mala moraliter obieffiuè. Lib. 3.

cap. 1 9. nиm.3., c. 4. pag.278. CVHL .
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:

CVLPA fupra malitiam aétus addit libértatem. Lib. 3. cap.43. num.5. , &*

14. pag 369. Et Elucub.. 1. cap. 4. d mu. 17. Proinde non omnis aius na

lus culpa, qui enim mom libcrè fiunt non imp» tantur ad culpam:jfdem locis,

maxime lib. i. cap. 1 3. 14. 15., &* 1 6. pag.49. Neque imputantur ad pe

culiarem, &• diffimèiam culpam, niß peculiarem, c%- diftinétam habeamt li

bertatem. Cap. 16r. , huu.z., č* 3. pag. z 3. Vna culpaſunt attus inter

nus, &• externus, licet fint plures atius culpabiles. Lib.3. cap.43. num.7.

pag. 366. culpa tantùm eft propriè obieëium penitentie, non veròpeccatum,

non imputatum ad culpam, licet etiam boc fit obie£tum dolori*. Elucub 1.

cap. 4. mum. 27.

Culpa eft gaudere de opere malo commigòfine culpa.Li.3.ca.52.n.3.pa.41 3.

S£pe fine culpa fit quod venit ex culpa, vt comedere ex neccffitate, qu£ ta

mem meceffitas venit ex culpa. Sentemtia Gregorij. Li, 1. ca. 16. m.3.pag,74

CVR vna excircumſtanths. Lib 3. cap.2.1, pag.285.

*

, AMNATIappetuut non effè, vel potiùs adeofúgiunt miferiam , quam

* patiuntor, vt mec propter effe illam pati velint. Lib. 2. cap. 9. mum. 5.

pag.i4o. Trifiantur de bonitate Dei, quem odio habent, quia apprebendunt,

eum vt malum fibi : ibidem , ca.2.6., m, 1. pag«* 65.#j etiam de pec

catis commiffis, non quia offenfa Deiyfed quia caufa proprij mali : ibidem •.

£Qgamuis velint Deum non effe,.non tamen volunt , rawt*apprebemdunt con

* -

tradiétoria. Eodem lib. cap.9. nwm*3. pag. 1 35. Damnatorum etiam Dg

:

monum pænam , aliquando, fiuiendam.credidit Origenes*. Ibidem mum.

4. pag, г4о. - - * , º,

DÂŴiÈ fûmmo honore exceptit J4bner consmem reducere ad ipſum Re

gnum Ifrael , quamuis id, mon amore erga fe , fed ira.aduersùs Isla/etb'

moliretur. lib, 3. ca; 32. nu.8. pag:32.2， … - * с с

Dauid virprudentiffimus non operatús eff exprobabilitate. Elucub. 1. cap.

2. P43. 43 1, * - . . . - - - -

I)EBiTVM reäitudinis habcndæ imefi voluntati , nom aάui. Lib. 3. ca. 18.

Pºg. 2:73·· ▪ _ _ _ .. * - - .

I)ELECTATIO fenfibilirmumquam licite intenditur, vt finis. Elucubr.t..

per totam praecipuè à nu.7. pa.497.Quod docuerunt etiam $cholæ /ecularis;

?bilofophiæ vna excepta Epicúri, vel.4riffippi; ibidem , £ft enim volup

tas fenfibilis bonum propriüm bruti, non homimis, ideft, fenfas, non ratio

mis : ibidem'. Quare quodlibet opus: faétus ex fine voluptatis femfibilis pec

catum eft ibidem; & Lib. 3. ca. 3o. num. 1. pag. 3o. Dclečtatio ſenſibilis

dò comeffione carmium faäa tempore infirmitatis, fi per recogitationem poft

\ inc0
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incolumitatem adeptam percipiatur ab habente »otum non comedendi car.

me* nifi tempore infirmitatis vidctur peccaminofa . Elucubr.z. cap.z. mw

$776.7°. I 7, -

τέϊέξΤΑτιοſenſibilis per ofcula, & tactus, ſi habeatur »t f?nis à con .

iugibus,peccaminofa cfi: immo etiam deleäatio praefens »emerea de copula

preterita: ibid.num. 16. -

Dele£tatio ex conium&fione ad obieëtum deleâans mom habet duplex obie&um

alterum rem, quæ comiuméta deleäat , alteram comiumάionem ipfam , fed

>nicum obie£tum, rem ipfam. lib.z. ca. 19. per totum. pag. 16o.

Idele£tatio de cogitatione rei mala mom efl peccatum , fed bene dele£fatio de

re mala cogitata. }^ide ver. complacentia .

Dele#atio caufatur er ačione potentiæ erga obieēum conueniens. tib.3.c.30,

nu. 4. pag.3 i 1. Delestationes fequuntur operationes, Ø fecundùm cas is

dicantur bomæ, vel malae. lib.2, ca.zo. m. 2. pag. 166.

Deleäatio fenfibilis numquam effinis nature,fed opus, Elucub.z.per totam

præcipuè à nu.6 ｡ º

JDELICTA quis intelligit ? quomodo intelligendum. lib. 1. ca. 1 5. mumer.3.

ag.64. -

nefcit futura libera : ideo eius de futuris refponfa , vel ambigua,

vel falfa. Sciret autem,ſi »era eſſet diuinatrix Aſtrologia, eiuſque hecſcië

tia multùm pernicioſa eſſet bumanogeneri. lib.2.ca.4. n.2.pag.2 14. Dere

liquit integra dabia Iob, caetero corpore lacerato, »t baberct ille, vnde bla

fphemaret. lib. 3. c.43-mu. I.4, pag: 370.

ADÉSIDERHVMèfè define.lib.2. e. i. n. 1. pag. 18. Neceßariò eft malum,ß

eß de aäu malo. lib.3. c.48.nu.8.p.394. Etiam ß a{fus fit malus tantùm

lege pofitiuas eodem lib. c. 5o. nu,4. pa.4o5. s

I)EVS efi plenitudo effendi, atque adeo ipfum Effe , cui proinde nihil poteft

contrariari,niſi non ens. lib. 3. c. 1 I. n.4 & 5. pa.256. Preinde agendo per

fe ipfum nom nocet, neque tollit effe, fed communicat illud, &• folàm cefsä

do ab operatione de$truit, aut ammi hilat. ibid. -- -

No„ concurrit ad peccatum, »t peccatum eft licet concurrat ad omnem ra

tionem emtis, quæ eft in peccato , etiam ſi peccatum commiſſionis conſiſtat

in pofitiuo. Id autem non rectefaluatur , quia non concurrit ad libertatě 2

vel quia non ef? caufa moralis, fed quia concurrendo adattum peccati cum

„,„;„,a non deuiat á fuo fine, & lege, ficut deuiat creatura: ideo idemmet

aäus peccatum efè creaturæ, mom Deo- lib. 3. с. 14. с.， 15. -

Non viilt peccatum, feu nom vult creaturam facere aétum , qui eß peccatum,

„i, ,anien concurrere cum creatura ad aétum, qui huic eft peccatam. Eo

dem libro ca. 16. num.4. pag.271. Amat quodlibet bonum phyſicum, non

namen illud, quod eft malum morale. ibid. c.*6. m. 1. p.269. -

Ex dencgatione gratis cfficacis mom poteft inferri in Deo voluntas , 缴 Éáክ፱

fит per
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* tym permilliopeccati..lib. 1. c... 1. n.2.3.6 4.pag 94.

pat imperia, & vi£torias , non purè permittit obtineri. Lib 3. c.32. num.4.

pag. 317. Nihil operaturad fouendum, vel manutenendum errorem . ibi?.

p.; 9. Remuneraturopera externa boua ex obieâio, etiamfi praua inten

tionefatta fint. ibid.p-32o. & probaturfusé a nu.6.

Deus malum fecit, quod non ipfi malum eft, fed eis, in quos vindicat. lib.3.

ճ 4.ջ.13. I. թ.249.

concurrit benè etiam ad aéfum malum, atque in fui honorem,&• gloriam eti£ ;

adačius Idololatrie, bla/phemie, odi, órc, lib. 3, c. 1. num.2. p.266,

Non poteft praecipere me ipfum amemus. lib.3. c.4o. m.6. p. 35o. Neque vt

non timeamus. ibid. hu.7. p. 351. Neqwe vt wen obediamus • ibidem mum.8.

pag. 352. Deo mullo modo eſt ptendum, ſed tantºm fruendum. lib.2, c.z 5.

ag. I 74. --

ஃ Dei iuramentum, &• votwm feruandum eß , etiam vi extortuna ;

lib.i. c.7. pag.2. i, Im Deumnon cadit pura omiffo. lib. u. ca. 18. numer.t.

pag-77. - * - -

I)ISPLICENTIA annexa reddit aäum inuoluntarium fecundùm quid.lib. i.

c.5. nu.3. p. 16. Etiam aäum continentiæ , quandiw/enfùs reluâatur.ibid.

cºlib. 3. c.49. nu.7, p.402. -

DOCERE injpeculabilibus pro veroprobabile tantùm,cognitum vt tale pec..

catum eft. Eluc. 1. c.5. n. 1 o. p.477. Tantàm doäoribus , qui a£iu docue

runt, datur aureola, lib.3.4.43. n*. 17. P.372. * .

DOLENDVM e$ de malis ex opinione probabili commiffit, ficat , & de_,

commiffis ex ignorantia, vel neceffitate. Elucubrat. 1. cap. 4. numer. 23.

ag.62.

D####M aliud ex defe£tu omnis rationis , aliud ex contrarietate rationum.

hoc propriè dicitur dubium , illud verò potiùs nefcientia . Hinc aecademi

ci de omnibus dubitabant , quia, fcilicet, de Qmni re babebant rationes pro

vtraque parte, non quia nullam rationem haberent. Eluc. 1. ca.a. uumi.3

pag:436. . . - .

ggjá ídubijs tutior pars fit eligenda eß præceptum, non confilium. ibid.

ìu.z6. pag.438. Et valet etiam in dubio iuris. nu.5. pag.439. Et in dubio

generato ex contrarietate rationum. nu.3. pag.436. In dubio autem faái

non eofenfu eft intelligendum, quafi dubitans, an fecerit, debeat credere_,

fe feciffe, hoc enim & ímpoffibule eft, &fultum ; fed quòd debeat ita fege

rere, ác fi feciffet, confitendo , &* abftimendo ab ijs , a quibus abßinere de

beret, fi feciſſet. Elucub. 1 - ca 3. nu 3. pag.437.

Huic Regulæ canonum non obftat lex ciuilis,quòd : in dubio melior fit con

ditio poffidentis : immo hæc lex fundatur im illa regula. Ibidem ca.3. nu.

14. pa.442. Neque verum eß,poffeffionem tunc ftare pro libertate. ibid.nu.

I 2. Þag .44O»ºp g.4 X x x DVRA.
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IDVRATIQmon auget meritum , vel demeritum aäionis, nifi fit volita, &

libera. lib.3. ca. 43.nu.5. p. 165.

CCLESIA gaudet de redemptione humani generis, deflet tamen mortem

E chrifti. Similiter gaudet de gloria Sanéìorum Innocentium, deflet tamen

mortem eorum. lib.3. ca.49: n. 5. pag.399.

ELECTIO eft aéfus voluntatis. lib.z. c.7. pag. 1 33.

Efi mediorum, non finis. ca.7. pag. 134. Eft tantàm poffibilium. ca. 1o. pag.

141 Et er pluribas. ca. 1 1. pag-142.
-

Sequitur confultationem. ca.7. pag. 133. .4cceptio æqualis, vel inferioris

boni mom eft proprie ele&io, fed fimplex acceptio bomi prae libertate volun

tatis, non ex vi confultationis, quae eft tantùm de bono meliori. ca. 12. &

13. pag. 143. Non eft im Brutis ca. 14. pag. 147. Differt a comfemfu. ca. i6,

mam.3. pag. 1 53. Eleëtio fuperiorum, vel quorumcumque mifi/it ex pluribus

defiruitur in fuimatura, atque adeo eft nulla,neque per confuetudinem poteß

induci oppofitum. lib.z. c. 1 1. p. 142. - -- - - -

Non di$tinguitur realiter ab aâu intentionis. Lib.2.ca.z.pag. izo. Poteßta

mem defendi oppofitum. ca.4. pag. iz8. Fertur dire&e , &• proximè in me

dia, indiretfe , & remotè in fimcm. ca.3. mum.4. pag. 127. Habet bonita

tem, & malitiam dfine. lib.3. ca.z6.pag.298. Etiam à medijs habet ho

mitatem, quando eft »olita eorum honeftar. ibidem mum.4. pag.z99. Priàs

tamen à medijs , qudm d.fine. mum.7. pag.3o2. Non poteft effe bona ex

medijs, mala ex fime. ca.* 1. pag.3 1 z . Neque mala ex medijs bona ex £

me. ca. 33. pag.326. Si tum media, tumfinis mala fint ef dupliciter mala.

ca.z6. nu.7.pag.3oi. Etiam dupliciter bona, fi vtraque illa bona fint.ibid.

ти.4. Р.299.

ELEEMOSYNA externa eft bona ex obie£fo, etiam ßreferatur in malum • .

finem. lib.3.ca.3 1. nu.5. pag.3 13. $olet â Deo recompenfari largitione-»

bonorum, &- aaerfione malorum temporalium , etiam fi faóìa fìt ab infide

li, »et fideli exijfente in peccato mortali. eodem libro. ca. 3z. mumer. 6.

p4g.32 I.
-

Ef inprecepto quando adefipura probabilitas necefitaxis extreme proxi

mi. Elucub. f. ca.4. num.3*. Efi de iure maturae. lib.3. ca.43. mumer.14.

Þag.369- - - -

Ajifjv?re fit erogatt eleemofyma pauperi, non lucratur quis gratias Iubilæi,

quando in eius conceffione iniungitur eleemoffna, etiam fi pecunia erogandé

£ommißa fit feruo,& hic ex fuá malitia non erogauerit.lib.3. ca. 32. n8.

4g-322Pag EPISCO
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EPISCOPIS, & Sacerdotibus inhihetur per Sacros canones legere libros

Gentilium , comedias , &- sarmina poetarum. lib.3.c.47.m-5.p.387.

EXEQVVTIO: vide.Máus externus. '

F

Vifallitur, id, in quo fallitur, non intelligit ; & omnis , qui aliqмат:

Q: aliter , ac ea res eft, intelligit, fallitur. lib.z. c 1 5.m.z. pag. 137.

Neque falsò poteft apprehendi , aut iudicari, idemfimul eße , &•

non eſſe. ibid. pag. I38.

FÆLICITAS neceßariò amatur quantùm ad fpecificationem, non quamtùm

ad exercitium in hac vita. Li.z.c. 34. p. 198. Quidquid homo vult propter

felicitatë vult,adeoq;femper, vel aéîualiter, vel virtualiter amatfglicitatë.

ca. 35. mm.z.pag.2o3. Si Felicitas Dea effet, vt Rgmaniputabant , caeteri

omnes Dij ctiam Iuppiter locum illi cederent, mifi vellent effe infe lices ,

quod impoffibile eft. ca.34. nu.z. pa. xoo. - -

FESTVM conceptionis Beatiffimæ P^irginis ?Mariæ poteß laudabiliter cete:

brari, etiamfi de immunitate eius à labe originali non fit plws quàm pro

babilis opinio. Eluc. 1. c.5. n. 18. & 2o.pa.481. * : *

EIDES , qua creduntur reuelata à Deo, non diffinguitur realiter à Fide,me

rito cuius fiunt miracula. lib. 3. c.41. mu.7. pag.356. -

Fides neceffàriò præcedit charitatem. eod. ca. n.3. pa.354. Poteft effe fine_»

charitate, ibid. Non poteß effe mala ex obieâo , poteft tamen ordinari: ad .

malum finem. c.41. n. 1.& feqq. p.353. Eft ex aurulio fpeciali per Chri

fium. ca.42. n.2. p. 36o. ʻw , … a” J.5 - : , t> … , -

Fides humana poteft fine peccato ei ferwtri, qui coegit ad promittendum ,

fed potefl etiam non feruari lib. 1. c.8. nu 2. pag.2.6 Non debetferuari ,

quando adhibita eft ad malum, c.7. n.z. p.z. 1. immo nec tuhc appellanda

eft Fides. c.8. nu. 2. p. 25 --- , , , " ' º

FILIVS reâèfuitprocurans falutem Patris ægrctantis , de quo tamen Deus ,

decreuit, vt moriatur, dummodo non ßt ei præceptum oppofitum. Eluc.r. .

ca.5.1i14.2.5,ʻ, , : * : * ~ * * ‘. . . .

Filio non licet gaudere de patricidio a fe in ebrietate perpetrato ob di

aitias er bæreditate confequutas. lib.2, ca.49. num.5. pag.399. Ø" m.6.

pag.49 I. .

Filios nullus perfe&ius modò quærit habere, mifiJpirituales , Elucub.2, r.2.

num.3. & 6
FINIS eft, qui nom ef? »olitus propter aliud, magis autem, cum alia fumt »o.

dita propter ipfum . lib.z. c.5. pa. 129. Tuncque e$t plufquam obieëtum • .

lib. 3. c.25, p.296.

-

v
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Non efl circumftantia, prout circumßantia dicit id, quod adiacet aétui ; nam

refpeäu atius interni eß obieäum,refpeäu externi efi effeäus confequens.

Eft tamen circumftantia prout non dat primò bonitatem aäui. lib.3.c.25.

m.4.p.197.Eft obieäumproximum intentionis,remotü ele£tionis. Lib.z.c.3.

mu.4 p. 127. Plures fimes intendi poffumt. ibidem ca.6. pag. 13 1. Finis vl

timus neceffariò amatur quantùm ad/pecificationem. lib.2. ca. 34. n. 198.

fimis eft prima regula aâiuum. lib.3. ca.5. pag.zz. 3. Poteft dici lex , few

regula lcgis. ca.6. mum.1. pag.236. Sime fine non datur aéiio. lib.z. c.36.

Vºte, 2eթ.2o7.

D. FRANCISCIJ4fffiatis Oraculum , quod pauperi mihil habenti volun

tas de largiendis eleemoffnis imputetur profaċio , lib.3. ca:43. mumer.6.

pag. 366. -
-

FRAVS, &- delus nulli patrocinari debent. lib. 1. c.6. p. 18.

FRVITIO eft aéius virtutis appetitiuae. lib.2.c. 17. pag. 1 54. Eft deleäatio,

mon amor. ibid.nu.1. Explicatur definitio.4uguflini de Frui , quæ videtur

innuere, fruitionem effe amorem.ibid.m.2. Quamuis quælibet potentia ali

quo modo fruatur, completa tamem, & vniuerfalis fruitio eß tantùm vir
tutis appetitiuæ. nu.3. -

sequitur mom tautêm amorem coneupifcentiæ, fed et iam beneuolentiae. e.18.

pág. 1 58. Beati , & viatores fruuntur per charitatem bonitate Dei fecum

a$, fe, magis tamen beati. ibid. num.2. Diuerfitas inter fruitionem fe

quentens amorem beneuolentiæ, & fequentem amorem concupifcentiae •
ibidem •

Fruitio non eft de coniunâione ad bonam,fed de ipfo bono. ibid. ca. t9. pag.

+6o. Itaque ibimom efi duplcx,fed vnum obie£fam. ibidem. coniun£tio mon

eß ratio , cur obieëium fit bonum , fed conditio ueceffaria ad percipien

Jam bonitatem obietii, ficut approximatio non eft ratio ageadi , fed condi

tio neceßaria, neque ipfa affio eft vatio agendi. ibid. m. 3. pag. 1 62. E c.zo.

пи.2..p.ї б5 * - -

De re amata amore concupifcentiæ datur vera fruitiorca. 21. p. 1 67.

Neque tumc obieéïum fruitionis eft ipfe concupifcems. ibid. nu.z. p. 17 r.

obietium fruitionis deſcendentis de amore concupiſcenti e non refertur ins

aliud vt medium ad finem,fed vt bonum habenti. ibid. m.2. pag. 1 68.

fruitio contradiftimgaitur ab vfu. ibidcm. Fruitio magis propriè conuenit

rationalibus, quàm Brutis. ca.z.z.pag. 171. £ft tantùm vltimi finis.ca.z3.

fag.172. - ;:

*

-

* -
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HVMANVS 4$us, viile a&u£bumanus.* *^* • * • • • ' c ' :
º

RER

AVDIVM totum Beatorum eft de Deo propter Deum. zib. z. ca.1 8,

G тит.2.pag. 59. - - º

Gaudium de effeâu fequutomom ef meceffariò gaudium de caufa eius. lib. 3.

c.49, пи-5.Р.399, , -

Gaudere non licet de malis ex ignorantia, vel neceffitate commiffis, quamuis

illa, cum commiffa fwmt , non fuerimt imputata ad culpam. Elucub. 1. cd.4.

num.z 3. p.463. Neque depeccatisfa&is, vel faciendis, etiam fi fint contr4

Iegem pofitiuam tantùm, lib.3. c.52.p.411. -

2uòd Greci validè, o licitè conferant ordines, quamuis non vianturma

teria,& forma Latinorum mom defcendit ex opinione probabili.Elwc. 1. c.5. ^
тит.27.pag488. ... ****s, * : * ~ * * *. ºw. . - - "- ei - J

* - -

-

- * ... " - - * * - s a, v --, - : - - - --"

、..”｡ , , ,
* * * : * - - - - - -

-

. . . . . . . . ..º, “ . . . . . . .
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-

ABITVS nonpoteſt inclinare ad omiſſionem ſui attus. lib.3, c. 4. n.6.

p.35o. Neque ad aäus oppofitas.\.babitus-virtutis ad a£ium vitij,vel

è contra. eodem lib, ca.49. mu.%. pag.4oo.s'\ $*****- '-' . º, º

Nom efi fuppouendus habitus vitiofus, vt fit poffibilis pura omiffio mala. lib.

r. ca.18.3nu.6. pag.84. Habitus non gignitur ex tendentijs , fi hae non fumt.'

ipfi aétus.lib.z.ca.32. mn.8. pag• 196. Habitus voluntatis, fi voluntas nö

elicit , fed recipit fùo*atius, gigwentur ab intellettu, quod eß impoffibile.

ibidemی:«...»:۱۲۱۹۰۹هچو؟«ه۱۹۴۹ردهوکنیا.،هنای

E* malitia habitualitèr tantùm exiftewteiw»wluntate non refunditur pecu-* •

liaris malitia in astum; lib3. c.32: nu, uoppa, 32.5. Et lib.I. c. 18. p.83.

HlERONYMVS videturfentire,etiam operamalâfa&a ex ignorantiâ im

uimcibili , &*neceffitate infuperabili deputari ad culpam. lib. 1. c. 15.p.65.

iExplieatur eius mehs , & v4rgumenta ab.eo adduâa eonfiderantur , ibidemw

pertotнт, лее“ . , : . , , .: , ; , - - -

HOMINImeliùs efi, quòdiffus efi y qùam quòd homo efi. Iib. 3. ca. 48.

ºº. 3. pag. 390. - .δ . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

HONESTASúproprium bonum creatura rationalis. £luc. 1. ca. 1. mum.7.

Debet effe perfevalita, vt aáus indefichoneßus, Lib. 3. ca, 3o. pag. 3o9.

TPoteft conuenire nonfolùm fixi,fed etiam medio, immò vtilitas medij potef?

fundari in honeßate. Eodem fiùíaá.z6.n.4.,&• $pa-3o.,& ea, z7.fèquenti.

Honeftatem debet femper intemdere creatura rationalis,aliter peccat falteme

peccato ºtiofitatis. Lib. 3, cas34, num.3. pag.329, º * * * * *

*

y
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ACOBprudenter cauebat fìbi ápericulo, ideo nolebat memtiri coramfa

tre. Elucub. 1. ca.z. mu.4. pag. 43 1. J^alide defcendit is eum benediítio

T>atris, non quia primogenitus, fed quia prae/ens benedicenti. Lib.t.ca.io.

num. 3. pag.37. Nom pænituit de copula cum Lia , quam revera coniugem

non babebat, quia per ignorantiam inuincibilem fe ei copulaverat: expofiw

lauit tantùm aduersus Laban. Elucub.I. ca.4. nam. 28. pag.467.Confenfit

poftea ex mifericordia in ipfam. Lib. f. cap. io. wum.3, pag. 37.'

IEHV deleuit domum Rehab pro cupiditateproprié dominationis , & tamet.

mercedem regni temporalis accepit â Deo. Lib.3.ca.3z.py.7.pag. 31 1.

IGNORANTIA triplex, ...Antecedent, Concomitans, conſequens: quomodo

ex bis reddatur, vel mon reddatur aäus inuoluntarius. Lib.i.ca.9.pag.31.,

cap.. 1o. pag. 34. ---

Ignorantia inuincibilis cxcufat å culpa.£odem lib. ea. 13. pag.49.

Ignorantia ex opinione probabili mom excufat, quia vinci poteft . Quare in •

ordine ad excufandnm d culpa non datur ignorantia, quæ vinci poffit , &

non debeat. Elucub, 1. ca.4.nu.z4. pag.464. • . ... º. º. -

Ignorantia quamdoque vocaturpeccatum commiffum ex ignorantia: ibidem •

тит.24 с ** . . . . . . . . . . . . . . " . . . . . . . . . . -

Ignorantia rationum fubftantialium reddit a&um inuolantarium, & mullum,

non verò ignorantia rationum accidentalium. Lib. 1. ca. 1o.nu. 1. pag.34.

Ignorantia perſone, materie, e conditionis reddin nullum conſenſum in

matrimonium, nom verò ignorantiæ fortunæ, aut qualitatis: ibidem pa.35•

IMPERIVM dicitur tum a£fus voluntatis mouentis, vel volewtis mouere cae

teras potentiar, vel perfonas fubditas,tum a&tur intelleäus modo impera;

tiuo hamifeftantis, »el intimántis eam»oluntatem , vel ipß imperanti, »e!

cæteris. Et vtroque modo dicitur proprie. Lib.z.cap.z6.num. 1. , & z.

pag. 175. Quare nulla eft quafiio : ah Imperium fit aäus intelleâus , an*

$όluntatis : ibidem num.3. pag. 178. Mágis autem proprie, quantùm ad .

impofitionem nominis dicitux de voluntate , ibidény Nec requiritur ***;

voluntas fit efficax: ibidem num.z. pag. 176. .o､? ､"・ミ. "..".

Imperium ad mouendas , yel determinandas potentia* exequestes rºípeãº

ipfius imperantis, impérium, inquam, per intimationem , *l loqwttione*

internam non ridetur neceſſarium; ibidem pag.177.Aro º . .

Imperium, quod eft aäus intçlteäus nomeß, neque apprehenfio , neque iud*

сiит, ne que di/cик/ия : ibiden wi.4. pag. و.«؟د؛د17 »..

Sub Imperio cadunt aäus intelk&us, &; voluntatis.<Eodem lib. ca«27•?*.

18o. item atius appetitus fenfitiui a capag, pag.f8&…@gi tainen,won ?!&.

º ፱¢
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mè fubditur imperio partis rationalis , poftquam ex peccato amiffum e$t in

homine domum iuftitiæ originalis, [ed fertur in dele£tabile fecundùm fenfum

præter, vltra , & contra ordinem rationis : ibidem. Non autem attus ani

imæ vegetatiuæ, miß per accidens : ca.29. pa. 183. cadunt etiam atfus ex

teriorum membrorum, &• f?ne vlla refiftentia , nifi refiftat appetitus femffti

uus: exceptis eorde, & membro virili : cuius rei ratio affignatur : cap. 3o.

pag. 184. *'Potentia autem imperans caufat aétus imperatos per motionem

tantùm potenti e ſubiectae, non per concurſum ſimultaneum ad attum impe

ratum. ca.3 1. pag. 186. Intellettus verò imperat voluntati dirigendo tan

tùm, ſeu illuminando, non effettiuè mouendo: ibidem.

Imperia, &• vi£fori£ non fola Dei permiffione, fed opere, &• voluntate vbti

meri videmtur. Lib.3. ca. 32. mum.4. pag. 3 17.

Imperium Rgmanorum vere fuit merces operum, qu£ ipfi bomafaltem ex ob

ieäo faciebamt fecundùm J4ugußinutu,& veritatem : ibidem pag.317. T

INFANTIVM mulla eft culpa , dum inordinatè agunt; neque de hoc dubita

uit Auguſtinus, vt illi imponit Eraſmus. lib. 1. ca. 14. nu 9. p.64

INSTANS matiuitatis ab.aeftrologis certò deprehendi non poteft. Lib. z.

cap.4o. num.5. pag.216. * . . .

INTELLECTVS non recipit fuos aäus ab obie£to, fed elicit. lib.z. ca.3z.

ти.5. pag.19 г. º , - . . . . . . ... • -

INTENTIO eſt attur voluntatis , ኧ᎓0አŻ intellettus ... lib.2, cap. 1. num.2.

pag. 1 18. : A - ". . . º … . . . . . . . . . . . . . . . . . * * - -

J^erfatur circa finem, vt obtinendum per medii. ibid. mw. r. Eft a£tus præci

püus inter eos, qui verfantur circa finem . ibid. preriùs eft non diffingüi rea

liter ab aífu eleëtionis. cap. 2. per totum pag. 12o, Fertur in finem , &• me

dia, fed im finem direéîè, & proximè, in media remotè, & in obliquo. ca.3.

nu.4 pa. 127.

Eft bona ex obie£to. lib. 3. ca. 19. p.z76. Etiam ex medijs, fi ipfa bonefta •

fint, &- fit volita eorum honeftas. ca.z6. nu.6.p.3or. Priùs efi bona exfi

ne, quàm ex medijs. c. 26. nu. I. p.2 98. -

Non poteft tamen effe bona ex fine, fi media fint mala ; neque bona ex medijs .

bonis, fi finis fit m tlu*. ca.33. p.325. _ ` , -

Nom tollit bonitatem aétus externi, fi hic bonus fit ex obie&io. ca.3 1. nu.5.

pag.3 1 3. &• ct.3z.mu,5. p. 3 1 9. Potefl fimul temdere ad plures fines. lib.2-

ct. 6. pag. 1 3 1. Non poteft intemtio operis effe non mala, fi mala eft compla- •

centit de eodem. lib.3.ca.49. mu.*. p4. 395. - --

7\tultò minu?poteft intentio efficax operis effe peccatum, complacentia verò

de eodem a£tus virtutis. ibid. n.5. p. 399. Lex naturæ ef? ordo rerum.lib. 3.

εα.ό. 22.5. p.24ο. -

Intentio voluntatis mon eß meceffaria ad intelligendum, neque ad femtiemdum.

lib.I. c. 1 1. n.T. &ſeq. p.43.
IN
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INVOLVNTARIVM caufatur, vel ex mctu, vel eae, ignorantia. Pride_,

7Metas. Ignorantia Imuoluntarium.', , , , , , º -

ISAAC , cum benedixit Iacobpro Efau, determinauerat fe ad benedicendum

præfemti, & quia Iacob erat ipfi pr£fem* , ideo benediéio eius,valida fuit

erga Iacob; mom quia determina uerat fe ad benedicendum primogenito. lib.

1. ca. 1o. ni n. 3. pag.37. Nolut fe determinare ex probabilitatibus, fed

certitudinem requiſiuit. Elucub. I. ca.2. num.4 pag43 I. & ca.5. à n.8.

Pሖg¨ቆ76. . , , , - - * * : -

1âeâ nom pgnituit , /ed admiratus eft de fui errore, ibidem ca.4. mwmer, 18,

pag.467. " v, , , …， … v. ' '

IVDEX non poteft iudicare fecundùm opinio

c.2, т.2.1. p.446- - - - - - -- - - -- --

IVDICIVM certum reflexumfundarifupra iudicium dircôium imcertum, ,

«f impoffibile,nifi certitudo fit ex voluntate. Elucub. 1. ca.4. num.3. pag.

45o., &- nu* 14.pag.457, tale iudicium eft temerarium. ibidem. num. 16,

m minüs probabilem. Elue..

Pag .459. - - * * * * **, * * * „ " «.

rväMENTVMfactum ex metu deſcendente à cauſis naturalibus ſeruan

dum eß. lib.i. ca.6. nu. 1. pag. 19. Etiam ex metu iuftè incuffo ab bomine.

ibidem. - -- - - - -

£tiam ex metu incuffo iniufle adipfum extorquendum, &• boc propter hano

rem Dei, qui vocatus eft in teßem, à quo iniuria illata non eft. Eodem librô

ca 7. per totum. p.zz., Nulla eft generalis le* Ecclefig irritans iuramenta

metu èxtorta.ca.8. nu.4. p.27. ?offunt tamen per $uperiorem Ecclefiafii

cum irritari, ibid. m.3.p.2.6. Qgamdofunt de malo funt ipfo fa£fo nulla • •

ibtd. m.6. p.29. Iuramentum mon feruare etiam vi iniußa extortum pecc4

tum mortale eft. ca.8. mh.8. pa.3o.

t

- -, 3 *
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L ABIA Iob intaéta Satan reliquit , vt poffet blafphemare : blafpbemia •

enim externa habetpeculiarem malitiam vltra internam. lib.3. ca.43.

пи. 14. p. 37o

LAVDABÍLITAS, & vituperabilitas funt proprietates aäus bumani , &

diſtinčte à merito, & demerito.lib.3. cap.35. nu. I. & 3. pag.4.19. Laº

dem meretur etiam pura omiffio bona , laudemque pofitiuam.lib. 1. ca. 19.

mum. pag.89. Poteft laus ipfa habere rationem premij. Lib.3. ca 55. n.3.

pag.42.o.

Lທີ່ີ ູ່ graue dicuntur refpe£tiue non folum inponderibus elementorum ;

fed etiam in momentis rationum. Eluc. 1. ca.5. m 2. pag.471. LEX
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LEX proprie ditta eſt dittamen pratticum in mente Legislatoris, quo fubdi

tos mouet ad aliquid, lib.3. ca.5. num.5. pag 24o.

Lex gterma eft ratio , vel voluntas Dei, qua ordinem naturalem conferuari

iubet, perturbari vetat. ibid. p.239. -

1pfa ratio, vel voluntas ordinis ftatuendi poteft dici lex , & quidem radica

lis, ex qua ortum habet diäamem illnd praäicum, feu ratio, aut voluntas,

qua iubetur conferuatio ordinis. ibid. :

Lex eft ordinata adfinem, a quo accipit modum, & menfuram. ca.y. nam.2.

pag.z. 34. Quare lex non eft prima omnino ratio bonitatis , vel malitiæ ac

tuum, ca. 5. ca.2.3 3. mh, 2. Sed poteft dici prima quantùm ad expreffionem ,,

vel adæquatiomem. ibid.nu.3. pag.235. Sine lege proprié diéia . i. di{fa.

miue, &-c. poteft dari peccatum ; mom autem ßne ratione, vel voluntate ,

9rdinis ftatuendi , quæ à Nobis dicitur lex radicalis. ca.6. num.4 pa.238.

J^ariae funt leges humanæ iuxta varietatem fimium , quos imtemdunt ,• &• ad

quos dirigunt, ca.5. num.z. pag.234. Leges buman£funt variabiles , adeo

que idem aáus immutata fua entitate poteft de mö malo fieri malus.d. 3o.m.

3. p. 342. Si leges eßemt contrariæ ferrent perplexitatem agendi , immo &-

neceffiatem peccandi. Elucub. I. ca. 3. numer. II.pag.44o.

Lex ciuilis nom prohibet omnia mala : bene autem Lex camomica , ideoque in

concernemtibus difciplinam morum potiùs fandum eft canonicae , quàm,

Ciuili. ibid. -

Lex illa ciuilis, quôd in pari deliéto , vel caufa melior fit comditio poffidem.

tis non opponitur Canonicæ , quòd in dubio tutius fit eligendum , immo in,

bac fundatur. Eluc. 1. c.3.n, 14 p.442-cum ler euaditpermiciofa,aut inuti

lis licitè defiderari,& poftulari poteft, »t auferatur, lib.3. c.5.m.5.p.4o6.

Lex mom prohibet aêus , ne fiant cum difformitate ad ipfam ; hæc enim dif

formitas refultat in aäum ex probibitione, fed quia funt contra ordinem.

ab ipfa ftatutum. lib. 3. ca.7. num.z. pag.242. Neque prohibet aétus , me •

fiant culpabiliter, nam &- ratio culpæ refultat in aétum,quia liberè fit poft

prohibitionem. Elucub. i.ca.4. nu. 18. pa.461, /i* legis eft reponere a äum

præceptum in fpecie virtutis , & aë?um prohibitum in fpecie vitij iuxta ,

fuas materias.lib.3. ca, 1 3, mu.3. p 261... , «º ca.5 1. nu.1, pag.407. Non

extenditur ad fìmplices dele£tationes internas lex humanae, fed benead vo

luntatem efficacem , &• dcfiderium. ca.5o. nu.4. pa.4o5. ipß fubiacet or

do externus rerum . ibtd. . - * * *.*

LIAMfecit coniugem Iacob non confenfus præcedens copulam, qui non fuit,

fed ſubſequens lib. 1. ca 10. mu. 3. p.37.

LIBERTAS caufae eft facultas ad agendum, &• mom agendum, &* ad agendum

»mum, & alterum, pofitis omnibus requifitis, lib.. t. ca.16. nu. 1.pag. i to.

conuenit cuilibet enti rationali , eo ipfo , quo rationalis eft , nec concernit

perfe£iionem infinitam. ibid.n.z. p. 1 1 1. Sige ea non baberet locum , nec

--- Ү уу laut ,
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laus, nec reprehenfio , mec merutum, mec demeritum. ibid. Qui eam nega

runt, varijs erroribus ad id indutti Junt. ca.27.

Libertas aäus mom eft differentia effentialis, nec modus imtrinfecus eius , fed

denominatio extrinfecafumpta ab indifferentia, feu libertate caufae.ca.z8.

per totum. p. 1 1 3• - -

Non conuenit voluntatirefpeäu felicitatis quantùm adfpecificationem.lib.z.

ca. 34. per totum. Non videtur confiftere libertas volumtatis , fi ipfa recipit

tantùm fuos aäus, non elicit. lib.z. c. 32. m.6. p. 1 39. -

Libertas aéîus non eft differentia eius effèntialis, nec modus imtrinfecus fuper

additus, fed denominatio fumpta a libertatæ caufæ in agendo. lib. 1. ca.z8.

ти. І ра. І 14. - -

LIBIDO carmalis ef? appetitus voluptatis fenfibilis perfe ipfam,feu mon duc

tus a ratione. Eluc.z. mu. i. Eft mala , &• quidquid fit propter ipfam malè

fit. ibidem.

?elagiani dixerunt eam effe bonum maturæ,& tamenfttebantur eius motus

effe frænandos , quod aperta contradiétio eft. lib.3. ca.48. mmm.8. pa.394.

Aet Elucub. z. ca. 1. nw.vlt. Quælibet voluntas non fequens ordinem ratio

nis libido eft. Eluc. 1. m. 14. p.458. Mide Concupifcentia .

M

ACHAB EI non ex probabilitate, ſed ex certitudine morali non pec

candi pugmarunt in die Sabbati. Eluc. 1. c.5. mu.26.

MALITIA naturalis in rebus fecundùm fe nulla. lib.3. ca.9. pag. .49.

Меqие moralis obieätiua, eod. lib. ca. 19.p-276.

£ß'tamen aliqua res alteri mala • 1. contraria, &- mociua. ca.9. pa.»49..Ac

tus poſſunt elſe formaliter mali moraliter. c.19. nu 2. p.277. Et obielta

alterius ačius mali. ibid. mu. 3. -

7Malitia commiſſionismon conſistit in carentia, ſeu priuatione anne.ra attui

ca.7.per totum pag.z4i.fed in pofitiua oppofitione ad legem,fecundäm ve
ritatem, ibid.

£tiam fecundùm J4uguftinum. ca.8. p.246. Et c. ix. p.258.

MALVM commune ad pofitiuè diâum , & ad negatiuè, fiue priuatiuè nó eff

»niuocum,fed analogum proportionalitatis. ca. 1 o. nu. 3. p. 252. Malitiae

men poteß effe grauis in opere , & leuis in affe&u, feugrauis naturaliter ,

leuis moraliter , fíeut nec bonitas. lib.3. ca 48. m. 3. p. 39o. 4b aétu extcr

no malo refunditur m.tlitia in internu-n, ratio verò culpæ, aut culpabilis ab

interno ad externum: ibid. c.44. n.3. p.377.

pe B. P. Mariæ immaculata conceptione eertum omninò eft , fententiam non

repugnare Scripturis. Elac, 1. nu. 19. p.482.

N0m,
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Non eft autem ita certum, effe verum ibid.

Etiam fi folùm probabilis effet, potuiffet re£tè, & laudabiliter de ea inftitui

feftum. ibid. mu. 18. & zo. mom objîante periculo erroris intelleę talis num.

2. 1. Summus Tontifex JAlexamder J^II. mom declarauit articulum ammnacu

late conceptionis effe certum moraliter, incertum obie&fiue.nu.zz. Neque ».*

inhibuit reuocari iu dubium mente, fed tantùm voce , velfcripto . ubidem • .'

pag.483. . - -

MARTYR in effeäu non babet neceßariò maiorem charitatem, quàm Mar.

tyr in defiderio. lib. 3. c.44. nu.9. p.378. Habet tamem maius praemium ,

extenfine. Ibid. c.43. nu. 17. p. 372. Tantiam Martyribus acu, fue re da.

tur J4ureola, non autem Martyribus folo defiderio. lib.3. ca.43. num. 17.

pag 372.

MATRIMONII duplex inßitutio, aut poßea extenßo, gratis affer tur. Elu.

cub.2, c.2, a m. i. pag.5oz. -

MERITVN,& demeritum funt proprietates aäus humani liberi . lib.g. .

ca. 55. p.419. - -

METVS eft caufa inuoluntarij nom fimpliciter, fed fecundùm quid. lib 1.c.5.

pag. 1 3. Quare mon inualidat comtraäus , & promiffione ex ratione inuo

luntarij. ca.6. p. 18. -

MORALITASef dependentia aâus à ratione, &* voluntate, maxime a vo

luntate libera: nec aliud requiritur . Quare etiam aétus neceßarius eß bo

mus, vel malus moraliter.lib. 3. ca. u. per totum pag.zz4.* . . . . . .

Nom eft quid di$tin&tum, neque ratione â prædiëta dependentia a£tus. ibid.mu.

7. & 8. pag.22.8. Quamuis nomem Moralis originem babeat à mora ,figni

ficat tamen aéîum procedentem à ratione, & voluntate. ibidem muner. i.

Pag 2.24.

71oralitas ineß tantùm aëiibus, vt aítus funt, mom rebus,fiue obie£tis , quare

nom datur bonitas , &• malitia moralis obieétiua intrinfeca rebus. ca.t 9.m. *,

2. p.276. Quaedam præter aäum bumanum dicuntur moralia, denominatio- '

me tamen fumpta à moralitate aétus , c. 3. p.23o. -

Omnis motus prccedit ab aliquo immobili. lib.2. c.34.nu.z. p. 199,tdem quo

modo poſit mouere ſeipſum, lib.2 c.32. n.4 p 191. -

MOTVS ſpontaneus genitalium er peccato. lib 2. c.30. mu.2. p. 185.

7Motus cordis non fubiacet imperio rationis. ibid.m. 1. Subiacet autè motus ce

terorum membrorum. ibid. p. 184. . -

De morte prout dicit a£tionem iniuftam occidentis non licet gaudere , etiam fi

maxima bona exinde prouenerint. lib.3. c.49. n.6. p.4oi. T>rout autem di

cit paffîonem morientis, fiue extinétionem vitæ, meque videtur licitum gau

dium. fbid.m. 5. p. 399. Quamuis licite gaudeamus de bono exindefequuto ,

fiue ipf mortuo, fue alijs, ibid. -

Үy y n N
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N

ABVCHODONOSOR mon expugnauit Tyrum voluntate obediendi

N. Deo , fed cupiditate propriæ dominationis , &• tamen praemium tem

porale recepit à Deo. lib. 3. ca.3z. nu.7. p. 3» 1. Eleemojynæ ab eo eroga

tæ, etiam mom propter Deum, poterant obtinere remotionem Ретаrит rет

poralium eius peccatis debitárum.eod. lib. & loc.

NATVRA non poteft operari libere , fed tantùm neceffariô, voluntas verò

poteft operari vtroque modo, atqueadeo, vt natura, & vt voluntas. lib.z.

с.35. ти. 3. p.2o3.

Naturalis bonitas, & malitia praeter moralem ineii aâibus externis. lib.3.

с.43. пи. 14, p.3 бр.

NECESSITAS ,fe determinatio duplex/pecificationis , ca exercitii . lib,2.

c. 34.m. I.p. 1 98.TPrima conuenit voluntati um hac vita quantùm ad amorem

felicitatis. ibid. Secunda verò minime. ca. 35. n.z. p.zoz.

Neceffitas exercitij aáus fertfecum neceffitatem ad remouendum impedimë

tum aéius, mom meceffitas folius fpecificationis. ibid.

NVPTIAE benè vtuntur malo concupifcentiae. lib.3. c.33. m. 2. p.326. Nullo

nsodo Jumt peccatum. Elucub.2. c. 1. **

?ropter eas e$t tantùm venialiter mala copula exercita ob folam volupta

tem, ibid.

Ο

Bicátum, quod nem ef? a£tus, fed res ad extra, non habet im fe vllam bo

mitatem, & malitiam moralem. lib. 3. c. 19. per totum. p.276.

obieäum non dat a&ui quidquid hic babet, quamuis acius quidquid babet,

babeat per ordinem ad obieäum. ibid. c.zo. nu. 3. p.283.

º! adeft etiam impura omiffone. lib. 1, c. 18. num.9, p.86. & ca. 19.

ра - 9: - - -

ఫీJi effe obie&i debeat, vel in fe, velin fui fpecie praeexißere cognitio

r1i , demominatio tamen cognofcibilis,& cogniti deſumitur à cognitione poſ

fibili, & aëuali. lib. 3. c.o.m.4. P.283. -

Bonitas, & malitia ex obieâo dicitur ex genere, ideft exnatura ačtus, quia

4άus natura fua tendit ad obieâum, à quo fpecificatur. lib.3. ca. 19. mu.5

pag 28o.

OBSTETRICES Aegyptie praemium receperunt à Deo, non pro mendacia,

fed pro beneuolentiâ erga Hiebræos, Et D. Thomas ait, malitiam

፳፻፺ፀ፲¡á4▪

-
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mendaci non repugnaſſe merito temporalis premi. lib.3.ca;32. numer, c.

4ደ·፮2 」 •

టీ. IO poteft effe voluntaria , vt obieäum. 1. poteft effe volita. lib.i.

e. 17. mu. 1.pag.75.?oteft etiam effe voluntaria, vt carentia aéîus, aliter

mom faluatur libertas contradiäionis in voluntate. ibid. nu. z. Eftque vi

talis fuo modo , quia ex vi libertatis eft , vt voluntas omittat, cum ,

poffit agere. ca. 18. mu. 3. pag 76. Habetque idem obieéìum,fiue motiuü,

quod aéius pofitiuus molitionis. ubid. m.9. p.86.

Non poteft haberefinem, iu quem referatur.

?oteft effe mala. ca. 19. mu. 1. pa.87. Etiam bona. ibid. per totum.

Nom requirit obligationem faciendi. ca.zo. p.9o.

Effeétus ex omiffione fequutus mon eß proprie voluntarius , fed tantàm per

miffus. ca.z. 1. nu. 1. pa.93. Idque fiue adfit obligatio impediendi, fìue non

ibid. nu. 1. & 2. pa.93. Imputatur ad culpam, cum adeft obligatio impe

diendi. nu.4. pa.97. -

Mon tot omiffiones habemus , quot omittimws facere, quae poffumus , &• fci

mus habitu,fed quae aâu confideramus. c.zo.nu.3. p.92. Pura omiffio in

$deum cadere non poteft. ca. 18. nu.r. p.77.

Mon poteft gemerare babitum. ibid. mu.8. p.85.

Tropter eam poßet quis dammart adpemamfenfus . cap. 18. nu.6. pag.8».

Non habet eamdem menfuram bonitatis, &• malitiæ, quàm a£tus pofitiuus

ca. 19. ря 9o. ‘. . . - -

Nom requirit habitum, vt fit poffibilis. ca. 18. num.6. pa.83. oritur ex im

perfefto amore boni, vel odio mali , ex imperfe£fa a£tualitate volunt atis,

&• ex occurfu aliorum motiuorum. ibid. * . .

OPINIO tripliciter poteft fumi. Elucub. 1. c. 1. m. 1. p.4». r.

Eft aßenfus ex probabilibus erga aliquam conclufionem tamquam veram ».

ibid. mu. 3. pag.412. In quaeßione de licito, vel illicito vfu opiniqnis proba

bilitatis debetfumipro fimplici cognitione,vel affenfu ex probabilibus ergæ

aliquam conclufionem. ibid. m.4. p.423. -

Due definitiones opinionis probabilis tradite a Probabiliſtis reijciuntur -

ca.5. nu.i. pag.47 1. Iuxta D. Bermar. eft habere aliquid pro vero , quod

nefcias effe falfum. Nec certitudinem, mec veritatem habet , fed per veri

fimilia banc querit potiùs, quàm apprehendit , & fi babet affertionem te

meraria eß. ca.z. nu.i 3. pa.434. Iuxta D. J4uguftinum , qui opinatur pu

tat fe fcire , quod nefcit: id quod erroneum est , &• temerarium. ca.4. ma,

1 ճ.թ.46o.

1dipfum,fultum ait Tullius in Catone. ca.5. nu. 15. p.48o.

£Quaelibet opinio eo ipfo, quo opinio eft, probabilis eft. ca. 1. mu.8. pag.426.

opinio non habet fumdamentum prudens. ca.5. mu. 1. p.47i.

INeque graue, miß refpeäiue ad comisáurä,fcrupulum , &• credulitatem le

£7?? -
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uem, non autem quantùmad vim determinandi ad operandum. ibid. nu.z.

pag.472.

opinione probabili de immunitate attus à peccato non licere vti in operando

probatur ffiffime ex Scripturis, patribus, facris Iuribus, &- ratione per

quumque capita tota Etuc. 1. p.42o.

2uod non lo eat pti opinione probabili de valore Sacramenti in ips conficien

dis , etiam fi non obftet lex, aut conuentio , neque adfit periculum grauis

damni incurrendi: neque Iudici fecundùm eam iudicare reliáa probabilio

re : neque generaliter liceat ea vti : neque excufetur infidelis ab infidelita

te, fi nom credat duäus ratione minùs probabili, definiuit S.D.N. Innoc.xi.

in Decreto 2, Martij 1679.Eluc.1. c.3. n.2o. p.445.

Opinio probabilis in quo differat å leui credulitate , certitudine morali , ac

euidentia. Eluc. 1. c.5. Opinans certus e$t de probabilitate fue opinionis ,

fed incertus de veritate : certus etiam , quòd oppoßtum fuae opinionis fit

probabiles ibid. c. 1. n. 3. p.422.. * *

Non omne opinionem probabilem eße tutam impraxi innuunt ipfi defemfore_,

probabilitatum. Eluc.t. ca. z.34. p.47o. - - - - - -

opinio non poteft cadere neque in Deum, neque in.4ngelosfan&os ; neque_»

poterat cadere in J4dam, & Euam im ftatu imnocentia. Eluc. 1. ca. 1. ти.3.

pa.422. Et ca.5. nu.15. pag.486. cadit autemin Dæmonibus . ibid. m. 15..

pag.459. -

OPINÄBILE. P^ide Trobabile. -

OPVS coniugij ob folam voluptatem exercitum non vacare culpa veniali de

fimit S. D N. Innocentius XI., idque defenditur latiffimè ex Scripturis, Pa

tribus, & ratione, Eluc.z. per totam pag.49z.

opus externum bonum ex obie£to non amittitfuam bonitatem ex relatione

in malum finem. lib.3. c.3 1. m 5. p.3 1 3. vº

Illa mala relatione non obftante recompenfatur bono temporali & Deo . c.3x

nu. 3. & ſeqq. p.32o.

AQuòd per opéra externa nemo efficiatur melior,aut peior damnatum im -4bay

lardo, lib.3. c.44. nu,4. P.375.
-

Non debet vocari opus coniugij copula inter coniuges ex fola voluptate , fed

opus libidinis. Eluc.z. c. t. n.4. p.494• -

opus externum babetpropriam bonitatem , & malitiam naturalem, diftin

äam ab interno, non autem moralem, nequepropriam laudabtlitatem , aut

culpabilitatem. lib.3.

pride J4êtus externus.
-

ORDO duplex internus , & externus. lib.3. c.45. m. 5. p.38i. --

_mótus interni mali funt cótra ordinem internum,aéfus extermi comtra ordinê

externù .Hinc aëtus extternus babent peculiarë malitiä. c 43.m 14.p. 369.

Quodlibet peccatum efi contra aliquem ordinem in$titutum vel à Deo ,- vel

ab bu
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ab humano Legislatore, ideoque dicitur aâus deordinatus, c.46.m.5 p.382

Omnis perturbatio ordimis eft offenfa ordinantis. Elucubr. 1. cap.4. mum. 18.

pag.46 1. ordo externus tantùm fubiacet legislatori humano, lib.3. cap.5.

ћи.4. p.405.

OSCVLA. &• tafius in coniugibus ob finem percipiendae fcnfibilis voluptatis

peccata funt. Etuc.2.c.2.mu, 16 p.514.

P

ATRVMfententiae funt tenende fopitis controuersjs Dotiorum. Eluc, I.

с.з. п.8. p.432.

PAROCHVS mom poteft abfoluere moribundum mullo figno abfolutionem.

petentem. Eluc. 1. c. 5. nu. 17 p.481.

PECCATVM eft quilibet aäus aeórdinatus. 1. deuians à fine,& ordine,qua

re contingit etiam in naturalibus. lib.3. c.5. m. 1. p.z. 34.

Nifi effet conßitutus finis mom poßet dari peccatum. ibid. Neque vnum pec

catum grauius altero. Qgare id primitùs in peccato infpiciendum eft , de

uiatio d fine, ibid. a -

Teccatum in moribus eft : diâum, faäum, concupitum contra legem æter

mam. Eod. lib. c.6. m.6. p.24o. Et tamem etiam in eo primò infpiciemda eft.

deuiatio d fine. ibid. - * -

J4£ius dewians â lege , &* fime eß peccatum im moribus, etiam fi ex meceffitate

committatur. Eluc. 1 ca.4. d mu. 17, p.46o. nom tamem efi culpa. lib.i.ca.

I 3. p.49. - - - ... . . . .

qgare culpafupra malitiam atius addit liberam eius commiffionem.Eluc. 1.

ca.4. n. 19. & ſeq. p.462. Et lib.3, c.43. n.8 p.367. .

T>eccatum extermüm eft diuerfum ab imterno, &• habet peculiarem malitiam

lih.3. c.43. n. 14. p.369. s

Non tamen moralem. ibid. n. 1o. pag.368. Neque eft diuerfa culpa. ibidem,

n.2 p.363.

ಸಿ?Жанышы , atfus deordinatifunt fīmpliciter vitanda, immo mifi

ipfa effemt vitanda non daretur culpa. Eluc. 1. c.4. nu. 19; p.462. -

IDe pecçatis materialibus. i. aäibus deordinatis abfque libertate commiffis,

mom licet gaudere, eognita eorum malitia , etiamfi magna bona exinde no

bis prouenerimt. Elwe. 1. ca.4. nu.z3. pag.462. immo de eis dolendum ef*.

ibidem - -

Teccato pure auerfionis, feu omiffionis debetur penafenfus.lib. 1. c. 18.n.6

ag.81. -

ಫಿ, diuiditur in mortale, & veniale tamquam ingraue , & leue . lib.

3. ca.48. num.2. Pag.389. De Peccatis commiſſis exகா
ሮሼ ◎ 0 ·
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eft dolendum. Eluc. i. ca.4. mu.* 3. pag.463. Multò magis de commiffs ex

ignorantia , quæ vinci poteft , &- ex opinione probabtli. ibid. mu xo. Immo

de bis eft propriè pgnitendum. ibid. nu.z4. p.465. Non autem de commif.

ſis ex neceſſitate, & ex ignorantia inuincibili . ibid. à nu.27.p.466. Ete

nim ifta mõ imputantur ad culpam.m.29.p.468...4n peccato originali de

beaturpent ſenſus. lib. 1. c. 18. n. 7, p.85.

T>eccatam Philofophicum , &• Theologicum. lib.3. c.6. n.4. e.z39.

PH ARAO peccabat non fer uamdo promiffum de Hebræis dimittendis , licet

promitteret er metu. lib. I. c.6. m.z. p.19.

PONTIFICES non diſpenſant ex ſola probabilitate licita diſpenſationis ,

Eluc. I. e. 5. nu. 22. p.484.

POTENTIÆ vitales mom purè recipiumt fuos atfus , fed illos eliciumt. lib.

2. с. 32. p. 187. - - -

POTESTAS omnis à Deo, non puré permittente, fed volente. lib.3. ca. 32.

7.4. թ. 3 17.

ឆែfumitur commumiter pro opinabili , ideoque non eß verum ,

fed contingens ad verum, &falfum. Eluc. 1. c. 1. m.5. p.4v 3.

£Qgandoque autem fumitur pro eo, quod dignum eft , feu debet probari. ibi

dem. $i aliquid eft purè probabile,probabile eff etiam oppofitum. ibidem

ºn. 3. p.422, ** - -

Terobabile in fpeculabilibus poteft tradi,ut probabile abfque periculo pecca

ti, non tamen poteft tradi, vt verum. Eluc, 1. c.5. mu. io. p.477.

Etiam in agtbilibus poffumus licite fequi probabile, cum in eo fequendo non

adeft periculum peccati, licet adfit periculum erroris, quando id fequimur

ex aliquo affeétu virtutis. ibid. mu. 5. p.482.

PROBABILITATESnon reddunt operantem immunem à periculo peccati,

atque adeo funtimaaes. Eluc. 1. ca.z. nu.7. p.432. Neque 4 culpa. ibidem •

ca. 4. nu. 17. & ſeq. p.46o. - * . .

Neque à debito pgnitendi. ibid. a m.24. p.464. Non poffunt determinare im

tellc£tum ad affenfum: fi autem determinatur intelleäus , id defcendit ex

voluntate, non ex ratione . ibid. m. 14. &* feq. 457. Quòd aâus fit malus ,

nec me, non dependet ex noßris probabilitatibus, fed ex matura aífus in or

dine ad legem: aliter probabilitates transferrent aäü de non malo im mali,

est è contra. m. 17. p.46o.

In negotijs temporalibus nullus prudens innititur pure probabilitati: neque

innitendum eß, cum adeff peruculum damni alterius: ergo multò minùs illi

innitendum eft im negotio confciem, tae, vbi adeft periculum damnationis, ca.

4. n. 34 p.479. -
•

PROMISSIOferuanda efl ex fidelitate, non tamen, cum ad malum adhibe

tur, vel vergit in peius. lib. 1. c.8. nu.z. pag.25. Neque cam eft vi extorta

c.6. p. 18. Ex tali promiffione nullum ius acquiritur ei, cmi faófa eft. ibid.

-
cూ c.7.

f
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& c.7. p.23. Poteft tamem licitè tunc ex virtutefidelitatis feruari. ea.8.

m.v. p.25. Non tamen ade$t obligatio ad feruandum. ibid.

PRVDENTIA eſt recta ratio agibilium. Eluc. I. c.5. nu.I. p.47 r,

Non conuenit opinioni, pnde qui definiumt, opinionem inniti fundamento

prudenti, dant ei tamquam eßentiale id, quòd ei conuenire non poteft.tbid.

prudentia eft cum ratione vera. ibid. * * . . . .

Trudentiores filijs lucis funt filij huius feculi , quia non dirigunt megotia ,

temporalia immixi probabilitatibus. ca.4. mum.34. pag.47o. Non efi pru.

dentis agere cum periculo damni. ca. 5. num. 1. Pag.472. Neque id agere-»,

de quo æquale damnum lucro prouenire poffit. ibid.

Trudentia hom eft de meceffarijs. c. 5. m.7. p.475.

Trudentes diäg funt Virgines, quia non funt innixa probabilitati.ca.2.n.3.

թ43.42.9.

PVERORVM a5iiomes maxim4ex parte funt ex concupifcentia, &• tamen

funt voluntarie, fue fpontanee. li. 1.c.4. n. 1. p9. An eorum actiones pof

/int dici morales, li.3, c.2, n. u. p.229. -

Tura omffio. Vide omiffio •

PRAESVMPTIO violenta inducit certitudinem moralem » & exea iudicari

poteß. Eluc. 1. c.5. n.8. p.476.

contra praefumptionem iuris, & de iure mom admittuntur probationes in fo
*

ro externo, ibid. n.29. y

"---

Q
ΟΆDO, vna ex Circumfiantijs. li.3. c.2.1. p.285.

Qgibus auxilijs, vna ex circumftantijs.li.3. c.2.1. p.285.

QVIETEM appetunt corpora ponderibus fuis .i. requiefcere a.
notibusfùis.Eluc.z. C.2s ſº. I Is թ. 5 IOe

omnis inçlinatio eß ad quietem fui: quare copula inter coniuges fačta præ

cisè ad quietandam libidinem, ne feratur in adulteria, eß ex inclinatione-»

libidinis, atque adeo mala. ibid.

AQuid, »na ex circumftantijs. li. 3, c.zt. p.285.

Quis, vna ex circumftantijs. ibid.

2uomodo, vna ex circumftanlijs. li.3. c.zi. p.285•

AQuoties, inter circumftantias noneß numerandum. Li.3.c.1 1. in fin.p.286.

-
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ECTITVDO, vel irrettitudo attuum primariò deſumitur ex ordine ,

ad finem. lib.3-c-5. m. 1. p.233. In aliquo fenfu etiam per ordinem ad

legem. ibid. m. 3. թ-233. … " is .

Tºro Regula direčîiua humanoruw afîuum non reâe affumitur opinio pro

babilis, & iudicium in ea fundatum , fed debet affumi certitwdo moralis ,

vbi deeſt euidentia. Eluc. 1. c. 2.3. & 4. - -

ΚOMANIS non datum eft à Deo imperium,tamquam crudelioribus, & ne

quioribus ad vindicanda aliarum gentium peccata. lib.3. cap.3z.num.4.

Pag. 3 I 7.

ಘಿ ipfe aßimaretur iniußus ab ijs , qui Rgmanorum opera benefa£ia

putabant . ibid. nu.y. p.318. Sed propter eorum operaúoma ex obieäo, li

cet in m.tlum finem relata. ibid. R9mani putabant fibi . datuw imperium,

propter pietatem, &* Religionem im Deos, qua cæteras nationes fuperarent.

ibid. p.329. . . . . - . * , , . ---

RVSTICI minàs continent, quàm fapientes. Eluc.z, c, I. n 4, p.495.
* \tº t. . . . .

S
º

NSACRAMENTIS conferendit non licet vti opinione probabili de e0

I rum valore, etiam fi non obfiet lex, aut confuetudo , aut periculum grauis

damni incurrendi. Eluc. i. с.3. т.2.о. р.445- -

sacramentum ordimis validè çonfertur à Græcis, quamais ipfi non vtantur

materia Latinorum. Elue, 1. c.5. n.17. p.488. ' ' ; ' i --

SAPIENS Stoicorum fittus non exhibitus . Exhibetur à Chriſtiana Réligio

me. li. 3. c. 35. n.4, p.333. - * : *. -

STOICI folùm honeßum appellabant bonum, diuitias, famitatem , opes, yi

tam indifferentia, quia bi bene , & malè in ordine ad boneßum vtipofi*

mus. Eluc.2. c. 1. n.7, p.497.

~ Т

IMOR non reddit aâum inuoluntarium fimpliciter , fed tantùm fecun

dùm quid lib. 1. ca.5. nu. 1. p. 13. Nec reddit promiffionem , aut £*"*

traétum nullum ex iure?naturæ, nifi fit iniuftè incuffus ad extorquendum-»

conſenſum. lib. 1. c. 6. nu. 1. p.18. Timorgehennº non babet ೫ಣ್ಣ con

---. . . .-- - ----------- :ign&gm3
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iun£tum affe&um ad peccatum , nec voluntatem conditionatam de peccato.

ibid. c. 5. n.3.pag. 16. Timor eft magnum malum timentis, lib.3. ca.9. m. 1.

፱4ጄ•2.49•

TVLLfi opinio, quòd non fit maior vis Religionis in iuramento, quám fide

litatis in fimplici promiffo improbatur. li. 1. c.8. num.7. Eiufdem opinio ,

quàd adfenfationem requiratur intentio voluntatis improbatur. libr. i. '

ça. 1 1. num.8. pag.44. Docetpecudis,non bominis effe intendere volupta

tem fenfibilem tamquam finem. Eluc.2. c. 1. n.7. p.497. Item , íiulti effè ,

timere incertapro certis. Eluc, 1. c.5. n. 15. p.48o. ` ' '^

Ipfe JAugur irridet auguria. lib.z. cap.41, num.1. p.43.22. 1. Putat iufiuram.

dum non feruandum prædoni. lib. 1. cap,8. mum.7. pag.3o. 4fferit volup.

tatem fenfibilem effe inimiciffimam Thilofophiae . Eluc.z. cap: 1. numer.8.

pag.498. Et non dignam hominis præftantia , ideoque contemni debere,iùi.

ти.7. p.4,7. - - * -

TVTIOR in illa regula : In dubio tutior pars eft eligenda , fumitur aduer.

fatiue ad non tutum, mom comparatiuè ad tàtum. Elucub. 1. с.р.3, пит. г.

4g,435.

T號醬獻 reddimur àpericulo peccati ex probabilitatibus. ibid. c.4, num. 1.

p.448. Reddimur er certitudine morali.ibidem num.27.pag.466. G- ca.5.

mumer.1z. pag.478. Non tenemurfequi omnino tutam. 1. id, im quo nulle

modo poteft adeffè perticulum peccati jfed,fi oppofitum fit rationalibus, &-

moraliter certum, illud debemus fequi; aliter operaremur ex vitio comfciä.

tieſcrupuloſa. ibid.

ALIDE conferunt ordines Graeci , etiam fi non vtantur naaterijs Lati

morum, mom tamem propter opinionem probabilem . Elue 1. c.5. m,27.

թa8.488. - - -

VAPORES non mouentur ſurſum violenter. lib.2. c.22. n. t. p. roo.

VELLEprimum 4ngeli nem certò infertur effe neceffarium , etiam fi incipiat

cum ipjo effe.Angeli. li.2.c.36. n.2.p.2o5.

VEREÖVNîDATVR , quifque, nifi fit ex pecudum genere de propenfiori

ftudio in voluptates. Eluc.2. c. i • m.5. p.496.

VIDVA aam licite deleäatur veneree de copula præterita cum viro, ficut nec

fponfa de futura cum viro.li.3. c.54. per tot, P.4 i 5,

VIOLENTIA non poteft accidere »oluntati quoad aétus elicitos , meque de

potentia Dei abſoluta. lib.2. c.22. p.98.

-

*
-

?oteft quoad a£ius imperatos. eod. li. c.2.5. p. 1o8. Tºaffo mom conferête vim

in definitione violenti non poteft fumi,nifi in cafu ablatiuo. c.zz.m.2.p.ioo.
*- Z z z 2 Debet.
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Debct que ſumi sontrarie, non negatiuè. n.4. p. 1o3.

Sifficit ad violentum effe contra inclinationem paffiuam. eod. lib. c. 1. nu.$.

pag-1 of.

VIRGINES prudentes diâe funt, que non ixmixa funt probabilitati , fatua

veró,que contra. Eluc. t. c.2,n. 3. p.419. -

VIRTVSmelior eß, quàm matura, &- vitium peius, quàm non eße. li. 3. sa.

48. n.3. p.39o. Virtus regulat, é" vitium deprauat affeftus.li.3. cap.49.

ж.5. p.4оО.

VOLVNTASnom potef ferri im incognitum, neque de potentia Dei abfoluta

lib.1 1. c. i 1. p.38. ?12äctur ab intelleãu.li.n... c.37. p.zo8. Jæb appetitu

femfitiuo , cap. 38. p.z. to. -4 corpore calefii , mom tamen direâè. cap. 38,

Ð4፪.f ¡ 2.. - -- -

?1ouetur ab autbore maturae quoad aäus neceffarios. e. 33. p.197. v£ fe ipfa ,

quoad aétus liberos. ibid, & c.32. p. 187, 4n moueat fe ipfam im finem , .

c. 33. p. 197.

Elicit fuos aäus mom tantäm recipit. c. 32. m.6. p. 1 93. Eft libera libertate »

fpecificationis, &• exercitij quoad obieéta, qttae mixta fum: ex bono, čº malo

c.2.4. & 2 5. per tota. Non autem quoad purum bonum, vel purum malum,

mifi tantùm quoad exercitium. ibid.

Eius aäusfpecificatur ab obieâo cognito tamquam d caufaformaliextrinfc

ca.lib. I. c.1 I. n.2. p.39. cognitio eſt conditio indiſpenſabilis, vt obiectum

poffit eius aäum fpecificare. ibid. m. 1o. p.46. * - , , ,

si voluntatis aétus non fequereturformam apprebemfam , fiue obie£tum c0

gnitum, effet fimul, & non effet appetitu* rationalis, ibid. mum. 3. pag. 39.

Imperat aétus fuos , & intelleäus. li.z. c. 27. p. 1 8o. Item aétus potentiae

fenfitiuæ. ca.2.8.p. 182. *-

Et exteriorum membrorum. c. 3o. p.184. Non autem aëtus potentiæ vegeta

tite, nifi indireče, ca.39 p.183. . . . . . .''

Ncc motum cordi*, &- genitalium. e. 3o. p 185.

M^oluntarium neceffarium, & liberum momfunt differentiæ effentiales volum

tarij in communi » tamquamgeneris. lib. 1. c.4. n. 3. p. 1 1.

¥olúntas efficax , & etiàm injicax de opere bono, vel malo lege naturæ eß

bona, vel mala eadem legepropter ipfam banitatem , vel malitiam operis ,

& eadem menfura bonitatis, &- malitiae, qua ipfum opus. lib.3. c.46. nu.2.

P.381. Etc.47. nº.2, p. 285. E. c.48.*.*... p.389. -

## อนนทேஃ. ്. , vel് pofitiua . ibidem • •

Non tamen voluntas inefficax,fiue fimplex complacentia. cap.5o. d num. i.

P43,404.

de opere bono,vel malolcge uatwra bona,*el mala cſ: :

niſ apponatur cqnditio extrabem? aäum à fui matura, qua malus eft. c4?.

54 թ.41 6, - - -
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}^oluntas multùm poteft ad fleäemdum, inficiendum, obfcurandum lumem râ.

tionis. lib.2. c.27.n. I. p. 181. -

uod potiùs dicendum eft volitum. lib. i. c. 1. m. 1. p.z.

Eft quod procedit d principio intrinfeco cum cognitione. ibid. num. ». Hoc.

autem principium efi appetitus, quem ducit cognitio. lib.z. cap. 3. nu.3.

Pag-193. . . - - - - - -

reperitur etiam in Brutis , quamuisin his reâiàs dicaturfpontaneum. li. t.

са. І. т.з. р. 3. Еt c.2, т. І.

7Magis eft voluntarium fi fit meceffarium, quàmfi liberum. lib.i.ca.3. пи.2 . -

pag-6.

Xon tollitur à concupifcentia,inymo augetur, c.4. p.9. Non tollitur, ſed mi

nuitur d metu. c.5. p. i 3. -

Tollitur ab ignorantia amtecedemte. ca.9. m.3. p. 3z. *

A concomitante cauſatur inuoluntarium negatiuè, non contrariè. ibid, nu.2.

pa ..? I •

﹐際iேr voluntarium à confequente. ibid. հ.4. թ.32.. - -

INihil eft propriè nobis voluntarium , nifi quòd eft volitum à nobis. vi.

uentibus in mobi/metipfis , nee/uficit voluntarium Ada. cap. 16, num.r.

pag.72.

VOLVPTAS fenfibilis potef? effe vtilis ad falutem corporis. lib.3. cap.z6.

nu. 4. p. 3oo.

Non intenditur vt finis â natura. Eluc.z. c. 1. p.5or. -

Nequedebet intendiab homine. ibidempag.497. Eft proprium bonum bru

ti. ibidem,

Nulla ex Scholis fecularibus pofuit eam vtfinem hominis, miß tantùm scbo

la Epicuri, ſiue.Ariſtippi. ibid. i 2 - *

Reliquæ etiam , vt permiciofam eam damn.trunt, ibid.

7Multò autem maximè Diuina Scriptura. p.498.

Et Patres.num.5. pag.495.

£Qgodlibet opus propter eamfa&um peccatum eft ca.z. nu. 1 3. p.y 1 1.

Etiam copula inter coniuges. Eluc,2. per totam. Etiam fumptio cibi , ©•

potus. Eluc.2. c. I. n. 1 1. p.5o 1.

}^oluptas eft quæ mouet, & intenditur , cum dicitur exerceri copulam a.

coniugibus in remedium libidinis, me ruat in peiora ; proindeque talis co

pula mala ef?. ibid. ca.z. num. 1 1. pag.5o9. Etiam fi dicatur nullum aliud

adeffè remedium frænandæ libidhis , quod tamem falsò dicitur. ibìd. num.

p,5 . o.I 4. *-

VOTVM eft voluntarium , &• obligatiuum etiam fi faáum ex metu a caufis

naturalibus deſcendente. lib. 1. c.6 n. 2. p. 19.

Immo etiam faéfum ex timore iniußè incuffo ab bominem adfinem voti ex

torquen

sº

VOLVNTARIVM propriùs dicitur de aéiu »oluntatis, quàm de o&iea», \
N.
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torquendi . ibid. c.7. p.21.?oteft tamen authoritate Eccleßaßica relaxa.

ri. ibid. m. 3. p.26.

£Quare Ecclefia relaxet huiufmodi vota. ibid. ca.8 nu.3. pag.26.

Non adeft generalis canon irritams huiufmodi vota. ibid. n.4. p.27.

Protum debet eße de opere bono ex fe, praefcindendo â voto. lib.i. c.8. m.z.

49.2,4- -

rே obligat etiam aäus internos, etiam fimplicis complacen.

tie. lib. 3. c.51.n.8, p.412,

Habens votum vitæ perpetuæ Quadragefimalis , vt habent Regulares ^1ini

mi, excepto tempore infirmitatis , fi recepta valetudine deleäaturfemfibi.

liter de comeftione carniumfatia tempore infirmitatis , videtur peccare ,

mortaliter, fi illud votum extenditur etiam ad dele£iationes internas. Eluc.

2. c.2. infine,

similiter quilibet Regularis complacem* fibi interiùs de diuitijs authoritate ,

propria pofidendis, o profundendis. lib.3. c.51. n 8. p.4i 2.

VXOR tollit a marito adultero excufationem de vi concupifcemti« , quoad

adulteria perpetranda. Eluè.z.c.z. m.2.p.5o4• -

Non debet poffideri in paffiong defiderij.t, in affeffu libidinofo • ibid. cap. i.

ኴዪጼኆጭብ9፮• *
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