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AL LETTORE.

On ~enuti in poter mio, per fomma -diligenga ufataci,

alcuni efemplari delli libri compofdi dal Senatore Confian-
tino Grimalds , cb: fono-avangati dall'onde del mare , i cui
furon gittati da altsa mino , perche periffe di quelli ogni me-

moris * ma. per opera- della Divina Providenga fu. fates in
modo' cbe i-detti libri foffero andati a galla, e foffero arriva-

ti melle wicine fpiagze s onde campati fono dal miferabil nau-
fragios-e fi fono raccolti da prowide mani : perloché. da-me f§
Jon procurati con grande flento . E poiche mi fun pervenuti
[fenga frontifpigio ' falwo-due , - e fenga dedicatorié affatto
compilate dall. Autore, forfé perche difperfé per lo mare , perd
bo penfatorifiampare i desti fromtifpix) , accio fi poteffero jgac-,

ciare ; fia fano .
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Avvifo al Leggitore.

Wit Scon di muovo alla luce, mon Jo [e debba dir le
PURd Rifpofie alle Lettere Apologetiche di~ Benedetso
B Alctino , accrefcinte di aitre due Rifpofle alld
3 quarta , ¢ quinta Lettera del medefimo : o pure
le Difcuffioni Iftoricbe , Teologiche , ¢ Filofofs.
che, fatre per occafion di tali Lestere Apologeti.
sbe . Egli parrebbe [ensa lfallo scbe piss toflo convenewvol fofie
gueflo fecondo titole ,-cbe il primiero , fe non fi voglia riguar.

dar la guifa , in cui ¢ fatsa quefla Opera, ficondo la traccia

dell awsico metodo delle mic Rifpofie , aggradito nom poce al co.

mun de’ Lesserati , i guali fogliono un non fo cbe di Jollesico

ritrovare well’ opere o che fomo afperfé di critica . Del rimg.

wente & tamta 5 ¢ si fateamente crefciuta I opera dalls prima

edizione ; ¢ tanti panti fi difcusono, e tutti bew lungamente, ¢

a diftefo fi vagliano, cbe [ewna dubbio guefia opera ha olire-

modo pafJata la confaccente mole di Rifpofia , la quale fi avea

@ dare a 52 piccolo, e Jeggiero libretso dell Aletino ; a cui cert .

mente non era d wopo di 53 laboriofo lavorie per JSoddisfare ,
in rifpondendo. . \

Or dunque non ti fard diftaro , wio flimatiffimo Leggi.

Yore, [aper o come é andata la bifogna. U3 2id nellanmo 1699,

"la Prima Rifpofla; ed indi negli féguenti 170a.,¢ 1703.0 al.
tre due, faste da me a flo ogpetso di difender la verita , ¢

dji vendicare I infigne mome del Configlicre Francefco & Avdrea,
di gloriofa ricordawza, che fotto il nome d' Oligoro wviene ad.

disato dall’ Aletino ; ¢ di Lionardo di Capova , di Tommafo

Cornelio, ¢ di tutsi i Napoletani letterati, che era flato ma-.

momeflo dalla fcorreggia dello Aletino frorrubbiato.

Dimofirai ben’ io aver queflo intendimento , poiché Joffrii , che
yﬁx/'e il primiero y ed il [econdo libro, fenza il mio mome s perché
affolutamente [erviffero al trionfo della veritd, quivi Joflenuta,
ed allonor di 53 chiari perfonaggi, e non gia & vantagei , cbe
e potca quindi [perare ;mestendo in mon calere il gradimento,
sbe averci fperato da quei V. alent;om:‘ui, la cgi difefa da me
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s'intrapendea , con periglio di effer berfaglio delPira delP Aletino,
e de* fusi parségiani 4 purché rimanefle fano , e falve il di
~ lor nome , e vincitrice la dostrina , cbe coloro profeffavane .
T antoché per lunga pezza di tempo fliedi, per cosd dire , ap-
piattato , avvegnaché il comune applaufo, cbe riceveva Pope.
ra ¢ glisforzi , che facevan varj perfonaggi di conto, per [aper
cbi mai foffe queflo Autore di si vifoluto animo , che aveva
Joggiata s} gloriofa Apologia contro I' Aletino , tewuto cotanto
in riputasione dalla gente ; fortemente wmi [limulafsero , percbé
sna volta mi toglie[ff quel velo, cbe mi nafcondeva al pubblico,
Pur finalmense avendo prefo corfo I'opera o ed avendo incom
trato il coman gradimento , convenne cedere all’ inchiefle degh
amics+; ¢ permifi , cbe lo Stampatore ponefle nella tersa Ri-
Jpofta il mio mome , nell avvifo, cbe dava al Lestore.
- Ma operd si, e talmente queflo mio appiattamento ; che
2anto furono approvate quefle Rifpofle , ¢ maggiormente lette
fensa gara, ed emulazione; ficché venivano applaudite com cam.
didessa; e finceritd : ancorché s’ ignorafse , chi ne foffe I At
~gore . Leflele I’ Aletino , & fuoi partigiani com non poca am-
mirazione ; e quando prima flavano con albagia maefirevole ,
cbe non addottrinavano, ma fiiorinavano alla peggio con una
riggida sféraa i Napoletani Lettcrati,indi fi pofero in panche
cguali, e com armadure pari al combattimento. Non piss 5 in.
tefero quelle fulminanti y¢ tetre broceate contro il nome de’'Na-
polesani Letserati : non piss [i arrandellavan quei termini di
vilipendio, e difpregio verfo la moderna dottrina : ma con non
sfata ferietd, [i pofe in iflato di rifpondere I Aletino
. Egli nondimeno flicde fino allanno 1703.a cacciar la Re,
plica alla primiera Rifpofla, intitolata: Difefa della Scolafti- -
ca Teologia ; ed indi mell' anno 170s. diede alla Iuce la Re-
plica alla Tersna Rifpofia, avendole dato titolo : Ditefa della
- Terza Lettera di Benedetto Aletino+ Ma alls Seconda mia
Rifpofla flimé nom doverci replicare : poithé , per mio avvifo,
vedeva in veritd y cbe affai malagevole farebbe I opera riufci-
sagli, avendo da [cagionare Arifiotile di errori , e falli sroppo
manifefli ; e sbandeggiare teflimonj troppo claffici comtra ’l [uo
Stagirita . Onde prefe configlio di wuftirue per lo rotto della
cuffia 5 dicends con le folite diftinzioni sfuggevoli , ;pﬁﬂff
alla
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dalla fua Scuola, cbe effo avea difefo Ariflotile Scolaflico , e
won lo Stagirita, contro chi féiriva la mia Satira . (a) Diflin.
ziome veramente ridevole, e degna di effer pofia in berlina , co-
"me fe io nom avefff tartaflato quello Ariffotile medefimo , cbe
effo guarentiva pro aris, & focis; ed im quei punti fleffi , cbe
Iui aveva prefo a defenderlo ,in rifpondendo a Lionardo di Ca.
pova ; [enzaché efpreffamemse avvertii nell’ avvifo al Lettore
del fecondo Libro, cbe di Ariffotile non andrei ricercando qua.
Ui foffere fati i fuoi femtimenti ; poiché lunga, ¢ faticofa opera
[arcbbe andargli minutanente indagando :ma che prenderei quei
Jentimentiy che gli vengono comunemente dagli Scoelaflici attri.
buti ye da alsri bravi Scrittori imputati il cbe é appunto pren.
derlo per quello Ariflosile Scolaflico , che colui fi protefla pro-
seggere . Onde fi puod ravvifare quanto lubrica fia quella diflin.
iome , tutsa fomigliante a quell altra ,tutta fdruccevole ycbecol
Juo defire inge%m [eppe immaginarfs V' Aletino , per ifcbermirfs
da quellimortali colpi da me [cagliati contro la Scolaflica Teolo-
gia, con diftinguere tra Teologia Scolaftica, e tra Teologi Sca- -
laflici ; dicendo , che quanto da me fi- potea divifare , luogo
avefle, contro i Teologi Scolaflici, s quali fono in effetto man.
chevoli, ma non contra la Teologia , la qual fi prende nel fuo
Pato puro, ed illibato; quafiché la Teologia Scolaflica fofse una
madrena bella e buona o [eparata da qualunque opera di Teo-
logo , ¢ nwow foffe uno prodotto de’ Teologi . Ma di cid con mag-
giore eflenfione [e ne parlera nel progreffo di queiia opera , (b)
Ma a cbe feroe badaluccare dictro a si fatte baje o percbé [a-
rebbe foverchio abufarmi della tua difcreta pasienza.

E per dir qualche cofa dell’ avientura delle due Re.
plicbe qell’ Aletino : quefle mon ebbero quel gradimemto , cbe
ei defiderava, perché rimafero per paflo delle tignuole nelle li.
brerie ; imperocché quantunque a primo afpetto facefsero qual-
cbe veduta o a guifa di falo; ad opni modo , quando fi anda-
wano 4 minuto , ¢ a parte a parte crivellando , [i trovavano
-di portata non inferiori alle prime Lettere Apologetiche ; perché
in modo eran foggiate , che mon contenevam [emtimento , cbe
potefie reggere ad una bencbé grofiolana critica 5 tantoshé di-

' refle
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vefle , ‘che won per altro canfiglio apparivan fatte ; fe non [e
per mantenere il fuo concesso apprefso le volgari gemsi, le qoa.
li efsendo inabili a penctrar col giuditio ne’ meriti della caa.
fa , cbe difeusefi ; e wolendo peranche efserne giudice di quel.
la, penferanno toflo , cbe la ragione flia dalla parte dell Alesi-
mo; poiché veggon, cbe ba prontamente rifpofls : dove cffendofs
gaciuto , fi [arcbbe , per lor credensa, da [e fiefio condannaso,
come faggiamente afferma Lodovico Vives : (a) Impericum val-
gus quod non fpe&atorem modo , fed Judicem quoque
caufarum magnorum virorum ultro fe facit , etiam fpre.
tum, ac rejectum , incognita caufa, illum vitum pronun.
ciat, qui tacuerit :illum refpondiffe, qui non tacuit. Litem
effe ambiguam ,& amplills pronunciat , {i uterque ex zquo
multa dixerit : uter meliora, nec attendit, ac ne, fi velit,
quidem , poteft, cum non’intelligat.

Laonde da me gia fi era dato di piglio ad una cenfura,
tutta fomiglianse a quella fatta alle Lestere Apologetiche ; ma
non era ancor gianto alla meta della prima Replica ,cbe non mi
fenti[fi vincrefeere di pis insridermi le mani negli abbagli , e pa.
ralogifini dell’ Aletino ; tanto pits cbe I opera pits confifieva in
ifvelare i movelli fuoi falli , cbe nell” addurre in mezso qual.
che cofa di folido , ¢ di buomo; cffendo confapevol di quello ave
vifo d Ariflotile; cbe, (b) Stultas opiniones admodam fcru.
tari, Gultum fortafle ett . Mo a tempo mi liberd di 53 fatta
noja la novells, che mi fopravvenne della morte di Benedetto
Alesino: morse, cbe fe i1 cbe rivolge[fi altrove i miei pemfieri,
e non badaffi a maggiormente tanfanarlo ; acciocché alcuno de’fuoi
parsigiani now fi faceffe lecito dire, JServendofi del parlare ale.
tinico, che ora fi divelieva il pelo al Leon morto; (c) potendos
mi ancora ricordare ¢io ycbe Plinio regiftré di Afinio Pollione,
cbe, effendofi fatsa da Planco una orazisue contro di colui , da
cacciarfi alla luce dopo [ua morte ,ebbe a dire.(d) Cum mor.
tuis non nifi larvas lu&ari e per quefla ragione bo flimato an.
che mutar titolo alla prefente opera,la quale , [alvo I’ acciden.
tal forma, non ' indirinza piis all’ A'ctino. Ma mi 5’ 4m<slbbc

(«) Ad Auguft.deCiv. Deilib.s.c.27.  (#) Lib.3.depar. animal.c.3,
(¢) 2.Lett. Apolog. §.20. (d) InPrzf Hift. P 3




il motivo da defiflere dal lavorio intraprefo ; perché a miau
comtez3a pervenne , cbe un perfonaggio mio amico ,e per la ra-
ra letscratura, e per le dignitd , cbe I' adornano infigne , eo
cbiaro, avea ideata Uiiteffla fatica , la quale effendo compiue
ta, [perasche un giorno vedrd la luce delle flampe ; non per-
tanto bo intralafciato in quefla feconda edizione di [ciogliere le
pit confiderevoli difficulta, douz mi vieme in taglio di farb.

- Or qui, f2 io vole[fi andare invefligando Pavvenimento di
[ua morse, ed inveflirmi un’ oficio di Secretario del Cielo ; ed
ob quante belle , e firane cofe miwifirerebbemi la fantafia! Di-
vifar posrei,che Iddio , ginfli[fimo vendicasor degli alerui oltraggi,
gli fe pagare il fio de fuoi ecceffi com uma morte quafi repente
avuenutagli nel fuo bel fior degli anni ; potrei dire ,che egli fu
tolto di vita a guifa delP infame Arrio con un violento vol-
volo, e cofé fomiglianti, fe immitar vole[fi le maniere,cbe egli
con meco usd, allora che nell anno 1704.fui prefo da accidente
di gocciola , faccendo andare i fuoi parsigiani per ogni angolo del
Mondo berlingands . cbe cio intervenuto mi fofie per gajlizo fuls
wminatomi da Ignazio il Santo , per aver consraddesto o’ [emti.
wiswti della fua Socictd , con altre cisiffsle, cb’ei fraflagliava.
Ma fe meglio di cio, che ei facova , dagli eventi vogliaw far
iudicio delle cofe ;tutso I oppoflo dovremo argomentare ; impercc.
cbé ¢i ebbe la diffavventura di finire i [uoi giorni nella giad det-
ta manicra; ed all’ incontro jo, la Dio mercé , dalla difprasia -
avvenutamiy ritornai nella prifiina falute : per hexzo delle mie
Rifpofie fi [parfé per P Europa il mio nome , per altro ofcuro;
@ quefla fama divolgata devo P acquiflo degli ottimi amici 5 e
graviffimi Perfonaggi , da’ quali per occafione di quelle Kifpae
fle fui flimaso idoneo a poter con ualore [crivere per le Regalie
del mio Asuguflifimo Padrene ; tantoché indi dalla Regal Cle.
mensa fui riputato degno dell’ onor di [eder tra’ Sematori Na-
poletani. A queflo mi ba condotte la Divina Prevvidenza per
wna lunga catena di cofe , cbe P origin traggono da quellau
opera, cbe I Aletino gindicava meritevole di flagello , amai di
nadiffare . Ed io all’ incontro mi perfuado, che una tale atione
mon potea fe nov effer rimeritata del Cielo , cbe avvifa aa-
dentro del cuore quella retra, guella fana , guella illibata ine
teasione, cbe wi mofse a compilarle i ¢ mon gid quello reo in=
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- tendimento , che a torto mi ‘attribuiva I’ Aletino di velcr.
wi opporre alla fua Socictd : del cbe,a mio avvifo , non poteas
dirfi cofa pits fciocca , pits [concia , ed aliena dal mio fenti.
wento. ‘

Imperocebé mi guardi il Cielo,che fiemi unque mai caduto
in penficro di offendere s} ragguardevole ye decorofa Afiembran.
2a , la quale [cmpremai bo venerata \ confiderandola come uno
fciame, da cui fono sbucate tante pecchie, che altro non ban,
Jatto, cbe fucciare il mele divarj fiori, fparfi per lo campo dello
Jeibile y e poi I ban ripoflo ne’ cupigli indufiriofamente dell’ gpere,
che ban pubblicato, L’ bo [empre riguardata come Seminario de’
Santiy P bo fempre riputasa come Compagnia , che alzafie il ca.
po [opra qualungue Socicta. Ed avvegnaché da volta in volta
par cbe rivolga il mio fauellare agre intorno ad efsa , e quaft

. la coftituijca obbietto de’ mici penfieri; ad ogni modo cio non ¢
avvenute , perché men dell altre la flimi, ¢ la veneri, ma per
due cagioni, I ana pi potense dell’ altra,l una fi ¢, che par,
che il vigor del difcorfo il portaffe feco a divifar di quellas
Compagnia, di cui fighuolo fi gloriava I’ Aletino 5 ¢ della cui
autoritd par cbe fi facefle febermo, e riparo i ! altra confifies
¥n ¢io , cbe avendo io prefo a deteflare le manchevolezae della
Scolaflica Teologia, e della Filofofia Arf/?otelim;l volendo di,
mofirar quanti dawni arrecano allo fcibile y ed o’ coffumi, cre.
deva non poter meglio palefar lo firazio, che fanno degli buo.
mini, che ccn far manififlo di effere aggiunte fino a far fcem.
pio delle perfone pi% eletse, e pi% [avie, le quali fono i Giefui-
1i medefimi , fotro la cui autorita di Maefiri y ¢ di Saccentoni

anno al coverto i visj delle fuddette Difcipline ; poické chi non
i applaud:ra , e tutto fe fleflo non fi abbandonera in balia di quel.
le, quando le wedra fotto la mallevadoria di quella Societd,
che ormai pretende dar legge allo [cibile. Sicché apertamente fi
feorge , che ad altro oggetto nom fu ordinato il mio favellare
fe non f¢ per contraflegno di flima, e di amore , cbe le porto;
perché vorrei o che efsa [i purgafle affatto da quelle wmacchie
cbe ofcuran lo fplendore , che per altro ella [pargerebbe da per
tuito o ¢ non rimancfler fopprefe le genti forto il gloriofo fiuo
nome . Ed in wvero , cbe tali [entimenti di flima allignino nel
mio auimo 5 f¢no evidente posrd efserne il conto grande , che fo
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de’ Giefuiti nel corfo di quefla opera ; ove [fempre gliho come
Acati & fianchi , fempre gli smmendo , fovvente da loro prendo
i lumi per abburattare i Jentimenti dell’ Aletino , il quale ba
avuto la [orte di effer capo del volgo de’ fuoi, e now a fegui-
re le gloriofe vefligia del Maldonato , del Salmerone , del Fab-
bri, del Poffevino , del Vafquefio, del Mariana, del Petavio,
del Sirmondo , del Bellarmino , del Pereira , del Serlogio, del
Grimaldi, del Cafati , del Bartoli , del Papebrochio, del Ca-
bei, del Pardies , dell’ Elinaldo , del Blanchi , del Rainaudi,
del Rapino, del Donicllo , del Riccioli , dello Stradas , d:l -
‘Balti , del Clavio ,-¢ di tanti altri , di cui fo in quefla ope-
4 oNOrata men%iont , ¢ non nomino [enia grandi elogy; ¢ ta-
iova i loro infegnamenti feguo . Come dgnque puo albergare
nello fieflo petso aftio in berfagliare i Giefuiti, ed amore in of-
Sfequiare i loro ammacfiramenti? difpregio, e ftima ? vilipendio,
e vencranione? Segno ¢ adungue cbe folamente amor del vero
é flaro il duce de’ mei afferti ; perché (e egli é avvenauto o che
abbia incontrato il ver prefio i Gefuiti ; I bo careggiato, e ca-
ramente baciato : ma quando il falfo bo prefro ¢oloro rimvtnu.
20,0 bo riprovato, ed abborrito .

Ma baflando aver detto cié per suna mecefsaria intramefsa,
feguitando ora il flo della mia marrazione ; morto I Aletino , vi-
wlfi altrove i mici penfieri, come diffi, ¢ mi diedi a comporre
un libro , detto Analifi del modo di Teologare ; ove éra mio
intendimento di far vedere, come,e quando ufar fi doveffe la
Filofofia nella Teologia , e in cbe guifa poflano quelle facul.
24 combaciarfi. Opera im wvero molto laboriofa, ¢ piena di no-
bili contezze o la quale abbogzai folamente , giacendo nell’ ogio
di privato; perché il malore , che avea teflé patito,cra flato
cagione , cbe av'[fi cbieflo commiato dal Foro : ma di lad a
pocbi anni ebbi P incarrico di fcrivere per le Regalie del mio
Inclito Padrene: Fatica, che si o e talmente ebbe la fortuna
di eff:re gradita scbe in premyo diquella ne fui afsunto al po-
Slo di Configliere di SantaChiara: onde mi vidi inabilitato di
pins [eguire i mei ludj; perlocché mi convznne lafiiar I opera
quafi in un’ embrione .

Ed intanto finiidi dar fuori gli efemplari delle Rifpofte alle
Lestere Apologetiche o le quali vo credere , cbe , non gid per

me-



meritodell Opera , ma forfe per effere in critico flile compofle ,
o perché comtenc(fero argomento gmafi.nuovo o per altra cagios
neycbe fi fofle, avendo avsto uno fpaccio incredibile ; venivano
avidamente richiefle da tutta I'ltalia e fuori Italia; perloché i
Librari mi'rvicercavano di wolerle viftampare , ¢ gli amici mi ag-
giungevan gli [limoli a voler cid fare: ma flava ritrofo a voler
confentire , per nom parer , che voleffi rinnovare le brighe cp’
partigiani dell’ Aletino. %mndo now fo, per qual configlio av-
venne, cbe per opera di alcuni di coloro, dichiarandofi pabbli.
camente offe[a la Societd \a cadion dell'odio 5 che firgzuans , cbe
io ave[fi verfo di lei ; argomentandolo da varj luoghi delle mie
Opere 3 ma fuori da ogni verita ( ficome ba dimofira in abba-
flanza wio Figlio 4 Gregorio in sna lettera faita a Frante.
feo Maradei) fecer si,ed in tal modo, e sali artificj ufando,
che ottemnere effere io dichiarato fofpeito nelle lor Caufe. Sojpe-
gione  quanto [oflenuta da cagioni fittiznie ytanto & me onoiatif-
Jimag perché mi dichiararo nemico , per contefe litteraric , della
piis celebre Sociesa del Mondo . Ma per queflo ifleflo mi vidi
profciolto da quei ligawni , con cui m’impacciava quel profondo,
e ferupolofo rifpetso, che portava a colei; onde poflo in libertd,
Slimai non pits dover defraudare il pubblico , ¢cbe agognava
gucfla riflampa.

Laonde mi difpofi & volerle cacciare alla luce nuovamen-.
té stanto piss  che avea digroffaso , fin da’ primi tempi sl quar.
20, ¢ quinto volume per vifpofla alla quarta e quinta lettera apo-
logetica di Benedetto Aletino :ma per farle ufcire piss adorne,
e fornire di altre contense; penfai di poterci inneflare , e tra-
meflare altre notigie, the con I’ andar del tempo avea raccolze,
ed altre moliiffime radunate nella mia Analifi del Teologare.

E per far cio anche tempo vi volea, il quale certamen.
te mi fi toglievadalla carrica de’ pubblici affari;ma rifolfi cid
poter fare nei tempo de’ feriali 02j 5 € cod andai ccordinando ,
ed agpisflando qucfle Rifpofie wafia firma, cbe tifi porgono,a
riprcfe, ed a pexai, e bocconi @ divodeché fpero meritar tut.
1a la rctzprﬁcne degli Ewomini difcreri, Je Lopera non é riufii.
ta tctalmente bene imtefa, e fe alcuno abboglio peravventura
vi é accaduto. '

Elcomo adurque quefle Rifpofle, le quali fo , cbe mirerai
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¢on oéchio difcreto § poichd mow altro @ flato il mio fine , in
sompilandole , cbe di [oddisfarti, e giovare al Pubblico; per nom
vedere , mio malgrado , tanti ingegni , cbe ¢o’ lor Judori potreb-
bono effer prodi alla Repubblica con I opera ¢ con la woce, pro-
movendo le buone s ed wtili cofé , perderfi sutio giormo dicsro
le batsucchierie delle Scuole , le quali fraflornano i cervelli
con li lor fificofi , ed inutili penfamenti dalle folide cofé ;renden.
dogli con 10 difadasti a ben pemwfare | ed in confeguenza a bee
» operare,

Cofa in vero, cbe devon'i Principi o, cbe tengono in ma.
wo il frewo della Repubblica feriamente badarvi ; perché gli
buomini , che nafcono , e crefcono nelle Cistd non devono fola-
mente cflere adatti a menar le mani nella guerra y ma che di-
wengano idonei, per mezzo degli f1udj,a promover le arti,e le
Jeienze o che fervono alla confervasione della wita civile , e
Jopratutto , che fi coltivino i loro animi o e fi forbifcanol ine
gegno con una Filofofia,cbe arti gli renda ad avere una chbiara
mente a penfare , ¢ medisar cofe buone, ¢ [alde : ¢ ficome di.
ceva della Geometria il grande Armaldo , chs configliava-
ne @’ giovani lo fludio , non perché riempicffero il di loro capo
dells varia contezna de’triangoli, quadrati, ¢ cubi, cofa , che
alla vita ba poco up , ma affine di acquifiar , per mez-
g0 dicfla 5 una aggiuflateiza di mente ,e d’ apparare a pro-
ceder nel penfare , fecondo lo guife Geometriche -, [ensa pa-
ralogifmi , ¢ dimofirativamente . Cofa cbe giovar puote nom
Jolo al retto acquiflo della [cicnza , ma ancbe della [apiensa;
cosi dico dello fiudio della buona Filyfy‘ia y ¢be non abbia a
fervire per miferamente lambiccarli il cervello, ¢ perderfi die-
ro arsigegoli ye vane [ottiglienne delle Scuole , cbe non [ola-
mente rivocan gli buomini dalle contezse prodi, ¢ profittevolis
ma in modo rende i lor cervelli fofiflichi , filicofi , e fantaftici o
cbe facilmente ,eflendo 51 fattamente avvezai a difcorrere, av.
werrd anche , cbe cosd diviferanno nelle civili ¢ nelie pubblicbe
gcofe , da cui penderd la pace , ¢ la tranquillitd della Repubbli.
ca.Ed in veritd quale [celta potran fare i Principi dbuomini
prudenti 5 ¢ di fav; Senatori nel maneggio di pubblici affari,
fe wusti coloro , cbe Ji avranno per le mani, faranno nudriti
melle Scuole , cbe vuol dir , [aranno perfome sformite di baone

. d noti-



notizie ,e di chiari lumi, per gl ntrighi delle feceagini Seolafliche,
nelle guali (aranno immerfi ? Donde ¢ avvenuto , cbe quando prima
le Scwole di Filofofia eran Seminarj degli buomini [aggi ) e pruden.
2i,¢ bene infiruti nelle civili bifogne, e con giovamento del Pubbli-
co, s impicgavano wel mederare il freno della Repubblica :orane
SJaltan fuari buomini von [olo vani, e nudi di duone notizic yma
di mente firarda, cd inetsa a-penfar le cofe per lor diritto, ¢
che altro mon [anno , che ghiribbiznare , e fansafticare: in guifa-
¢bé al prefente quei fi flimano perfonaggi pis: adatti alla condotta
de’ pubblicinegoz, che funo pits lontani da fomiglianti fole s e cian-
ciafrufeole delle Scuole , le quali non fervono ad altro , che
a difonorar la Filofofia,e fpogliarla di quei abiti di gravitd,
di ferietdy ¢ di prudenra, cbe prima vefliva ; faccendols com-
parire qual famsicella o che apprefia givochi a fanciulli per
traflullargli. Non ¢ quefta la Filofofia, cbe s infiuna in guefie
Rifpofte ,ma ¢ quella ,Zr‘ia, grave e [aldafcicnza cbe apre la
via alla vevace [apiensa. T
Or cbe dovrem dire , f¢ dalla Filofofia fi fara pxyaggio
alla Teologia? che altro wtile maggiore potrd fperarfi alla Re.
pubblica Crifliana , [¢e mai Iddio benedird i mici sforsi, cbe bo
Fasti nella prima Rifpofia ; egli [ard un’ stile infinito , f¢ fi
Jpegnera affatte gsucfia Scolaflica Teologia ,ed in wece di effas
s introdurrd melle Scuole la Dommatica 4 o la Metedica; poi-
¢bé fi avrd un Seminario di tanti bravi Teologi , i quali pos
#ranmo ngll occafioni , ora confortarci con [aldi , e buoni ave
vifi melle Confeffioni, ora infiruirci nelle prediche , ora we’ dub-
&j configliarci ib dovere » [enza farci omdeggiar tutti confuft in
wille comtrarj pareri del s? , e del nd : tamtoché , fecondo gli
Scolaflici due perfone camminando per vie oppofle , amenducs
fi credom bastere il cammino della vita ; avendo fatto 53 cons
le loro dubbiezne yche pienamente nella Morale [iafi introdotto lo
Scetticismo , miewte weno di qucllo infegnavafi dal Campione de’
Sofifti ye degli Atei Protagora , al riferir di Tullio, cbe il vero
in fo non avjw fodi, ¢ faldi i fuoi fondamenti, ma, che vico
veffe la fua demominasione dalle varie immaginative degli buo«
mini ; (a) Aliud judicium Protagorz eft, qui putat id cuique
gerum efle, quod cuique videatur. In
(a) Lib.4.acad, Quaft.Sextus Empiricus adverfus Mathemge.
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In fine avremo di donde fceglier prudenti e [aggi Paflori,
3 quali_ci potranno ficuramente menare alla via del Ciolo : (a)
e non [aranmo di quei falfs Profeti,i quali con(uunt pulvillos
fub omni cubito manus , & faciunt cervicalia fub capite,
univerfz ztatis ad capiendas animas . Ed in confeguronas
Ji eflerminerd quefla furgiva di Profeffori inutili , vani, e fan.
taflici , mallevadori di spinioni firavaganti, li quali con tan.
20 danno della pubblica pace imbarrano , ed impigliano infra lor,
gli buomini , ¢ fanno cbe ognuno poffa agognare , ¢ poffa turbar
U alerui poffedimento ; e talvolta paffan pis oltre , perché s* ate
gentano ad invadere il Principato , ficome ancor I ifforie nes
Janno teflimonianza . Malore graviffimo , che ormai pis puo
* piangerfi, cbe ammendarfi ; ma f¢ i Prencipi da fenvo pongon
la lor cura a rimediarvi ; fi potranno a poco a poco sbarbar
cotanti visj dalla Repubblica con promovere o e guarentire gli
Jfiudj della miglior Teologia . S
uefli fono i mici intenti , queflo il mio fine 3 perché bo
flimaso rinnovellar quelt Opera, accrefcendola di maggiori lumi,
¢ contezze 5 € nom é flaro cffetto di gara 4 o di emulagione .
Onde loda P intengione , e compatifci i defetti ; avvenusi perav-
wentura o perché nom bo potuto tutto il tempo vacarci , che 4
frattar si grave argomento (i richicdeva.
D. Bernardus [ermon. 40.in Cantica.
Excufa intentionem, {i opus non potes, puta ignorans
tiam , {ubreptionem, cafum.

(a) Ezechicl.¢. 13. 0. 18,
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DELLE MATERIE,

Che fi trattano nel 1. Tom. delle Rifpofte
‘a Benedetto Aletino.

Roemio , in cui fi difcorre , a che fine
aveffe I Aletino compilato la [ua
Filofdfia, ¢ quali artifici aveffe ufati
contra a’ Moderni lesteratt  n. 1. a.
Perche poi componeffe le lettere Apologe-
ticbe , piene di villanie , e mordacita
contra i Moderni letterati 4. finoa
10. , ¢ come fuffe ricevuto quefio libro
variamente 10.416.
Pik s’ accefe la bile dell Aletino , oyde la
sfoga con altri libri , ed altri ne tenta
fare contra i Napoletani letterati 13.
finoa 20..

Ne riporta la condegna mortificazione.

2r.
" Ma da tutto cid maggiormente prendono
occafione ¢ffo, e 1 fuoi A infultare 3
Napoletani 22.
Percio fi prende configlio divifpondere,
ed in che modo cié 5 efegue.

Incomincia arifponderfi alla Prima
lettera Apologetica.

Si fludia P Aletino a difender la Teologia
Scolaflica , per rendere odiofi t Moder-
niyche la difpregiane T.

Pero ghitratta da finti veneratord dell
Dommatica , ¢ da aperts difpregiatori
della Scolaflica. 2.

Quanto In verita pregiafferola Teologia
Cartefio, il Gaflendi, ¢ lor [eguaci
3.45.

Per pruocva di tale Imputazione , ' Aleti-
no prende occafion dal condannar, che
fannol'ufo dellaragione in Teologia.

Quandoi Moderni detefiane I abufo del- -
laragione in Divinita .

Quindi £ dichiara P intento dell Autore,
cbe fia di dimofivare, quanto P Aletine
abbia torto di crivellare s Moderni,
perché desefiano la volgare Scolaflica
10.

Pers fi Rima convenie nte premettere I
iﬂoru_ della Sacra Dottrina Ir.

N©&’ varj tempi varia é fata la maniera
dinfegnare la Dottyina Santa 1., pe-
18 fimofira,che poca variazione ridewve
fe non che nelle efrinfeche maniere, £
no al Secolo Undicefimo 13. fino a 26.

Verfolametd dell y1. Secolo comincis a
[urgere in Francialo fudio della Fi-
lofofiay ¢ f fe fentive Berengario, e
fuoi feguaciyi quals aviffotelizzarono in

Teologia 26.27. 28,
Seguirono gli Eretici Rofeellio , Abailay-
do, ¢ Porretano 29.

Segud I ifteffo mesodo, benche moderato,
S. Anfelmo 30.
Quindi ne avvennero infinite contefe , 0
fi deprave i gupto, perché non fi atten.
deva, che a vanita 31. 32.
Da cio ne [cgui uno grande Jeonvolgimens
to nella Difciplina, e nell’opiniond 33.
39-» ¢ per quali cagioni cid avveniffe

. 34.35.36.38.
Dimodoché fi avverd lo [ratenamento del
Diavolo fopra la Chicfa 40.
Avvenne nella Chiefa anche lo Scifma
e’ Grecl, fomentato dagli Scolaflich

41.
Sicché la buoma Di ciplina Ecclefraftica
d 3 ficde
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fiede inpiedi fino all’ apertura delle

Scuola 42.
Pictro Lombardo compofe il libro delle
Sentenze , per porre compenfo a’ mali,
che correvano 43
Eglt ebbe varj eventi nel principio ,ma

poi fu feguite , benché con diverfome-

todo dagli Scolaflici 44 45
Dopo Lombardo,per la condizien de’tem-
Py faccrebbe la Scolaftica, ¢ [uol
vizj 46 fino a 43.
Nel 13. Seevlo s* introduffe naove metodo
di [piegar la Scrittura sI.
Ando laTeslogia da male in peggio , ma-
aealnda/f da velgari baemini,i quali
tutto regolavane a lore arbitrie 53.5 3.
Diverfi buomini valenti, e zelanti Ponte-
ficl ne proccurarono Pammenda $a.fino
a 6o.

Proccurd anche vimediare agh abufi San
Tommafo A’ dquine 61.

Ma cbbe alcuni , cloe malnsenarone la [ua
dottrina ' 6.

Ad ognimeds !nd!v’ﬁggloﬂ la Teologia
Scolaflica, tantoché Giovanni XX II.
¢i piglid gualche provvadimento 63.
fnoabs.

Nel quindicefime Secolo comincid a [ur<
geve il buon guflo delle lestere , edal-
Pincontre cbbero la nativitd i Cafifli.

Ma di nuove decadd: la Scolaflica  67.

A’ tempi di Lutero, per [ua occafione, co-
mincié in quelche guif. a rifurgere la
Teologia - 68.

Non pertapto continud I' absfo nelle
Souole , bemché im Parigi oggid) 5 ¢
téite affatto 69. 70.

Indi fi pafa a difcrivere , che fia la buo-
wa Scolafica, o Metodica 71.fino a 74.

dppreffo fi nota [pecialmente in che

differifca la Metodica , o buona Scola-.

Mica ydallaVolgare 75,
Sé motano i varj prodotti della Scolaflica,
la quale f divide in Contemplativa , ¢
Morake . §.
Primo, non s° infegnano le materie, che fi
devone infegnare 77 18.

Secondo,fi trattano in mado [convenevole
le materie, che ffpigliano a confiderare

.79 ‘

Terzo, eplié priva della Santa Unzione
8a.

Quarto, genera ne’ Teologi un faflidio
delle cofe buone , 0 delle Sante Scrittu -
re &1 8a.

Quinto, fraflorna gli anim! dall Orazio-
ne, e dalla Meditazione [pirituale 83 .

Sefto , fa che manchino i veri Catechifli
3.

Settimo,Ja Morale dalla Scolafica corrot
ta, é[pogliatadellaprifca, ¢ Santa
Semplita 8s5.36.

dnticamente fi confultavamo iVe[cov!,
¢ i Penitenziali 87 88.

Prima della nafcita della Scolaflica 4
Fedelt erano mene ‘andaci, ¢ flavano
aldetti alle Difcipline , ed agl infe-
gnamenti de’ Padri - 89.

Tantoché la Chisfa par, cbe tenga diver-
f¢ [emblanze dopo nata la Scuola , che
prima 90.

E cid é avvenute, per aver depofio glt
Scolaflics quello, che é vemerazione
verfo b antichita , e por efferff vefliti
d’uno [pirito decifivo 91. & 93,

Male, che s°¢ accrefcikte com la naftita
de’ Cafifi ' '93.94.

Quindi firecano t lamenti di diverfi Teo
logi , ¢ zelanti Pontefici , contro la
Morale corrotta, anche dannata daglj
Eretici 98.fiwoal 97.

Ma invano, perocché fi é rotto il ligame
della Difciplina 98. 99.

Nel 11. Secolo comincid il Mondo a [ur=

gere dall’ ignoranza , ma mon gia vi
furfe H buon gufio 100,

Succedé lo [convolgimento delle Difcipli -
ne per colpa della Scolaflica 101. fine
103.

Male, che mon avvenne alla Chiefa Gre-
ca, ove mai nacque la Scolaflica” 104

§i notano molte Difcipline eccicfafliche
mutate nel furger la Scolaflica 105. fie
04137

Di-
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‘Dimodoché la Chiefa comparve con altre
vefli diverfe dall'antiche 138.

Ottavo malore prodotto dalla Scolaflica,
é fatoil teglierci 1 [olids Predicatori
139. fino 148.

Quefi difessi dalla Chiefa f tollerano,

ma non f approvane 149.
Iocomincia il rifponderfi partiea-
meate all’ Aletino.

§ 1. Come poffons [ervive I battucchie. -

vie della Scuola per inflruire , ¢ confir-
mar nella credenza it Fedeli 150.
§. > Altro non pudifcufar I Aletine da
tantocalunniare i Moderni , che 'l di-
chierarfitravolte dallacollera 1 (13
§- 3. Noz fi pone labecca nel Cielo col
difpregio della Scolafiica , angj fi ab-
baflainterra 1§53.
§- 4. Egliécofa di fomma gloria, ¢4 onor
de’Moderni , accagionar loro Jo difpre-
giodella Scolaflica Iy3.
§- 5- Gli Evetici odiane la Metodicq y
beffan laScolafica, perché da guclla
nocamento , ¢ da quefia vantaggio lore
avvicne 154,
§- 6.1 Moderni ban prefo il difpregio
dellaScolaflica , non dalle pozzangbe.
ve degli Evetici, ma da’ Sommi Po.
tefici 155 . fn0163., & 166.
E fidanna laScolafica , guando fava
wel [ue bel fiore 168. 165.
Nello Reffs fato é ber[agliata da’ Santi s
e dagravi buomini 165.fino 177.
Da’ gravi Scrittori della nofira cta 148.
fno1g9.
Damedefmi Giefuiti 180. fine 183.
Siconchiude, dungue non da Poxzanghe-
ve degli Ereticl, ma de’ [opradderti
Jonti bay bevuto il Aifpregio della
Scolaflica 183.
E per compimento f adduce una aptari-
z:jsou: 4Criffo 5. N., che !z detefis
134
Stefamina I autorts del Cano,addotto
d;ll' Aletino & pré della S colcfica
185,

§- 7. Temono gl Evetici gli Scolaflici Me-
todici, dacui afpettan male, ma fi
beffano degli Scolaflici y da cui non
Poffon paventare [ciagura, che loro av-
venga : 186.

Perché fon quefi sforniti di contezze
necefJavie, come ffprovarono intempo
di Lutero 187. fino 1g1.

Onde gli prende a beffe Pietro Ambran
192.

§- 8. Confondono gli.Byetici [otto il nome
della Scolaflica la Metodica, perche
quefia refti oppreffa forre i viz) di
quella. 193.194.

§- 9. Non tutto quello, che difapprovano
g/t Bretici é male , perché alle volte
biafimano il vizio 195.finc197.

Ma /o [oglioxcon diverfo [pirito biafi-
mare, che fanno i Cattolici ; e la
lor maladicenza deve a nei portar

vergogua 198.199.

$1 mota un folenne error prefo dall’ Aleri-
no nella perfona di Giacomo Latomo

201. i

9. 10. Indegnamente mette Gianfents
tralaturbadegli Erefiarchi , 20:.

J. 11. Sideve vergognare I’ Aletino di

difender la Scolaflica , cbe ba tratte le
Jue fattezze dalle [entine del Paga-
nefmo, edegli Arabi; ed eipik toffo
tradifce, che difeade la Cattolica Dot -
trina 303.
§. 12. 5i fofpende far giudizio dell’ Alesi-
wo, che difende una Teologiacosi per-
wicio[a allz Religione 204.

9.13. Non ¢ pizzicor di liberta, che

muove | Moderni al difpregio della
Scolafica, perché per queflo capo la
dovredbon pregiare 205§. 206.

§- 14- Non fis meraviglia, che cosd fiera-
mente berfagli i Moderni I’ Aletino ,
perché cio a tusei gli Scolaflici, ¢
in%fo, fino a trattarficos? infra lore
205.206.

§. 1 5. 54 [piega qual farebbe ) defiderio
de’Moderni intornola Scolaflica,a dif -
ferenza del defiderio degli Erctici
alo.fire213, §- 46.
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§. 16. Gli sforai degli Eretici non fono
controla Scolaflica , ma contro i Con-
troverfifli, [pecialménte comtro Bel.
larmino 2. 14

§. 17. Nonpotendo I’ Aletino tacciare i
Moderni circa il difpregio della Meto-
dica , fifludiamalignare I’ intenzione
occulta 218,

S.18.Siriprova il paragone traeferci-
zio militare , ed cffercitazioni fcolafli-
che,e fe ne moflra il divario 216.

Da Gregorio X111 fu trafcelto il Bellar-
mino ad inflraire quei  che avean da

piatir con gli Evetici 117.118.

Lacontefacon gli Eveticl ba fatto, che
miglioraffe la Teologia 219.

§. 19. Egli ¢ lodevole il metodo della Sco-
lafiica, fe le fitolgono le maniere aria
de 220. 221.

Se fitclgono i divifamentiintrigati, ed $.Tr

ojcuri agli fleffi Scolaflici  222.223.
Se non fon ligati alle Sette perniciofe alla
Religione, ed allo Stato  224.225%.
Se [e teglie quella maniera contenziofa ,
e gavillofa 226. fino209.
Si deteflal’ abufo delle dialettiche forme
230.

§. zo. Egli ¢ lontan dal vero, cheiCon-
troverffi fi vagliono delle fortiglietze,
e delle forme Scelafiiche , per opera
dclle quali non fi é veduto Eretico con-
wertito y ma pir altro mezz0 232. fino
2315.

. 21. Sifto V. nella Bolla della Santifs-
cazione di §. Bonaventura, commenda
la Metodica, é non la Scolaftica, [econ-
do pretende I' Aletino 236.

Arcorclé aveffe parlatodelle lodi del-

la Scelofiica, cgli ne parléinciden-
temente , olire il non ¢ffere materia
diFede 237.
§.22. Adunque fi vede, [¢ per quefia
Beclla fon ridotti } Moderni a condan-
nar gli oracoli di Roma 238
§.23.5cmpremai ne’Concilj ebbero i Papi
Panimo intefo ad averci Teologi Meto-
diciy che le materie vagliaffero con la

4
§. 25. Conl'autorita di $.Tommafo , ¢ di

Scrittura , ¢ le Tradizioni , come fafi
manifeflo per alcuni Concilj a not pii
vicini y ne’quali gli Scolafici furon ri-
devoli 239./ino 241.
§- 24 I Pontefici ban comme(fo per altro
fine I oficio & Inquifitori a’Fyati Do-
menicani e France[canl, che perché
eran Scolaflici 242.
Quali difordini ne fon natl, fe ad alcune
Scolaflico [tato fia comme(fo 243.

Sempre hanno avuto la mira di aver

Teologi efperti alla lor confulta: ma &
Peravventura fono [tati Scolaftici,
guanti abbagli ban fatto prendere
a'Pontefici 24

§. Bonaventura pii tofto fi viene ad

approvar la Metodica, che fi confermi

laScolalti- . - 245.

_s9 quantunque grande,cadde in

wnUni mancamenti, pis della [uz etd,

" cbe [uoi, i quali i debbon notare, pere
ché altri non ¢ incorrano 246.247.
X.tratta [enza diftinzione egualmente
materie in [e¢ [teffe diverfe 248. 2.
fenza la dovutacritica, ¢ difcerni-
mento delle materie 249. 3. [enzail
convenevol decoro , ed ampiczza 2 §o.
4-Jenzala facracloguenzazs1. s.fen-
2a la Santa Unzione 252. 6. troppo
minuto nelle materie 253.254. 7. per

avere [pofato la Teologia con la Filo
fofia Perspatetica255.256.257.8.fea- .
. za notizia delle lingue,de’Concilj, dels
laCritica degli Padri 258. 259. 260.
9. fenza I ajuto della Storia, ¢ della
Cronologia 261. 262. 265.10. ft va-
~cillante , ¢ non [eguito in parecchi ar-
ticoli : 264-
§. Bonaventura fi moftra indcbitamente

porfitra’Scolaftici 265.
§.26. Siripiglia I’ Aletino con [ ificffs
[entimenti fuoi . 266.

J.37. Oficio della Teologia & non [ole .
~ credere , ma provare le verita della
Religione . ma da quali fonti I’ ba da

tracre , fe dalla ragione , o dell” auto-
rita
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vita, e quale ufo s badafar & ¢ffi
267.fn0370.

6. 38. Dallc propofizioni di Fede fe fi
polfan con I’ ificfla certezza dedsurre
alire di certezza di Fede ? [e il me-
defimo fpué dire delle propofizioni,

¢she ficavan da’ lumi naturali 2 171.

La Fede @ una, [empre la medefima

" memriceve accrefcimento veruno, né
diminszione 373. 373. 374. 375.
a76. -

8} [cherzacon D Aletino in confiderando

" alewne propofiioni dannate 377

§.39. Trattafi del comune confenti=
mento degli Scolaflict , che forza ab-
bia, [econdo varj dutori 278. fiso a
a8s.

83 adduconl’ opinieni comuni degli Sco-
lafici aliene da’ 65.PP. alr.
30. Se meriti lode la Scolafiica quan-
do trac confeguenze da propofizioni di
Fede, ¢ dal lume naturale. 284.

§1 divifa quanto malagevol fia dalle ve-.
vitadi Fede , e di ragione trarne al-
tre propofizion! , per mon aver guclle
ligame tra diloro a8

Semma temerita degli Scolaflici nell in-
dagar cofe, che i Padri non ofarono
tentare ye [e le tentarono, cid fis con
tremore ; ecome @ lalor temerita in
traendo fuori cofe inudite , e contra-
ric traloro 286. finoa 299.

Perchéé all’ altre [cienze permeffo cid,
che fdifficulta Ai poter fare la Teolo-

ia . 3oo.30r.

6. 31. In tre modi fi pud accordare la
ragione con la Fede , we’ quali vanne
errati gli Scolaflici 303.

PudlaTeologia provar ls cofe apparte-
acntia Dio come Autor della Natura,
¢ come le debbia provare  303.305.

8¢ poffa la Teologia provar lecofe ap-
partenenti @ Dio come Astor della
Graziacos laragione 304. 306. fine
4 309. N

Se poffa accordar la ragione con la Fede,
[picgandoi Divini Mifierj 310:311.

Si portail fentimento de’ Padrl , aliene
da [omigliante invefligaziome 31a.
fnoa3ag.

Modzflia de’ Padrl intorno la (picga de*
Miflerj , e come non ne differe ,.f¢ non
di sfuggita qualche cofa 326.

5. Agofino [e altrimente intefe daghh
altri Padri, ¢ di qual vagione in-
sefe il Santo Padre, ¢ come s° abbia
a fare tale invefligazione 3a7. fino
a336.

Dad’ [entimentidi §. Agoftine quante tra-
dlati vzdam gli Scolaflici 333.334.

335:

S. Lario [z tenne vario [entimento dagli
altri Padri intorno I invefligare il
Mifierodella SS. Trinita. 337

Styecano le ragloni, perché non fi banno,
né fi poffowo invefligare i Mifierj 339.

$i [piega, come Iq Chie[a inveftiga il co-
me de* Miflerj 5 e fidice, che pofia
bene [picgare il come dell'cffere,e non
3l come della poffibilita dell’ effere
341 342-

Come per opera della Carita 5 indaga«
woi Miflery , e non per opera della
curiofita , quello modo é della Teolo-
gia Miflica , queflo della Scolafiica

344. fino a 346.
Nellavicercads Mifleri ci é una colpg
degna di punizione  3%7.353.353.

Dalla detta vicerca [peffo ne [urgono
contefe , ¢ contraric opinioni , le qua-
Ui fervono a rompere il wvincolo della
caritd 349.fnoa 351,
Pericolofa é tale inchiefa , ove tust) fo-
8o ammeffi indifferemtemente 354,
$i vede gli Scolaftics,quanto fiano ofcuri,
ed imtrigati . 355
Tali invefligazioni fono inuzili pervcon-
-incer gli Evetici 356. per infiruire §
Fedeli 358. per appagar la curiofitd
339. Mon [ervon per remder rag.om
de’ Mifterj. 360.
L’ altre modo & ufar]a Filofofa 5 per
pintuzzar I’ oppofizioni , chefanne i
poftrinemici A é¢famina come 5 4
quande
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quande wfar fi pud laragione, ¢ la

Filofofia : come I’ banno ufatai Pa- .

dri 361. fino 366.
Diffculta , che provergono dall’ angufia
vagione , quanto malagevoli, e come
fon il martivio de’ Savj 367.369.
Qual modo fie[perimenta pis opportune
contro glt Eveticl 370.
Sicommenda: il prudente ufo della ragio-
ne 371,
Come ci debbiam portare intorme le due
forte d’ argementi ufati da’ nofiri ni-
micl , une cavato dalle cofe Ecclefiafli-
che , I’ altro dalla yagione 2 372,

1 Padri fivalevan della Filofofia contro
& Gentili, ma oggi non ct é queflo bi-
fogno : di- gaale Filofofia fi valeffero
differente dagli Scolaflici, ed in che
maniera? 373. fino 395.

La Filofofia [pofata alla Teologia é la
[wrgiva degli errori 376.377.

Vanita degli Scolaflici, i quali affentano,
ché non fi poffa [aper di Teologia , [en-
za [aper &’ Arviflotelica 378.

6. 32. 5. Pawlo fe fiafi [ervito delle [cien-.
ze profane per infinuay le cofe della
Fede , ¢ come fiafene avvaluro 2 379.

9.33. Seévero,cheS. Agofline ,5.Ba-
flio , §. Gregorio di Nazianzo ferono
come han farto gli Scolaftici 380.

6. 34 5. Clemente AlefJandrino coma
menda la Filofofia por ribadir gli [o.
fifmi s e non per confermare il Vange-
lo 381. Come [ene ferviffe S. Pier Da-
miano?

§. 35.1m qual modo , e quando in Teolo-
gia ¢i pofiamo avvalere delle Scienze

 profane ; deteflanfi gli Scolaflici per-
ché fi [ervono in manicra intrinfeca
della Filofofia 382.384.

§. 36. Se il mancamento de’ mirvacoli , ¢,
perché é natala Scolaflica.

8. 37. Gliargomenti tratti dalla Ragio-
ne non wagliono comtro gli Eretic
387. 392. 393.0Onde non é la Scolafti-
ca neceffaria alla Chiefa  388. 390.

Gli argorecnti trasts da’ fonti Sacri fon

quelli, che prevaglions controgli Erez
tici 395. ad 397.
Come deve ufarfi laragione in Teologia
fecondo il Cano, ed il Pallavicine
398. 399. '
94 38. 8i (piega in quanti modi fi prende
laragione : ¢ come fiavero, che d ace
comodatala Fede, 0 la grazia alla na-
tura :e come la Fede pare oppofia alla
ragione 4900 ad 407.
9-39. Simofira effere gli Scolaflici trae
[curati in difender la Fede : ¢ (e f tol-
gono quefla oppofizione; com indurarff
melle contefe della Scuola 408. 409,

410.
§. 40. Scolaftict fomo appofti circa le pruo-
wve de’punti non controverff 411. 413,
9. 41. Si dunna il modo ditrattarle co~
fe certe ; perché pleno di contenzioni,
e divagioni frivole 413.ad 416.
Onde pud dipendere lo fcandalo de-
gllignoranti ; al qual male, che rimed)
Jfifondati? 417.ad q21,
Che modo fi ba da offervare nelle difpute

423. -
§. 424 Difpute Scolafliche ban pii toflo
confufe le materie Teologiche,che chia-
vitele 425.
§. 43- Lo Scolafico Teologare & un conti-
nuo piato 5 fomentato dalla Filofofia
Ariflotelica s’ onde [peffo degenera in
aperte pugne. 426. fino 430.
6. 44. Lodar le difcordic tra Teologi , &
allontanarfidal [entimento di S. Pao=
lo; le quali nafcono [ovente dalle pafe
fiond 433.fmoal 434.
§. 4 5. Sele Scritture Sante poffon [ervire
ad oppofic opinions  435. fino 437.
Gli Scolaflici ct mifchiano la Filojofia
di Aviflotile, e con quanto danno 439.
Jino 439.
I clye modo f devono imtendere le Sante
Scritture 440. 441.
S 45. Non fi pud per le vie dell’ ervo-
re degli Scolaflici arrivar alla verita

442 :
§. 47. Sidevon bandire dalla Tcologiale
con=
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controverfie, e nom dall’altre [cienze; e
perché queflo? .

Sipotrebbe concedere alla Teologia le
varieta & opinioni, [e non ne veniffe
danno alla Morale , la quale ormai ¢
sorrotta per la liberta d’ opinare 448.

-fino 436.

§- 48. Per provvidenza Divina avviene
quefla contenzions tra’ Scolaftici , ma
come , ¢ a qual fine [ene [erva,é ignoto
457 fine 462. -

49. Non congiurano 3 Moderni col
4coranno , volendo la Teologia non
ondeggiante tra difpareri A63.

§. 50. Che difparita ci é tra’l offervar la
natura del loto , ¢ Je Cofe Divine , le
qm;li Jono impercetsibili 464. fine
468.

L’ ateismo prende vigore nelle Cofe Di-
vine dal voler efercital I angufiia di
noflra mente 469.

§. s1. Non occorre indovinar la veritd,
fe non fifla ficuro di averla trovata,
ma delle verita della Fede némenofi
puol dire, cbe s’ indovini 470. fine

473

E' 107&2:01: lo sforzo’ di penetrar le Cofe
Divine, quando viene dalla Caritd
474-fin0 476.

Bifogna , lafciato Ariflotile , immergerfy
nella Sacra Scrittura  477. fino 479.

§. s3. Sidifcute [e¢ i Padri difaminano
con pari fostigliezze , che fanno gli
Scolaflici , i punti , che prendevano a
wagliare 480. fino 483.

E [e non ci é punto difcuffo dagli S¢olg-

443 fino4q7.

fici,che non fia difcuffo da’Padri 48 4.
© fino 486.
S. Agoftino , che infegnd circa le guiffioni
inutili? © 487. fino 489.
§- 53. 51 efamina [¢ é vero , che appo Pe-
tavio, non fi vegga articole agitato
dagli Scolaflici,che non fftratti da’Pa-
dri - 490.
Sipropongono le vegole , per poter [ceve-
" yare lutili y dalP inutili quiffiont 492.
Jino 496. .
Slamo [cheeno degli Eretici per quefle
inutili quiftioni 497 |
§. $4. Le tacce de’ Moderni [on0 contro la
Scolaftica, ¢non contra la Metodica

498. .
Aletino proccura [cheymirfi con la diffin- -
zione di Teclogia, ¢ Teologi Scolaflici

499.
6 s 5.9 Si difcute a lungo,[e a’Monici con<
venga Vufo della Scolaftica 500. 010
¢ [eguenti. '
Non poffono certamente convenirle le lor
Jottigliezze [colaftiche , le quali fono,
impercetsibilt §03. §04.
Selo [tudio della Scrittura aggraverebbe
3 Monici, e gli diftoglicrebbe dal-
Porazione 514 @ [eq.
Simoftra,che qdefto aggravamento lo ri-
cevono dalla Scolaftica s18.
S¢ fiada preferirfila Scolaftica allalez~
zione della Scrittura s ¢ [e quefto fia
Jaboriofo ftudio? §30. finoa 523,
§. 56. 1 Modérni non f rivolgeranno mai
. dallor propofite, perché lodevole 533.
S3¢.
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pud il Lettore facilmente avvertire.

fol. r7. ver.r. iqualiintrigstono i quali glintrigarono
incero
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: ver.33. fignificare
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fol.164. ver.8. pfa .
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cum
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PROEMIO

@0y Hi potrd mai a baftanza ridire , quanti,e quali firata- ¢
yl,;} gemmi flati fian da Benedetto Aletino ufati, o per {ofte-
" e

ner la cadente riputazion delle fue Peripatetiche Scuole;
A® O per avvallare 'immortal chiarezza della novella Filo-
R §’ fia ? Egli vedendo, per o de’ moderni_ Filofofanri ,
B avuta avileappo gliavveduti huomini I’ Ariftotelica dot-

trina , della quaﬁ egli a gran pregio rocavali cflerne
cclebre Maeftro ;e vedendo altresi di giorno in giorno fempre pia man-
cargli d' incorno quella éleita, ¢ numerofa gioventudine, che un tempo
foleva pender da’fuoi detti, come dagli Oracoli ;¢ per confcguente del
tutto perder la gloria di Maeftro,e con la:gloria, quel piacevol domi-
nio, che fovra gli altrui animi procaccia la ftima di Saggio: rifolvette
non lafciar modo da tentare, che potefle al fuo difegno eilere acconcio,
ed opportuno. Onde non pago di proverbiare, ¢ nelle Scuole, € tra le
brigate, la novella Filofoha, come dottrina ridevole, per gli abbagli,
¢ per | empieta , orrenda ; volle in campo aperto baldanzofamente ufci-
re, e far fronte contra la nimica ofte del Peripato , con-mandare alla.
luce delle ftampe nell’anno 1688. quattro volumi di Ariftotelica Filalo-
fia ; ove divilando di tucto’l Filofofico Siftema d'Ariftotele, falvo che:
del Morale, fi briga atutte potere di ftabilirlo : ora magnificando quelle
fievoli ragioni , che miglior1 nel corfo di tanti fecoli non hannao i Peri-
patecici faputo ritrovare ; ¢ ora riprovando le obbiczioni de’ Moderni,
¢ preflo che tutti i punti della lor Filofofia: ed accid potefie con que-
fta opera procacciare apsvlaufo alla fua dottrina , ¢ lufingare in parte
il genio pilt purgato degli huomini della noftra etd , mille, ¢ mille arti-
fic) adopera nel compilarla. Egli in prima a tal’ effeito G briga al fuo
poffibile d’isfuggir I' ufo della lingua delle Scuole; e proccura
di favellar fovence pilt tofto da Oratore, che da Scolaftico; egli fi sfor-
2a effer breve, perche fia agevolmente letto ; chiaros perché fia intelo.
Alcuna voka sallontana dalla comunalAdottrina de’ Peripateiici ,fdove

: conofce
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2 - PROEMIO

conofce non poter di leggieri sfuggir I’ evidenza degli efperimenti de’
Moderni : ma non fi fcorda iut:ui%l di metter qua?ieﬁ:m re in {alvo il
nome del {uo Ariftotile ; infingendo , che cid, che i Moderni Filofofi
han dimoftrato, fia conforme all’opinion d'Ariftotele : o che da quella
non fia lontano. Travolge fpefle volte le dottrine. della nuova Filofofia,
rché meglio le pofla, impugnandole, malinenare. Tace le ragioni, ¢
efperienze pil forti de’ Moderni , perché avvifa la malagevolezza, che
incontrerebbe volendofi a quelle opporre. Ma chi mai verrebbe a capo,
fe tutte annoverar volefli le arti cEl lui ufate, per dar eredico alla dot-
trina delle Scuole, o per torre la ftima alla Modecna? Bafta nondimen
dire, che egli ne¢ adopero, quante mai ne pocette ufare un’ huomo fom-
mamente incerefato per la difefa del {uo onore, ¢ del fuo credito ; per-
che tutto egli ftima meritar per la Scolaftica dottrina , nella qual fi
2 tiene per non ordinario Maeftro .. Ma n¢ pur la fua opera acquiftd-
quella ftima, n¢ produffe quegli effetti , che egli follemente fi perfuade-
- va ; imperocché 1 vece di piacere agli Scolaftici , forcemente lor dif~
piacque ; confiderandola quelli , comie non fatta al lor gufto ; ¢ non
corrifpondente affatto a’ lor fentimenti : ed in vece poi di mertere in
vergognofa confufione i Moderni Filofofanti , diede lor cagion di mag-
giormente trionfare ; non avvifando in quella a pro della dottrina Pe-
ripatetica , o contro a quella, che da’ Moderni ¢ ricevuta, pil di cid ,
che altri peripatetici hanno finora, per.difefa della lor caufa, fcricto;
¢ che allo’ncontro ¢ ftato tante volte con dottiflime rifpofte da nobili
peane rifoluto . Accrefcevafi lor non poco il piacere , dal vederfi fo-
vente ridotto un’oftinato Peripatetico , qual ¢ I'Aletino , ad abban-
donar vilmente i comunali fentimenti delle Scuole; e dal vedergli ufa-
re quelle infelici arti per abbatter la lor dottrina , la qual tanio pih
viene a dimoftrarfi forte , quanto pilt ¢ combattuta con si fievoli arti-
ficj , che fon chiari fegni della nimica debolezza .
3 ~  Or da tutto cid pud ognuno agevolmente comprendere , quanto
ravemente a perturbar fi venifle I'animo di Benedetto Aletino, veden-
o egli riufcit1 a vuoto i {uoi maggiori sforzi, e difpregiata un’opera,
ch’egli credeva dovere cflere il trofeo del Peripato fovra le moderne
Scuole . Qual’aftio non dovette accenderfi nel &o petto, in avvifando
egli giornal.nente , a difpetto de’ {uoi artificj , ¢ de’ tanti {uoi {parfi fudori,

uanto crefcer di pregio la nuova Filofofia, alcrettanto la ina del-
?c fue Scuole andar di ftima fcemando? Cofa in vero cosi al (uo animo
intollerabile , che baftevol fu a trafportarlo a dar di piglio alle armi
della difperazione ; cio¢, a’difpregi , alle villanie, ed alle calogne, al-
le quali , dice Caffiodoro: slii profiliunt 5 qui [e [uperatos smrpiter erubef: unt.
Perloche conofcendo egli per pruova , che nulla valevano a pro cella .
Caufa, che aveva intraprefa a difendere, le ragioni, egli artificj nelle
fue opere ufati; a guifa di que¢’ Romani, de’quali dice Marcellino: i
maledicends ferociam eruperant s quia caufe fuc infirmitatem 5 validis ratio-

4 mibas, convelicre mon porwerant ; proruppe , dopo fcianni, coatro a'Napole-

. -~ V tanl




PrROEMIO 3

tani Filolofanti , ¢on inaudite , ed orrende maledizioni ,e mordacita ; com-
ilando nel 1694. in Italiana favella un libro, o per me’ dire, un libel-
o famofo , col titolo di Lettere Apologetiche ; ove brevemente rifc-
tendo que’ ranciofi argomenti , o pur fofiini ufati nelle prime fue
opere ; ed aggiungendgvi alcune ragioni populari , ed eftrinfeche, cosk
a difefa del {uo Ariftotele, come ad offefa de’ Moderni, a guifa di rab-
biofo cane fi avventa col velenofo dente deHa calogna , or contra Re-
nato delle Carte , or contra Pier Gadendi , or contra Lionardo di Ca-
pova, ¢ {empre contra tutti i Napoletani Letterati. Ma con quanta ar-
roganza cio fi faccia, ¢ con quanta {vergognatezza, egli ¢ malagevole
a raccontarlo , non che acregerlo, quando I’ occhio non fene accerti con
rilegger quel libro; nel qual non & periodo, che non fia gravido di vil-
lanie, 0 di’mpofture. Che cofa egli non fifa lecita dire, quando a mal-
menare umpiende il nome di Lionardo di Capova, huomo, ¢ per le mo-
rali virtudi , e per le {cienze , d’ immortal gloria ? Ora il mette, come
detrattore ytrala claffe d'bnomini pin indegna , e pin abbominevole , che vi-
va. Or I'appella sngannaror maligno , che tralafciando sl buono d Arifte-
tele , me raccoglie il cartivo , e lo pone in vedws . Ora il proverbia da
Sciocco 5 come quello che affertivamente nicga le fentenze sncerse & Ari-
forele . Quando il ripiglia da Scettico , e rifforatore della fetea ds Pir-
rene ; dichiarandolo caduto ne’ biafimi da S. Agoftino fcagliati contro
agli Accademici. Quando il rampogna, qual penra impegnasa nel biafi-
mo di tutre il mondo . Quando il riprende di confuesi paralogifmi o in cui
¢ ufo & invilapparfi per Iignoranza , e difpregio dells Dialervica. Sem-
bran certamente talt villanie , e rimbrotti troppo acri, e pungenti; ¢ pur
fon nulla, rifpetto a cid, che foggiugne contro a quel digniffimo let-
terato, ed innocen:iffimo huomo , la ove dopo avere a Renato delle Car-
te falfamente imputato alcuni empj fentimenti, ardifce primieramente di-
re in un luogo . Jo non mi maraviglio punto del Cartefio, che per adulare
§ [uoi confidenei ( per i quali egli intende gli Eretici) abbia voluto cavar
fuora si peftilents affiomi . Di voi si 5 e della voftra pietd -mi maraviglioy
che [enza pin che tanto difaminargli , gli abbia per buori . E poi in alcro
luogo ofa di dire . Or come porere voi feufwrvi , Signor Lionardo , e cof
monde , e col Ciclo, e con quale Oceano lavar macchia contrarta , dall’ aver
con si nobili encomj onorato sn'buomo di quefa farea; [enza mai apertamen-
te riprovare la menoma delle [ue dottrine 5 dove turte I altre gittate in fa-
Jeio 5 ed efpomete alla berlina 2 Or chi non vede in quefte parole pro-
verbiati ad un’ ora due chiariffimi Letterati , huomini Cattolici, e pii;
I'uno come autore , I’ altro come approvator di engrmiffime dottrine ;
quando n¢ il Cartefio pensd mai d’infegnarle , né il-Capova in conco
verun d’ approvarle? Chi poi potra fenza infinita noja, ¢ fenza featirfi
per I’ indegnazion commuover le vifcere , ridir partitamente le olirag-
fe villanie , e le atroci calogne , che arditdmente (caglia contro a’
apole:ani letterati , maffimamente nella perfona dell’ infinto Oligora,
acui drizza la prima fua lewera? Qgiv}i\ imputandogli odio, c.d1(pr1¢g‘°
’ 2 myerlo
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inverlo Ia Teologia; ora gli dice, che /& Teolagia ferve pev fare [roppiar
di rabbia tutss i woftri pari g(pcr li quali vuole ﬁl’tcnder gli £recié 5}:&
7 odiano a mifura del danno , che ne vicevemo : Ora affcrma de’ Moder-
ni Filofofanei , in perfona di Oligoro ,.queffi effer tanto peggiori di ¢ffi s
(cio¢ degli Eretici) quanto ¢ peggsore. an traditore,, che an nimico. Impe-
rocche face pure il Cagralico ye vi pregistedi queffo nome per infamarls , cre-
dio y piity che per [offenerlo: poi vi [degnate col Monde, quando vi crede
buomo s che. poco crede ;che vi fpacciate di Religione Romano , fols perché wvi-
vere tra gl Ortodoffi y ¢ paventate nop la Cofcienza ., ¢ Dio, ma I prigio-

. meye'l fuoro.. Ma chi Fub- recar tutte le calogne, che I'Aletino contro
|

2’ Moderni lancia, e nella prima ,.¢ nelle feguenti {ue Epiftole, fenza in-
teramente trafcrivecle 2 Bafta {olamente dire , che allora men gli villa-
neggia , quando gli proverbia come ignoranti , ed Eretici ; imperocche
non lafcia fovenre d’ imputar loro il fommo de’ delitti , cio¢ I'Ateifmo,.
Cosi egli peflimamente tratta ; cosl atrocemente calunnia que’ medefimi
huomini, che fra noi vivon con chiaro nome, ¢ per la pieti, e per le
le:tere . Cosi egli in quell’ indegno libro lacera con rabbiofo. dente la
gloriofa fama del fior degli huomini della noftra Patria , inclita fempre,
¢ gloriofa, non men per la pietd, che per ogni altro J)rcgio...Cofa in-
vero indecente all’ oficio , ¢ al decoro , non dico gid d’ un Criftiano, ¢
molto meno d’ un Religiofo , come fiprofetia d’ efler I'Aletino, mad’un
Filofofo I'andar con si fatte villanie malmenando coloro, con cui haffy
civil contefa ; imperocché, quantunque fia permeflo, con quei leggier-
mente, ¢ con modefta agrezza contendere , fecondo 1’ avvifo. di Cicero--
ne («): Diffentiemtinws quidem inter fe reprehenfioncs vituperande non funt;
anondimeno # volergli feveramente ferire , € feris con altraggi ,. cheim-
primono acerbe, ¢ frofondc ferite: quefto sl , che nol feppe approvare,
né men la morale dell’ iftefflo Tullio , ancorche allevato in feno alle paf-
fioni del Paganelimo : Maleditia , contumelia 5 contenfiones , concertationcfque
Philofophia indigne videntur . : .

Si lefle con non poca avidita quel fibro, appena dalle ftampe ufci-
to , da tutti coloro, cui fuole curiofita_nel petto allignare; tra perché
# partigiani dell’ Aletino moltiffime copie ne fparfero per man di tutti
gli huomini, e dotti , ed ignoranti,e Filofofi , ¢ non Filofofi , commen-
dando ceceflivamente i} valor dell’ Autore , ¢’} pregio dell’ opera ; tra
per elfer quel libro breve, ed in maledico flile dectato , ¢ percio adatto
a follecitare il gufto d alcuni huomini , che {vogliati fon degli ftudj
piu feveri; folendo efler, per altro, un manicaretto troppo dolce, € fua-
ve al palato dcllgy gente la maladizione, e la mordacita , fecondo Taci-
to : (b) Obergttatio , & liver promis awribus excipinnrar . E perche era
ftaco gran tempo prima promeflo, ¢ minacciato quel fulmine , che do-
veva ogni glora del filofofar de’ Moderni del tutto annientare. Ma co-
mech¢ ftato fofle con tanta preoccupazion d’ animo letto ; non per tan-
to, fe non difcordanti giudicj fenc formarono , fecondoche diverfe ira.n

¢

(a) lib.s. de fin. (b) lib.s.anm,
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le condizioni de’ letterati; imperocché quei , che erano quanto I Ale-
tino intereffati a mancener la ftima , non fo fe debba dire , propria,
o della doterina Peripatetica ,. approvarono il difegno , ¢ commendaron
Yopera . Aleri, ch’erano inchinati si, ma non interetiati nella Filofo-
fia Ariftotelica , fe ben ne lodavan I imprefa , ¢ la forza degli argo-
menti, ne biafimaron tuttavia I’ acrimonia dello ftile. Gli huomini igno-
ranti eftimaron quell’ opera farte negli argomenti, ¢ vera nelle maladi-
zioni ; penfando quelle non dipender da malignita , ma da affetto di
picta, ¢ di Religione . Quei poi, che eran mezzanamente avveduti, ¢
nelle lettere tanto quanto introdotti ; € che in leggendo quel libro , o
non cbbero agevelezza d'efaminar diligentemente quelle materie, come
faceva d' uopo, per avvifarne gli abbagli , o non eran. baftevolmen-
te intefi della dottrina della nuova , e dell’ antica Filofofia ; eftima-
rono, che contenclde quell’ opera si fatte ragioni, a fronte delle qua-
li non paiefle facilinente reggerfi la nuova Filofofia . Ma intanto non
lalciavan di {ofpettar d’inganno; non potendofi per(uadere, che fole si
aperte , ed empieta st indegne, qual’ imputavanii alla moderna dottri-
na, fi pocefler da valenti Letterati, ¢ da huomini di ¢onofciuta bontd,.
feriamence foftenere. Gli huomini dall’altra parte di maggiore avvedi-
mento forniti, € delle buone lettere maggiormente ftudiofi, fe non ag-
giunfera a conofter tutti i graviflimi abbagli contenuti in quell’ opera,
© perche non fi foiler brigatt di vagliarli, o-perché non fofler baftevol-
mente intefi delle filofofiche materic ; pur non lalciarono di avvifare,
in quella contenerfi molte fralche, ¢ fanciullefchi divifamenti ; vi conob-
bero nondimeno da per tutto {parfail veleno della maladicenza, e della
calogna. Qué¢' finalmente , ch’erano appieno nelle materie d’ amendue le
Pilgigoﬁe introdotti, i quali ol potevano eidereilegittimi giudici di tale
opera ,tofto la condannaron cone la pil difpregevole di quantevedute
fene foitero,o0. in pro del Liceo,o contro alle moderne Scuole; perche
in efle fpetle fiate non pur fi veggono impugnate le moderne dottriney
ma fconciamente travolie, ¢ difguifate ; ¢ dove fon fedelmente recate,,
veggonfi alla 'ncontro ripigliate con que’ deboli argomenti , che fi
leggon tante volte mandati a terra tra le opere de! Moderni. Ed eccor

uanti, ¢ quali furono i difcordan.i pareri, che in prima fi formarono

elle lettere: Apologetiche di Benederto Aletino ;. dal gpale ancorche fi
vedelie , non eflere- in pregio il fuo libro,che appretio i volgari huomi-
Bi, ed apprefla que’ del {uo partito; non di meno ne godeva egli mol-
to, ¢ ne faceva gran galloria ; credendo d’ aver faldamente ftabilico I
onor delle {ue Scuole,appreifia-la parte piit numerofa degli huomini; ¢t
eui animo egli principalmence intefe con quell’ opera guadagnarfi . Ma
il metteva in ﬁ(r)avc follecitudine il timore , che aveva egli , che non fe
gli fofle rifpofto dal Capova allor vivente , o da altri profeflori della
moderna Filofofia. Ma coftoro a tutt’ akro intefi , che a guadagnarfi il
volgare applaufo, ¢ folamente paghi di piacere agli huomini faggi,efti-
marono, noa can altra rifpofta doverfi qutl libro oporare, chcdi?_on un
. : pre-

12

3



14

15 P

6 PrROEMIO

difpregevol filenzio, col qual fi fuffe fatto vedere al mondo, quanto lor
caleflero le baje di Benedetto Aletino . Ed in vero non faprei conofcere
ragione alcuna, per la qual veniflero forzati a rifpondere ; imperocche
fembrava opera del tucto inutile I intraprendere lo fcioglimento de’
dottrinali argomenti; effendo quefti i medefimi, che quegli, altre volte
facti , da’Paripatetici Filofofanti, i quali fi leggono abbactuti ne’ libri de’
Moderni. Quanto alle ragioni poﬁlari, ed eftrinfeche da lui recate, o
in pro d’ Ariftotele , o contro a' Moderni , fi dimoftrano quelle a ba-
ftanza vaniflime da cid, che dietro fimil materia digniffimamence_han-
no fcritto Francelco Pico della Mirandola , il Patrizio , ¢’l Gaflendi.
Meno finalmente faceva mettieri rifpondere, per difenderfi dall’ impofture
o per frenar I'ardimento dell’ Aletino; perché non poteva il loro onor,
foftenuto baftevolmente dalla lor conolciuta pieta , ¢ dall’ innocenti , e
degne opere , che corron per le mani di tutti , ricevere picciola mac-
chia da quelle calogne , che fi rendevano fofpette, anzi incredibili dal-
Viftefla stacciatezza, ¢ manifefto livore, col quale eran contro loro fca-
gliate. Ond’ ¢ che faggiamente foleva Favorino avve:tire, che: Preflac
graviter 5 & [upra modum vituperari , quam exigué , frigideque landaris
quoniam qui. maledicit , & vituperas, quanto sd acerpis facit , tanto magis
Je iniquum 5 inimicumque offenait 5 & proptered non merernr fidem . Ed il
retendere di frenare , ¢ di far, con rifpofta, argine alla ftrabocchevol
rabbia dell’ Aletino, farebbte ftato volerlo pit adizzare , {econdo dice il
Comico )

Bacche bacchanti fi velis adverfarier ,

‘ Ex infana infaniorem facies 5 feriet [epibs . :

Tra rer gucﬂc » € per altre ragioni, faggiamente {degnarono i Mo-
derni Filofofanti rifpondere ad un libro , che piu tofto meritava la
dovuta pena, che una feria rifpofta; I3 qual potevan bene i curiofi ri-
trovare fparfa nc’ libri tefté riferiti . gn e coloro credettero , che non

~ facefle d’ altro uopo, per ricreder quei, che avidi fofler di fapere il ve-
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1o, che additar loro quei libri , onde poteanfi picnamente {gannare di
quanto fi perfuadeva lor nelle Apologetiche lettere. Ed in_fatti non al-
trimenti ¢ avvenuto ; perocché avendo quell’ opera deftato nell’ aniwio
degli huomini dimiglior gufto la curiofita di conofcere veramente, fcla
moderna Filolofia fofse quell'orrendo mioftro d inferno, che lor rappre-
fenctavafi; hanno eglino dato opera alla lettura de’ moderni libri ; onde
fon tofto rimafi convinti, che veramente fofse tutt’altra la dottrina de’
nuovi Filofofanti da quella , che dava alcrui a credere I Aletino ; e fi
¢ da color conofciuto per pruova, che in quel libro non era falda dif-
ficulta, <he da altri ncn fufse prima propofta , ¢ rifoluta da’ Moderni,
e tutto il di pid eler frafche, e batuchieric.

Agevoluente fi pud da tutto cid intendere, quanta pilr amara bi-
le dovette falire al nafo dell’ Aletino ; vedendo egli da una parte ri-
cevuto con difpregio da’ Napoletani letterati quel libro , ch’egli crede-
va, dovere clsere il terrore, che gli abbattefse ; ¢ dall’ alura pa:l;cm an-




ProeMio 7

dire egli giornalmente cadendo di.credito apprefso coloro , che in pri-
ma aveva per{uafi; ¢ fopratutto avvilanlo, che per opera delle fue fa-
tiche niente era miglioraca la fortuna delle fue Scuole . Quinci avven- 18
ne , che macchinando nel fuo animo nuovi argomenti , per follevar la -
ftima della {ua dottrina con I infamia de’ {uoi creduti nimici , dove
in prima. non aveva (gotuto‘ fargli riEutarc Atei per la Filotofia , che
profesavano; tentd di fargli credere Ecetici per via di Theologiche dot-
trine. i quefto {uo penfier diede egli’l prino fango nella lettera al
- Jettore,, che ( ficome I"ha pubblicato 1a fama) egl mife in fronie del-
la traduzion de’ Ragionamenti di Cleandro, ¢ di Eudofso, che fervono
di rifpofta.alle Lettere Provinciali. Or quivi, che non ardifce dir contra
alcune innominate perfonc, per le quali aluri noa intende (come di leg-
gieri fi conofce) che i letterati di quefto Comune # Ecco in qual guifa
egli favella, dov’ elagera il gran corfo , che tra noi dice aver prelo le
Lette-e Provinciali: liorg , nel quale , per fuo avvifo , quanto fi ftab-
lifcono I’ Erefie Gianfeniftiche , tanto fi malcratta il none del pilt ono-
revole Ordine de’ Religiofi. De/ reflo , egli dice , ho lafciate 5 correr la
pemmay bramofo di contrapporre o il pi.. toffo , che poffivile mi foff> 5 queff ar-
gine al grandiffimo corfo 5 che nom da gram tempo han prefo tra noi quelle
Letrere . Ce ne fono in baon numero . fi leggono , fi lodano : divennte I' or-
namento delle litrerie 5 il condimento de’ diports , la divifa degli ernditi. E
non ¢ gid fola I’ amenitd della lor dicitura 5 ¢ Ia dolcezza o che [eco porta
nataralmente la Satira, nel dir male di pochi , adulatrice di molti 5 quella,
che ne ha si fortemente invogliati gli animi di queffo noffro Comune . Ci
coxcorre non poco la malignitd , e I aftio di certi pochi in verfo i G . . . .
per vendicarfi de’ torti 5 che fom pur bemeficj: Contro &’ quali y nmon [apendo
Jfar akvo, ban prefo a dar fama , ¢ voga & que’ lsbelli famoff, faccendogli
appo noi rinafcere per quelle f:(fe cagioni 5 che gli avea da prima prodoeti cc.
Or chi ¢ cosi di_grofsa pafta , che rificitendo alle recate parole , non
vegga in efse chiaramente i Napoletani lectecati efser trattau da maligni,
¢ da promotori di {atire j e di errori 7 Ma pur dicid non pago I'Aletino,
enon contenco ancora, che fifofse da {uot partigiani {parfo un famol(o l:-
bello, iniitolato, 7 «rris Fartitudinis , ove olire la comunita de’ lecterati 19
Secolari di tutte le profeflioni , moke perfonc nominatamente venivan
roverbiate, ed infunate come novatort, ¢ mifcredenti ; tentd pure nel-
'anno 1697. di cacciare alla luce delle ftampe un’ intero lbro , nel 29
' quale, imprendendo egli a fcriver contra gli Errori de’ Gianenitti , vo-
leva finir di sfogar la rabbia , e recare il velen contra quefto noftro
Comune. E gia avrebbe perfezionata I'impreflion dell’ opera , fe, aven-
done avuta ‘contezza quefto Pubblico , non I' avefse fraftornata , con
rappreiencare all’ Eccellentiffimo Duca di Medinaceli, Viceré¢ del noftro
inclito Monarca Carlo II. , gl intollerabili oltraggi da tal’huomo fatti
a2 quefta Nobiliflima Citta ; non fo , fe debba dire, piu gelofa, o glo-
tiola della fua antica pieta , ed immaculaca ; avemyo egli proccurato
d'infamare in tante guife quegli huomuu » che fono il decoro di gucﬂa
d=
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Patria ; e maffimamente Lionardo di Capova; Sz) il guale qus viffe 5 €
mori: con buona fama di ettines 5 ¢ pio Crifiiane . crlaqualco[z“c’;uel Prin-
cipe, opportunamente fopprimer fece quel moftro, che ftava per nafcere;
e volle , che da quefto Reame efiliato andafse un si velenofo afpide, che
con mortal dente cercava eftinguer quella gloria di pieta , che da tant
fecoli, fopra tutte le alire Citta d' Italia, vanta la noftra Napoli.

Non ¢, chi non vegga dalle mencovate cole , quali fiano ftati i
modi ufati dall’ Aletino , ¢ da’ {uoi partigiani , per afcurare la fama
de’ Napoletani Letterati ,fino a tanto , <he la giuftizia di chi ci gover-
na, ne ha fraftornato I'ufo, e ne ha repielso %"orgogh'o. Or’ akro ar-
gomento lor non rimane, per mantener la ftima , e’l feguito della lor
dottrina , € per giuftificar la lor condotta , e render Mcfwc di rigore
I' opportune rifoluzioni di quefto Comune, che, andar da per tutto efa-
gerando , ¢ maflimamente apprefso quelle perfone , che, o per la loro
occupazione , o per la femplicita , non pofsono formar di quefte materie
maturo giudicio con diligentemence difaminarle , con dire , che i mo-
derni Filofofanti “infingono di bettar quel libro , al quai non fi fon fi-
dati dare alcuna rifpofta : e che fon bei colori , per coprir la lor de-
bolezza, il dire , che non rifpondono , perché punto non caglion lor
le -cenforie dell’ Aletino . Se quefto , dicon coloro , dee condannarfi co-
me reo di calogna ; perch¢ non fi convince da efli per caluaniato-
re? Se travolge , ¢ malignamente difguifa le dottrine de” Moderni; per-
ché fi permette , che inganni liberamente tutti quei , che ancor leggo-
no non fenza applaufo quell’opera? Non ¢, foggiungono i {uoi fegua-
ci , Benedetco Aletino un Saccentino di poco affare , i cui libri fi pof-
sono avere a beffe ; egli ¢ ftimato per lo primo letterato , che abbia
I' Ordine di perfone piu dotte ; egli ¢ il Condottiere , egli il Duca del-
le Scuole Peripatcticﬁc ; come adunque fi pofsono difpregiare i divifi,
¢ gli argomenti di chi pud avvalorargli coll fua autorita ? Quefto &
il popolare argomento tirato dal filenzio de’ Napoletani letterati , col
qual I' Aletino , e i {uoi partigiani gabbano ancora gli huomini fem-
plici , o quei, che in maggior affari diftratti fono : in quefta guifa
cercano rendere verifimili le calogne : cosi ftudianfi fare apprendere per
troppo rigidi i rifentimenti di quefto Comune, almeno apprefso coloro,
che non {on della bifogna intefi : ed in fomma quefti fono i modi da
lor tenuti, per nudrire quella infamia, che I’ Aletino tentd di recare a
quefto Pubblico . Se adunque il filenzio de’ Napolitani Letterati porge
occafione a Benedeito Aleiino, di non {olamente ingannar fe ftefso , fti-
mandofi huomo di gran-e affare, e da potece elere ¥ pubblico Cenfore:
ma anche di giun:are la gente, © meno accorta, o piu occupata, dan-
do a credere, o vere , o0 molto verifimili le accufe, e le cenlorie da lui
fatte contro 2’ Moderni. Chi ¢ cosi tra noi ftupido , che non voglia in
quefta opporcunita feguire il configlio dello Spirito Santo , che ne infe-

gna
(2) Paroje della Conchinfone della Depurazione,
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_gm conlalingua di' Salomone: (a) Refponde fuito juxta Pulritiam [uans;.
#c fibi [apiens effe videatsr. Chi ¢ s} neghittofo, che veggendo la ve-
rita tradica dal filenzio , accreditata la calunnia , ed ingannati gli
huomini, non dica con S.Cirillo: N¢ permittamus snimicorsm sgriavie, 24
st quidqusd ei placet , ernilet : filewterque & devoremus 5 fed repellamus
[emper pro wirils alieni cordis commenta. lo, in quantoame, ho ftima- 23
to 1n tale opportunitd non dover tacere ; non gid perche piu degli
altri mi fia riputato : ma h¢ men d'ogni altro profeflor di let-
tere mi conofco; ed accid 1l mondo feorger pofia , che i divifi dell’
Aletino fian cosi vani ;7 i fentimenti de’ nuovi Filofofi cosi faldi;
lecalunnie imputate loro si falfe, che bafti a dimoftrarlo la pit baf-
{a penna, che abbia quefta Citta, doviziofa per altro di nobiliffimi,
ed clevati ingegni. Dovendo adunque rifpondere alle Lettere Apolo-
getiche , ho flimato non poterfi cid in miglior guifa fare , che va-
gliandole minutamente , onde meglio appaja,quanta gran ragionc ab-

iano i Moderni Filofanti avuta- didifprezzarle , e di riputarle dier-

rori piene, ¢ di paralogifmi . Quinci ¢ , che agli argomenti intrin-
fechi rifponderd con ragioni dottrinali; a’ popolari, ed eftrinfechi, con
eftrinfeche ragioni; alle calunnie non ri{ponderd gid con calunnie: S5 26
& ego ribi wvellem , come dice S. Agoftino (b) contra Petiliano ; pro
maledictis, maleditia -vependere : quid alind quam dwo maleditti effemus . -
Sappiendo beniffimo quanto fia vero cid, che avverte Origene, fcri-
vendo contra Celfo, che: AMualedilta, conviciaque jacnlarsi 5 non of? dif-
putatoris 5 [ed plebejorum indignum Philofopho vitium 5 & furoris inds~
cium y cum delicres vem propofiram examinare candidé , mibilgue alienum
dicere abeadem. Rifponderd adunque allecalunnie, manifeftandonela -
falfita; e fe in tanto avviene, che debba io fmentir I' Aletino, come
bugiardo , o riprenderlo come calunniatore ; io mi fcufo feco con le
parole di S.Geronimo , {c) ch’egli fcrifle contro Rufino : Hoc obfe-
cro s ut fi mordacius quippiam [cripfers 5 nom tam mes putetis anferita-
tis effes qudam morbi: putride carnesferro curantur , & canterio; venena
Jerpentinay pelluntwr antideto. E di ci0 ¢ la ragione, perché dovendofi
1a veritd guarentir contro la menfogna, dee farfi in guifa , che non
paja ditarmata , e debole: quis andeae dicere adversis mendacium in de-
Senforibus fuis , inermem debere confiftere veritatem 2 come dice S. Agoftino:
inermem confffie ; quante volte con parlari debili, e {chietti fi voglia
nimuzzare il mendacio, il quale fi avventa, e fi fcaglia contrala ve-
rita con Fh artigli della mordacitd , e dell’ arroganza ; egli®conviene
+allora infurgere con tutti i mezzi poffibili , che porge un favellar
robufto, rifentito , ¢ ribadir le calogne, edinvettive lanciate dalla bu-

gia , ¢ fare in modo , che ove feriamente trattafi con ferieta 4 ri-
_ rifpon-
{a) Prov.c.16, v, 3, (b) Lib. 3. cap. 3.
(c) Apol.Uib. 5. v
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rifponda ; dove fi ride, fi derida; dove ¢ ingiuria, fiaffronti I’ arro-

.del nimico; ¢ proptiamente farfi, come diffe Tertulliano : (d)
Quamquams axtems diftulerim congreffoncms 5 [olams interim profc/fns narra-
sionews 5 ficubi tamen sndigmitas mernerit [ugillars o nom erie deliberatione
transfaniloria expagnatio . Congreffinis Infionems deputa lecter_ante pugnam:
offendans 5 fed nonimprimam vuinera; [fi & ridebitur alicabs ,mareriss ipfis
fasisfies . Mulea funt, fic digna revinci , me gravitare aderentur . Vanita-
85 propri¢ fefliviras cedst . Congrair , & veritati videre o quia letans : de
emulis [wis Indere o qusa [ecwra eff . Cwrandum plant ne rifns ejus ri-
deawtwr 5 [ fuerie indignus 5 cusernm sbicnmque dignns rvifus 5 officium

ef.

() dverfFaionsin.6,




ALLA

PRIMA LETTERA
APOLOGETICA

P ER

LA SCOLASTICA TEOLOGIA
AL SIGNOR LUIGI OLIGORO.

Utto altro ¢, per mio avvifo, in quefta Lettera I'in-
tendimento di Benedetto Aletino, che quello del fo-
fiener I’ onor della Teologia , e dimoftrarne I’ utili-
td ; Ia quale , effendo per altro a tutti conofcinta,
non & bifognevol di pruove , e di difefe . Egli in
@8 facti fi fudia, fotte color di formar I’Apologia di si

' divina Scienza, rendere appo il volgo efecrabilii fe-

guaci dalla nuova Filofofia; dando a divedere, che fieno efli difpre-
giatori , anzi odiatori di cotanto Sacra Facultd. Laonde non fola-
mente loro accagiona di vilipendio della volgar Teologia Scolafti-
ca, cio¢ di quella, che tutta fi occupa in vaniflime contefe, e riot-
te , il che non farebbe gran fatto : ma della Scolaftica migliore , e
lodevole, l1a qual proviamo effer giovevole molto alla Chiefa. Quin-
di ancora avviene , che ofa ei di trattargli come finti veneratori
dells medefima Teologia Dommatica, cioé, di quella, che fu appo
3 Padri della Santa Chiefa in ufo , ed in fomma ftima ; dicendo,
che fanno fembiante di non riprandere .BMa quanto ¢i¢ egli faccia xcon

a maia
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3 mala fede , e con maligno animo , maflimamente quando gli tratta
da finti veneratori della Dommatica , e d’aperti difpregiatori della
buona Scolaftica , ognun pud conofcerlo , che punto fia pratico
nelle opere de’ Moderni Filofofi , o intefo de’ loro procedimenti.
Chi puo ridire , quanta venerazion dimoftro fempre mai verfo la
Sacra Teologia Renato delle Carte. (a) Egli, dice il Baillet, nos s* in-
duceva giammai a giudicay delle Scienze, che egli eflimava non [apere. E
percio fi contentava di rifpettare , ¢ dl vicever con [ommiffione quella par-
te della Teologia, che dipende dalla revelazion della Fede . Non mai egli
ardi [ottometter tali wverita [oprannaturali alla debolexza de’ fuot difcorfi
e credeva , che per poterci riufcire in difaminarle , foffe uopo cffer pi
che buomo , ed avere un’ ajutorio del Cielo (b) . ... Non poteva [of-
ferir [enza indegnazion la temerita di certi Teologi, che fi allontanan dal-
le lor guide ; cioé dalla Scrittura , ¢ da® Macflrs dell’ antica Chiefa, per,
condurfi efi medefimi per vie , che punto nom conofcomo . E che dovrem
pot dire della gran riverenza , e del profondo rifpetto , nel quale
Pier Gaffendi ebbe altresi la Sacra Teologia 2 di cui afferma Samuel
Sorberio, (¢) che: Ad doflrinam quod attinet, quam profeffus eff , tum
privatim, tum publicé , certum eff nunquam ejus ore excidiffe verbum ul-
lum , qued [ummam non preefeferret dogmatum Ecclefie Catbolice venera-
tionem ; de quibus né eontroverfiam quidem debere moveri . niff [erio , &
graviter ; idque & vivis doBis , quibus id munevis [acra wocatione tradie
tum exiffimacat . Itaque Sacras Scriptusas , & Patrum , Conciliorum ,
Sanlic Sedis Apoflolice , & totius Ecelefie autboritatem [emper [ufpiciens,
indignabatur , fi quandoe diffentientes Chriftianos offenderet , ingenio fue
abutentes ad neflendas diffcultates ; vel frufira nitentes in explicandis i
yatiocnii [ui , tam perplexi, tam nullius o vebusillis , quas Fides [ufci-
piendas , haud cnarvandas proponit . In concionibus autem [uis ad Popu-
Jum Dinienfem , quas plurimas babuit , Theologie Dollorem egit egregium.
Ecco quali fentimenti di ftima , e di riverenza verfo la Sacra Dot-
§ trina nel loro animo nutriron que’ due gran Maeftri della moderna
Filofofia; e da quefti, non diver{i {entimenti allignan negli animide’
lor feguaci ; come agevolmante fi pud dalle loro opere avvifare ; le
quali fon tutte piene di rifpetto verfo quella Divina Facultd . An-
zi chi non fa, che molti di effi hanno degniflimamente, e con fom-
mo prcficto della Chiefa in Teplogiche materie divifato ? Come
adunque , fenza mentire , potrd dirfi, che color fintamente rifpettan
Ja Dommatica Teologia,ed apertamente difpregian la migliore Sco-
laftica? Forfe intende I’ Aletino parlar de’ Napoletani letterati ? Ma
¢ dovea recarfi a mente, che all’ accufatore non fi pud credenza alcu-
na preflare , fe con valevoli pruove non foftien I’accufa . Qual
contraffegno , non che pruova , egli ne porta ¢ Né potrd mai tra’l
novero di tanti Letterati alcuno additarne, che come inutile , ¢ va-
na abbia in odio la Sacra Teologia, maflimamente la Dommatic; s €
a
(2) 2i6.8. della vita del Cartef. c.4. Ren. delle Carse nel fwo Metods
(b) Baill. lib 7.6.7. (c) Inwita Gafendy
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Ia buona Scolaftica ? Nelle di loro opere il Mondo non ne fcorge né

" pure un picciol fegno; ne’lor ragionamenti, né¢ pur ne fente parola,

che fia in difpregio di si ragguardevole Facoltd. Anzi in contrario
fa il Mondo per ifperienza , che non pochi tra color non menoma
fatica v’ impiegano , ¢ molto tempo vi logoran dietro 2 si nobili,
ed utili materie. Come adunque Iovri crederfi, che fian cosi mal-
vagi, fol perché I’ Aletino cosi vuole , e che fu la fua fede come
aali fian creduti?

1l noftro Apologifta par, che qui cosi mi ripigli : E qual’altra
miglior pruova potrei recar per conferma di cid, quanto i fentimen-
ti medefimi da voi attribuiti 2’ voftri Filofofanti 2 Non fono effi
quelli, che deteftan, come abufo,il voler fenza la fcorta delle Scrit-
ture, e della Chiefa, ma col proprio intendimento fievole, ed ot-
tufo determinar novelle quiftioni in Teologia, e fpiegar quegli in-
comprenfibili Mifterj della Fede? Ma che altro é quefto, fc non fe
condannare appunto Ia Scolaftica Teologia , la quale utilmente fa
che I' umana ragion ferva ad illuftrar le Teologiche materie?

Non ¢ ma: vero,dico io all’ Aletino, che i Moderni deteftino
ogni ufo dell’umane ragioni nella Teologia; eglino ne commendan
I' ufo, purche fia convenevole, e difcreto, ficome far fuole Ja buo-
na Scolaftica, la qual fenza punto dipartirfi da’ fuoi divifi, dalle fi-

" de fcorte delle Sante Scricture , da’ Concilj, e da’ Padri, fi avvale op-

portunamente di quei lumi , che I’umana ragion le porge, per ad-
durre in me2zo i motivi da credere; o per ordinatamente divifare,
o chiaramente fpiegare, ed ornar.le fue dottrine : o in altra guifa
tutta eftrinfeca, ed accidentale. Ma all’ incontro biafimano quell’u-
fo, o per meglio dire, abufo, che fovente la volgare Scolaftica fa
dell’ umana ragione : faccendo si,ch’ella, 0 folamente , o principal-
mente infegni da Maeftra nelle Scuole ; e con fievoli argomenti com-
provando altiffimi dogmi, determinando imperfcrutabili quiftioni, e
ricercandone novelle, ed inutili, e finalmente ragionando delle oc-
cultiflime guife de’ Divini Mifterj, fenza aver la Scrittura, che Pal-
lumi, fenza i Padri, che la conducano, fenza la Chiefa , che I'af-
ficuri. Quefto ¢ quello, che non poteva fenza indegnazione fofferir

Renato delle Carte: quefto non poteva tollerare il Gaffendi : e que-~ -

fto han biafimato tucti gli aleri loro feguaci. Or fendo vero,chei
Moderni Filofofanti non deteftino il convenevole ufo della ragion
nel Teologare, ma folamente I’ecceffo , e I'abufo ; non avete ra-
gione voi, o Aletino , d’imputar loro il difpregio della lodevole
Scolaftica ; e percid di rimprocciare i medefimi come concordi di

fentimenti con gli Eretici , ¢ come rei di vilipefa Religione . Ma

fe la voftra accufa riguardaflfe folamente alla poca ftima , che efli
fanno della volgare Scolaftica, il che eglino affai volentieri confel-
fano, fappiate, che fi riderebbono fommamente della voftra femplici-
td, o pur della voftra aftuzia, che o crede, o vuole, che fieno ef-
fi creduti effere efecrabili, fol perché deteftan quella Teologia tut-

ta manchevole, e difettuofa, e che altro non ha di Teologia, che’l
\ nome;
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name; perché tutto il refto & una fofitica Metafifica , ¢ Dialettica
delle Peripatetiche Scuole. ' :

~ Or’dunque il mio intendimeénto in quefta Rifpofta altro non &,
che di far manifefto, quanto gran torto faccia I’ Aletinoalla giufti-
zia, ed alla ragione; riprendendo egli si agramente i Moderni Fi-
lofofanti , perché deteftan la volgare Scolaftica , e quanto egli ma-
lamente ne foftenga le parti . Ma prima , .che io entri a crivellar
cid, che I’ Aletino dice in quefta primiera lettera ; eglié uopo ,che
alcuna cofa brievemente accenni delle varie guife del Teologare,
-che appreffo i Criftiani fono ftate in ufo :e quando abbia avuto co-
minciamento la Scolaftica Teologia ; e che appreflo io foggiunga
la differenza, che é tra la buona, e la rea Scolaftica; perchéin cal
guifa pofla meglio il” Lettore formar maturo giudicio di cid, cheda
me incontra, ¢ da Benedetto ‘Aletino in pro della volgare Scolafti-
ca fi reca.

Grande , e vafto campo mi fi aprirebbe avanti , fe volefli pie-

namente ragionar delle varie guife ,conle quali & ftata ne’ varjtem-
pi trattata la Sacra Dottrina ; ma dovendone io qui favellare, per
darne folamente una convenevol contezza al Lettore, ho ftimatodi
dover dir cid , che ne ha con fomma accuratezza fcritto il celebre
Pino nel nono tomo della fua Biblioteca , e foggiugnere folamen-
te alcune altre notizie, dove meglio ci caderanno in acconcio, per
farne un breve, ma pid compiuto racconto . Egli & adunque da fa-
perfi, che la maniera di trattar della Religion Criftiana , e de’fuoi
Mifterj, non ¢é ftata fempremai uniforme nella Chiefa : quella fi é
andate mutando ne’differenti cempi , fecondo i varj bifogni , o fe-
condo le differenti inclinazioni degli huomini. Gli Appoftoli fi con-
tentaron d’infegnar con femplicitd la dottrina , che eglino apparata
avevan da Giefu Crifto Signor noftro ; di proporla 2’ Fedeli come
obbjetto della lor Fede ;e di renderla credibile per la via dell’ autori-
td, per li Profeti, per la Refurrezion di Giest Crifto , e per li mira-
coli. Eglino non entrarono nelle difficultd, che fi potevano formar
fopra i Mifterj della noftra Fede : non fi brigaron di penetrar quel-
li, né di fcovtirne tutte le confeguenze , ¢ molto men fi curarono
di fpiegargli fecondo i principj della Filofofia, e della ragione uma-
na. I Santi Maeftri pofcia, e gli Autori Ecclefiattici , che fioriron
ne’ primi Secoli della Chiefa, non fi diftefero pii oltre dietro alla
fpiegagion de’ noftri Mifterj ; e non adoperaron la Filofofia , che
per diftrugger gli errori de’ Pagani intorno 2’ lor Dei, ed alla loro
Religione ; la quale era facile ad effer confufa , e confutata co’lu-

"mi della ragione, e con le autorita.de’ Filofofi. Quanto a’ Giudei,

ed a’primi Eretici , eglino non fi fervirono per contraftargli , fe
non dell’ autoritd della Sacra Scrittura , della Tradizione , e della
univerfal credenza di tutte le Chiefe del Mondo ; e nelle difpute,
che avevan con quelli , non mai intraprefero di rendere ragion de’
Mifterj; ma folamente di provare, che faceva uopo credergli. Quan-
to allo fpiegare della Sanra Scrittura ; eglino fi contentaro di
far
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far fopra il Sacro Tefto di letterali, o allegoriche efpofizioni; aven-
do fol riguardo all’inflituzion de’ Fedeli. (¢) E quefto coftume durd
- fino al dodicefimo Secolo,in cui avvenne la mutazion della fcena;
icheé gli Autori dell’ottavo, e del nono Secolo , che fcriffer fulla

* Bibbia , non fecero altro, che compilare , e raccorre diverfi comen-
tarj , falvo alcuni pochi , che allora aveano introdotto I'ufo delle
Chiofe per la dilucidazione della lettera . Dimodoché fi confervd
lIa Sacra Teologia in quella dovucta venerazion ne’ primieri Secoli
della noftra credenza , quando la Chiefa era per ifcuola , ¢ i Ve-
fcovi per Maeftri, i quali fpiegavano il Vangelo , e gli aleri libri
facri al popolo. Donde avviene , che fecondo lo flile degli Anti-
chi, il nome di Dottore, quafi non fi appiccava,fe non a’ Vefcovi.
Eglino iftruivano , e pubblicamente nelle adunanze de’ Fedeli , e
privatamente nelle cafe, come dice S. Paolo; (5) Imperocché aveano
effi agio di accomodare le loro iftruzioni a ciafcun genere di per-
fone, come fi offerva nell’ Epiftola a Tito , e a2 Timoteo . Eglino
ofeflavan di nulla inventare, ¢ di non affermare alcuna cofa da fe
effi : ma fol di rapportar fedelmente cid , che aveano apprefo da’
Jor Padri Spirituali, cioé a dire, da’ Preti, i quali erano in picciol
numero, ¢ da’ Vefcovi pid antichi per una tradizione ; la quale fa-
liva fenza interruzion fino agli Apoftoli ; imprimendo efli nell’ ani-

mo de’ Fedeli un grande orrore di tutte forti di novitd , principals

mente nella doctrina; in guifaché fe coloro afcoltavan qualche di-
fcorfo contrario alla lor credenza , efli mon imprendevan punto a
contraddirlo, ma lafciavan quefto penfiero a’lor Paftori, fol baftan-
do loro di chinderfi gli orecchi, e fuggire. E quefta éla cagione per-
che non fi videro in quei tempi Corfi Teologici, come fe vider. poi
gell’ undicefimo, ¢ dodicefimo Sccolo, e quanti mai fene fon veduti
ne’ feguenti. Ma i Vefcovi, che eran principali Maeftri di Teologia,
fando occupati in varj eferciz) di pietd, non potean vacare a fcri-
vere ,, fe non quando I’occafione gli neceflitava ; perloche fi vedea-
no diverfi Tractati da-effi facti , ma eran si , e tali, che uniti af-
fieme non eran baftanti a comporre un Corfo Teologico ¢ e quefti
Tractati effi divalgavano non per fuperbia, né per vanagloria ; maaf-
folutamente per confutar gli errori , chg ne’ lor tempi furgeano , o
aer meglio ftabilire alcuni punti della Cattolica dottrina : cosli ri-

retta a2’ Vefcovi , ed a pochi Preti fi era la Sacra Teologia ; la
qual come poteffe mantenerfi nella fua puritd, e nobiltd , a baftan-
22 fi comprende ; perocché era da perfone elette maneggiata . Ma
intanto, in proceflo di tempo, tratto tratto I’ Erefie diedero occafio-
me di avvifar pid profondamente i dogmi , di flabilire i termini,
de’quali conveniva valerfi per efprimergli, e di trarre confeguenze
dagli Articoli formalmente rivelati . Ma egli non avvenne , come
diffi , fe non per una quafi neceffitd, che 1 Santi Padri entraffero

in
8) Pino to. 9. della Biblios. Kecclef. cap.16,
) 4130, 88m\30, Kgnasine Ep, ad Policar, Vewrs 4o’ coltumi de'Crift. 5.6
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16 RIsPOSTA ALLA PRIMA APOLOGETICA
in fomigliante difcuffione ;ond’ &, che coloro furon molto guardine
ighi dal formar novelle quiftioni dietro a’ noftri mifterj; e dal de-
ciderle per termini Filofofici. Origene fu folamente ,: che intrapre-
e a far, come un corpe di Teologia , nell’opera da lui intitola«
ta de’ Princip) . Ma quella non ebbe forunato avvenimento ; pe--
rocché colui, effendofi troppo fidato 2’ fuoi lumi ; ed avendo vo-
‘luto. accomodare i Dogmi Criftiani a’ principj della Filofofia , infe-
licemente cadde in molti errori-, che hanno ofcurato’l fuo nome.
Onde avverte Uezio, («) celebre Vefcovo Abricefe , che colui res
golando i Dogmi della Teologia con la Filofofia di. Platone, fi ri=
trovo in opinioni ftravaganti immerfo -, e per confeguente ‘ei mi- .
feramente la Chiefa turbo . La maggior parte degli antichi Padri
hanno in veritd feguito i fentimenti di Platone*; o che eglino fia-
nQ ftati piu antichi d’ Origene , o che vivati fian dopo di lui, fos
pra tutto avanti il Concilio di Nicea . Ma non prefer da Jui fe
non quello , che era conforme alla dottrina della Chiefa.. Origene
fembra , che abbm voluto trafportac nella Chiefa tutta I' Accade-

.mia , comeché ei affermi in qualche parte , (6) che Ja Filofofia .non &

.in .tutte le cofe contraria, né in ‘tutte le xofe uniforme alla legge di. Dies,
Ma egli ben fe neé avviso di quefto fuo fallo, come appare da molti
fuot luoghi,come va confiderando il:Balti.(¢) Ma cio nonavvenne

" certamente. a coloro, che fi contentarono d’infegnar con la femplici-

td de’ Catechifti i principali Mifterj della noftra Religione , contenu-
ti nel Simbolo , e di foftenergli co’ luoghi della Sacra Scrittura, e
della Tradizione, intorno-a cui.s’aggiravan principalmente i lor di-
vifi. Indi ricevé non piccolo accrefcimento la Teolagia ne’ feguens
ti Secoli, come tefté accennai, a mifura, che I’ Erefic‘'degli Arrias
ni, de’ Neftoriani, degli Eutichefi, e d’altri Erefiarchi ‘obbligorono
1 Santi Padri.a trattar profondamente i Mifterj della Trinitd, e del-
P’ Incarpazione : ma le Scritture, e la Tradizione furon fempremai i
principj, ne!quali eglino'fi appoggiavano; né fi valevan del difcors
fo, fe non per ifcovsire i fenfi della Scrittura ;e de’ Padri. Cosl pa<
rimente fi procedé contra I’ altre Erefie; ed in-fatti'noi non veggia-
mo , che altri argomenti eglino -ufati aveflero per confutarle , 0
aveflero altre regole adoperate ne’ Concilj per condennarle. :Ma in-
di tracto tratto avvenne,che la natural curiofitd, portd gli huomini
a far diverfe quiftioni nuove intorno alla Divinitd , ed agli aleri
punti della noftra Religione; e dove in prima fi valevan delle fole
Scriture , e delle Tradizioni per determinarle, indi cominciarono.a
chiamare inajuto la Filofofia Platonica, che in quei tempi ftava in
grandiflimo corfo ; fembrando pid conforme alla noftra Religione.:
Il primo, che dopo il quinto Secolo avefle ofato d’avvalerfi dela
Ia Filofofia Peripatetica nella' Teologia, fu Boezio , il quale effen-
do molto in quella dottrina pratico , fi fervi di- quei priacip}ig pez
) iipie-
(a) Origenianalib.r.c.3.nu.17. (b) Homil.14.inGen. -
(c) Nella aifefa de’S5.Fadrd delin Chic[a asevfasi §i Flatonifme ¢,
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ifpiegare i Mifterj della Trinitd , e dell’ Incarnazione ; i quali in-
erigarono in fottiliffime quiftioni. Poi.verfo la metd del fettimo Se-
colo , Tajone Vefcovo fu il primo tra gli antichi Teologi , che
aveffe formata una Teologica Somma ; riducendo in cinque libri,
fotto determinati titoli, tutto cid, che fi ritrovava appartenerfi alla
Teologia nell’opere di S. Gregorio , fenza punto fervirfi di umane
ragion, né di autoritd d’aleri Padri, falvo quelle di S. Gregorio , e
d’alcane di S. Agoftino. (a) Nell’ ottavo Secolo §. Giovanni Dama-
fceno fu tra’ Greci il primiero, che intraprefe a tratcar le Teologi-
che materie con ordine, e metodo ; avendo compilata una Somma,
divifa in quattro libri, ed intitolata : De Fide ortodoxa. Sicché egli
fu, al dir d’ Arnaldo , (b) come un S. Tommafo d’ Aquino appo i
" Greci ; regolando quefti i di lor fentimenti pid tofto fecondo cid,
che infegna il Damafceno , che giufta gli ammaeftramenti di al-
tro Padre. Nel primo libro egli tratta di Dio , e de’ fuoi ateribuci:
nel fecondo della Creazione , delle Greature , ¢ della Predeftinazio-
ne; -nel terzo, e quarto dell’ Incarnazione, e degli altri Mifter). Ma
ia trattar quefte materie, egli fi prefiffe per regola , (¢) il non vo-
lere affermar cofa, dQ non foffe rivelata nella legge , e da’ Profe-
ti, e dagli Appoftoli,% dagli Evangelifti ; ed oltre a cid lo sfuggir
tutte le curiofe quiftioni, che pud I’ animo rammentare tntorno alla
Divina Effenza , dietro:alla maniera , che Dio fia prefente da per
tutto ; che’l Vetbo , e lo Spirito Saato fien prodotti, e che il Fi-
glivolo fia incarpato. Pofcia nel nono Secolo Giovanni Scoto Erige-
na, Retwor dello Studio di Parigi (d) fi valfe de’ principj , e del
metodo d’ Ariftotile nella rifoluzion di molte Teologiche quiftioni,
che pretefe poter difciorre con la fola Filofofia ; poiché era per fuo
avvifo I’ iffefla cofa, Religione, e Filofofia , ficome avverte il ce-
lebre Egaflio Buleo , (¢) dicendo : 1/le autem excogitandis terminorum
Philofopbicorum fubtilitatibus , ita animum addixerat , ut jaBitaret, fe
quamcumque quaeflionem , etiam Theologicam , [olvere poffe Philofopbie ¢
theorematibus , & principiis . Unde primo capiti [ui operis prafixerat bunc
situlum : Quadrivio Regularum totius Philofophiz quatuor omnem
quzitionem (olvi pofle . Hoc eff , quaternis Philofophie regulis , qua-
yum banc primam adfiruebar , Pbilofopbiam , & Religionem unum , & idem
tfles & quatuor bis Philofophie partibus divifiva, definitiva, demonfira-
tiva, & refolutiva , Praedcflinationis Myflerium redé poffe inveniri . 1dem
ex quatuor Elementis Paradifum , & Inferos componebat , ajebat Dgmo-
mes ante peccatum in aére conflitutos : itaque domicilium , [edemque Bea-
torum ¢ffe [pheram ignis, Damnatorum vero, [pheram aéris. Beatos re-
furgentes affumptures corpus ignis, ut in igne in eternum vivere poffint,
damnatos corpus aérewm , ut ab igne , torqueantur. Hec , & alia multa
[omniabas Arifiotelica le&ioni nimis addi&us . Onde é , che il famofo
C An-
(2) Mabillon deglé Stud] Monaflici par.2.¢.6. (b) tom.2. lib.2.cap.6. della Der-
petwita della Fede. (c) Io: Damafc. lib.1.¢c.1. 5 2. (d) Buleus to.1.Hifl.
Vaiverf.Parif. ad ans. 860. (¢) Bwlaws d.10,1: sn Synotfs 3. Seosl. pag.507,
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Antonio Arnalda (a) ftudiandofi di difcernere, fe un libré attribui-
to a Bertramo, era in veritd di Giovanni Erigena,s’argomenta chae
si, dall’ uniformicd delle cofe , e dallo ftile fofitico , che offervaft
negli altri {uoi libri: Ma foprattutte, dice egli, quegli argomenti pofli
in forma , quella folla di fillogifmi , ¢ & entimemi ammonticchiati gli uni
[upra agli altri  quelle mafime , ¢ quei principj tratsi dalla Filofofi
d’ Arifiorele : Omnis permutatia , aut ex eo , quod non eft , in id,
quod eft efficitur ; aut ex eo, quod eft, in id, quod non eft ; aut
- ex ¢o quod eft, in id quod eft . In ifto autem Sacramento &c.

' Item quz i fe differunt, idem non funt Corpus Chrifti &ec.

Item quz idem funt, una definitione comprehenduntur . De ve-
ro Corpore Chrifti dicitur, quod fit verus Deus &c. :

Non ritrovo altrl Autori nel nomo Secola , i guali abbian trattato im
guefla guifa & Miflerj della mofira Religione . Queflo é un [econdo carattee
ve dell’ animo di Giovanni Scoto, di cui [eme parlain S. Prudentio: Tran-
fis, colul gli dice nel cap. 11.,ad conclutinandas tibi, confuetifimafque
ratiocinatiunculas, quibus veritatis munimenta confringere machina-
ris, in pref &c. 9., & 19. Flore altresi nota quefa [orta di difputa,di
cui Giovanni Scoto fi vantava da per tutto: De prefcientia , & pradefti-
natione Divina, humanis, & ut ipfe gloriatur, philofophicis. argue
mentationibus difputat. Et quia ifte in philofophicis regulis, & fyl-
logifticis argumentationibus glariatur . Si autem aliqua regula fophie
fticz difputationis , quam ipfe folam fequitur , talis eft &c. Ma chi
non vede, che quefte fue fottigliezze lo precipitarona in molti errori;
e maflimamente nell’ errcre dannevoliffimo ,,c%c ha lacerato , ¢ tutta=
via dilacera la Chiefa , cioé , che nel Sacramento dell* Altare non
vi fia il vero Corpa, €'l vero Sangue di Giefu Crifto , ma folamen..
te la memoria di quelli 2 (6) Fallo, che nan trova pid acconcia
alla fua Filofofia ; ma come cid fiafi, egli & certo, che’l Buleo (¢)
il riputa Patriarca di tale Erefia. Onde la fua dottrina, €'l fuo me-
todo fu da* Teologi di quel tempo rifiutato ; e fpecialmente fi fca-
glid contra Flora, Diacono della Chiefa di Lione , che feriffe per
ordine di quella, e Prudenzio Vefcovo di Trojes, e’l Papa Niceo-
16 L fcriffe a Carlo Calvo Ré di Francia, perché fi adoperafle , che
tale huomo veniffe in Roma, o almeno non permetteffe, che dimo-
rafle in Parigi, ave cominciavano a rifiorir gli Stuij, cosi dicendo :
() Prefertim cum idem Joannes multe [cientie effe predicetur olim , fed
non fané [apere in quibufdam frequemti yumore dicatur . Hinc eft , quod
dieioni vefire pehementér rogantes , mandamus , quatenis Apoflolatui
neflro predi&um Joannem reprefentari faciatis , aut cessé Parifiis in fin-
dio, cujus Capital jam olim fuiffc perbibetur , morari non finatis , ne cum
tritico facri cloquii,grana zizavie , ©& lolii mifcere dignofcatur , & panem
querentibus , venenum porrigat. (¢) ~ M

a

(a) tem.3.perpetn.della Fede diff.1. fopra Gio: Scoto. §.1. (b) Pinmoxells Bibl,Ec-
cl.t0.7.¢ap.8. (c) In Synopfi 3.Seculote 1. (d) Bsuleus tom,1. ad Axn,
860, Hifl. Vni, Parif. (e) Nell’ wltima Collazion di Nawdeo
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Ma quefta maniera di Teologare ufata da Giovanni Erigena,
fu intermefla nel decimo Secolo , tra per I'orrore , che fen’ era
concepito; e perché in quel tempo wennero in molto fcemo gli ftu-
dj, anche delle materie neceffarie, non che.dclle aftratte , e mala-
gevoli; effendovi un gran divario tra quefti due Secoli , cioé tra’l
nono, ed il decimo ; imperocché, come nota I’avvedutiflimo P. Ma.
billon, (4) in quello vi fu uno dgran novero di eccellenti Savj, di
Prelati, e di Papi d’un merito diftinto : in quefto al contrario I
Santa Sede venne occupata da foggetti indegni,che fcandalezzavan
la Chiefa per li lor difordini . Vi era molta polizia, ed oneftd nel
nono Secolo :il decimo fa ripieno di barbarie, e dicrudeltd. Fu illu-
minato il .nono Secolo , ma nel decimo feguirono non altro , che
tencbre ; ed ignoranza . Si teneva rifpetto per le leggi in quel tempo,
ma in quefto regnava da per tutto una licenza sfrenata di far tutco
¢id , che veniva in grado . Di quefta si ripentina mutazione , e
ftrana, fene potrebbono addurre varie cagioni ¢ ma la pid grande,
e la pid verifimile , fecondo afferma il Mabillon, fuil difpregio, che
fi fé nel decimo Secolo dello ftudio delle Scienze , le quali fi om-
mifero di coltivare, ficome per I’addietro s’era ufato ; perocché, giu-
fa il fuo avvifo, fe fi tolgon gli ftudj, non fi troverd pid perfona
capace d’infegnare,edi efortare, né Predicatorida ripre.ndere:cquan.
do non ferie trovan pid di coftoro, fi giugpcgpeccarc impunemente,
si per ignoranza,come per malizia. I Miniftri della Chiefa diverranno
inutili, neghittofi , € viziofi: non vi fard pid differenza tra colo-
ro, ed il Popolo . Prova ci6 per gli efempli di Carlo Magno , e
d’ Aufredo Re dell’ Inghilterra : ma di quefti non accade divifare.
Dimodoché quefto porfi in non cale gli ftudj , e quefta craffaigno-
ranza induffe una profonda barbarie, e fe che fi andaffero perden-
do quei lumi , che eran neceflarj per la folida cognizione delle
Scienze . E comeche verfo la metd del Secolo undicefimo cominciaro
di bel nuovo infenfibilmente gli ftudj a ripigliar corfo nelle pub-
bliche Scuole della Francia, ove alquanto pidt , che in altre parti
d’ Occidente fiorivan le lettere ; non di meno non fi riftord quel,
che era buon gufto.delle Scienze, anzi affatto fi {penfe; e con cid

rimafe una laboriofa .ignoranza, e per confeguente una turgida pre-

funzion di faper tutto , quando in effetto non s arrivava ad aver
contezza di nulla§ poiché quel, di cui s’avea notizia in quel tem-
po, altro non era, che pregiudicj, e batucchierie. E di cid ne fu
cagion , 'cflere i Letterati di quell’etd molto vaghi dello ftudio
della Dialettica ; e perché a poco a poco andavafi introducendo la
Peripatetica Filofofia nelle Scuole , ove s’incomincid ad infegnar
fecondo lo fpinofo metodo degli Arabi , da’ quali era ne’ Francefi
derivata. Funne lo fpecial promotor di quelle I'infame Berengario,
intorno all’anno 1047. poiché infegnando egli in Parigi con fama
d’ huomo. dotto , ed avendo con effo Lanfranco Lombardo contefe
’ a acer-

(a) Tom.3.degls annal. Benedettini,
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acerbe intorno al Sacramento dell’Euchariftia ; per foftener colui con
Erigena, che non contenefle, fe non in figura il Corpo di Crifto:
¢ difendendo al contrario , la realitd di noftro Signore Lanfran-
co, fi accefero oltre mifura le difpute , e le controverfie , in cui
valeva molto la Peripatetica Filofofia; e con cid fi rinnovelld Iz
memoria d’ Ariftotile , fpenta gid con Erigena ; fenzaché addottri-
nando i fuoi difcepoli Berengario nella Dialettica Peripatetica, poi«
che apparavafi prima in Parigi la Loica di S. Agoftino ; avvenne,
che s’appiccaffe troppo tenacemente alle loicali fottigliezze ; onde
ebbe cominciamento la Setta de’ Nominali , € de’ Reali ; ed in si
fatta guifa iftilld nell’animo degli Studenti un’animo per la Fi-
lofofia d’ Ariftotile . Ecco come ’l va divifando Buleo : (a) Igitur
s temporibus Auguflint Dialefica potiss tradebatur , quam Peripatetica;
quanquam pauld ante Joannes Erigena Ariflotelis, le&ioni impensé addie
Bus, omnem guafionemcjus fundamentis , & theorematibus emodare [e pofse
jadlitaffet , & difcipulos [uos dis informaffet. Sed quia in yebus fidei arrave
compertus eff , fequenti Seculo widetur minus le@itatus fuiffe Ariffoteles .
Berengarius eum: in Scholas revecavit . Nominales , & Reales eundem Ci-
vitate Parifienfi donarunt; aded ut [upremums tandem fbi tribunal vindi-
¢arit. (b)"Ed altrove : Hujufce autem Theologic generis fatentur omnes
caufam fuiffe nimis coriofam Arifiotelice dolrine ke&iomem , que olim @
Scholis prefertim Theologicis omnind exulabat , tefle Beda in cap. 7. Lea
vitici. Humana, inquit, do&rina, Grammatica, aut Rethorica, aut
Diale&ica, ex quibus in his, quz de Fide fentienda funt, nihil sc-
cipiendum. Imo nec in Schalis libevalium Artium admittebatur ; cujus bo-
¢o Lutetie olim S. Augufini Diale&icam prele®am videmus , ut Qdonis
Cluniacenfis exemplo clarum fit , qui circa annum 900. apud Remigium
Antiffiodorenfem , qui tunc é Remenfi Schola Parifios reverfus docebat -
Dialeiticam S. Auguflini , Deodato filio [uo mifJam perlegit , ut legisur in
cjus vita. At boc Seculo occafione prefertim Berengarianarum difputatio-
num ceperunt Curioff, @ maximé illl, qui el favebant , aut favere wi-
debantur , Aviflotelis Diale&icams in Scholas inducere . (%xindi avvenne,
che infenfibilmente fi vennero introducendo nella Teologia , non
folamente il metodo, e le contefe Dialettiche , ma anche i princi-
Pj » ¢ i termini della Filofofia Peripatetica, che allora, come dif-
fi, cominciava a pullulare con gran vigore appreflo i Francefi, avi-
di di nuove dottrine. E non folamente molti fi valfero di.quei prin-
cip) per illuftrare , e determinare le ordinarie quiftioni, ma per for-
marne infinice altre ftraniffime, e non mai intefe . Dimodoché allo-
ra fu, che entrando molto intemperatamente la Filofofia Ariftoteli-
ca nel Sacrario della Teologia ; e trameftandofi il facro col profa-
no, ne venne a furger la Teologia Scolaftica , come lo attefta an-
che il celebre Cardinal Perrone : (¢) Quefla inflituzion di Teologia ,
dice egli , che noi chiamiam la Teologia Scolaflica , non avea Iuoge an-
cora
(3) Tom.1. 3.Secul.in meshodo docendi .  (b) d. som.1. Secsl.s.
(c) Trast.dcl Sacr. dell’ Euchar. lib.3. cap.3,
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cora ne® Secoli dell antichita : perciocché la Dislettica, ¢ la- Metafifica , che
we [ono i principali firumenti; ( perché la Teelogia Scolafica mon é alsra
cofa, che la dottrina della Scrittura, e de’ Patri, trattata per la forma,
¢ per gliorganidella Dialettica, e della Matafifica ) qui intende della pid fa-
na Scolaftica . Erano ancora affai poco sfati tra’ Criftieni , a cagione della
poca cognizione , che 5’ avea dcglt [critti & Ariflotile , il quale é il Padre
dell’ une , ¢ dell’ altra Scienza . Onde cid avvenne, pevciocché i primierd
Padri eramno eccupatl in perpetus guerre ¢ difputs [eriofe contro gli Etni-
6i, 0 Erctici; o impiegavan cié, che lor reflava di tempo, negli [critti, e
melle predicaziopl ; o mom aveano. avute ancor luogo & introduree yella
Chiefa quefla forma di difpute fatta all’ ombra, ed in forma & efercizio,
come una fpecie di [cherma, e di combastimento finto, per dirizzare , ¢
preparare & loro Scolari a’ combattimenti wverd , ¢ ferid.

Or tra quei, che tal maniera di Teologare molto coltivarono,
e ne furono i principali promotori , fon certamente da annoverarfi
tra’ primi Rofcellio , ed indi Abailardo, e Gilberco Porretano , i
quali caddero in fofpetto d’ Erefia , preflo agli huomini avveduti
di quei tempi ; perocche s’avvalevan nelle difpute delle voci nuo-
ve, e delle Scolaftiche argutezze , ficome ne avvifa il Buleo , ()
dicendo: Unde etiam faBum , ut qui primi novitate vockm , & Schola-
Picis argutiis imter exercisationes Scholaflicas uf [unt o pro- Hereticis ba-
biri fint, Rofcellins, Abablardus, Lombardus, Gilbertus Porretanss , Pe-
trus. PiBavimus , @ alii, ut legitur in prologo libroram 4 gquos Gualterus
Prior Saw ViBorinus consra 4. illos pofiremes compofuis . Quifquis hoe
Yegerit, inquit, non dubitabit, quatuor labyrinthos Franciz ( id eff,
Abaclardum , Lombardum , Pctrum PiSavinum , & Gilbertum Porreta-
mum ) uno fpiritu Ariftotelico afflatos, dum ineffabilia Trinitatis, &
Incarnationis Scholaftica levitate tra®arent , mulcas hzrefes olim vo-
mifle, & adhuc errores pullulare. Potrebbe anche aggiugnerfi.a co-
lor S. Anfelmo ; ma quefto grave Scrittore , comeché avefle ufato
uno ftile alquanto Dialettico , e Metafifico , non per tanto ne’fuoi
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divifi non s’ abbandond egli alla condotta della Filofofia , come fa- -

cevano i tefté mentovati, ed altri a loro imitazione; i quali percio
precipitaro in moltiffimi. abbagli , ed erronee opinioni . Senzaché
dal voler color determinare , e divifar delle materie Divine con la
Filofofia, e ricercar fempre pit inaudite quiftioni ; ne avvenpe un’
altro inconveniente, cioé, che eflendofi in varj pareri divifi i Teo-
logi dietro alle quiftioni , che fi dibattevan nelle Scuole , ne ven-
nero furgendo incredibili contefe , e riotte : e perché il numero
delle nuove quiftioni andava fempre pid crefcendo, e ciafchedun,
per foftener le fue opinioni, adoperava le maggiori fottigliezze del-
la Loica, e della Metgfifica degli Ariftotelici ; le difpute vennero
avanzando ad infinito numero , e divennero oltremodo piene d’a-
fcuritd, e di fofificherie , interminabili per la contefa , ¢ la dub-
biezza, ¢ nojeveli per le maniere fecche, ¢ per li termini barbari,
co’
(32) Tom,1,Secul.3. ad ann. 1100,

31



32 RisposTA ALLA PRIMA APOLOGETICA

32 co’ quali erano tractace. Ed era si , e talmente depravato il gufte
degli huomini di quella etd dietro a quefte feccagini, e vanic dellg
Scuole, che 1'avean perduto in tutte le cofe folide, e duaverfi in
confiderazione ; perd naufeavan tutto ¢id,che fapefle d’ iftorico : quel
che era fentimento de’ Padri: ed in fuftanza tutto cid,che dallalire
Scienze fi potea fomminiftrar di faldo,e di valevole ; mariponeanq
folamente turto il pregio del fapere in fofifticare , ghiribizzare , @
contender di vane, ed inutili cofe ; falvo pochiffim: huomini illu-
ftri , che in vano fi ftudiaron torcere il rapido corfo del volgo.
Ecco come il narra il mai abbaftanza lodato Buleo : (a) Porré
ex altercationibus Berengarianis , ©@ Nomivalium , Realiumgue difpwatio-
nibus , prava quedam ix Scholas Artium, & Theologie auditoria irrepfit
docendi ratio, @ confuetudo , & veteri tramite omnind defleSens . In its
enim tunc nihil niff clamores audicbantur , altercationes , novarum [ubsi-
litatum inventiones : ifque ceteris praemincre , @ precellere putabatur,
qui aliquid ingeniofias 5 & [ubtilius , etiam cum wveritatis difpendio com-
minifcebatur .. Quem morem valdé improbat Joannes Savesberienfis , qui
fequente Seculo floruir . Sufficiebac, inguit, lib, 1. Metal. c.3. ad vior
riam verbofus clamor, & qui undecumque aliquid inferebat ad pro-
pofiti veniebat metam: Poetz, Hittoriographi habebantur infames:
& fi quis incumbebat laboribus antiquorum, notabatar. Et non mo-
do Afello Arcadico traditor; fed obtufior plumbo omnibus erat in
rifum ; fuis enim , aut Magiftri fui quifque incumbabat iaventis.
Unde difcimys obmutefcere coalias fulffe liberales artes . guibus. mon lice-
bat audiri tot inter altercantium firepitus , @ clamores. Adde guod Pbile
fopht Wli palam , & publicé predicabant 5 xon effe fudendum preceptis
eloquentic , utpoté wanis , & inutilibus o [ed flatim , vel leviter imbstis
Grammatica , accedendum effe .ad Dialelicam . Itague bec agendi ratioy
bec [ubtilitatum , & diflintionum fabricatio sante laudi dari capit , ut
Pre ea cetera negligerentsr . Nibil enim putabant peffe quenquam de
§ngenio prefumere , qui difficultatum propofitarun nodos nom enodaret,
qui non [ubtiliter , €& acuté difputarct , novos terminos , novas diflindfio-
num formulas non-excogitarct, quique [¢ omnibus queflionibus , & inter-
rogatis ve[ponfurum .mon premitteret . ltaque quotquot co pruritu labora-
bant, Lutetiam wveniebant intevrogaturi, aut refponfuri. Unde Petrus Blef-
[enfis ; qui florebat circa ann. x160. Lutetiam cum Abela comparat . Qui
interrogant , inguit , interrogent in Abela.: qui interrogant, iater-
rogent Parifiis , ubi difficilium quzftionum nodi intricatiffimi re-
folyuntur. Itaque jam ante Blefenfem , confuetudo invaluerat , quidli-
bet commentandi ,imd [epe vanas , © ridiculas gucfliones proponendi nul-
lius ufus, @ ingeniis hominum prorfus indignas. Infolubilis in illa, in-
quit Savefberienfis lib. 1. Met.c. 3. Philofophantium Schola tunc tem-
poris habebatur quazftio, an porcus, qui ad venalitium agitur ab ho-
mine, an 2 funiculo teneatur. Item an capucium emerit, qui cap-
pam intcgram comparavit . . . <. Ex bac methode , [eu potits ;}grmr-
' ita-

(3) Bal. tom.x, Setul.3. method. docends , ) . RN
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Mrate docendi , prodiit im Academiam barbaries quedam latinitatis , infcl.
tiague Grammatice , & Eloquentie . Nam cum omnes ad Diale&icam ,
& Theologiam tllam altercatricem flatim fe. confervent , ut ingenit [ubei-
litatems proderent ; que minis patebat in profc/fiome caterarum arfium,
dlegantiores artes o in. quibus [everiori meditatione apus eff , megligebant,
@& quaft inutiles yeiciebant . Donec tandem [equente Seculo Bernardus Car-
wotenfis , Theodaricus Vuillielmus de Conchis , & alit infignes viri pracia-
ras artes o quafi pofiiiminio revocarunt , [ummumque eis [plendorem , &
gloriam seflitucrunt : quanquam , nec defierunt Philofopbi #lli nugatores
listerarum -sudes , & imperiti, barbariem [uam preferre ; & litteratis wviris
infultare ;:utporé qui malé edoBi, malé quaqu: difcipslos edocerent : quos
imtor comificium quendam exagitat Saresberienfis , quem. delivum , & in-
Julfum Senem appellat , quippé qui nikil [cive fuos doceres , ut nibil ipfe
[eire didicerat. : T » t
' "Praterea, cum precepta tvadebant Grammatice , mon regulas, , nom
litteras , [ed [enfum aliqguem myflicum , & allegoricum. quaercbant : - puta
sum dicitur Hylas ab Hercule adamatus o illi interpretabantur. Validum
argumentum 2 forti , & robufto argumentatore prolatum .- Quinque,
vocalium poteftatem ajebant , quinque effe Jura Regnorum : & i
hunc modum , inquit Saresberienfis ,docere omoia fludium illius: zta=
tis erat. : : ' ~ R T !

Ho voluta recar la lunga teftimonianza ‘di Buleo ; acciocchds
fon penfiate , che facefli giucar I'immaginazione accefa cantro 2
gli Scolattici, in defcrivere, qual foffe il miferabile ftata di quel Se=«
colo, maflimamente della Teologia, e per cohféguente della Chie«
fa, come quella ,'che con tale occafione della novella Teologia,
pati un grande fconvolgimento di quafi tutte le fue Difcipline , &
delle opinioni ftabilite per pid Secoli conla pratica,e con I"autoci--
td de' Padri , primi Maeitri della Dottrina Criftiana ; vedendo a
fuo mal grado novelli ufi, ed opinioni introdurfi dal mal configlia=
to cervella de* fuoi Teologi , ¥ quali , eredenda avere il fiore fiare:
del fapere, ogni cofa regolavana.a fuo arbitrio: cofa affai inconfi~
derata, ed infolente in Teologia , 1a qual pri-d’ ogni altrd fcienza
gon ‘'dee partirfi dall’orme fegnate da’ fuot primi Sav), e venera-
re, confervare, ed offervar cid, che viene trafmeffo da’ fuoi .mag-
gori; i quali, come huomini, che wviffer ‘ne* tempi proffimi 4 Cri-
fto N.S., e agli Appoftoli , pottero meglio, che efli, attigner nek
vivo -forite della vericd, e della’ giuftizia la-dottrina, e i documens=.
ti de’coftumi , che han pracicato . Onde le cofe', che fon confa-
grate dall’antichitd , & hanno a ricevere , ed offequiar con fomma.
venerazione -in materia di Religione, come altrave dirafli. Ma per,
contraria ‘glt hvomini di quel Secolo, avendo difmefflo ogni ftudio
d’antichitd , avendo a vile il faper d’iftoria: e regolandofi in tem-:
pi barbari,ed ofcuri: ¢ol folo lume naturale, infetto, e tramefto da
mille pregiudic),e -non ajutata dalle contezze, che potean lor fom-,
miniflrar le {cienze ; cominciarono a riguardare i Riti , 1’ offervan-
2¢, ¢ le Tradizioni intorna alla Difciplina, fecondo la lor corteg-

cia,
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cia , fenza profondarfi nell’ intelligenza del midollo di quelle, con
faperne il perché, ed il come .fi etano ftabilice . Quindi ne avven-
ne , che molte cofe foffer credute foverchie , vane molte , molte
men comode, ¢ molte altre , che foffer men ragionevoli , giufta la
lor ragione imbevuta da quattro rerminucci Loicali , corrotta da
mille pregiudicj , e priva de’ folidi lumi : ftimarono ancora, che.
quei ufi,che s’erano in effetto da poco introdorti nella Chiefa, fof-
fer fempremai cosl praticati , fenza potere avere il difcernimento
convenevol dello fato di efli, avendolo da cavar dallo ftudio del-
I’antichitd , che non aveano;. e per. confeguente non pateano fapea.
re, fe eran nati di recente , o pure erano ftabiliti: dalla prifca of-
fervanza confecrata gid dal corfo di piw-fecoli , ‘e dall’ufo de’ Pa-
dei . E quel che & peggio s’ eftendeva pid -oltre quefta ignoranza.
nelle leggi Ecclefiaftiche; poiché, come privi delle buone contez-’
ze, non fapeano, con quale fine , con quale occafione, ¢ direzion
s’eran quelle ftabilice ; perd le riguardavano , non con quella am«
piezza d’intelligenza, che €2 d’ uopo per perfettamente comprender-
le ; ma le reftringevano a quel mero verbal prefcritto . Quindi ne
niacque ,. che ne vennero a togliere il pid bello delle leggt , che &
la mente , la quale fempremai s’ha da avere in vedura da’ fuddi-
ti, per la retta, e compiuta offervanza di quelle , fenza punto ri-
tirarfi a cid, che denota la lettera s tanto che gli poffiam aggua-
gliare 2’ noftri Legolei,.i quali a differenza. de’ Giurifconfulti , che
penetran con la mente negli arcani dell’ equitade , s’ arreftan nella
crofta delle parole delle leggi ; onde tutto guaftano , e corrompo=
no; e perd meéritamente s’ appellan dal gran Giurtfconfulto France-
fco Polleto (a) pefte’ della gente . Perlaché i noftri Teologi fi fe-
cero a guatar la legge , ¢ I’ offervanza Ecclefiaftica , folamente per
un certo profilo , . per cui non poteafi ayer I'interno afpetto di
quella, ficome conveniva , per iatenderne il loro intento , il qual
per lo pilt non pud trarfi dalle parole, che giammai efprimer poflon
tutto cid , che fi vosrebbe con effe intieramente fignificare .. Delle,
quali cofe ne vedrete appreflo gli efempli, che addurré nel raccon-
to “iftorico deila Cataftrofe :, che-andro recando quanto ajla Difci-
Plina, e alla Morale della Chiefa. .. , ,
Dee aggiugnerfi poi a tutto cid la. prefunzione indicibile , che
nmafceva dalla ignoranza , -la quale avean quei Teologaftsi , penfan-
dofi effere i riﬁoratori delle Scicoze , e.del fapere ; poiché ne era
fpento I’ufo nel paffato Secolo., come fi ¢é detto; quinci &, che
I’arroganza era crefciuta all’ ultimo fegao . Tutto penfavano poter
decidete, di tutto giudicare :-ande tutto regolavano a lor grado.
uefte furom le veraci cagioni dello fconveolgimento della an-
tica Difciplina, e delle ftabilice opinioni. Solamente per opera del-
le Divina Providenza , che giammai abbandona la Chiefa ne’ punci
priacipali, e nelle maflime cardinali , fi mantenne in piedi I’ offer-
: oo Yo vanza

€2) Liba.c.3. Hifler, Fori Romani, s
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vanza delle antiche Tradizioni , che fpettavano alla Dottrina, fac-
cendofi ftrazio, e diffipamento di quelle Tradizioni , che appartene-
vano alla Difciplina, che ferviva di freno, e riparo alla Morale Cri-
ftiana ; tantoché potea ben dirfi conle lacrime agli occhi, che fofse
mutata la faccta della Chiefa, quanto alla Difciplina. Ed avvegnache
tutta la mutazion non avvenifie in quefto Secolo , in quefto Secolo
non di meno cominciar le cagioni, le quali, come fidird in appreflo , fe-
oero nel dodicefimo, e tredicefimo Secolo il compimento della fovver-
fion dail’imo ai fommo della Difciplina Criftiana. Quinci ¢, che prefe
occafione di dire il Clerico , malmenando a torto la noftra Samta
Religione, che gli Scolaftici, non pur ridotto avean {a Teologia in
una mal configliata mefcolanza di Paripateticifmo , ¢ di Divinita;
ma che avean trapaffato a ftabilir gran parte de’ Dogmi, prendendo-
gli da mezzo della Filofofia Peripatetica ; i quali pure fpacciavan

come foftenuti dalla Divina revelazione . (a) Cum werd occidentales

Chriftiani, Arifiotelis [criptd tevere, @ admirari capiffent ; tum gquoque
ceeperunt Peripatetica Dogmata mifcere cum Scripture Decretis , atque ex
illa mixtnra, infinita covfe&anea deducére o quibus conflata eff Scholaflice
Theologia. ‘ ~ ’
Onde a ragione Jacopo Benegno Boffuetto , Vefcovo Maldenfe
huomo celeberrimo nella Repubblica delle lettere, interpetrando quel
. luogo di 8. Giovanni, (5) ove predice lo fcatenamento del Diavolo
fopra la Chiefa, che dovea avvenir dopo mille anni ; volle,che ci
fignificaffe quefto graviflimo difordine , che accadde nella Chiefa
dopo, che era ftata in piedi-mille anni, dicendo (c) Mille annit era-
no [corfi dopo la nafcita di Giefu Crifio, ed # prodigiofo rilaffamento del-
la Difciplina minacciava la Chiefa d& Occidente di qualche firaordinaria
fventura. Queflo era forfe altresi il tempo di queflo terribile [catenamen-
to di Satana, notato nell’ Apocalife appreffo mille anni, cioé a dire ,mil-
le anni appreffo, che il forte armato , cio? , il Diavolo , wittoriofo, foffe
Rato ligato per Giefu Crifo , in wvenire al mondo. L’ ifteflo fentimento
ei infegno pid diffufamente altrove, cosi favellando : (d) Sulla fine,

e nel decimo Secolo la Chicfa Romana [offrd un grande ofcuramento per la -

tivannia de’'Signort Romani , | quali mestevan per forza i lor figliuolt, e le
lor creature nella Cattedra di S. Pietro : ma tutto cid era umo effetto dells
violenza pis toflo, che della [eduzzione. B Iddio per mofirare , che tenea
ancor Satana in catene o non gii permife allora, che [educcfe i popoli , nd
di far nafcere in queflo Seccolo alcuna Ercfia : appreffo I’ anno miflefimo
di noftro Signore , ands tutto manifeflamente diminuendo , egli [candali fi
mult:plicarono: la Difciplina ff rilafcié vifibilmente : [eme wedeva ' indee
bolimento in quella della penitewza Canonica . Il yaffreddamento dells Ca-
viza , preddetta da nofiro Signore , Mat. 30. 11. 12., parve nello Scifma de’
Greci, 4 quali ruppero apertamente con la Chiefa Romana nel 1050. forte
il Papa §. Leone 1X. ed il Patriarca Michele Ccrulario, nelle guerre tra’ Pon-
. D tefi-

(3) Nell'arte crir.1. wol. (b) Apocalip.e.z0.7%.3.% 7. (c) Hiltor. dellava-
riazion della Chiefa lib 1%, n.17.00.2. (d) 1n Comm.ip Apocadip.é.20.v.14.
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tefict , e gli Imperadort ; tra le gelofic delle duce patenze ,.e I intraprefe
dell’ una [ull altra ; nelle oppofizioni del Chbexicato, e de’ Religiofi; neglt
scifml frequenti della Cbiefa Romana; ¢d in fine nella grande Scifma ac-
caduto dopo Gregorio X1., il qual fini di rovinar la Difciplina , e di in-
trodurre la licenza 4 e la cortuzione del Chevicato . La Fede ancora fu
attaccata d’ una manjera pii coverta 5 ed in cid piu perniciofa , che mai
per li Manichet o che venner di Bulgaria . Donde fi vede, che quefto
fcatenamenta del Diavola , che inferoci nella Chiefa per tante vie,
confifteva ancora nella fovverfion della Difciplina , e nella licenza
de’ coftumi, avvenute da quefto nuovo modo di Teologare introdot-
to nella Chiefa latina ; da cui anche in gran parte riconafce il fuo
fumento il crudeliflimo Scifma prima de’ Greci , ed indi degli al-
tri Qrientali Criftiani , che dilanid il feno-di Santa Chiefa irrecon-
ciliabilmente ; poiché gli Scolaftici , i quali tutto voleano. abburac-
tare 2 lor modo , effendo ignari degli antichi ufi de” latini Padri , €
dell’ importanza de’ Riti Greci; altri foftehnera, che i Greci, e gli
QOrientali malamente battezzaffero , ed ardinaffero giufta ildi loro Rito,
onde gli ribattezzavano, fe alcuni diloro venivano al-di loro partito,
come il riferifce Alberto ; (a) che a tempo di Gregorio IX. effendo egli
dubbio intorno a quefta quiftione, prima f& ribattezzare alcuni,do-
tollerd tal battefimo. In guifaché Silvefira Prierate, Maeftro del
acro Palazio , effendone anche dubbiofo , fecondo I’opinione di
quei, i quali dicevano, che fi dovevano ribattezzare : (b) Quidam.autem
dicunt , quod mutant aliquid de [ubflantia forme : ut fic oporteat rebaptizari:
samen boc non eff determinatum , [ed dubium apud quofdam . Qnde con-
clude. Unde patet, quod ommis baptizatus [ub illa forma , fve & Gre-
€0, five a Latino ,vebaptizandus eff [ub. conditione : quia cafus eff dubius .
Altri non ofavano di diffaprovare il Rita Greco , comprovato dall’
antico coftume: ad ogni modo intosno. il modo. di conferire il Bat-
tefimo , e gli Ordini Sacri , non bafta dire , quanto balbettaffero,
come diffe Morino : (¢) Colliget infuper immane guansum abberraverint
& vero plerique Scholaflictk o cum Gracarum ordinationsm ignari, @ anti-
quee latinorum traditionis incuriofi definire voluerunt , que funt in Sacris Or-
dinationibus Apafiolice traditionis , que Ecclefiaflice inflitytionis ; que fub-
Rantialia, que accidentalia . All’ incontro i Greci tenevan per fermo
effere i loro Sacramenti conformi all’antica Difciplina della Chiefa;
perloché effer validamente battezzati , ed ordinatk ; anzi per con-
trario penfarono, che fi doveffero i Latini ribattezzare al modo pro-
prio, fecondo attefta Maimburgo. (4) Su quefto s’ accefero le ftra-
ne controverfie , che offufcarona il bel fereno della pace della Chie-
f2,e nacquero tali diffidii, che -turbarono la Chiefa con un luttuo-
fo Scifma . Narra ben lungamente quefto fatcto il famofo Eufebio
Renaudozio  dicendo . (¢) Quei che leggerarnno queft’opera con
atten-

(3) Albertus in 4. diflin.3. art.2. ad queftiunculams. (b) In [ummasverbo Bap-

tifmus1.m.7. (c) &orinss de Ordsnationibusp. 3.cap 1. (d) Nello Sesf~
M£ de’ Gresi Uib. 3.) ann1051, (€) t0.5. nellaperpes, dejin Eedeynelin prefazsogy
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; attenzione , riconofceranno , come fi fpera , che in una materia
» tutta di Difciplina,egli non & ftato poflibile di feguire fempre la
» direzione ordinaria della Teologia della Scuola . Colui, che vor-
, rebbe riformare i Rituali Greci , ed Orientali intorno la forma
» del Battefimo ; perciocche la maggior parte degli Scolaftici han
s detto, che ella era deprecatoria , o imperativa , fi renderebbe ri-
» dicolo. Non fi pud negare,che le cerimonie, e le preghiere , con
le quali i Sacramenti fono ftati celebrati nella primitiva Chiefa, ed
in quelle d’ Oriente, fiano ftateda loro intieramente fconofciute:
che parecchi non hanno ragionato , fe non intorno la Difciplina
de’ lor tempi : e che 1a conclufione, che la maggior parte ne han
tirato, fia ftata ,} che I’ Ordinazione de’ Greci , € gli altri Sa-
cramenti , non erano puntd Validi: e che fi dovean reiterare; cio
che s’¢ fatto troppo frequentemente. Il Signore Habert (a) s°¢ le-
vato con forza contro di fimili confeguenze intorno a cio, che ri-
» guarda I’ ordinazione , dopo aver notato la differenza tra 12 forma
s Latina, e Greca . At difcrimen ingens, @ verborum, & [enfusm ty-
voni Theologe plané widebitur , qui i Ecclefiam potits in Schola , guam
Scholam in Ecclefia quarat, repenté obflupefcet , & nullum forfan in Ec-
clefia Graca Profbgtersms ungunam extitiffe phtlofopbabitur . Sed meliora quce-
fo verba , Neoptoleme . Non eff hac umbratilis pugna, fed fatavia. Eccle-.
fia Romana , omnium Mater , & Magifira bené ordinat : Ecclefa Graca
bend confecrat : utraque veres Sacerdotes , difimili quidem o [ed paris om-
nind virtutis forma initiat, imd perficit . De Romana , Romani non dubi-
tamus. De Greca verd ; cum nec Romana, omnium difceptatrix, @ arbi-
tra unquam dubitaverit, neque nos profe®d dubitare Romanam . Fidem , &
do&rinam profitentes , e#quum , tutumque fuerit .

s I Teologi , i quali hanno in quetti ultimi Secoli fcritto con
» pid ripurazione, non mne hanno gindicato altrimenti , come il Si-
» gnore Habert : e le confeguenze , che hanno notate di certe opi-
nioni troppo fottili fu de’ Sacramenti , non fono immaginarie ;
poiché fu quefto folo fondamento i Latini ne’tempi dell’ ignoran-
za, hanno fovente ribattezzato i Greci, e gli altri Criftiani Ouien-
tali; iquali ‘a loro efemplo cominciaro a ribattezzare i Latini . An-
che la reiterazione della Confirmazione ,2 rignardo de’ Greci, per-
ciocché quella era amminiftrata da’ Preti; avendo fatto credere ad.
alcuni Teologi, che gli Qrientali non aveano quefto Sacramento ;
adizz6 talmente i Greci , che quefta fu una delle primiere cagio-
» ni dello Scifma , come I avverte Olftenio in un libro impreflo
a Roma :(b) Lu&uofum Schifma, dice quefto favio huomo, guod Orien-
tisy ©@ Occidemtis Ecclefas dudum disjunxit , illis potifimum imputandum
ef , qui Chrifliana chavitate poflhabita , difputandi pruritu , omnia
in queflionem, & controverfiam adduxerunt , que diverfo Ritu apud par-
tem adverfam aguntur . His nulla , vel exigua veritatis ¢ura , [ed sunum

a vin-
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(3) Habert Pontif. Gre. pag.115. (% 116.
(b) Holidemsus dif.1. de Monifiro Confirmasionss «
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vincendi fludium , ut ex fua confuetuding , wvel opiniome aliis legem preas
Jeribunt . Dimodoché quella cataftrofe , che non avea patita la Di-
fciplinadella Chiefa per lo fpazio di dieci in undeci Secoli tra tan-
te calamitd, e tratante tenebre denfiflime dell’ ignoranza , la venne
a foffrire in aprendofi la Scuola, la quale la malmend , non fapen-
doae il pregio, in che la tenne I’antichitd dietro al gloriofo Mar«
tire S. Cipriano, che non ebbe difficuled di chiamarla : (a) Difcipli-

- na cuflos [pei , vetinaculum Fidei , dux itineris [alutayis , fomes, ac nsu-

trimentum bone indolis , magifira veritatis , facit in Chrifto mancere fem-
per, ac jugiter Deo vivere , © ad promiffa Cgleftia , & Divina premia
pervenire . , ‘
Ma nel Secolo dodicefimo ravvifandofi da Pietro Lombardo, Ve-
fcovo di Parigi, til modo di Teologare non effer buono , feconda
afferma Lodovico Rino ; ei per mettere alcun compenfo 3 tali abufi,
intraprefe a fare una raccolta de’ detti de’ Padri , e maflimamente di
8. Ilario, di S. Ambrogio, di S. Geronimo, e di S. Agoftino fopra le
principali quiftioni, che dibattevanfi allora infra gli Scolaftici ; cre-
dendo in tal guifa, fpegner le difpute , ¢ formar determinazioni ; le
quali credeva , che doveffero. efler venerabili , e concordemente ri-
cevute per.l’autoritd di colora, fulla cui teftimonianza ftavan fondae
te. Quefta raccolta fu intitolata, Libro delle [entenze , nome che allo-
ra camunemente folevafi dare alle opere della Teologia . Colui for-
monto in éredito fopra tutt’ altri Scolaftici ; e fit cosi ben ricevuto,
ed approvato, che in poco tempo la fua dottrina fd fola che pubbli-
camente fu infegnata nelle fcuole ; i che egli fu appellato. per Ec-
cellenza,. il.Maeftro delle fentenze . Ma i Teologi Scolaftici ,- non
paghi della femplicitd di quell’ opera , fecero grofli comenti fu’l te-
flo; ne’quali fecero di bel muovo rinnovar le contefe , e le antiche
quiftioni ; e rientrar nella Teologia i principjdella Filofofia, e I’ au-
toritd. d’ Ariftotile ; delle quali il Maeftro delle fentenze non fi era
punto valuto : alcuni non perd ritrovarono , che riprender nelle di
lui dottrine ; ancorché concepute foffer co’ proprj termini de’ Pa-
dri . Papa Aleflandro. LIL riprefe una delle di lui efpreflioni , aven-
dola per erefia.- Onde ben due volte proccuro dannarla. ; una volta,
come attefta Matteo di Parigi , fu nell’anno 1173., in cui ftimo a
propofito fcrivere una lettera 2 Villelmo, Arcivefcovo di Sens ; av-
vertendolo , che vietafle a tutti di foftenerla ; ecco le parole della
Piftola: (&) Cum in nofira olim effes prefentia conflitutus , t1bi viva vo-
c¢ injunximus 5 ut [uffraganeis tuis Parifiis tibi afcitis ad abrogationem
prave delirine Petri quondam Parifienfis Epifcopi , qua dicitur , quid
Chriftus, fecundum quod eff homo, non eff aliquid, omnind. intenderes , &
efficacem operam adbiberes. Indé [ quidem eff , quod fraternitati tue per
Apoflolica [cripta mandamus o quatentis , quod tibi , cum prefens effes, pre-
scpimus o [uffragances tuas Parifis convoces 5 €& una cum illis , & aliig
viris religiofis , & prudentibys prafcriptam dolrinam fludeas penitis ab-
rogare,

() D: Di/viplina, & babituwirgin. (b) Appreffo Buleo r0.3. 43 ann.1173,
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yogare s & @ Magifiris , ©& Scholaribus ibidem in Theologia Rudentibus
Chrifflum ficut perfelum Deum , fic & perfeum bominem o ac verum ho-
minem ex anima , & corpore confiflentexs pracipias edoceri ; univerfis fir
mitér , © diflindie injunges , quod do&rinam illam de cotero mequaquam
docere prefumant , [ed ipfam penitis dereflentur. Ecco , come il Papa
non avvalendofi della propria potefti, come cofa per prima forfe non
ufata , ingiunge all’ Arcivefcovo di Sens , che faceffe tal dottrina
proibire . Ma poiché non appare dalla ftoria , che veruna cofa fi fof-
fe fatta ; I’ ifteflo Santo Papa nella feconda volta, venendo moffo da
zelo, al creder di Buleo, () fi findid, che nel Concilio Ronjano, &
Lateranefe , tenuto nell’anno r179., fi ventilaffe di nuovo fimil
dottrina, e fi vietafle, ancorché alcuni Cardinali, che erano flati di-
fcepoli di Pier Lombardo diffentiffero ; poiché non iftimavano do-
verfi inquietar la memoria di quel valente huomo:'e perd fi partiro
dalla prefenza del Papa; dicendo, che effi per cofe d’alto affare era-
no fhati convocari , le quali ricercavan la loro attenzione. Non di
meno Gualtero di S. Vittore attefta, che cio niente oftante, il Pa-
P3, di confentimento del Concilio, proib} tal dottrina ; e fcriffe un’
altra lettera a2 Villelmo , Arcivefcovo Remenfe, legato della Sede
Appoftolica : ove dopo avere inculcato l'error di Pier Lombardo intor-
no a Critbo, foggiunge : () Fraternitati tue per Apoflolica [cripta man-
damsus , quatenis ,, convocatis Magifivis Scholarum Parifienfium, & Remen-
fium-, & aliarum circumpofitarum Civitatum , Authoritate nofira [ub anathe-
- mate interdicas , ne quis de catero dicere audeat , Chriflum non efse ali-
quid fecundum quod bomo. Quia ficut verus Deus , ita verws eff homo ex ani-
ma sationali , ©@ bumana carze [ubfifiens. (¢) Fu anche d’altri erroriac-
cagionato dall’ Abate Gioachimo ; e fi foftenne quefta accufa infi-
no all’anno 1215., quando Innocenzo IlI. dannd nel Concilio di
Laterano III. quel libro dell’ Abate , ove quefti malmenava. Inol-
tre la Facoltd di Parigi formo una nota de’ punti, nella qual nonera
di pari confentimento feguito il Maeftro delle fentenze; onde fitro-
vano annotati nell’ultimo del libro delle fentenze : Non dimen fi
puo colui riputar, come il capo di tueti gli Scolattici ; poiché fi nu-
meran fopra a trecento, che hanno fcritto, comentando il libro del-
Je fentenze ; come avverte Buleo : (#) tanto che cade a propoficto |’
efpreflion d’ Erafmo , (¢) che vi ha quafi tanta quantitd di comen-
tarj su de’ libri delle fentenze , quanto vi ha di nomi de’ Teologi :
ymperocché, quantunque abbia egli nella fua opera feguito un mero-
do wutto differente da quello degli aleri, in quanto alla maniera di
trattar le quiftioni della Teologia ; non pertanto il di lui libro & lor
fervito di bafe, e di fondamento ; non avendo altro efli fatto , che
comentarlo ; fe ben non feguiron le fue orme nelle guife del Teo-
logare ; perché dove Pier Lombardo ¢ folamente intefo a raccoglie-
ie i fentimenti de’ Padri intorno alle quiftioni , che egli imprende
. ad
€2) Bulews dit.loco. (b) apud Bulawm an.x177.00m.3. (c) Matthaus Parifien.
(d) s.3.in Caralogo acad. (¢) Erafm.in milite Ghriflians,
’
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ad efaminare ; niente ofando di aggiugnervidel fuo, fuor folamente
in qualche opportunitd, per accordare i difcordanti luoghi de’ Padri;
quefti per contrario , nulla brigandofi dell’ autoritd de’ Santi Padri,
tutti fono intefi 2ll’ autoritd d’ Ariftotile ; 6 fortemsnte attaccati a’
lumi della manchevole loro ragione. Dove quegli lafcia indetermina-
te quelle quiftioni , nelle quali , effendo difcordi i Padri , non ba
maniera di rappatumargli ; quefti all’ incontro arditamente le deter-
minano con la lor Filofofia. Dove colui non imprende a trattare qui-
ftioni non tocche da quei primi Maeftridella Sacra Dottrina; da co-
ftoro fi vanno appoftatamente ricercando novelle contefe , e quiftio-
ni . E finalmente dove dal Maeftro delle Sentenze non fi veggono
ufati, né termini , né ragioni filofofiche , € molto meno allegare le
autoritd di Ariftotile : gli aleri Scolaftici non fanno favellar fenzala
lingua &’ Ariftotile , e di Averroe ; né fanno divifar fenza le ragio-
ni di quella Filofofia.

La barbarie di quei tempi, la raritd degli antichi libri, la mala-
gevolezza mnellintendergli, per cagion del cambiamento delle lingue,
¢ de’ coftumi, diedero anche occafione agli huomini del dodicefimo
e tredicefimo Secolo , fecondo I’'avvifo del dottiffimo Fleari , (a) d°
appigliarfi di vantaggio agli ftud) de’ moderni Scrittorr; trafcurando
quello de’Padri , e degli autori antichi ; e di valerfi pid tofto de’
Teologici divifi , e dell’ umano difcorfo , che della Sacra Autoritd;
e percio vennero a furger nella Teologia le tante vaniffime quiftio-
ni, e ad introdurfi vie piu le fottigliezze dialettiche, ¢ metafifiche,
pigliate dallo ‘ftudio della dottrina -Ariftotelica , e dall’ Arabefca;
percid la Scolaftica Teologia fi -lafcid -dietro la Dommatica ; percid
fi leggeva pid il Maeftro delle Sentenze, e Graziano, che i Padri;
e non per altra cagion nelle Scritture il fenfo figurato pid , che’l
letterale fi ricercava. Tantoché ebbe a dire il Buleo, (6) che : Hoc
-quoque prefertim feculo Scholafiice nomen invaluit ., -ejufque profeffores
Scholaflici appellati. Seu quig ex Pbhilofopborum inflitute eam difcipulis in
[chola tradebant ; [ew quia Scholaflicorum more difputabant , -altercabantur,
queflione[que movebant 5 nmullius , aut exigul ufus extra Scholam. E po-
co appreflo foggiugne. Tote tamen boc [eculo , parla del-duodecimo;
warié certatum eff pro dc8rina Ariflotelis | donzc tandem ejus fautores ju=
fe mediocritatis terminos pretergrefli o tertiam quandam methodum inve-
xerunt , vitiofam -omnind , & Theologie Profefforibus plané indignam , gra-
wes [cilicet , [eriofque, & [ua Majeflate Sacros tralatus futilibus gqueflio-
nibus , vanis imventionibus , vidiculifque diflin@ionibus , & [folutionibus de-

" honeflantes , qua in re ., ut facilé ¢f inventis addeve , Petrus Pi&avinus,
Lombardi difcipulus , cgteris palmam preripuit. Et ex ea Schola prodie-
yunt Pfeudo Theologi , & Predicatores illi 5 qui cum Almarico Carnotenfi
damnati (unt. Hincque faBum , st Dofirina Peripatetica, que multis now
contemnenda , tolerabilifque videbatur , immé commoda ad refellendos bare-
sicos , pro [eminario , atque armamentario barefeos & norullis babita fit.

Ed
(3) De’ coitumi de’ Criftiani w53, (b) to.3, diff 4. de Faeuls, Theologia,
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Bd ecco , come dalla Scola di Lombardo , che proecurato avea ri- go

durre 1a Teologia in buon metodo, ne ufci Pittavino, il quale con
altri Teologaftri fi argomentaron di rinnovare, anzi d’accrefcer le
priftine manchevolezze ; le quali s’andaro. vie pid multiplicando da®
Difcepoli di coftoro : laonde per teftimonianza dello fteffo Buleo.
(¢) Hec, & alia plura Gualderus contra Pilavinum , @ alios Theologos,
quos Pfeudo-Scolaflicos yepusabat , é Guorum. [chola prodierunt Difcipals
Jongé audaciores , Amalricus Carnotenfis , Simon Tornmacenfis , Mauricius
Hifpanus , David Dinantiys , €& alii , qui Magifirorum inventis addentes,
gam multas quefliones ridiculas trallare aggreffi funt, [erias veré., & ne-
ceffarbas o tam multis ambagibus , diflin&ienibus , argumentis in [peciem pro-
babilibus implicarunt , ut fides Catholica , que wveritatis sterna oraculo,
mon bumana ratiocinationis fundamento smititur , in multorum animis va~
Cillarie.

In queflo medefimo Secolo dodicefimo s®introdufle un”altro mo-
do difettofo di fpiegar la Santa Scrittura , in prima fconofciu-
to; poiché , al dir del Pino: (b) Nel fecolo, di cul moi parliamo , fi co-
mincid @ [picgar la Scrsttura Santa di un modo quafi (omigliante a quello,
¢on cui fi trattava la Teologia: ¢lod , per li principj della Dialettica, agi-
tando diver[e quiflioni [ostili intorna &® Dogmi , ¢ rapportando infinitd dk
Iuogbi comuni .

Avendo adunque mira A quefte cofe il celebre Vefcovo Torna-
cefe , ed ardendo di zelo per la puritd della Sacra Dottrina , cost
nella fine del dodicefimo Secolo fcrifle al Pontefice , implorando da
quello un’ opportuno remedio contra si gravi mali ; (¢) Lapfa funt,
egli dice , apud mos inm confufione officinarum [acrarum fludia litterarum
dum © Difcipuli [olis movitatibus applaudunt ; € Magifiri, gloric potius
invigilant , quam do8rine ; novas , recente[que [ummulas , & commenta-
via fomantia [uper Tbheologia pafim confcribunt ; quious auditores [uos de-
mulceant , detineant , decipiant ; gquafi mondum: [ufficerent Sandorsm Opu.
Jcula Patrum , quos eodem Spixitu Sacram Scripturam legimus. expofuiffe,
quo eam compofuiffe credimus Apoflolos , €& Prophetas. Ignota, © peregri-
na convivils. appenunt fercula , cum in muptils filii Regis taurt, & altilia:
ejus fint occifa, parataque omnia; nec veflat venlentibus. ad muptias , nifi
que appefita [unt prendere , & prandere . Difputatur publicé contra Sacrae
Conflitutiones , de incomprebenfibili Deitaste;, de Incarnatione Verbt, verbo-
[a caro, & Sanguis irreverenter litigat . Individua Tryinitas in Triviis [e-
catur, @ difcerpitur , ut tot jam fint ervores, quot Dofores; tot Scandas
la, quot auditoria;, tot blafpbemia , quot platee . E dopo eflerfi querela-
to d’altri abufi ne’giudicj ; e dopo efferfi fcagliato contra quell’al-
tro difetto , che fi trovava negli ftudj , di efferfi perduta dall’ arti
liberali I’ancica libertd , con effer refe foggette ; dopo aver detto,
che le Cattedre fi vedevan ripiene di giovani; e che fi dava quali-
td di Maeftri 3 perfone , le quali non meritavano di effere annove-

rate
(2) loco cit.diff .4.in fine differ. (b) 10.9.c.16.della Bibliot Fecl.
(C) Vedi Nasal ¢ Meffand.p.3.fec.15., G 12.08p.4.6r8.17 853 O [eg.

(13
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rate trd difcepoli , i quali fenza appigliarfi alle regole dell’arti, @&
trattenevano 4 porre in ordine parole, e a far fofismi; con cui egh-
no accalappiavan gli feciocchi , come le mofche fi lafciano prender
dalle ragne ; e dopo aver garrito parimente , che la Filofofia potea
giuftamente lagnarfi , che non fi facea, fe non che ftrappacle i fuoi
veftimenti, e {i proccurava di lacerarla; foggiugne : Hec omnia, Pa-
ter , correBionis Apoflolice manum defiderant , ut uniformitas docendi , di-
fcendi , difputandi, auloritate vefira, cevtam redigatur ad formam ; né fer-
mo Divinus , attritione vulgari vilefcat . Qui adunque ¢ da rifleuteifi,
che non pid la Sacra Theologia fi maneggiava con fommo decoro
da’ venerandi Vefcovi, e da pochi , e favj Preti nelle Chiefe ; fico-
me fi é detto coftumarfi ne’ primi Secoli ; ma era i1n bocca di Mae-
ftri oziofi, liberi, e taluni male inchinati, che 3 lor talento , e fe-
condo loro ifpiravan le proprie pafiioni, docmmatizavano, ed apriva=-
no Scuola a chi lor piaceva , in un tempo cosi ofcuro , e pieno di
tenebre; aveado per ifcorta non la tradizione, e I’ antichita, ma il
proprio arbitrio, e capriccio. Laonde fi pud confiderare, quanti lo-
gli ne veniffero a nafcer nel campo ‘Teologico ; quante gare , con-
tefe, fette fi vedeffer germogliare; si che divenne la Teologia, da
una Scuola d’ ammaeftramenti, un ridotto di riffe, e di contefe, e
di novitd. Stato, quanto deforme di quella fovrana Difciplina , tane
to deplorabile infieme, ed orrendo ! :

Vedendofi in si fatto fato ridotta la Teologia , ncn mancaron
degli huomini zelanti , ed avveduti , che diedero diverfi provvedi-
menti a taii difordini ; argomentandofi di metter qualche frero a
quel male , che a briglia fciolta fccrreva dapertutto a danno della
Chiefa . E prima d’ogni altro vi pofe il penfiero Innocenzo HI., a
voler riformare il novero ftrabbocchevole , che era di Maeftri di
Teologia in Parigi, i quali con le mani fordide fi poneano a maneg-
gisr la Divinitd . Onde v’era tra efli gran difcrepanza di Dottrisa:
tantoché riufciva molto malagevole il difcernere, chi di effli fi appo-
nefle al vero; percio ei fcrifle una pifola al Vefcovo di Parigi, che
quel novero prodigiofo, che ¥'era di Teologi, lo riducefle ad otte,
non richiedendo altrimenti il bifogno . (a) Innocentius , Epifcopus
S.5. Dei Venerabili Fratri Epifcopo Parifienfi , [alutems , & Apoflolicam
BenediGionem . Sicut expedire credimus o ut apud Civitatem Parifienfem
ad guas pro Sacrg¢ Pagine Difciplina celebris fit concurfus Tbeologorum,
fit copia Magifirorum , qui parvulis petentibus panem frangeret , @ efurien-
tes animas reficiant pabulo verbi Dei. Sic etiam decens eft , ut ipforum
numerofitas veformetur 5 né forfitan proprer onerofam multitudinem , quae
nibil habet honefli , wvel vile[cat eorum officium , wel minis compofité im-
pleatur  cum Deus omnia fecerit im numero , pondere , & menfura. Hac
confideratione prudenter induli, autboritate pre¢fentium firmiter inbibemus,
né Parifiis Magifirorum Theolegic numerus ofonarius trafcendat , nifi forté
multa wilitas 5 & neceffitas bhoc expofcat : nulli ergo omniné bominum li-

] . ’ seat,
(2) Buless 10.3.ad ann.1207,
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ceat, baue paginam nifire -inbibitionis infringere , vel aufu temerario con-
trarle; fi quis &c. Nonfi fa cid, che fi-facefle intorno all’ efecuzion
di tale ordine. Egli ¢ nondimeno vero, che un’anno appreflo, cioe
nel 1208., I’ Univerfitd di Parigi effendofi accorta ‘dalla corruttela
introdotta nelle fue Scuole , le quali deviavan dal fentiero lodevol
de’ lor maggiori , fcelfe otto i migliori de’ fuoi , e lor prefcriffe,
che fi daffer briga di riftorar gli antichi ftatuci , ed altri di bel
nuovo pubblicaffero, fe cid convenevole il giudicaffero; acciocché fi
daffe compenfo a quei difordini gid introdotti nelle Scuole ; maffi-
mamente nelle difpute cosi Filofofiche, come Teologiche , in cui
eccedevano , innalzando molto Ariftotile ; e trappaffavano i dovuticon-
fini, abbaffando i documenti di quefta Divina Facolta, fino alle fal-
Iaci maflime della Filofofia . Onde effi determinaro , che quella fi
trattafle, e fpiegaffe non con alwo, che co’ Santi Dotrori, e conle
Sacre Scritture . Ecco come il rapporta Buleo : (a) Secundum capur
pertinebar ad difputationum rationem , tam in Pbhilofopbicis , quam in

Tbeolofici: Scholis . Plerique enim tum Ariflotelicis regults mimium tribuen-’

tes, [apra Paulum, & alios Evangelifas Magifirum fuum Ariflotelem ex-
tv/lcbant . Et fraudolentis Pbilofophie principiis , & axiomatis innixi,
Jeientiam Chrifti evertebant . Impofitus itague modus difputationibus , & ue
occurrerent baerefibus ubique pullulantibus , fatuerunt , ut myfleria Fidei

Sacre Scripture authoritate , @ SS. Dodorum teflimoniis , & rationibus

explicarentur . Ma perché quefti procedimenti non baftarono, a porre
freno al malore , che inondava , e da pertutto sbarrava ; pero nell®
anno 1218. fi moffe il zelo di Gregorio IX., (6) a riprendere I’ Uni-
verfitd di Parigi intorno alla maniera di trattar la Teologia ; addi-

tandole quei fonti d’onde dovea prendere i -fuoi divifi : come ap- -
preffo dird , quando a diftefo fi porterd il tenor del Breve. Né la--

fcid di nuovamente avvertir I’ Univerfita di tale avvifo in una Bol-
Ia da lui fatca nell’anno 1231. per la riforma di quei ftudj ; e con
le ftefle parole non ommife di replicar tale avvertimento Urbano
IV. nell’anno 1262. in occafion di {pedire una Bolla, in cui confir-

mava i privilegj dell’ Univerfitd. (¢) Ma poiché andavan fempre da’

tempo in tempo pullulando errori dalle: Scuole private de’ Teologi di
Parigi, (d) non oftante i provvedimentidati ; perd, acciocche, quantor
piv fi potefle, fi fofle dato I’ opportuno rimedio , ftabili I’ Univerfi-
td nell’anno 1276., (¢) che non fi poteffer tenere pid Scuole priva-
te di Filofofia, e Teologia, falvo che di Gramatica; volendo , che
quelle Difcipline s’infegnaffero in pubblico. E perché gli errori, che
fi fpargevano, eran molti, e facean rumore , tantoché ne pervenne
la notizia a Giovanni XXI.,(f) perd ei adempiendo alfuo paftorale
incarco , nel medefimo anno fcriffe una Piftnola 2l Vefcovo di Pari-
gi, che facefle efatta inquifizione, per avvifar da chi tali perniciofi
errori derivaffero Lo - E - .. In
(2) rom.3.ad ann.i208. (b) Ep.l.i.Ep.20.continuat.Baron.an.1228. (c) Buleus
“tom.3.adann.231.  (d) Bulews ibid, ad apn. 1363, (¢) Bulawsibid. ad ann,
1376, (f) Bulessibidy ... ... . . . W e o
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In tantoda S. Tommafo d' Aquino, () decoro della noftra Patria,
avvifandofi nel tredicefimo Secolo cotanto malmenata la Sacra Dot-
trina dagli Scolaftici de’ fuoi tempi , e cosi intrigata d’inutili qui-
ftioni, e priva di convenevol metodo; fi diede opera 3 compilar la
fua Somma ; acciocché poteffe fervir d’iftruzione alla gioventd , la
qual fi perdeva miferamente tra la vanitd delle fottigliezze , e tra
le inutili contefe . E perché quel deteftevole abufo di Teologare
giddivenuto comune , ¢ per la mancanzadelle cofe migliori, e perla
vanitd degli huomini,era malagevol deltutto sbarbicarlo dalle Scuo-
le, edalla gioventit, avida pid delle dottrine ingegnofe, che falde,
pit d’abbandonar I’animo alla libidine dell’ingegno , che di frenar-
lo tra’termini dell’ aytoriti ; eleflfe egli, per. mio avvifo, una viadi
mezzo, trg gli eccefli degli Scolaftici, e tra’l ritegno degli antichi
Padri ; perocché , fe non in tutto , almeno in gran parte rifecd le
quiftioni dagli Scolaftici introdotte nella Teologia. Si valfe, agui-
fa de’ Padri, atutto poter, dell’autoritd delle Scritture, de’ Concilj,
e de’medefimi. Padri. Si fervi, fecondo gli Scolaftici, della Peripate-
tica Filofofia , macio egli fece con grandiffima prudenza, ¢ mode-
razione , per fecondare in parte il genio di quell’etd , alla qual,
prudenza era I’ accomodarfi; e per contrapporfi all’abufo, che ne fa-
cevan moltiflimi, che nudrivano con quella Filofofia efecrabili esrori
contra la noftra fede. ,

Ma fopra tutto quel , che rende la Dottrina di S. Tommafo
pregevole , e degna di commendazione , oltre tutte I’altre de’ fuoi
tempi, & che il Santo per quanto poffibile gli parve, non volle al-
lontanarfi da quegli ammaeftramenti, che trovod introdotti, e ftabi-
liti nella Chiefa, mettendo in difparte , per quanto gli veniva per-
meflo, quello ftudio di novitd , ed ogni pizziccor di parer diverfo
dagli altri , ficome allignava negli Scolaftici ; tantoché farebbe la
fua Dottrina affatto purgata di novitd , giufta il fuo genio , fe la
condizion de’tempi, la mancanza delle buone notizie, gli abufi in-
trodotti, non I’ayeffer forzato involontariamente 2 leggiermente tra-
viar da alcune delle antiche tracce. Ma ancorché foffe tanto com-

- mendabil quefta Dottrina , pure non mancaron di quei, che ritro-

varonci, cofa da criticare; né fu il modello de’ Teologi de’ fcguqnti
tempi. ‘
leperocché non fu abbracciata la dottrina di.quel Santo uni-
verfalmente ; peroché nell’anno 1324 (b) il Vefcovo di Parigi, Stefano
Borreto, col confenfo de’ Maeftri in Divinitd, permife, che s’impu-
gnafle in alcuni punti 8. Tommafo; ma il falvo dalla nota di
Eretico, che alcuni voleano affibiargli ; dichiarando , che giammai
quel Santo avefle infegnato dottrina contraria alla Fede ,. € 2’ buo-
ni coftumi. Fortemente Durando di. S, Ponziano, -Dominicano, 1m=
prefe a crivellarlo ; e della Francefcana Religione il Celebre Scoto

fe gli fcaglio contro si vigorofamente , che form¢ una ferta diame-
tralmente

() S.Tom.inprol Summa (b) Buleus 10.4.44 apn.¥3124.
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tralmente contraria alla Tomiftica . Ondé fi attaccaro gli uni con

li alri con eftremo valor d'ingegno : ma comeché S. Tommafo

foffe brigato di torre via dalle Scuole Teologiche quei vizj, che
Ie rendevan deformi; non pertanto; dopo quel gran Dottore, come
avvifa il Padre Mabillon: (a) La Scolafiica ba moltifimo degenerato dab
fuo primieve fato | e fi & poi veduto vegnare in quella una vana [orti-
gliexza , ed un vilisfimo piative . Cofa indegna della gravita delle Cri=
fliane Scuole 5 e che ha dato occafone ad un pie , e [agglo Vefcovo , di
dire, che glt Scelafiici moderni piu [ottili, che folidi , volende garegpiare
fopra la Dottrina di S. Tommafo , banne intrigate le werita , che cgline
pretendone illufirare ; hanno vovinate lo fludio delle Scritture , de’ Santi
Padri, e de’ Concilj; banno veff gli animi diffolutt, ed banno uell’ anime
a peco a poco [pente lo [pivite della picta con le lore aride - maniere di
fpicgarfi, il che é um gravisfimo male . N& di quefti Teologi penfate,
che fia folamente cotale avvifo? Egli ¢di- altri graviffimi Scrittori ; di
cui non fene recan le autoritd per iftudio dibrevitd; ma non fi pud
fare a meno, di non direil fentimento, che dietro a quefto fogget-
to, ebber due gran Teologi; uno della Fiandra, chiamato Giovan-
" ni Opftraetto, (b) il quale, ecco comedice. Methodum San&i Thome,
Jecuti funt plerique poft ipfum Scholafici: verim qua ipfe ufus eff ob ne-
cesfitatem , jam diGam , ea mom pauci pof ipfum abufi [ant. Nam cum
debuiffent , ceffante jam mecesfitate , ad fimpliciorem trallande Theologie
Methodum [enfim vedire , mefcio qua , vel curiofitate Audi , vel ofientands
Ingemii cupiditate incitati, reli@ls Fidei, & morum, dogmatibus, aut levi-
ter tantum delibatis , Theologiam propé totam ad quefliones , & pagnas
de werbis , contentionefque de [peculationibus quibusdam Metbapbyficis ve-
degerunt.

Novas pretered quafiones ex ipfis S. Thome queflionibus , articus
lis , argumentis , fententiis , werbis, fine ulla neceffitate , vel utilitate ex-
Citgrunt ; tantdque fibi do&iores vifi fumd , quantd [ubtilius peterant mo-
wam difputandi materiam invenire : minimé profedlo in hoc imitati Sane
&um Thomam,, qui confiderans ( ut ipfe ait ) Sanfle DoBrine [tudiofos
s> propeer multiplicationem inutilium qu<ftionum , articulorum ,& argumcn-
s> torum plurimum impediri; brevitér , ac dilucid? (quantum [c:licet illo~
$s Tum temporum clrcumftantie patiebantur ) Dolrinam Sacram profequd
tentavit. o, Proemio tu [ummam . "o

_ Hoc ScholafWscorum geans non parum Ecclefie obfuit , cum preclara
queque ingenia , contemtis Sacrls litteris o, Cédnciliis , Patribus , & His
[roria, 'Difciplinague Ecclefiaftica, omne ftudium , & ctatem in queftioni-
bus quibusdam [peculativis , & Philofophicis confumerent : quo fizbat , ut
multi é curfu Theologico prodirent parum exercitati 15 in rebus , quas ad
vibtam re@é inftisuendam, vel ad Animas dirigendas noffe in primis opor~
teoar . : : e

L’altro ¢ dell’lealia , ed appellai Ludovico Muratoi ; (¢) il

R E » © qual’

(3) Depli Pudj Monastici p.24.6. M. Godeau nell’ Hifloria della Chiefa.

(D) in TheologoChriftiane part.as cap. 3. (c) Rede/fions fopra sl bwon guiks cape

lO.}"f‘.:.
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qual formando una breve , & modefta cenfura fopra I'opere di Saa
Tommafo, ebbe a dire . Ma finalmente la Teologia ne' libri di §. Tom-
mafo ritiene ancora la fua Macfla , e una certa nobile femplicita | forza,

e modeflia ; pregi, che la rendono [emmamente ancora a i nofiri tempi com-
-mendabile . Non posfiamo gia dire cosd. delle opere & altri Teologi [uffe-

quenti . A parecchi di cofforo accadde -la difgrazia di cert’ uni , 4 quali fi
portano, alle gran Corti , ed alle prime Citta per farf deflri nmegli affard;
ma in vece di guindi apprendere il buono,ed il bello,che pur qujvié in
gopia grande , altro per loro difaventura nom [anno copiare , f[e mon-il
Dbrutro di quelpaefe, cia?, I'arte del fimulare , ¢ la franchezza di. vends-
re paflocchie , ¢ [pacciar bugie : wrte degli huomint di voglia , ¢ da verd
olitici, cola ancora abborrita, e [olo praticata da i deboli , e ignorantis
i quali fanno [upplive la menfogna, ¢ I inganno , alla virti , e alla de-
firezza, di cui fon privi.€osd molti degli Sco%icl > in vece di fludiare, od
imitare, ¢ pﬂ?j{zimar: anche pin, Je era pofibile, il buona, ¢ la virti di
3. Tommafo, s’ invaghirano piu & ogni altra cofa di cié, che inlui, o po-
€o , o non punto era da imitare ; e in _queflo venne loro per wverita fatto
difuperare il Santo Dottore, ma con biafimo loro. , ¢ con dannograve della
Scienza medefima. Moltiplicarono a difmifura i termini barbari, inventan-
done ogni giorno de i nuovi, per efprimere con un folo wocabolo molte mo-
Ziont , com che arrivano a formare un linguaggio orride , che eglino fieff
( 5uaﬁ il giurerei ) peravventura non intendeano , ¢ nan intendono tal-
volta. , -

Sendo adunque cosl, ebbe gran ragione Giovanni XXII. nell’an-
no 1317. di fpedire un Diploma all’ Accademia di Parigi ; cop cui f
ftudiava di rivocare al retta fentiero quei Teologi, che ftavano fvia-
ti. Onde narra di lui Rainaldo : (a) Inven&us etiam et in Tbheologos
qui Theologiam , conquifitis Philofophorum fucis , ac San&orum Patrum ab-
Jefis [ententiis o vel oraculis Scripturarum , inquinabant. Ma con quali
:lcrmini fiafi fcagliato contra tal metodo, /fari materia , che appreffo fi

iviferd. ; :

Ma {i mantenne la Teolagia in quello ftato deplorabile ino al quin-
dicefimo Secolo , nulla oftando tanti provvedimenti, i quali potean
fervir molto , ma non potean fupplire al difetto de’lumi , che fon
neceflarj. per quefta difciplina : quando poi tra per lo fcoprimento. della
ftampa, tra per laevenuta de’ Greci in ltalia, e tra per effere flati
tempi pil floridi, cominciaro ad illuftrarfi le fcienze, ed a compa-
sire il nuovo Cielo per le lettere, come il defcrive faggiamente Nau=
deo; (b) il qual, prendendo un poco piu alta I’origine dell’ igno-
ranza, dice che: Era grande, tanto tra® Greci avanti Socrate, che pud
nominarff padre de’ Filofofi , cbe tra’ Latini , dopo il tempo di Boezio o
Simmaco , e Caffiodoro ,infino a quello dell’ultima prefa di Conflantinopoli
Aopo la qual tutto il mowdo ha cominciato a cambiar di faccia ; 1 Cicla
s & girato [ulle movelle ipoteff ; I acre é flato meglio conofciuse melle [ue
Meseore 5 il Mare fi é refo pit agevolo , e pits aperto ; fi ¢ difcoverto un

nueve

(2) adapn13sz.auas. (b) Apolog. per Ii grlndi buomini fo[persi i magia 6.7,
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wuovo Emisfero; ¢ gli buomini banno avuto pii commercio tra loro, por
le frequenti navigaziont ; le Artl han prodosto le lor maravigliofe inven-
zioni; il Cannone, la Stampa, le Scienze ban prefo il lor primiero illu-
Bramento;, in Alemagna, per Reuchiino, ed Agricola ; nell’ Elvezia, per
Erafmo; in Inghilterra per Linacro , ¢d Afcham ; in Ifpagna , per Vi-
wves , ¢ Nabriffefe i in Francia , per Etaples , ¢ Budeo; in Ralia, per
‘Ermolao, Poliziano, Pico, e tutti i Greci , 1 quali fi eran rifuggiati da
Conflantinopoli. In fine per tutta, la terra per mezzo della Stampa . . .
Egli bifogna intanto ora confiderare , qual potea effer la capacita di quei,
cbe lafciavan putrefarfi i migliori Autori nelle Biblioteche 5 non fi [ervi-
van di altri Gramatici , che del Grecifmo , e dol Barbarifmo , ¢ di
Aleffandro della Citid di Dio, e & altri Rettorici, che d’' Aguilegio : d’ al-
tri Filofofi, che di Gingolfo , Rapeleo , Ferrabrit ,-¢ Pictro Ypano ; d’
altri WRorict , che del Fa%icu[u: temporum, della Matre delle florie, e.d al-
tri libri di Matematiche , che del Conto manuale , e del Calendarie di
Bergero de’ Paflori . Or che poteano apprendere i Gramatici in quei li-
bri, cbhe barbarifmi, [omiglianti a quello di quel Prete, cui fa menzione
3 Macfiro delle Sentenze , (a) il qual battezzava gl'infanti-: in momine
Patria, Filia, & Spiritua San&a . E ' Filojofi , di che poteadfi nutrir
Panimo, che di [uppofizioni, ampliazioni,veflriziont, [ofifmi, obbligazio-
ni, ed altre [ottigliexze inutili, comprefe [orte il titolo, di parvalogica-
lia? Quei 5 + quali leggevan I Ifiorie , che di conti fatti a placere [ulla
profezia di Meshino o [ull Inferno di S. Patrizio , [ulla Torre di Pilato.
[wl Cafello della Calamita, [ulla Papeffa Giovanna,ed una infinita d’al-
tre favele, ¢ delirj, i quali ora . '
Vix pucri credunt , nifi qui non dum cre lavantur.

Ma meglio, e pil particolarmente defcriffe quefto avvenimento
della Teologia il Pino, (b) dicendo : Principio a riflorarf allora , quan-
do il buon guflo, e Famor delle Scienze utili , ¢ veritiere , che era flato
per lungo tempo bandito , cominciaro a rinafcer nel mondo 5 e produrvi
de’ frutti . La buona Teologia fondata [u principj della Scrittura , e del-
la Tradizione , incomincié ad effer coltivata da pit abili Teologi, i qualt
s’ applicaro a quiflioni wtili di Dottrina, ¢ di Morale, che trattaron d’ u-
na manicra chiava, ¢ [olida e [gombra da’ termini di Filofofia ¢ di qui-
Rioni [pinefe di Metafifica . Pictro Alidcefe , Giovanni Gerfone ,e Niccold
Clemangio mofirare I’ efemplo 5 fcacciaron da® loro [eritti la barbarie , ¢
P ofcuritay che regnava prima nelle lor Somme, ¢ ne' Comentarj ordina-
vj de’ Teologi: e [enza arreflaxfi alle quifiioni puramente fcolafliche , trat-
taro diverfc materie di Dottrina , di Morale , e di Difciplina. Nelle dif-

pute, che la Chiefa Latina ebbe co’ Greci , ¢ contro gli Vicleffiffi , e gib
Uffiei 5 s ebbe ricorfo alla Serittura, ed alla Tradizion della Chiefa , per
combattergliy e quefla fu la cagione, che i Controverfiffi fludiaffers ¢+ Pa-
dri Greciy e Latini ne’ lor fonti . Eglt vi furon perfone abili nelle lingue
Ebraica, ¢ Greca, come Paolo di Burgos, Geronimo di Santa Fede, An-
tomio Lebriffe , i quali fi applicara a [piegare il [enfa litscral della Scrittu-
7@

(2) Fibug. Sens, difl.6, (D) selin Biltiot. Eeel, 10,13 oty
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va Santa, ed a rvifolver le principali difficolta, che fi potevano formar [«
de paffi pis ofcuri. Si travaglid ancora fortemente alla viferma de’ Cofta-
mi, ¢ della Difciplina della Chiefa . E pavecchi Autori [ fegnalavono a
dare eccellenti opere [u queflo foggetto, in cui offi ripremdevan liberamen-
te gli abufi, ¢ dimofirarono i rimedj , che fi potevan lor dare . 1 Dottort
del Diritto Canonico mon f attaccaron cos} [ervilmente &' Decreti, ed alle
Decretali, ¢ cominciarone a [alire & Canoni originali , ¢ ad ifiruirfi dell
antica-Difciplina. La [piritualita fu portata al piis alte grado ; e da al-
cuni ancora in fino agli ecceffi, che mom [on tollerabili. Non wvifono 1flori-
ci perfetti, ma ve ne fom parecchi mediocri o de' quali lo flile ¢ comportes
wole. 1 Cafifii ban quafi prefa allor la nafcita ; ed banno dato comincia-
mento ad alcune opiniont rilaffate , ed banno aggitato guiftioni inutili . Ol-
treché la baffezza del loro file gli rénde difpregevoli . Egli vt fono flatt
nientedimeno alcumi Autori o i qualt Banne [crivto [w quelli [oggetti com
tutta cleganza, ed elevatezza poffibile : ma U’ eloquenza del pergamo nom
ba avuta la fortuna d’ effer cos? fubito’ rifiabilita: tutto cié , che fi pud
dire &' onore &’ Predicatori di queflo Secolo, & folamente , che tra molti 4
cxi fermoni [on baffi, pucrili, ed indegni di portare il nome della parola
di Dio, wve ne ¢ qualcheduno , che ba [pacciata una Morale affai folida,
e difiruzioni utili ; ma [enza eloquenza, e [enza mobilta . Lo fludio del
Greco, edel Latino, e della Poefia,e delle belle lestere & forito (ulla fine
del Secolo il qual ci ba fornite degli Scrittort Rimabiliffimi in qucfio ge-
mere. Sin qua il Pino,dacui fi raccoglie il rifvegliamento del buona
gufto fucceduto nel quindicefimo Secolo .

Ma comeché fofle cominciato qualche buon fapor.della buo-
na Teologia in quefti tempi; ad ogni modo non fi tolfe quel zo-
tico metodo delle S:uole appreffo il comune degli huomini : e fe
bene quella ficta barbarie veniffe meno , mercé alcuni valentuo-
mini, che fiorirono in quella etd ; non per tanto s’ eftinfe univer-
falmente, ma ne refto il fermento , ¢ I’imp-eflione nel comune,
che furo valevoli di nuovo a far si, che’la Teologia ricadeffe nel-
le priftine tenebre, le quali defcrive mirabilmente il celebratiffimo
‘Teologo Cornelio Muffo, in tal guifa dicendo :(a) Divine Scripture,
prob dolor, quanto omnium damno ncgligebantur! Vigebat [pinofa, & mo-
lefla, mefcio, que Theologia de-inflantibus , relationibus , quidditatibus , de
formalitatibus , itemque baec omnia (3llogifmis arte comtortis, & bamanis
dumtaxat argutiis , quce proculdubio, qua authoritate recipiuntur , ea ©@
vefelli poffunt , pertraBlabantur . Tota pené etas bominum in decretis , que
inter [¢ pugnantia [emper , nullo tempore concilianda , alunt perpetua per f(¢-
cula litem , conterebatur . Is [ublimis Theologus babebatur , qui majora por-
tenta pro [uis ratiunculis affingere [ciret | pretiique pars erat gloria ina-
nis , non intelligi grandia illa verba , que alto fupercilio inter mullerculas
de f[acris literis philofophantes trutinabant . Juraverant Univerf Divini Ver-
bi Duces in Mag:firorum verba . Hinc [excente Selle, Thomifie , Scotifle,
Occamifle o Bacconifie , Albertifie o <Egidiani , Alexandrei , o [celus!

: pofiba-
(2) adRemé. . o .
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poftbabebantur Evangelia, Epifiole , Chrifliana Philofophia delitefcebas ,
a paucifimis tralabatur, [ed frigidé , né dicam infinceré. Sicche s’ arre-
ca il gran fuoco , che fé I’erefia.del Lutero alla diffald de’ Teo-
logi di vaglia , che fi fuffer faputi contrapporre allo sbarramento,
che facea quello errore , come dopo s’ offerverd ; ma quanto danno
apportd quefta mancanza di Teologi ne’tempi di Lutero ;tanto do-
po, tratto tratto ha recato dell’ utilitd ; poiché le continue contefe,
che i Teologi ebbero nella metd del fedicefimo Secolo con gli ere-
tici di quei tempi , gli rofero piu accurati in ricercar le contezze
proprie , che loro eran bifognevoli , per combattere i nimici della
Fede .. Onde principid di bel nuovo a vederfi qualche buon Con-
troverfifta ; dimodoché ebbe a dire Giovanni Maggiore , cclebre
Teologo di quei tempi , fcrivendo a Natale Beda , e Pietro Tem-
pefta, che I'erefia di Lutero : (2) Hoc tantum boni [uos inter errores
intulit , ut Sacrls Litteris , © illarum illufivationi Theologie Profeffores
finceriiss infudarent , & aliena fludia vejicerent . Ma nondimeno comti-
nuo, fenza intermetterfi, nella Scuola quella antica Teologia digiu-
na, e vuota d’ogni folida notizia , e fol di vane argutezze , ¢ fo-
fifmi ripiena. Cofa , che moflfe pell’anno 1§30. alcuni Teologi , €
Deputati dell’ Accademia di Parigi, a porger le fuppliche al primo
Prefidente del loro Senato; perché ordinaflz, che in Teologia, la-
fciandofi cio , che fapea di Sofiftico , e Dialettico , s’applicaffe-
ro 2’ Santi Padci, ed alla Sacra Scrittura . Ecco le parole degli atti
dell’ Univerfitd : (b) Qua en re dum & nonnullis Theologis peterens
tur reformationes Facultatis Artium, ita & certé [cripto obtulerunt depu-
2ati Facultatis Artiums eidem D. Primo Prefid} nofiram banc Academiam
Parifienfem ludibrie ballenus extevis nationibus fuiffe, non aliam ob cau-
Jam , quam quod, emiffis Evangeliisy & S5. Eccleffe Dofloribus, Cspria-
no , Chryfofiomo , Hiecronymo , Auguflino , @ fimilibus Sophificen nefcio
quam, ac Diale@icen , in qua non placult Deo [alvare [uum populums ,
nofirates tamen Theologi profiterentur contra id , quod habetur in cap. Non-
ne, & pené per totam 37. Aiflind. Itaque peticrunt Deputati Faculta-
tis Artium, ut preteritis emendatis , dum nimia [ocordia univerfum lin-
guaram judicium neglexiffent o nullus in futurum ad bunc graduym Facul-
tatls Theologie admitteretur , nifi omnibus bis do8riue gemeribus affatim
inflrulus effet , juxta Clementinam 1. de Magiff. & in c. ut velerum c¢x
diflin. Ed in fatei di 12 2 poco il Senato s’ uniformd al parer disi
zelanti Teologi . Onde non fia maraviglia fe Lodovico Carbajale,
uno de’ celebrs Padri, che intervenner nel Concilio di Trento, fe-
condo fcrive il Vaddingo, (¢) non ha difficultd ' di pianger lo ftato
della Teologia, manumefla dalla barbarie, e dalla fofilticheria ; av-
vegnaché ne falvi quella della fola Uaiverfitd di Parigi, d’ondefef-
. o

(2) Nelialer?. praced.dellib. 3. delle fenten. dell’ edix. del 1§18. (b) Buleus
#0.6. ad ann.1530. in methodo flud. in Theol. (c)° Vaddinz. de Scriptor. Ore
din. Minor. Nicolaus Antonius in Biblios, Hifpanlib. de reflisut. Theol.opus
recenf, edisum Anp_1545.64p.8,
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fo era allievo; poiché cominciava a rifurger dal lezzo ,"ove per pris
ma era giaciuta : (a) Noftris autem temporibus tantum inwaluis barbaries,
& [opbiftice , ut Rethorice , bonifque litteris nullus locus fit veliquus ,
quanguam Schola Parifienfis , cujus [um alumnus , jamjam ad felicitatem pri=
Binam afpirare videtur, bonafque ,ac bumaniores litteras , quafi pofilimi-
nio dudum recepit , fugatis '@ barbarie , & nugaciffimis [ophifmatibus . Quin-
di'’¢, che dopo aver detto varie cofe,afferma. Gratulandum igitur , fi
ab Scholis Chriflianis bic morbus deceffit , adnitendumgque , ut reliquas pe-
fres é nofiro Gymnafio deturbemus , ut veram Do&rinam poffimus inbibere .

Ma non fi poté far si, che la barbarie , ed il metodo degli
Arabi introdotto da si lungo tempo , e che avea buttate si alee, €
profonde radici, fi volefle affatto {vellere con tutto’l divieto del Se-

- pato di Parigi. Quindi argomentar fi pud, che dovette avvenire al-

I’ altre Scuole, che non venivan rette da si bravi regolamenti. Ove
fi ravviso la Teologia ne’ feguenti tempi di gran lunga pid guafta,
e manchevol di quella , la qual fioriva prima dell’ etd di Lutero ;
poicheé fi videro giornalmente intromefle nella Divinitd quiftioni
inutili; e per prima da’ medefimi Scolaftici non dibattute ; s’ offer-
vo , che fi infegnavan dottrine del tutto novelle ; che rifuonavan
termini, ¢ parlari fconofciuti all’antiche Scuole ; che le fortigliez-
ze, ¢ i fofifmi s’adoperavan nelle difpute in vece delle Sante Scrit-
ture, della Tradizione, dell’autoritd de’ Concilj, e de’Padri ; e fi-
nalmente fi conobbe effer vero degli Scolaftici cid, che de’ medefi-
mi affermo il celebre Cardinal Perrone,circa il principio del paffa-
to Secolo. Oggidi, egli dice , mon fi [a piu miente in Teologia ; eglino
non [anno nuila dell’ Antichjta ,che per indicj ; nos fanno di lingue ; mon
deggono punto 1 buoni libri; ed in confeguenza mon poffono comofcere quei,
cbe fono [uppofti, in che moltiffimi s’ ingannano fovente . Comeché 2’ di
noftri fia'venuta nel fuo bel fiore preffo i pid ftudiofi la miglior Teo-
gia; lo ftudio della quale, fpero, che i debba fempre pili fpandere,
¢ difendere , ¢ che debba univerfalmente avvenire alle aitre Uni-
verfitd quelio, che dice effere accaduto all’ Univerfitd di Parigi Pier
Silvano Regis, (b) affermando. Quefo difordine , che veniva pi toflo
da’ Teologi , che dalla Teologia , era prevaluto ne’ Secoli paffati ( avva-
lendofi qui della ideal diftinzione tra Teologi, e Teologia; Yma fi ¢
in fin vimediate nel nofire , ove noi weggiamo la Teologia Scolaflica pin
depurata, trattata con pis dignita d'alire volte ; ¢ quafi yidotta alla Teo-
legia de’ Padri . Si da meno oggidi alla ragione , che all’ Autorita ; ¢ f
fludia la Scrittura , ed il [entimento de’ Padsi nel proprio fonte . A queflo
termine U Univerfita di Parigi , che dopo il [uo cominciamento ha fervito
di modello a stutte I Univerfita &' Europa , ba ridotto la principal parte
della Teologia ; egli é folamente da dcfiderarfi 5 che clla continut , come ba
cominciato . Ed ecco qual fu I’ antico mode di divifare in Divinica,
prima degli Appoftoli; indi de’Padri; e pofcia, ecco come s’ intro-
dufler le maniere Scolaftiche,; unaalquanto lodevole , qual fu quella
ufata

(2) de ch;’{.z‘beohgiq ¢8. (b) lib.3.dell’nfo della ragtone,e della Fede cap.18.

’
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ufata dal Maeftro delle Sentenze, da'S. Tommafo, e da altri Mae.
ftri di miglior fenno ; I’altra tutta manchevole, e viziofa, ficome fg
quella, cha ufaron Rofcellio, Abaelardo, Porretano, e comunemen-
te gli Scolaftici, i quali cosi prima , come dopo i tempi di S. Tom-
mafo fiorirono. .

Il divario poi, che fra la buona , e la volgare Scolaftica inter-
viene, ¢ facile ad avvifarfi dalle cofe finora recate ; ma perché me-
glio fi conofca , convien , che fene favelli pid diftintameate, im-
portando cié molto a faperfi: perché da Benedetto Aletino fovente
in quefta Epiftola, la volgare conla lodevole Scolaftica confondendo-
fi, fi difendono i difetci di quella fotto’l nome, e’l merito di quee
fta. Egli¢adunque da pormente , che perla buona Scolaftica, altro
non dee intenderfi, che quella Teologia, che trattando delle mate-
rie della noftra Fede, procede con metodo proprio dell’altre Scien-
ze; perché riduce cid, che dee efaminarfi a convenevole ordine, ed
a diftioti trateaci . Favella in prima delle cofe pid generali, o fon-
damentali ; ed indi dell’alere, che da quelle mella cognizion depen-
dono; diftingue accuratamente , diffinifce con diligenza, divifa con
proprietd di termini. In oltre ella non s’apparta dalla Sacra Scrittura,
dalla Tradizione , da’ Concilj, da’ Canoni , dall’autoritd de’ Santi-
Padri . Con quefte fcorte rintraccia la veritd ; con quefti foftegni
mantien le fue dostrine ; con quefti ripari fi fa incontro alle E:efie;
con quefte adcoritd rifolve le quiktioni. Onde &, che dove la Santa
Scrittura , o la Tradizione non favelli , o la Chiefa non infegni,
ellaé mutola; dove i Santi Padri non fon concordi, ella non ardi-
fce decidere . Della ragione umana , e della Filofofia, fi vale qual-
che fiata accidentalmance , comz di cofa profana , ed eftrinfeca; la
tratta da ferva , che le po:gs la fua opera, e non da maeftra , che
infegna, e fignoreggi. Se chiama in ajuto la Dialettica, non lofa,
perche le prefti fotciglierze , ¢ termini per ifpiegarfi : ma, o per
ifciorre agevolmente i fofittici artific) degli Eretici : o per proporre
con pid forza i fuoi argomenti. Se fi vale della Filo(ofia, non per=
metcte , che quella entri a foftenere , o interpetrar la Divina veri-
td , e i mifteri ; ma per illuftrarli con qualche acconcio efemplo, o
chiara efpreflione; o pure per reprimer I’oigoglio dell’ Etnica Filo-
fofia. In fomma,a ben riguardarfi, la Teologia Scolaftica non ¢ altra
dalla Pofitiva ; cioé da quella degli Antichi Padri; m1 portataincon-
venevol metodo per effere infegnata. Tutto €10 non puo recarfi in dub-
bio fenza contraddire all’autoritd di S. Tommafo , di Geronimo,

Agoftino, di Giovanni Maggiore ; i quali non riconofcon per Ifco-.

laftica Teologia, che la teité da m: defericta . E fenza opporti all®
Autoritd della Facoltd Teologica di Parigi, la quale in defcrivendo
la Teologia S:olaftica , ebbe a dire : (a) Scholaflica Theologia eff Di-
vinarum Scripturarum peritia , vecepto , quem Ecclefia aporebat o [enfu,
non [pretis Qribodoxorum Dolorum interpretationibus, & cenfuris, dmter-
U

(2) Nelmesodoper iffudiar Ia Teolog. cap.s,
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dum aliaram difciplinarum, non contemto [uffragio .

Onde la Teologia Scolaftica, feguendo quefta diffinizione, co-
me faggiamente dice il Pino nel Metodo di Teologare , (a) é tante
antica, quanmto fi é la Chiefa ; imperocché vi [omo Rati in sutti 3 sempi
Crifliani , 1 quali fi fono applicati allo fudio della Santa Scrittura , per
ivi apprender la Dottvina Criftiana ; interpetrandola [econdo il [entimans
20 della Chicfa , ed uniformemente alla Trad:zione de’ lor Padri ; [enza
srafcurare i foccorfi, che potcvano trarre dalle [cienze profane , per illue
Brare 5 ¢ per fofiemer la verita contro agli Eretich , quando I occafene [e
»’ ¢ prefemtata.

__ Con ragione adunque i bravi Teologi non conofcon -fpecial
differenza infra le due Teologie , Pofitiva , e Scolaftica ; ma fola-
mente un divario, mero accidentale , ed eftrinfeco ; come prima fa
vedere il nominatiffimo Francefco Silvio , (&) efpreffamente avverten-
do, dopo aver divifa la Teologia, fecondo i varj modi di tratearla:
Quae divifie nem eff insclligenda, effe in ifia tria, samque in membra fim=
Pliciter diverfa;, eadem cff Theologia, qua diverfis illis nominibus appel-
latur ; poteff que unus, @ idem Pofitivam, Moralem , & Scholaflicam e¢a-
dem opera tradere ; e poi il lodato Autor del Metodo il dimoftra, di-
cendo: (c) Sidifinguone erdinariamente due forti di Teologia, Pofitiva,
¢ Scolaflica ; ma egli now bifogna immaginavfi , che quefia diflinzione fia
fondata fopra gli oggetti, fopraa’ principj, o fopraa’ fini. Elle non banne
amenduc , [e non che un medefimo oggetso , il quale & la cogmizion dil-
e verita , ¢ della Religione , che 1ddie ba rivelata agli buomini . Ells
trattan Puna, elaltra le medefime materie della Dottrina de’ nofiri Mifte-
vj , della Difciplina della Chiefa, e della Morale. Elle devono avere amen-
due per fondamento la Scrittura Santa o ¢ la Tradiziawe : I’ una, e I’ al-
tza dcbbon attingere in quefle furgive le werita, che effe infegnane. L’ u-
na, el altra ba per ifcopo, ¢ per fine di mantenere, e confervar nella fua
puritd la Dottrina infegnata da Giefu Criffo, e di vigettare e di rifutar gli
errori contrarj, affine di condurre gli buemini alla vita eterma. Nél una,
ne I’ altra fi deve arreflave a quiftioni fivane , ed inutili , le quali non fervem
micnte all’ ifivuzione , ¢d all’ edificazion de’ Fedeli. Non fi pud ancora por-
re la differenta delia Pofitiva, e della Scolaflica in ¢id , ¢he quefla tyats
le materie in una maniera Dialestica, per argomenti in fortma ; poiché Pie-
tro Lombardo cape degli Scolaflici , non ba punto ufato in quefia guifa mel
fuo libre : il qual mow é altro, [e¢ now che una compilazion de’lucgbi del-
la Scrittura , ¢ de' Padri [ulle quiffioni Teologiche ; e che parecchi Scolaflia
03 non fi fomo afiretti a quefio metodo ; ma hanno trattate le quiftioni com
efenfione 5 ed anche con qualche ormamense ; dimadoché a propriamente
parlare, non ¢i ¢ differenza tra la Teologia Scolaflica , e la parte deila
Feologia Pofitiva,la guale tratta Dommaticamente de’ Miflerj , o de’ punts
della nofira Religione. Quindi éche U opere Dommatiche , o di controver-
fia 5 i cut le verit& Catroliche fono efplicate , ¢ [oflenute , ¢ ght errord
degli Ervctici combatintt , fane clle de’ Padri, o de* Teologi moderni f, poJ-

0n0

(3) Ixogocirate. (b) In S.Tommafop.1. guef.1. ars.s.qw.3. (c) Nel Mesod. cap.3.
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Jono effere igualmente appellate Trattati di Teologia Pofitiva, 0 Scolaflica:
la fola differanza, che fi pud poner tra P una, ¢ P altra, confifte in¢ié, chet
Tbheologi Scelaftici banno racchiufo in um [ol corpo , ¢ pofio in un certe
ordine sutee le guiftioni, cheviguardan-la Dottrina, in luoge, cbe gli an.
sich) mon trattavane i Dogmi della Religione o [e mon quando egline era-
no obbligati di farlo , per confirmare § Fedell nella credenza dell’ antica
Dettrina , per vifutar gli errovi , che & evan [ollevati , ¢ per vifpondere
agli argomenti degli Ereticé

Quefti ftefli fentimenti gli foftengono Ugone Canonico Pre-
moftratefe nella rifpoks a Faiditto ; (4) e pit copiofamente il medefi-
mo Pino (5) ael trattato della Criftiana Dottrina. Ed in fatti parec-

chi Teologi ne han dati 2> tempi prefenti i lor corfi di queRa Teo-

logia Scolaftica ripyrgata, tra’ quals deefi annoverare Ettio, Silvio, il
Duamellio , il Giovenino, e fopra tutti Francefco di Feu Dottor Teo-
logo nell’ Univerficd di Parigi, il cui metodo non & punto fecondo

73

fa condotta degli altri Scolafkici , i quali fanno confiltere la Teo-~

logia in un mifcuglio di quiftioni fotuli, ed inventate dagli huo-
mini, non avendo punto letto gli Antichi ; e non effendo nudriti
melis parela di Dio; ma egli rifecando dal fuo corfo una gran quan-
titddi quiftioni, che gli fon parute inutili, ha tractato molto fuccinta-
mente quelle, che non fi fondavan nella Scrittura, e nella Tradizio-
se :ed all’ incontro fi ¢ diftefo in quelle , che concernono i Dogmi effens
ziali della Religione, che eflo pruova, ed efplica per li luoghi del-
la Scrittura Santa, per le diffinizioni de’ Concilj, e per li teftimonj
de’ Padri di tutei i Secoli. Onde ha meritato gli Elogj del Pino, ().
e del celebre Pier Silvano Regis, (d) notando i pregi di tale Auto-
re , e ponendolo come modello , fu di cui avrafli a regolar la ma-
niera dello Scolaftico Teologare ; non lafciando efh di confeffare il
difordine , che per I'addietro ha regnato nella Theologia; quindi &,
che dice il Godeau: (¢) Egli & vere , che dopo alcuni anni le cofe cam-
biano , e particolarmente nella Sorbona ; ove quel , che i mettono [u de
banchi, ficome fi appellane, fi danmo allo fiudio della Scrittura ,de’ §anti
Padri, e de’ Concily, ¢ lafciano quefla contefa inutile Ja quale regnava per
prima melle Scudle; ma che direbbe ora fe vedefle una nuova Teolo-
gia -Dommatica, fpogliata tutta delle frafcherie della Scnola, ed or-
nata de’ fregi dell’ antichitd , caociata alla luce dal celebre Aberto
per ufo del Seminario di Scialon? ’ :

Ma che ferve affaticarmi in addurre autoritd di valenti Teo-
logi, per provare , efler le medefime , la Teologia Poficiva , e la
Scolaftica . Crederd che non fia per dubitarne I’ Aletino, ancorché
non voglia a si gravi Autori dar fede , perché certamente non ar-
dird fmentire il celebre Giefuita Poffevino : (f) il quale favellando
della Scholaftica Teologia , cosi dice : Theologiam Sholaflicam dici-
mus, que certiore methodo , & rationibus in primis e¢x Divina Scriptu-

F 2 ra,
?) nellarifpefla all’ Apalogia di Faidit. (b) del Pin.cap.1o.Biblist.to.19.
c) to.18. Biblist.nella vitA di Franc.de Feu, (d) 1ib.3.dell ufo dellaragione, e
dellafedec.s8. (c) to. 5. dell Hiflor, Eccl.§.75.infin. (f) Jib. 3. Biblios.
eap.a,
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ra, ac Traditionibus ; [ew Decretls Patrum im Concillis diffinitis vevitas
tem cruit , ac difcutiende comprobat ; quod cum in Scholis precipué ar-
gumentando comparetur , id nomen [ortisa eff . Quamobrem differt & Pofi-
tiva Theologia, non re , fed modo; quemadmodum item alia vatione nom
eff eadem cum naturali Theologia ; que momine Philofopbi Metaphyficen.
nominarunt. Pofitiva igitur non ita res difputandas proponit , fed pend
femtentiamrratam, & firmam ponit , pracipué in pictatem incumbens. Vere
Jatur autem, & ipfa in explicatione Scripture Sacre , Traditionum , Cone
ciliorum , & San&orum Patrum ;, naturalis porrd Theologia, Dei naturam
per nature argumenta, & rationes inquirit , cum [upernaturalis, (gquam
Scholaflicam dicimus ) Dei ejufdem naturam , vim, proprietates , caterafque
ves divinas per ea principia vefligat , quae [unt. hominibus revelata Divinie
#us. Ergo Theologia bec, fi wvocem ipfam Grecam attenderis , [ermonems,
ac vatlonem de Deo defignat , que Sacvarum Literarum nixa fandamen-
2is, & Deum ipfum objelum , [ubjefumque propofitum , ac quafi verfan.
dam materiam habens , ex prinmcipiis Fidei a Deo revelatis, conclufiones
colligit in principiis ipfis implicitas . Ecco quale ¢ la buona Teologia
Scolaftica , che i moderni Filofofi non biafimano,anzi a tutto pote-
re proccuran di promuovere , ed illuftrare . Veggiamo ora , come a
quefta corrifponda la volgare Scolaftica . Chi & punto pratico , o
nelle volgari Scuole della Teologia , o nell’opere de’ fomiglianti
Teologi , fa beniflimo, che quantunque, rifpetto al metodo, molto
fia Ja volgare Scolaftica alla Metodica ( cosi appellerem la buona
Scolaftica ) conforme , falvo , che in alcune cofe, delle quali dire-
mo ; nondimeno inquanto al refto , ed alle maniere pitt importanti
del Teologare , fon difcordi , e diverfe: peracché , dove la Metodi-
ca trae le fue dotirine , fieno elle conclufioni, fien pruove , o fpie-
gagioni , da’ copiofi fonti delle Sacre Carte, dalle Tradizioni , da’
Concily, e da’ Padri; la Scolaftica in contrario, trafcurandogli affat-
to, o aflai di rado valendofene, arditamente prefume I’ altifime ve-"
ritd della Fede comprovar con la bafla,e manchevol ragione umana;
o vero, ( il che ¢ affai peggio ) con dottrine pigliate di pefo dal-
le Scuole de’ Pagani Filofofanti . Oltre a ci6 , dove la Metodica
non imprende a trattare, ed a ricercare , fe non quelle veritd, che
fono, o apparentemente , o afcofamente contenute nelle Sacre Ri-
velazioni; non fervendofi &’ altri principj, che delle rivelate dottri=
ne; la Scolaftica allo’ncontro con temeraria curiofitd va inveftigan-
do altiflime contezze , e nuovi ritrovati ; adoperando principj , ed
argomenti , o dalla fola Filofofia tratti , o pure tirati , parte dalle
rivelate veritd, e parte dagli ofcuri , ed incerti divift della Peripa-
tetica Scuola . Di pid la Metodica non ofa di fpiegar le maniere
degli incomprenfibili Mifter} , e degli arcani della noftra Fede , fe
non in quanto le Sante Scritture, o i Padri ne preftano i lumi, fen-
22 punto i termini della modeftia trapaffare . Ma la volgare Scola-
ftica tutta ardimento , battendo novelli fentieri , a’ quali non fan
lume le Rivelazioni , né la fapienza di quei gran Maeftri ; tenta,
con I’opera della manchevol Filofofia fpiegac le occultiflime suiftct de’
noigra
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noftri Mifterj ; e con tanta franchezza , con quanta s’aveffe a filo-
fofar ' peravventura in qhal guifa le zucche nell’ orto allignano. Son
finalmente diverfe nelle maniere del divifare, e ne’ termini, e nel-
le guife del favellare ; perché la Metodica, ¢comeche i vaglia della
Dialettica, o per render pid diftinte , e coerenti le fue dottrine; o
per proporre con pid forza gli argomenti : o per ifnodare i fofifimi
degli Eretici; tuttavia non s’ abbaffa mai nelle {pinofird de’termini,
e nelle fanciullefche fofifticherie delle Scuole Dialettiche ; delle qua-
1t frafcherie fi vede cosi abbondar la Scolaftica . Ed in oltre , dove
znella imita attentifimamente le voci , e i parlari della Chiefa , e
¢’ Padri; quefta & tutta intefa ad ufareil linguaggio d’Ariftotile, e
di Averroe. Ed ecco quanto grandemente fia la Metodica -datla Sco-
laftica Teologia differente . SR '

Ma che dovrd dir di quefla Teologia , fe avendone ponderata
Pidea in aftratto, e generale, mi fard a confiderare i fuoi vezzi,e
prodotti fpeciali . Oh che profondo , e vafto pelago mi fi apre d°
avanti, che a poterlo valicare, ci bifognerebbe ben corredata Nave,
e grande fpazio di tempo ! ma perché conduce molto 2d  averne I
Idea compiuta ; ed a concepirne I’orrore, e Io fpavento, che mette
aell’animo il riflettere ne’ fuoi pid principali effecti; percio andrd
generalmente ponderando , quante laidezze da quella Idea gid con-
cepita, ne derivan nella pratrca , ¢ nell’ offervanza . ©ra adunque
per ¢io fare , conviene faperfr , che la Teologia comunemente di-
videfi nella contemplativa, e nell’ Attiva , o Morale ; ciod in quella
parte, che eontempla folamente le veritd, che hanno a erederfi: ed
in quella parte, che confidera le veritd, che oltre al crederfi, edal
tenerfi , fi debbono porre in pratica , ed offervanza’ . Mia cura fard
adunque andar partitamente notando le pid riguardevoli manchevo-
lezze , che nell’una, e nell’ altra fi fono introdotte: acciocché com~
prender i poffa I orrore , che tal Teologia dee ne’ gentili , ¢ probi
anma cagionare. ’ ‘

Or vizio della Teologia contemplativa , ficome pi¥ compiuta-
mente dird, egli é di non trattar le materie, che deonfi faper daun
Teologo, e per cui principalmente & ftata la Teologia inftituita. Que-
fte fon le materie de’ Dogmi, e della controverfia. E perd digiuni,
ed affato ignoranti ne fon gh Scolaftici ; tantoché, voi Aletino, non
dubitafte affermare , non effer quefta voftra materia , come infra
avvertird. Or da quefto difetto cotanto notabile , un danno:irrepa-
rabil ne avvenne alla Chiefa gper tralafciare altri di minor lieva,di
cui appreflo dovré divifare; egli s} ¢ il mancarle at miglior uopo
Teologi, 1 quali fronteggiando all’ Erefia,, deon nell’ occafion difen-
derla , e fpalleggiarla . Principale oficio , ed incarco d’un Teologo
¢, faper cid, onde poffa convincere un’ Eretico, e menarlo alla retta
credenza. Ma come potrd farlo , fe sfornito ¢ di tuttocid, che ferve
a quel miftiere ? come pud difendere i [Dogmi della Chiefa, fenza fa-
pergli , ¢ fenza fapere difcerner Dogma da opinion comune del Criftia-
nefimo : Opinion comuae dal fentis d'alcuni Teojogi ! Gome dopo patrd

&
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garentirla, fenzaché abbia mai attinti i fonti,onde quei fi traggono,
e fi ftabilifcono ? come potranno fare argine agli Eretici, fenza fapere
a minuto le loro arti, e i loro arzigogoli ; i quali forza ¢, che ¢
ignorino, fenza eflere intefi delle controverfie 2 Il pid , che faprane
no fare, fard contro quegli imbrandir ncn altre armi, che quelle lor
formminiftra la Scolaftica, che non hanno altro, che ftrepiti, e fulgo-
ti; madelreflo, pofte in opera, fi fpezzano, e vanno in polvere ; ciod,
quegli miferabili argomenti , cavati dalia ragione umana , frali, e
fprezzevoli; come quegli , che ad ogai urto fi rompono , come di-
moftrerafli Quanto fia vero quefto, e quanto la Chiefa ne habbia pian-
to, conofcendofi vedova , e ptiva de’ fuoi Atleti; fard materia , che
mi terrd da qui 3 poco occupato , dove mi verrd in concio favellar-
ne; baltando in tanto , averne detto quel poco , perché fi compren-
da quel danno confiderevole, che ne avvieae alla Chiefa dalla man-
canza di confumati, ed efperti Teologi.

Maall’incontro veggiamo , fe la Scolaftica, trattando di materie, le
quali non ha meftiere di fapere , ne derivi alcun nocumento alla Chie-
fa ? Tutto I’ oggetto della Teologia delle Scuole confifte, in divifac
di materie adiafore; efe tal volra aggita Dogmi, non gli tratta, fe.
non che con argomenti, che abbian dell'ingegnofo, per non dir del
fofiftico , ricavati dalla Metafifica , e dalla Dialettica , e per confe-
guente con termini vani, ofcuri, ed intricati, che furono fconofciu-
ti da’Padri. E ci6 il fa , perooché ripone il fuo pregio nel conten-
dere , e riottare , ora tra Tomifti , e Scotifti ; ora tra Nominali, e
Reali, etra le varie altre Sette, che mai vi fono. Or da quefto vi-
2io della Scolaftica ne nafcon pid manchevolezze nella pratica.

Ed in prima, divifando gli Scolaftici di si facte materie contro-
verfe , con argomenti pid ingegnofli , che folidi , ed a2 modo adatto
a. cervelli Dialettici , e Metafifici, quali fono effi; abbandonan lo ftu-
dio della Scrittura, de’ Padri, de’ Concilj , e dell’ Iftoria Ecclefiafti~
ca, come non confacevoli al foggetto, che hanno alle mani; tanto-
ché I'ifteflo & portargli in quel campo, che volergli condurre in ca-
fe flrane, ed in paefe affatto fconofciuto. Quindi n’ avvienne , che
fi baloccano in materie di pura fpecolazione ,e non gid di Dottrina,
che fia adatea ad edificare 1 Fedeli, con inftruirgli nella pietd, e nel-
le vired . Perloche i lagna fortemente , e foventi fiate di si fat-
te manchevolezze il famofo Giovanni Opftraetto , nel fuo Teolo-
go Criftiano, che ei imprende a formare. Laonde avverte, favellan-
do ora degli Scolaftici volgari : (a)° &g Scholaflicorum gensus , mon pa-
sum Ecclefa obfuit , cum preclara queque ingenia , contemtis Sacris Lit-
seris , Conciliis , Patribus , @ Hifloria, difciplinague Ecclefiafica, omne fix-
dium, & ctatem in gueflionibus quibusdam [peculativis, & Pbilofophicis
confumerent . Ora concedendo a biftento I’ufo moderato dells Scola-
flica , e folamente in certi modi , afferma : (b) Alii funt , gqui dodri-
nam Theologicam multis quaflionibus Pbhilofopbicis permifcens, & terminis

: vulgd

(3) por.a.c8p.3.9.3. (b) par.s, cap.4.in monis. §.4.
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oulgd ignotis offufcant . Bt bl legi poffunt ab s o qui ingenio valent , &
mecefitate quadam , vel wtilitate eos legere coguntur . Hinc fi quis intra A-
cademiam degat, decet eum Scholaficorum idioma , gujus illic ufus eff , non
Prorsus ignorare : prafertim fi debeat ad gradus Academicos promoveri.
Quamquam , & Academicis cavendum fit , ne contentionibus Scholaficis,
que negse ad propriam , neque ad alicnam Zdificationem wutiles funt ,
tempus pracipusm impendant . Si quem verd ea , vel fimilis utilitas now
urgeat; is fe pracipul det iis legendis , que mores edificent , fudeatque
ea non terminis Pbhilofophicis , & Scholaflicis involvere , ut myfleria apud
oxlgus loqui videatur ; fed imvoluta petiiss evolvere, & ad popularem lin-

- reducere , ut vel ab idiotis poffint , que in Scholis Theologicis di-
cuntur , intelligi . (’)f'.:indi ¢, cheegli portatoda dura neceffitd , a con-
ceder I’ufo della Teologia Scolaftica, fi fpiega, in che modo la vo-
glia. (a) Poft hunc utinam effet brevis alizua Scholaflica, que fine termi-
morum involucris , € inutilium , ac [ubtilium queflionum farragine ,
omne argumentum Theologicum utilitér ad mores , doleque , ac [olide pew
traBaret. Sed bac optart potefl facilids guam affignari. Altrimenti tutto
¢ in ragionar del danno notabiliffimo , in vece dell’ utile , che da
quefta Difciplina miferevolmente fi cagiona. :

Onde potrafli intendere , come la Pottrina Scolaftica , mante-
nendofi in fuli vanni delle fpecolazioni, conviene, che fia tutta ari-
da , fecca , e fmunta; e per confeguente priva di muovere i pii af-
fetti ; e perd sfornita , e fpogliata di quella Santa unzione , che fi
brama ,come verace frutto nelle maserie Teologiche. Onde ¢ , che
avverte il celebre Vefcovo di Vance , il Signor Godeau ; che (6) /e
werita della Fede non [ono folamente gii oggesti della [peculazione dell in-
selletto ; elle deveno cffere ancora le regole della volontd , ed ifpirar nel cuo-
ve de’ Fedelt lo [pivito della pieta, e delP amon di Dis: cid fi fente negh
feritti de* S. S. Padri , e particolarmente in quei del gran S. Agoflino , 4
guall preduceno nel medefimo tempo il lume pev la mente , ed il fuoco pey
lo cuore . dimodoche quet, 1 quali gli leggono attenmtamente , fon si toflo ri-
fchtarati , e vifcaldas®: Dove i Dotteri Scolaflici cfiinguono poco a poco
bo [pirito di devotione, per la lor maniera [ecca diefplicarfi, la quale é prir
va di ogni enzione. Cofa, a cui feriamente riflettendo il Padre Vin-
cenzo Contezone , #imd a propofito fare una moderata Feologia Sco-
laftica; in cui, fe fi infegnava Dottrina, la quale in qualche manie-
ra avefle del fecco, e dell*afpro, valle, fi attemperaflesi, ed in tal
modo, con foggiugner tante refleffioni in fulla materia, che s’ avefle
alle mani, che fi deftaffer queiaffetti nel cuore, che potean dal fog-

etto pafcere;onde I’ intituld: Theologia mentis , &.cordls , cosi dicen-
o in un luogo (¢) Obferves rursim , pie le@or , velim , multos omnige-
na virtutum [uppelleBile ornatos viros. & Fheologia Scholaftice fiudio deter-
verl , quia diuturna veritatwm [peculatio flerilis , pictatem wveluti exiccat,
& pené extinguit . Cud damno [ané non centemnendo ,pro virili meti;?mur,
, Pe-
() :::'t.z.u[.(. §1. (D) Godeas nell*Mifk Eisl, 10.5.9.75.  (c) differs. 3. ap-
b {20
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£ [peculativas traBationgs piis , - brevibus tamen yeflexionibus condiamusz,
@ temperemus . Nam certé melitts , & Janius foret Theologicas wveritates
dgnorare , fi won alia ratione fciantur , quam ut cuviofitatem , quee concupi-
feentia oculorumeft 5 pafcant. Ut enim ait Auguffinus lib. 1. de Dodrina
Chrifiiana o cap. 36.- Quisquis Scripturam , vel quamlibet ejus partems intel-
lexiffe fibi videtur , sta ut co intelledu non edificet , ifiam geminam cba-
vitatem non dum intellexit. Et boc eft , quod alibi deplorat idem Sandus
bib. 4. Confcffionum , cap. ultimo. Quid Demine Deus proderat mibiingenium
per omnes Dollrinas agile ; €& tot nodofisfmi libri fine ullo bumani magi-
flerii adminiculo enedati, cum deformiter in dofrina pietatis evrarem ? ac-.
cedit , quad pictas non parum juvat ad arcana Theologica penitiss inda-
ganda ; pietas enim 5 que tcfle Apoflolo , ad omnia wtilis eff , buic in-
fituto meceffaria videtur | etenim guflanda [unt priis Divima Myfleria,
quam videnda per [peculationems 5 quia foli Mund: Corde Dewm videbune,
© in boc Seculo, ©@ in futuro. Unde, & dicitur , primo Joan. 2.:Vos um-
Gionem babetts & Sanfo , @ noflis omuia. Ec infra : mon meceffe babetis,
ut aliquis doceat wos , [ed unBio ¢jus docet wos de omnibus . Quod Divi-
nis bis verbis explicat prelaudatus Aduguflinus Serm. 139. de tempore : 1le te-
net , & quod patet & quod laret in divinis Sermonibus , qui Charitatem tenet
inmoribus : amore petitur , amore queritur , amore pulfatur , amore revelatur,
amore denique in co , quod revelatum fuerit , permanctur . Hac f[acra pie-
tatis , & Dolrine tewperatura, felicique lucis , @ ardoris commercio, il-
lam Divi Paulini Epifiola 30. exprobationem declinabilibus : Vacat tibi ut
Pbhilofophus fis, non wacat, ut Chriftum , hoc eft , Dei Sapientiam , di-
fcas 2 Verte posiius [ententiam , fis Dei Philofophus , ¢fto Peripateticus Deo.
Hac de caufa poft fingulas quafque [peculationes brevemex Scripturis, aut
Patribus opportunam reflexionem ex ipfis quecftionum wvifceribus, quantsm
fieri poterit , natam [ubjiciemus , qua animum [pcculatione fatigatum f[ola-
bimur ar:fcenma irrigabimus divagantem convertemus ad Cor. Aureum
Gregorii Magni in prolog Mor. cap.2. monitum [ecuti: quisquls , inquit, de
Deo loquitur, curet neceffe eff y ut quidquid audientium mores inflituit, vi-
metur , & cum oppertunitas edificationis exigit , ab eo [e, quod loqui ce-
perat , utiliter derivet: E poco dopo foggiunge: Sed nofiri propofiti fult
weterem nonsullorum obtrellatorum calumniam , & toties in Theologiam de-
cantatam cautilenam retundere , qui eo titulo Scholafiicam eliminandam cau-
Jantur ; quod jejura nimis fit , atque pictati importuna ; cum potiis ea
eatione venerandam, @ colendam arbitrer , quod de [ea nimiis comtentie-
nibus immunis yradix fit Sanfitatis & ommium vistutum copiofifima Scatu-
vigo, ut patebit in difcurfu . Cosife I’avveduto Nicolio nelle fue infti-
tuzioni Teologiche ; Je quali fi ftudia render piene della Santa Un-
zione con foygiunger da parte in parte refleflioni proprie per quel fine.

Ma fe fi fermaffe in quefte il mal della Scolaftica; egli pur pu-
re farebbe tollerabile : egli vi ¢ di peggio, poiché una volta, chein
quei ftudj fi fono tuffati gl’ingegni umani, loro s appicca infenfibil-
mente un’ abito fterile , e fecco , che rende affatto gli animi pri-
vi del gufto delle ccfe ur.li,e buone; e fopratrutto difadatto ad in-
tender le Sacre Scriiture, le quali, fe mai fe le recanoin 'ma,rig quei

: €Q-
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Teologi , firavolgono in mille fenfi ftrani , e fanno dirle non cio,
che effe intendono: ma quello, che il particolar modo di concepire
lor foggerifce ; non hanno in veduta la Dottrina de’ Padri, la qual
dee fervir di fcorta all’ intelligenza della parola Divina; ma in vece
di quella , hanno in confiderazion I’ opinioni ftravagantidella Scuo-
Ia. Onde avviene, che infaftiditi, ributtano le Scritture, come non
confacevoli , alle lor fentenze , e talora miferamente le travolgono
a’ lor fentimenti . Defetto invero notabiliffimo , che ci priva della
vera intelligenza del libro de’libri , che Iddio ce I'ha confegnato
come teftamento, per faper la fua volontd : perd chi da prima non
¢omincia , ¢ non finifce nella Sacra Scrittura, invano penfera faper
di Divinitd. Potreiqui recar pid cofe in comprovazion de’ miei det-
ti: ma bafterd , che rapporti 1 fentimenti del rinomato Oftraetto, il
quale a2 minuto defcrive quanto infelici fiano gli Scolaftici ; e per-
ché riefcan tali nello ftudio della Scrittura: eifi querela in prima: (a)
Tantum effe apud Theologos Sacree Scripture negle&um : mam ubi videas &
plurimis nofes propé , & dies in libris Scholaflicorum magno labore con-
fumi: vix paucos imvenias, qui temporis aliguid , vel fudii Sacris Codie
cibus impendant . E di cid non credete , che fi lagni folo quel de-’
nifimo Autore : in quefto ei non fa altro , che ripeter la querela
5e' gran huomini , che han compianto fempremai- la beflagine
degli Scolaftici , che abbandonando le Sacre Scritture , fenza nd
pur- faperne la corteccia della Storia , fi danno in preda alla fanciul-
lefche. arguzie , ed agli argomenti fantaftici ; credendo aver confu-
mata I’opera , quando hanno ordito qualche ingegnofo arzigogolo.
Di quefto fi lamenté mclto tempo prima Niccolo Beroaldo, dicen-
do : (b) Adeoque a fludio pietatis nonnullos abducumt recentiores quars-
mdam , nuperque inflitute familice , ut plerisque ex iis, qui vulgd Theologh
wocantur , né Ewangelium quidem totum adbuc , Paulique Epifiolas , Cbri-
Riani [cilices Dogmatis, Ortodoxeque Fidei fundamenta legere, difcereque
wacaveris . Dovrebbe in oltre fentirfi Niccoldo Clemangio , che con
fommo cordoglio tefle un difcorfo dietro a quefta materia : ma di
quefto preflo 2 poco dovrd ragionarfi. Potrei d’altri far menzione,
i quali da tempo in tempo hanno di fimiglievoli lamenti a quei di
Oftraetto vergate le carte ; ma quefto bafterd per dimoftrare , che
colui non ¢ folo , a malmenare tal manchevolezza degli Scola<
ftici. ' .
Dopo fegue Oftraetto ad indagarne la ragione , ¢ ng reca
in mezzo diverfe cagioni , ed in particolare il faftidio , ela nau-
fea , che in efli s’ ¢ introdotta delle Sacre lettere dalla Teologia
Scolaftica , in cui fi trattano que’ punti , e fi agitan quelle quiftio~
ni, per lequalis’ingenera concetto d’ingegnofo, e fcienziato nel pro-
feffore, piu tofto, ched’ huomo fodo ne’ penfieri, e negli affetti pio.
Onde 2’ Teologi fi fveglia pid il defio di fembrar dotti per lo fuo-
G . no,
(3) i Theologo Chriffiano p.2. cap.1. $.4. (b) in prafasione ad Guliclmum Pariy
Aerfemy . |
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no , che fanno le materie della Scuola , che d' effer pietofi per le
notizie delle Sacre Scritture: pid fi defta la brama di parer favio ne’
punti, che folleticano le paflioni umane, che in quegli, che fi ap-
partengono alla pietd. (a) dltera caufa eff, qued in' Sacris litteris nom
inveniantur quefliones, quales veperiuntur in Scholaflicis ; bodié enm ne-
mo dofus babetur, qui de illis altercart non didicerit  indofus eff , qui
illas ignorat. Et quoniam vix ef , qui aliquod dodrine nomen nom am-
biat, delefFatque plurimos difputando [uam [cientiam offentave : fir , ut vel
Scripture fludium , tamquam ad [copum iftum parum wutile comtemnatur;
vel fi quod [tudium illi detur , queftiones tantum , @ d fficultates critice,
ad difputandum magis , quam ad edifcandum , in ca querantur . Dum
interim vera [apientia, que ex Sacris litteris meditando, & orando difci-
tur , ( quoniam ad difputationem , & oftentationem parum apta eft) a ple-
vifque negligitur . Audiant , qul ejufmodi [unt , Apoftolum mandantem Ti-
motheo, ut denunciaret quibusdam , né aliter docevent , meque intendereut fa-
bulis, € genealogiis interminatis, que quefliones preftant magis , qguém
«dificationem Det , que eft in Fide © c.

Ed in vero, poiché la Teologia non fi profeffa con quel vera-
ce animo di aver cogniziondi Dio, ma per fembrar faccente al mon-
do , e per altri difegni tutti umani , e abbietti ; quella Teologia
piace, che pil atta riefce a nutrir le paflioni umane , o a parer fag-
gio , o altro , che fia. Onde é uopo , che fi faftidifca la Scrittura;
la qual fe fveglia qualche paffione, ¢ indirizzata a Dio ; e per con<
feguente in quella , ¢ non in quefta truova 1' huoma il fuo pia-
cere.

Na che fard , fe oltre la recata cagione , vi fard il pofitivo di-
fpiacere, che s’¢é infinuato, per la diverfitd de’fentimenti della Teo-
logia Scolaftica, da quellt della Santa Scrittura? Imperocché quelli,
come forti dall’arbitrio degli huomini , dalla ragione umana, tutta
guafta , e corrotta , e dalla Filofofia pagana , colma di pregiudicj;
non avendo altro oggetto , che I’umana natura , non follevata dalla
grazia, né illuminata dal Sole Divino ; fono, ¢ vero, umili, confufi,
¢ tra fe ftefli contrarj; ma nell’ifteflo tempo, e pid adatti, ¢ cone
facevoli alla natura umana, e come tali pil defiderati , ed abbrac-
ciati .dall’ huomo : ma quefti all’incontro, come dettati dalla Divi-
nitd, fon di pitt fuperiore ordine, pitt alti, e tia fe conformi, ed
ordinati: dimodochéin efli nonritrova I’umanitd la fua pafturacon-
venicngé al fuo palato, guaflo , ed intrifo dalle paflioni. Ecco coe
me da quefta difcordanza di fentimenti I’allegato Autore ne deriva
Ja difpiacenza della Scrittura . (6) His accedit quarta caufa: nimirum
quod Sacre Pagine preformatis multorum opinionibus adverfentur. Quem-
admodum enim non ferimus mores mofiros ab aliis r¢dargui , ita mec opie
miones redargui. Porrd cum fieri mon peffit , quin is , qui cum laxioribus
[entit y identidem in Sacris Litteris ofendat [cntentias aliquas , qua fue
Theologie non quadrent: neceffe ety sllum tandem Scripturam Sacram abji-

serey
(2) ibidem. (b) ibidem,
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cere o we affiduas ab illacontradiiones [uflinere cogatur . Hec caufa in
Wlis potifimum locum babet, qai ad Scripturam Sacram nom accedunt , ni-
£ pofiquam corruptis quorumdam. Schelaflicorum , & Cafuifiarum principiis
imbuti [unt ideique in do&rinam , © [pivitum San8a« Scripsura intrare
men poffunt, preconceptis aliunde opinionibus impediti . Quibus ego qui-
dem Autbor fim , ut vatiowem ftudii fus Theologict, erdinemque immutent;
mec prius ad Scholafticos , & Cafuiftas accedant , quam ex Sacris Litteris,
& [olitis Catechifmis Fidei , ac pictatis Chriftiane fundamentum pofue-
rint. :

Senzaché quello vezzo fterile, e magro,che fi éfpofato dauno
Scolaftico, di deliziarfi nelle feccaggini della fua Scuola; egli é da
fe fteffo atto a fare, che sdegni lo ftudiodella Sacra Scrittura ;co-
me quello, che non ha quiftioni Filofofiche inventate a capriccio;
non tieae fottigliezze fantaftiche , e ghiribizzi , fol dagli Scola-
ftici in pregio avuti: ed all’ incontro rinviene infinite difhcoled nel-
lIa Scrittura, le quali non fi ritrovano rtlla Scolaftica : imperocche
fenza rivoigere i Padri; fenza indagar I’ antichitd, o de’ Giudei,o
de’ Criftiant ; fenza actentamente penetrare, e meditare gli ofcuri
fenli , che occorrono ; il che é tutto neceflario nello fludio delle
Sacre Carte ; con folo avere un quaderno di Carta , e flarfene per
poco tempo in laboriofo ozio, pud arzigogolar quanto gli vien vo-
glia di fare. Quindi é , che il dotto Oftractto fortemente fi lagna
in quefta guifa: (a) Sed liceat mibi , mon abfimilia queri de quibusdam
Theologis , tum Religiofis , tum Academicis , qui priufquam aliquid de Chri-
fto Jec[u didicerunt ab ipfo curfus Tbheologici initio 5 immergunt fe in le-
Rionem [tenlis alicujus Scholaftice . In qua ferd quaftiones tantum Phi-
lojopbicas , vel Theclogicas quidem , [ed Philefopbicé pertralatas , inve-
niunt . Ubi boc maximé deplorandum , quod qui deberent sotos (e in bec
impendere , ut ideas , quas inter Pbhilofophos bauferunt , cum veteri bomine
exuerent § aliamque plené exiflimasionem conciperent de Theologia , quam
qualcm prisis de Philofophia babuerant. Jam, quafi tantum é Philofophia
in Pbilofopbiam tramilati , umum boc cffe putenms Theologi negotium , ut
quemadmodum prius de rebus Pbhilofophicis in Philofophia contendere didi-
cerant ; ita nunc in Theologia difcant contendere de rebus Theologicis.

Or da tutto cid puo conofcerfi il pofitivo impedimento , che s

incontra nella Scolaftica, per intender la Scrittura. Onde per ovvia-

re a quefto male , & da feguirfi in cido quel falutevole avvifo dell’
Oftraetto , di fopra recato , e dell’ Univerfitd di Lovanio ; la qual
non ammette i fuoi difcepoli allo ftudio della Scolaftica , fe prima
per tre anpi interi non abbian vacato alla cognizion della Scrittura;
come dice P’allegato Autore : Aliam [ané fludii Theologici rationem in=
exndam effe ufu [uo docet S. Facultas Lovanienfis ; que difcipulos [uos poft
triennii fudium yubet , primum é Sacris Litteris , deinde pofi annum al-
terum , @ Scbolaflica tandem difputare .

Tralafcio, che la Scolaftica ferve di pofitivo oftacolo, e fraftor-

G a namento

(a) ‘ ibidem par.r, cap.4.in monite,
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namento all’orazione, di cui parlerd altrove, come ancora alla me.
ditazione ; non gia dico, a quella, che fpecola le verita aftratte, €
Metafifiche ; ma a quella , che fa un’ huomo veramente Criftiano,
ed ¢ il pafto d’un’anima veramente devota , e pia : Dum meditatio-
nem commendo Theologis , dice Oltraewto; (a) non eam intelligo , qua
weritates quasdam feriles , Methaphsficas , [peculativas , [ubtiles , quales
in Scholis wentilari [olent , confrderet : [ed cam wolo, qua Fidei, ac Reli=
gionis Chrifliane Myfieria , weritate[que Evangelicas , ac Morales , que
Scholis wvix digna babentur , [erié apud animum fuum expendat. Nam ut
meditatio ifla Philofophica apta eft, que [ubtilem faciat Pbhilofophum ; ita
bec accommodata, ut Theolsgum Chriflianum efficiat . Ma molto tempo
Prima avviso quefta manchevolezza della Scolaftica quel grande Spiri=
to di Giovanni Gerfone ; il quale ci fa avvertiti , di quanto nocu-
mento fia tal Teologia alla pacifica contemplazione ; cosi confide-
rando faggiamente : (b) Addam expertus , quod nibil fermé quicti men-
tis, & contemplationi plus infidiofum , nibil ita pretiofifime rei, temporis
[cilicet confumptivam , nibil pofiremo perfelioni Scholaflicorum aliunde pro-
batorum plus obvians , quemadmodum colloquia , non [olum prava , que
corrumpunt bonos mores;, [ed illa etiam que [uperflué , diugae protrabum-
tur , aut [uper rumoribus wvulgd volitansibus , aut f[uper ludicris pluribus,
& ineptis fabulationibus , aut [uper contentionibus bominum in adver(a ten-
dentium , & fimilibus , quibus & mane ufque ad vefperam , immd profun-
dam plerumgue noffem , dies [enfim atteritur, per qua dum [e obleGaverins,
wvel ignavie , vel indignationt, vel faflidio fuo mederi putantes , triffiores,
& inquietiores , & mente diffipatiores remancbunt . Fallor fi unquam afcen-

‘det in Montem Domini, in arcem contemplationis, qui nom ad wanmiloquas

bujufcemodi fabulationes falfus fuerit frcut bomo mom audiens , & ficut my-
tus non aperiens o5 fuum. Quindi ¢, che difcorrendo delle lodi della
Dottrina di S. Bonaventura, afferma, che: (¢) Inflammat affe@um , &
erudit intclle@um ; reducit, & unit ad Deum per amorem extatlcum : All
incontro dice , che le Dottrine Scolaftiche I'alcrui animo dalla
contemplazion diffipano , e divertono : Dum alii multi folum divaris
cant, & difpergunt intclleilum , per preciffones , prioritates , & pofleriori-
tates, © figna, & contingentia: cum tamen unum fit neceffarium Luc.to.

'42. Dum preeterea [uos in:ratores yeddunt inflatos-, fine charitatis igne,

&c perindé fuperbos, @ indigeflos, quales difpergit Dominus mente cordis
ui.

E vengo ora a confiderare, che per opera della Scolaftica, fiam
privi de’ buoni Catechifti ; cioé, di quei , che ci debbono porgere
il primo latte della vera dottrina, e d’ una fin:era pietd ; onde nu-
driti , ed adulti pofliamo divenir nella Fede . Pare certamente fira-
no quefto mancamento, ron potendofi arrivare ad intendere, come
Teologi incalliti nelle difpute delle Scuole, non fappian.di poi ad-
dottrinarcinelle pit volgari maflime della Religione ? ma la bifogna

' va
(2) part.4.cap.1.8.2.in Theologo Chriftiano. (b) tom.t. Ep. uid 5 qualiter ffus
dere debeas povus (ré. - (C) to.8in Ep.ad landem Didler. S Bonavens.,
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va cosi; poiche i Teologi delle Scuole, come avvezzi 2 Teologare,
ed ad infegnar le lor dottrine, e i Mifterj , non in alerd maniera,
che nella forma , che efli gli hanno apprefi nelle Scuole , arida-
mente , e con maniere tutte {munte , e fecche , fi fanno altresi ad
ammaeftrare alerui nell’ ifteffa guifa; il che non riefce acconcio, ed
opportuno per la intelligenza del popolo, anzi de’ fanciulli, i quali
hanno la capacitd folamente per le piane, ed intelligihili cofe; e fe
avviene , che le dottrine alte , ¢ montuofe della F2de loro f{i pro-
pongono, fi hanno da fpiegare, e converrd {pianarle al poflibile con
le parabole, e con I’ accomodate fomiglianze; e non rendendo pit
erta, e malagevole il fentiero della Fede €o’ pruni, e coll’aridezze
della Scuola. Onde queftifi rendono fvogliati di faper la dottrina di
Crifto ; e dope dalla fvogliatezza fan paffaggio al difpregio,ed alla
libertd di qualunque cofa intraprendere. Tutto cié nafcendo dalroa
comprender le veritd della Criftiana Dottrina; imperocché & impof-
fibile, che tal dottrina fi conofca fenza ammirarla, ed amarla. Pian-
ge pid che ogni altro quefto vizio Claudio Fleurl, arrecandone egli
}a colpa di quefto male aHa grave ignoranza , che dopo si lungo
tempo ha regnato nella Chiefa tra’ Preti medefimi, ciod tra’ Teolo-
gi,dicendo: (a) Bgli vi & ancoradella nofira manchevolezza, io dico di
noi altri Preti, e di tutts colovo, #quali fono flabiliti per inflruire. Benchd
[ predichi [peffifime volte, e che ¢t fa una infinita de libri, i qualitras®
tan di tutte le parti della Religione ; ad ogni modo fi pué dire , che non
ce ne [on molte infiruzioni per li Crifliani, anche per li migliori intsnzie-
nati. Ed indi Parreca 2’ termini difadatti , per ifpiegar la dottrina
di Crifto, di cuifi valgono i Teologidella Scuola. Ecco come egli
fi fpiega 13, ove difcuopre la cagion dell’ aridezza de’ Catechifmi,
avvenuta per diffalda de’ Theologi Scolaftici . Ella viene, fe io non
m'inganne , da ¢id, che i primieri, & quali gli han compofli, eran Teologt
nudriti nelle Scuole , che non ban fasto , che efirarre da ciafcun Trattato
di Teologia, le diffniziont , le divifiont o che efi hanno giudicato le pik
mecoffarie | e tradurle in lingua volgare , [enza cambiar flile . Egli hanno
~altresd feguito il metodo Scolaflico , ed banno wolute infecgnare & fanciulli
le ragioni delic [cgucie de’ Trateati : perché fi parla delle virtis , ¢ de’ Sa-
“eramentl dopo aver :rattatoe de’ Miflerj, e cosi del reflo. Eglifegue a far
paiefe piu vo!te la malagevolezza di quei termini Scolaftici , appli-
cati 2’ Catechifmi; e fra I’alue, effo afferma: Cbhe vi f[on Catechifmi,
ove per diffinizion di Dis, fi dice, che é un’atto puro, fenza alcun me[io-
lamento di potecnza. A chiunque intende la lingua della Scuola , cié figni=
fica 5 che 1ddio non pué effere , (¢ nom quello , che é : e pofiede attual-
mente tutte le perfezioni poffibili . Ma a quei 5 i quali non [anno , che il
volgare , guefle parole potranno fure immaginare , che 1dd.o non ha pun-
to di potere. Le parole & effenza , di [ofiflenza fignifican tutto altra cofa
al popolo, che a’ Savj . Atto, potenza, qualita, dijpofizione, abituale , vir-
tuale: tutte le parole, che fignificane afirazioni 5 o [econde intenzioni, co-
me

(3) Neldifegno dell’ ufodel Garechifmo .
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me fi nominan nelle Scuole , tutta quefla lingua @ [conofciuta da gran parte
della gente. Quefte, e fomiglianti cofe va offervando quel valent’ huo-
mo dietro alla cagione, perché quefti Teologi non riefcon buoni ad
inftruire i popoli ; poiché non fi conformano alla capacitd di quegli: on-
de affolutamente dice :- Cbe un Teologo , i qual non s’ attacca, fe non
a quiftioni particolard, che 5’ aggitan nelle Scuole ,ed al minuto della pra-
tica prefente , nom [ava giammai capace di bene infiruir gl Infanti della
Chie[a, né di ben combatrere i fuoi memici . Che adunque convien farf,
Jeguir I efemplo de’ Padri , prima , che nafceffe quefia Jingua delle Scuole 2
Eglino s attaccavan veligiofamente alla lingua della Scrittura ganta, die
ce egli : feguiamo il loro ejemplo , imitiamo quanto noi petrems , fe-
condo la nofira lingua, ed i mofiri coffumi , lo flile di Gie[u Criflo, degli
Appofioli, e de’ Profeti. Eglino parlavan la lingua comunc degli  baom:ni,
le loro cfpreffioni evan femplici , nette , folide : ¢ non lafciavan & cffer
grandl, e nobili. Effi davano idee chiare, ¢ vive , ed operanti molto pi
Jopra I’ immagimazione ; perciocché egli vi fon pochi & buomini capaci di
penfare fenza ajutarf . Pk i Padri fono antichi , pis ¢ffi tengon di
quefia nobile fimplicita. Serviamoci noi delle cfprefioni , che la Chicfa ba
confacrate per li fuol Decretiy e per le [ue preghicre ; & particolarmente
di quelle de’ Simboli , e &’ altre profcffions di Fede, che ella hafatte ditem-
po in tempo , per confervar la fua dostrina contro gli Eretici, a mifura,
che elle fifono introdotte: poiché queflo é il linguaggio, che ella ba voluto
metzer nella bocca di tutto il popoio . I termini [cientifics faranno fem-
premai d ufo nelle Scuole tra’ Teologi di profeffione ; ma a che tra-
vagliarnei [emplici 5 § qualt .non d.mandano, cbe inflruith, fenza difpu-
tare; ed & chi importa di [aper le cofe, che effi devono credere , non le
parole , delle quali fi [crvono i Savj per ifpicgarie.

Ed ecco in brieve difcoveita la cagione , perché nella Chiefa
vi & diffalea de’ veri Catechifmi ; e peicio fi vede irreparabiimente
fignoreggiar I’ignoranza delle cofe della noftra Religione ; e per
confeguente dominar dapertutto il libertinaggio ; malore, che tutro
avviene dalla Teologia Scolaftica . Onde in tutro cid riflettendo
Giovanni Oftraetto , ebbe a dire , avveitendo il Teologo Criftia-
no: (a) Quare ante emnia [uadendum Tyroni Teologo, ut (olidum aliquem
Catbecifmum legendum [umat , in quo fimpliciter quidem , fed non flerilt-
ser Fidei nofire Myficria , @ prima moralis Chrifliane principia prope-
nuntur . Ecco adunque quali fono i maggiori , e piu confiderevoli
effetti, che produce la Scolaftica contemplativa, i quali di che pefo
egli fiano, abbiam finora veduto. :

Ma oimai & tempo di paflarea vedere, quali fian le manchevo-
lezze della Teologia Morale, della quale come Maeftra delle nor-
me de’ coftumi, onde s’ hanno a reggere i Fideli, dipendg il buono,
o malo regolamento del Criftianefimo : ficché, fe ella fard pura, per-
fetta, e fecondo gl’infegnamenti dello Spirito Santo, converrd, che
fiano altresi corrifpondenti i coftumi; ma fe fard, o difadatta a por-

gere

(2) Par.a, cap.4.$.1.
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gere i finceri avvifi , o torbida , guafta , e corrotta ; ragion vuo-
le , che altrettali ne avvengan le ufanze de’ Fedeli . Or chi potrd
abbaftanza ridire , a qual fegno di corrompimento fia ftata la Mo~
rale deila ~Scuola condotta ¢ Chi pud lacrimare a fofficienza i
gravi danni , che ha quella cagionati ¢ ci vorrebbe di carce una ¢a-
tafta, per defcriverne, quanti ne fiano i travolgimanti ; ma egli
non il comporta la breviid del prefente foggetto; nondimeno faegli
di meftiere, che quella gocciola del gran Oceano , cioé, quel poco
del moltiflimo, che potrei ridire ,in fil di narrazione iftorica il rap-
prefenti 5 perché comprender fi pofla, quanto da pura , uniforme, €.
fanta, che era la Criftiana Morale; corrotta fia divenuta, guafta,e
tutta umana, mercé della- Scolaftica Teologia.

. Egli ¢ da confiderarfi maturamente , che nel corfo di tredict
Secoli nella Chiefa non vi fia ftato , né fi veda veftigio alcuno di
quefti ‘Feologi Morali, che Cafifti volgarmente appellanfi; né s"av-
vifa alcun Padre tra tanti, ch» han con gloria fiorito, il quale s’ab-
bia quefto carico prefo, di difcender cosi minutamente, come oggi-
mai fi ufa, nella Decifion de’ cafi particolari; ma fi fon contentati
di divifar generalmente delle maflime alla morale partenenti ; fti-
mando, che le Difcipline, che ftavano in vigor nella Chiefa, la pu-
ritd, e la rettitudine. del cuore, la quale era ne’ Paftori , e ne’Fe-
deli , foffer baftevoli a regolare i coftumi ; prendenda le norme
della Moral del Vangelo , e da quei fencimenti , che fparfamente
altri Padri aveano infegnati . Sentimenta , che lora era ftato tra-
mandato da’tempi del Signore, il quale a chiare note c’infegnd , che
tutte le leggi, e i Proteti dipendean da quei due precetti : I'uno, .
che ci obbligava ad amar Dio fopra ogni cofa;e I’altro, d*amare il
proflimo come fe fteffo . Con tener fifli nell’ animo quefti due co-
mandamenti , fopponevan di leggieri i Padri , che fi potefle efami-
par qualunque cafo particolare, fe egli era permeflo , o vietato, co .
me alla pietra di paragone fi fcorgon li carati dell’ora, e fi ve-
de, fe ¢ obrizzo, o pure oricalco; potendo ognuno conofcere , fe
* aziane , che dee fare , viene ifpirata dall’ amor di Dio , e del
Iprofiimo , o dali’ amor di {2 t2ffu, e del Manda . Quinci¢ , che
a quefto ebbe mira il grande E-afmo, quanda nella efortazione alla
Criftiana Filofofia, penfa che non par altro calle s’abbia a camminar
pit fpedito, e brieve ,che per quefto, accioché s’avanzi nella pierd,
e caritd Criftiana, e non par led.flicili vie della Filofofia profina,le
quali intrigano m»ggiorm=nce, anziche agevolino il cammino alla pie-
ta (@) At incaceris d:yciplinis omnibus , quas humana prodidit induflria : ni-
bil eff tam abditum, ac retrufum , quod non pervefligarit ingenii [agacitas:
nibil tam d:fficile , quad nom expugnarit labor improbus . Qui fit autem,
ut banc unam Philofopbiam , non bis quibus par eff animis amplefiamur,
guotguot ipfe etiam cognomine Chrifli nomine profitemur ? Platonici, Pyta-
gorict, Academici , Stoici , Cymicl , Peripatetici , Epicurei , [ue ::?i[quc

cle

(2) Tom.5.in adborsasione ad Chrifliana Pbu;lofofbic fudiums .
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[eBo Domgata o tum penitis babent cognita, tum memoriter tenent 5 pre
his digladiantur illi, vel emorituri citiis , quam aul¥oris [ui Patrocinium
deferant . . . Cur non bic pia-curiofitate fingula cognofcimus, disquirimus,
excutimus? prefertim cum boc Sapientie genus o tam eximium , ut [emel
Pultam reddiderit univerfam bujus Mundi [apientiam , ex paucis bifce li-
bris , vel limpidiffimis fontibus , baurire liceat , longé minere negotio, quim
ex tot voluminibus [pinofis, ex tam immenfis , difque inter fe pugnantibus
interpretum Commentariis Arifiotelicam Dolrinam , ut ne addam , guanto.
majore cum fru@u. Nibil enim bic necefe eff, ut tot anxiis difciplinis in-
PruBus accedas . Simplex , @ cuivis paratum eff viatictwp , tantum fac ad-
feras pium , ac promtum animum , & in primis fimplici , puraque pra-.
“ditum Fide. Tantum eflo docilis , & multum in bac Pbilofopbia promoviffi.-
Ipfa (uppeditat Doforem Spiritum o qui nullife fe lubentits impartit, quam
plicibus animis illorum difcipline , preterquam quod falfam promittunt
Felicitatem , multorum ingenia [ubmovent , ipfa videlicet preceptorum diffi-
cultate . Hec omnibus ex equo [¢ [e accomodat , [ubm&it [¢ parvulis, ad
illorum modulum [e [e adtemperat, lafle illos alens , ferens, confovens , [u-
Rinens , omnia faciens , donec grandefcamus in Chriflo. At rurfum ita non
decfl infirmis , ut [ummis , etiam [it admirabilis.Imo quo longits in bujus opes.
progrefJus fueris , boc longius illius Majeflate [ubmoveris Parvis pufilla eft,
magnis plufquam maxima. Nullam bec ctatem , nullum [exum , nullam
fortunam , nullam rejicit conditionem . Sol hic non perinde communis , @ ex-
pofitus eff omnibus, atque Chrifii Dolrina . Hoc Philofophie genus in af-
fedlibus fitum verius , quam in [yllogifmis , vita eff magis quam difputatio,
affe@us potits , quam eruditio , transformatio magis , quam ratio . Dollos effe
vix paucis contigit: at nulli non licet ¢ffe Chriflianum , nulli non licet effe
pium , addam audaler illud , nulli non licet ¢ffe Theologum. Ma cid, che
Erafmo diffe della puritd , e della fimplicitd della Criftiana dottrina
in termini alquanto generali, ed implicati ; lo fpiana in una forma
pid dilucida, ed iftorica il celebre Cardinal Francefco Maria Cafini,
tonando dal pergamo del Sacro Palazzo di Roma ; ove afferma ap-
punto quel che di fopra fi é detto , eftendendo quefta gran fimpli-
citd alla legge di Mosé, e di natura: (a) Gran cofa. Fu governato il
mondo per alta providenza Divina duemila cinquecento anni , & poco meno
da Adamo fino a Mosé, e colle [ole leggi della natura , [enza diffonanza dipare-
vi, ¢ fenza diverfita d’ opinioni. Ogn’ un [apeva , (¢ mancava; ¢ la naty-
va, in cui era impreffla , ed animata la legge , decideva in termini chiari,
£ pud, 0 non fi pus. N& vi era chi opponeffle veruna chiofa , per iffirac-
chiare le leggi a [entimento mon [uo. Si peccava : ma fifapeva, [e cid, che
f faceva, era, & non era peccato. La legge era chiarifima, e i veli delle
opinioni non la rendevano ofcura. Dopo Mosé fu governats 3l Mondo altri
Jedeci Secoliy fino alla venuta diCrifio, colla legge delle due tavole ; ed af-
finché le opiniont nom me alteraffero il [enfo, il medefimo 1ddio, che eva fia-
2o Autor della legge , me fu ancora interpetre : e Mosé [ecretario delle ci-
fre delia Trinita , qualora fi truovava [ofpefo nell intelligenza ﬁncen; ai
: quale
£2) par.1, Predic. 3. num 6,

.
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qualche tefto, non vicorrewa ad Astori, che in vece d illuminarlo , lo con-
fonde(fero. Entrava [ubitamente nel Tabernacolo a configliarfi con Dio , e
ogni nebbia d’ ambiguita reflava dileguata dall’ Oracolo , che diffiniva: Si
pud , 0 non fi pud. Venuto Criffo, é flato governato tutto il Mondo Cat-
tolico piu di mille [ettecento anni colla legge dell’ Evangelo; legge chiara,
legge limpida , legge Divina, legge di verita Eterna, non di opinionican-
glanti. Vi ba chi creda, che quefle foffero tre leggi! Se wi é : §'infegna.
Nelle figure , nell’ ombre , ne’ Simboli , negli accidenti vi furono differenze:
Nella coflanza, e nella verité fono un’ ificfa legge promulgata in tre tem-
Pt , ¢ accomodata dal provido Configlio Divimo alle waric difpofizioni del
Mondo , ¢ ordinata alla [alute dell’ anime. Udiamo il Padre S. Agcfiino:
Nam res ipfa, que nunc Chrifiiana Religio nuncupatur , erat , © apud
antiquos 3 nec defuit ab initio gemeris bumani, quoufque ipfe Chrifius ve-
wiret in Carne: Unde vera Religio, quae jam erat, cepit appellari Chri-
fliana. Hoc efft igitur nofiris temporibus Chrifliana Religio, non quia priee
7ibus temporibus non fuit , [ed quia poflerioribus boc nomenm accepit. EP
Angelico S. Tommafo parlandone con termini della Scuola , divinamente al
Juo folito , nov pone tra qucfle leggi veruna diflinzione effenziale, e [pecie
fca, ma rifolve a maniera di conclufione , che [olamente : difiinguuntur ficut
perfelBum , & imperfe@um in eadem [pecie. Efclamo, e attonito, ¢ addo-
Jorato : una [ola legge in [ofianza ba governato ostimamente il Mondo dap-
poiché Iddio ' ha creato. Tante opiniont differenti, che di tempo in tem-
po fono nmate, che ban fatto al Mondo? L’banmo rovinato. Hanno f[eppel-
lita la verita , ban lacerata la Fede , ban corrotte le divine Scritture,
banno adulterati i Sacrofanti Evangelj. -

.E quando tutto c16 non baftaffe, fi ftimava, che ne’ particola-
ri cafi le decifioni de’ Vefcovi forniffer di maflime neceffarie , per
decider le difficoltd, che occorrevano. Quindi é , che ciafcheduna
Chiefa avea il fuo libro Penitenziale, il qual conteneva le peniten-
2e , che facea d’uopo imporre a differenti forti di peccati, giufta i
Canoni penitenziali . Noi ancora ne abbiamo alcuni rimafugli di
quefti Penitenziali ; come avverte il Mabillon : (4) ,, Dopo S. Gre-
»» gorio Taumaturgo , S. Bafilio & un de’ primieri , il qual ne abe
»» bia compofto , come fembra per tre Epiftole Canoniche , fcritte

» ad Anfilochio ; e noi abbiamo ancora il Penitenzial Romano, che '

»» Halitgaire , Vefcovo di Cambrai al nono Secolo inferi nel fuo.
» Noi non abbiamo , che avanti di quello , che Teodoro Arcive-

» fcovo di Cantorberi ha compofto . L’ Abate Petito ne ha dato.

» qualcheduno: Luca di Accherine ha pubblicato altri nel fuo nono
» tomo dello Spicilegio . Si trova quello del venerabile Beda per
» mezzo delle fue opere. Quello , il quale ¢ alla fine del primicro
» tomo del Mufeum Italicum , ¢ antichiffimo . Sene poflfon vedere

» altri ne’libri della Penitenza , che il Padre Morino ha dati al -

» pubblico.
E poiché nel nono Secolo s’ era moltiplicato in qualche m‘.’ld"
H i

(3) p.rec.7.deghi Stud) Monaflici,
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il novero di quefti Penitenziali ; tantoche ne correva piti d’uno in
ciafcheduna Chiefa , diverfo di fentimenti dagli altri , e tal volea
fenza nome dell’ Autore: («) ficché fi rendeva incerto, qual di que-
fti aveflero a feguire i Fedeli ; perd i Prelati con uniforme parere
congregati in due Concilj, I'uno di Tours, I’altro di Scialon fopra
Ia Saona; determinarono cido che fi dovefle feguire, affine che fi re-
fecaffero gli abbufi, che fi erano infinuati nell’ufo della Penitenza;
e fpccialmente nel Concilio di Scialon fi ftabili, che fi rigetcaffer
tutti quelli Penitenziali, i quali fenza nome d’ Autori fi fpacciava-
no. () Repudiatis , ac penitis eliminatis libellis, quos Pamitentiales woe
cant, quorum [unt certi erroves ,imcerti Asutbores. E comando nell iftef-
fo tempo fortiffimamente a Confeffori , che non imponeffer pene
leggiere per gravi peccati contro alla praticadella Chiefa : pro peca
catis gravibus , leves quosdam , € inufitatos imponunt penitentie modos;
Cercando per mezzo di quefte dolci maniere , di proccurare 3 pec~
catori una fal{a ficured ; la quale era cagione della lor miferabil per-
dizione. N

E di quefta uniformitd di ‘pareri, che cosi inviolabilmente fj of:
fervava nell’antica Chiefa, ne era I’ unica cagione quella dirittura di
cuore , che allignava tra’Fedeli ; e quel fentimento di modeftia, e
quel ritegno, cﬁc tratteneva i Padri tra’ limici dell’ Evangelio ; e di
€io , che fi ritrovava nelle Chiefe per I'addietro offervato ; avenda
per maflima coftante , che cio , che fi rinveniva introdotto per Di-
fciplina nella Chiefa , i dovea aver per un verace vincol della pu-
ritd de*coftumi, e dello Spirito del Criftianefimo.QOnde il Mabillon

. ebbe a dire: (c) Aggiungete a tante , quefle vagioni, che la Difciplina Ec-

clefaflica ba un ligame , ed una rvelazion meceffaria alla Morale; noum cffen-
do flata flabilita quefla Difciplina da® Padrs o, ¢ da’ Concilj o fe non per
mantener la purita de’ coftumi, ¢ lo [pirito del Criflianefimo o ¢ del Van-
gelo. Percio non giudicavan delle cofe , fecondo il proprio talento,
O per meglio dire, per le proprie ragioni, che la fantafia lor fugge-
riva,ma infiftevano fempre in quelle maflime , le quali fi trovavano
infegnate nell’ Evangelo , e confegrate dall’ offervanza dell’antichi-
td ; non prefumendo un capello di partirfi da quello effi trovavan
praticato . Come pofliam qui dimoftrar per infiniti luoghi de’ Padri,
e de’ Concilj. Ma quefta ¢ opera d’aleri gid fatta . Onde bafterd , che
noi in breve rechiam le parole del Vefcovo Vafionefe : (d) Is agen-
Ai modus in tota multorum Seculorum traditione valdé perspicuys , & com-
flans efi: Sandique Patres ad unum omnes profefi (unt ; fe doBvinam , &
fenfum antiquiorsum fequi velle , neque quidquamex proprio judicio profer=
re. Hanc regulam didicerant Apofloli ab ipfomet  Jefu Chriflo , qui , ut
exemplo [uo, doceres neminem prefumere debere ex [emetipfo , & ex pro-
prio [enfu opiniones in vebus Sacris expromere . E dopo avere addotti va-
5j luoghi della Scrittura, e de’ Padri, egli cosl dice: Videmus prete-
rea

(3) Contil. Turonenfe 3.cap. 22. (b) Concil.Cabilonenfe 1.cap.38. Mabillon loc.tite
(c) de Siudj Monastici par.a.cap.3.folagt, (d) som.1.tradd.i. 46,
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vea i perpetud profeffos effe Sandlos Patres , & BEcclefie Do&ores , fe
nolle & traditione , vel minimum declinare , nibilgue novi , @ ox proprio
fenfu flatuere; [ed amtiquiorum opiniones [equi velle , ut eo modo fumendo
ab antiquis , quod illi ab dliis [umferant , dodrine ab Apofielis , & ipfo-
met Jefu Chrifio per comtinue , fidelisque traditionis concatenationems pro-
pagata , [ecurius adbererent ; 1d jam [atis dilucidé probatum fuit ex iis,
gue in precedenti quaflione de Sanflis Leone , Hicromymo, © Gregorio di-
&a [umt: Conflat preterea ex verbis Gelafii Pape , Sandli Bernardi, &
San&i Antonini [upra velatis. Attamen nonm inutilé erit illud ex abundan-
8 attexere , quod Sanlus Auguffinus docet , won minus exemplo , quam verbo:
fummus ille Ecclefie Dolor decifioncs SanSorum Patrum , qui illum pre-
cefferant fidelitdr in [uis variis , & multiplicibus operibus [equitur ; [ed id
precipué apparet in libris, quos contra Julianum edidit , in quibus autbo-
vitate Cypriani , Ambrofit , Hievonymi , Joannis Cbrifoflomi , Gregorit
Nanziazeni, Bafilit, Hilarii, € aliorum conflantér nititur : Ilorum , inquit,
fequutus fum wvefligia , qued [entiunt , [entio | quod tenent , tenco ; quod
predicant , predico: quis te rnom videat in me apertum jalfare convitium,
© de illis occultum quidem , [ed fimile habere judicium ¢ 1lbidem in fine ,
faBurum me promifi , ut Catholicorum , qui fuerunt ante mos , Epifcopo=
rum [emtentiis , quafcumgque rebus o de quibus agitur , congruentes potero
veperire , vitreas argutias tuas , & fragilia o quibus tibi multum videris
acutus, ©@ nitidus , argumenta confringam . . .

Ma chi fé riceder da quefto fentimento de’ Padri , e da quella
offervanza della Difciplina, fe non fe la Scolaftica ; la quale eflen-
do introdotta nell’ undicefimo Secolo, nel dodicefimo poi fi ftabill?
appena appena furta la Scuola , fi vide tantofto una mutazione in-
credibile , cosi nelle dottrine della Morale , come nella Difciplina
della Chiefa : tantoché , fe fi riguarda lo ftato della Chiefa antica
inanzi della nativitd della Scolaftica, e lo ftato prefentedi effa, pa-
re che aveffe mutato fembianza, e non fuffe Piftefla; difli che pare,
che aveffe mutato fembianza , non gid che ella non fia Ia medefi-
ma, 6 che abbia mutato i Dogmi ; perciocché quefto & lontano da’
noftri fentimenti , fapendo che ella ¢ immutabile , quanto al fondo
della dottrina , ma che fia variabil quanto al coftume , ed alla Di-
fciplina. E perché alquanto a lungo ne avremo a ragionardi cotefte
cofe , con diftinzion procedendo : prima della mutazion del fenti=
mento, che i Padri aveano di non dipartirfi punto dall’antichitd, e
da cid, che trovavano infegnato: ed indi della novitd della Difcipli-
na mutata, diftintamente diviferemo.

E per incominciar dal primiero; egli avvenne, che sifatto fen-
timento, il qual si religiofamente cuftodirono iPadri, fi fpenfe nell’
animo degli Scolaftici; poiché avendo perduto ogni amore, e rifpet-
to all’antichitd, ftavano tutti intefi alle novitd , che lor parean pilt
ragionevoli, fecondo i lumi del loro umano fapere: e di cid ne fu l2
cagione; perché, cadendo in tempi pieni ditenebre, e sforniti del-
le veritiereregole , a cui fi farebbe dovuto ricorrer nelle difficoltd,

che accadevano ; fenza ad altro badare , ciecamente~yre[unfer;> di
H a a-
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faper tutto; e di tutto determinar con il folo lume della fievol ragios
ne, corrotta dal peccato , e guafta dalle maflime d’una fantaftica Filofo=
fia : pero pofto in non cale quanto viera d’offervanza nella Chiefa, il
che potea fervir di ficura fcorta in quel bujo d’ ignoranza , che re-
gnava, vollero , che di si fatte pratiche fedeffe arbitra , ¢ Maeftra
la ragione umana, niente, illuftrata da quei Santi Luminari, che pri-
ma avevan rifplenduto nella Santa Chiefa . E da quefto pregiudicio
¢ indicibile , quanta mutazione ne avveniffe alla Morale : quanto
fconvolgimento fi fufle tratto tratto introdotto ne’ coftumi, fecondo-
che in pid gran novero, neil’andar del tempo, fono andati crefcen-
do i Teologi Scolaftici ; ¢ fi fon giti pit dilungando da quella pri-
miera puritd , e caritd ; in guifaché oggimai la Morale s’¢ refa un
mefcuglio &’ indigefte opinioni : tra le quali ritrova ogni pil enor-
me vizio la fua malleveria : e fi perde la veritd tra le riotte , e
contrafti , che fanno or di qud, or di 13 g’ immenfi drappelli degli
Scolattici . Quindi ¢ , che il grande Erafmo fi ftudid far compenfa
a quefto malore con comporre il fuo libro, Miles Cbhrifiianus ; della
cui pietd, ed utilitd prendendo ragione nella {ua prefazione al Padre
Paolo Volfio , Abate d’un Moniftero de’ Paefi baffi; dice , che nom
¢ gi2 pregevol quello per le quiftioni , che quivi aggiti : non per
Y’ erudizione, con cui le tratti: non per Facume, con cui vada ri-
volgendo quelle materie: cofe tutte, che fi affarebbono alla condi-
zion della Morale del Secolo ; ma per la pietd, per la caritd, per la
femplicitd, e per la brevitd, con cui fi va ingegnando d’inftruire il
foldato Criftiano; il che conviene con I’antica Morale : Nibil igitur
me movent quorumdam Scommata , qui libellum bunc cew parum eruditum
afpernantur 3 & qui vel ab elementario guovis [cribi pofit 5 quod nibil
tralfer Scoticarum quaflionum , quafi fine bis nibil omnind fit evuditum. Sit
Jané parum acutus , modo fit Pius . Non reddat infirulfos ad palefiram
Sorbonicam , modo reddat infirullos ad tranquillitatem Chrifiianam . Non
Saciat ad difputationem Theologicam , modd facias ad witam Theologicam.
Rur[um autem attinet boc traBare , quod nemo non tralat ? Qsis hodié
non verfatur in queflionibus Theologicis , aut quid aliud agunt Gymnafio
vum examina? tor pené [unt in [ententiarum libros commentarii , guot Theo-
logorum nomina. Quis [ummulariorum modus , aut numerus , aliud ex alio
mifcentium , ac remifcentium & Pbarmacopolarum ritu, ex novis vetere , ex
wveteribus nova , é pluribus unum , ex uno plura [ubindé fingentium , ac refin-
gentium? Qui fiet o ut bujufmodi voluminum moles , nos ad rellé vivendum in-
Rituant , que ne per omnem quidems witam vacet, evoluere 2 veluti i Medi-
cus morbo prefentaneolaboranti prefcribat, ut Jacobt & partibus libros , ac
veliguos bis adfimiles omnes evolvat , illic repertarus , quo valetudinem [ar-
ciat. At bunc interea mors occuparit , mec evit o cki pofit fuccurri. In tane-
ta wtatis fugacitate , parato , promtoque remedio eff opus. Quot volumi-
nibus precipiunt de yeflitutione , deconfeffione , do wotis , de [candalis, de-
que aliis innumeris ? Camque minutatim excutiant fingula , fingula fic defi-
miant, quafi cgterum omuium ingeniis , diffidant. Imé quafi Chrifti diffidans
bonitath 5 dum pordas preferibunt o quid ille 5 enique fa&o , wel pr;mii
e
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debeat , wel [upplicil , tamen nec inter fe comfenfiunt , nmec aliquoties yem
liquidd explicant , f propius confulantur. Tanta eff , vel ingeniorum, wel
circumflantiaram wvavictas. Porrd, ut omnia verd omnia vellé defniering,
preterquamguod jejuné o frigidéque tralantur ifia quoto cuique vacat tan-
tum voluminum evoluere , aut quis poffit , [ecum Aquinatis [ecunds [ecune
dam circumferre ? & tamen nullius non refert bené vivere, ad quod Chri-
Sus omnibus aditum facilem effe woluit , non inexplicabilibus difputationum
labyrinthis 5 [ed Fide fincera , charitate non fi%a, quam comitatur [pes,
que non pudefit . Pofltremd verfentur in magnis illis voluminibus magni
Rabini , qui pauci fint oportet , at nibilo fecius interim imperite multits-
dini , pro qua mortuus eff Chrifius , confulendum efi . Pracipuam autem
Chriftiane pictatis portisnem docuiv , quisquis ad bujus inflammavit amo-
vem .
Ma a che pro gli sforzi d’ Erafmo , fe al mal configlio degli
Scolaftici fi aggiunfe , 0 s’accrebbe la fpecie de’ Teologi , i quali
Sommifti , & Cafifti appellaronfi ; perché fpecialmente tratcavan le
morali materie. Di quefti nell’antichitd non vi era né pur uno,come
8’ ¢ detto, madopo fono andati feguendo, avanzando , e moleiplicando.
Il Cardinal Bellarmino, (4) non ne feppe contare, che dodeci Som-
mifti infino all’anno 1550.; ma dopoin si picciolo fpazio di tempo, fi
veggono aumentati 2l novero fenza mifura . Onde fi potrd confide-
rar , con le lagrime agli occhi, in quale , e quanto detrimento, e
fcapito fia miferabilmente tornata la Morale de’ Crittiani, maneg-
giata da tanti, e si volgari Maeftri . Pero ebbe a dire il Pino (b)
fcrivendo del quindicefimo Secolo , che i Cafifi banne allora quaft
prefa la lovo ovigine ( poiche non evano ancora in gram movero,) ed ban~
no cominclato ad introdurve alcune opinioni rilaffate , ¢ ad aggitare alcune
quiftioni inwsili  [enzaché la baffézza del loro flile , vende quegli difpree
evoli .
£ Ora il danneggiamento arrecato alla Chiefa conla Morale cor-
rotta dal mal configliato genio degli Scolaftici , & cosi, e talments
crefciuto, innoltratofi, e ﬂraboccﬁevolmeme quafi inondato : che ha-
vendo sbarrati ctutti i limiti , che alla Morale con fomma accuratez-
"za avean pofti i Padri , e i noftri Maggiori ; gid a guifa di copio-
fo, etorbido torrente firacorre, e ricorre per tutto il campo della
Morale , liberamente invadendo , e allagando ogni pid minuto po-
dere; cioé, ogni pid ferma fentenza ftabilita , o dal confenfo de’
Padri, o dalla Difciplina della Chiefa , o dall’ offervanza de’ Fede-
li ; mettendo tutto in dubbio, ed ogni cofa fovvertendo dall’imo al
fommo. Ed avvegnaché molti celebratiffimi Scrittori , maffimamen-
te dell’ etd noftra, piangano , garrifcano, e fremano contro a que-
flo male; non pertanto punto s’ arrefta , ma profegue orgogliofo la
fua carriera , e fenza riparo alcuno . Potrei qul molti rapportarne,
ma di molti fiami lecito addurre quiil fentimento d’alcuni , qureo
cifa-
(2) De Scripe. Ecclef. (b) Nella Bibliotecn dells Scrissori Ecelef. t0.12, ¢ap.34¢
(c) Degli Studsi Monaitici parya, ¢ap.7, -
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cifamente del maia baftanza lodato Mabillon , (a) il qual dopo ave-
re infegnato, che uno de’ pik malvagi ufi , che fiafi fatto della Scolafii-
ca, é flato la moltiplicazion de’ Cafifli : i qualt han cominciato ad effeve
is voga wverfo il tredicefimo Secolo. Cosi fegue egli a dire: Ma dopoché
5 ¢é dato la libert@ di ragionar dietre a’ peccati degli buomini , [eguendo
il fuo capriccio, [enza confultave le vegole della Chiefa, fi fon veduti tan-
ti rvilafciamenti o ¢ tanto di licenza ne' [entimenti , che nom ci fom quafi
misfatti, & quali non fi fian trovate di palliazioni o di [cufe. Ben lungi
adunque fiz da not , che gli fudj de’ Cafifti fian un buon modo per ap-
prender la Morale Crifilana , non ci é quafi niente per contravio di pin
dannofo, che di leggergli tuttl indifferentemente : e fi mette in periglio di
guaftarf lo [pirito, ed il cuore ; fe non fi [a diflinguere i buoni da’ mal-
wvagi. Egli v'é molto pii profitto a legger gli Ofici di Cicerove , che a
fudiay certi Cafiffi, i quali oltre , che [on & una lunghezza infinita , [on
ben fovente capaci di buttar dentro il pik grande imbarazzo ; o di dar
malvage regole per ufcirne. E poi egli conchiude il fuo difcorfo con
quelle parole del Vefcovo di Vance , che le pofe in fronte della
Traduzion del nuovo Teftamento ; ove colui bramando , che la
Scrittura ferviffe per regolarla vita , dice : Che i Criftiani durante il
corfo di piit Secoli, non ne aveano altro : ed eglino [ene trovavan fi bene,
che 1 lor coflumi eran cosi fanti, ficome lalor credenza; e che [enza parla-
7e, la loro innocenza era una pruova della verita della lor Religione . In
tanto i Criffiani fono infinitamente dilungati da quefla purita . 1 Dottord
f fon multiplicati , ¢ Ia buona Dottrina s’ @ quafi tutta perduta.Si é trat=
tato efattamente de’ Cafi di Cofcienza . 5t é tutto efaminato . Si é tutte
yegolato, ¢ fi & perduta la cofcienza. Egli é prefentemente da fentirfi il
gran Giovanni Oftraetto , (6) il quale in fomigliante guifa parla:
QOuo fiebat , ut mults & curfu Theologico prodirent parum exercitats
iis in rebus , quas ad vitam reci? inflituendam , vel ad animas dirigend as
nofle in primis oportebat. Nam cum populus maximé de Moralibus , Boc
eff, de jis, que agenda, vel omittenda [ant , inflrui debeat : ipfi vel in
[cientia Morali erant bofpites; vel fi de jis aliquid didicerant , loqui ta-
men de illis , nifi lingua Arifiotelica, non noverant ; vel fi noverant , lin-
guam Arifiotelicam, & Scholis ufitatam affefabant , rati fe doles haberi,
gquod lingua vulgs ignota arcana Myfieria loqui viderentur .

Poft hos emerfere Scholaflici , qui omnem Dollrinam Moralem fundi-
tis everterunt : nam tran[greffi terminos Scripture Sanle , & Traditie-
nis, quos pofuerunt Patres nofiri, in ipfa veluti Philofophie arce Tbheo-
logie fundamenta collocarunt . Principium acllionum bumanarum dixe-
vunt , liberum arbitrium , determinans gratiam ad agendum : Regulam,
opiniomemn humanam: Finem autem [uffcere boneflum;, & f is , nec Deus
effet , mec in Deum referretur. Sic everfa pracepta omnmia naturalia ; Di-
vina, & bxmana: fic introdula in Theologiam ifia opinionum portenta
© Monflra probabilitatum , quibus licitum erat gquidquid libebat : Atque
binc incredibile , quanta [cclerum omnium colluvies in populum Chrifiia-
num manarit . . Hi-

(3) InTheologe Chriftiano par.z,¢ap.3.5.3. (b) Degli Studj Monafiici p.3. 6.7,
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Mis accefferunt quidam Cafuifle 5 ut ajunt, Recentiores , fic difli,
quod ex omni Thelegia morali , cafus proponant omnis generis, eofque re-
Jolvant in commodum corum , qui brevifimo temporis , & laboris compendio
defiderant ad direlionem , & cusam Animarum venive : quafi qui ipfis
biennio , wvel triennio operam dederit, [atis infiruBus fit, ut cafus omnes,
qui in yegimine Amimarsm occurrunt , expeditifimd refolvat : fed fallitur
quifquis boc credit . :

Lafcio da parte cid, che ne divisd il Giovenino , (4) ed ommetto
010, che ne han detto altri valentuomini; e vaglia folamente il fenti-
mento del celebre Autor delle Regole de’ coftumi, (5) e fi portiin
mezzo, perché fol pud baftare , per difegnare i lineamenti di que-
flo moftro . Egli ebbe a'dire: Adunque di tutti i Teologi, vi fon
~ s quei,a cui fi dd il nome di Cafift1; perciocché fi fono occupati
s & trattar di cafi di cofcienza , ¢ a darne le rifoluzioni : coloro,
» dico io, paflano comunemente per mezzo gli huomini illumina-
» ti per li meno abili, per li pid.inutili, per li piti corrotti, perli
» pidt dannofi;in effetto la maggior parte di quefti nuovi Cafifti non
» fanno, né la Santa Scrittura, né i Padri, né la Teologia,né i Ca-
» noni. Egli non fanno, che copiarfi gli uni gli altri ; e colui &
» il pil ricercato , il quale ha faputo rammaffar tutto quello, che
» glialeri hanno piddi libero, e di pid corrccto . I pid abili tra quelli
» Teologi, fon quelli , i quali trattan la morale Criftiana , come
» quei Filofofi Pagani, di cui parla S. Agoftino , (¢)i quali difcor-
» revan delle virtd , e de’ vizj con molto piu di fortilitd , che di
» fodilitd; e i quali con le lor diftinzioni, e le lor diffinizioni for-
»» mavan fottililimi ragionamenti . Donde componevan grofli volu
» mi. Egli aggiunge, che quefti pretefi Dottori della Morale, era-
» no efli medefimi cosi gonfi d’orgoglio, come fe effi foffero flati
s 1 foli Sapienti della Terra ; effi vantavan da per tutto la loro fcien-
3 2za; e non dubitavan di dire a tutti quei , che le volevano afcol-
» tare: Seguite le noftre maflime, e prendete il noftro partito , fe
»» Voi volete viver felici: qui ctiam audent dicere bominibus , nos [e-
2 quimini , [e&am nofiram tencte, i vultis beaté wivere.Eccovi un’idea
»» ben naturale della pid parte de’ noftri Cafifti , i quali per mifera-
» bili fottigliezze, e novelle diftinzioni fi ftudian di giuftificare i
» Pi0 gran delitti, ed a render tutto probabile : cioé a dire , a far
» credere, che quafi tutto ¢ permeffo : e di tirarfi con quefta arte
» tutti quei, i quali amano una vita dolce , ed una devozion co-
»s moda. Egli ¢ ancora manifefto a tutti quei , che efaminan quefti
» nuovi Maeftri di Morale, che tutta la loro Scienza confifte ordi-
» Dariamente a raccorre fenza difcernimento quello, che hanno det-
» to gli altri, i quali non avean pid di lume, né di au:oritd, che
» cfli ftefli, ea farne copie,oefemplari,i quali non fon fempre tro»-
» po fedeli , o anche ad inventar qualche diftinzione , che addolci-

fca
(3) Tom.1. Inftiemtion. Theolog. differt.q. quaff, (b) Regul.$.
(<) Traft.as.in Joann. g difert.t. guefl. (b) Reg
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{ca il rigor della legge; e nonaddottrinano, fe non chea violar-
la, fenza peccare: o a peccare, fenza divenir colpevole. Cid non
& dunque lor fare ingiuria , il dire , che niente & meno folido,
che la fcienza di quefta turba di Cafifti:e che tutti quei,i quali
prendon la qualitd di Teologi , fono ordinariamente i meno fa-
vj . Se fono i meno favj, fono altresl.i pid inutili. Perché fono
inutili per le genci da bene, i quali aman finceramente la vired,
e la cercan puramente : Color non configliano, che Dio , e la
cofcienza; e ne’lor dubbjnon s’indrizzan giammai a quefti Auto-

ri, i quali diminuifcon le obbligazioni , e conchiudono ordina-

riamente a favor della cupidigia . Eglino fono inutili anche a li-
bertini , i quali fenza darfi briga dcl bene, e del male, s’ abban-
donano a tutti i misfacti . QueRe anime perdute non prendom
configlio da niffuno; e fe la lectura di quaiche Cafifta lor piacey
cioe, perciocché quella fomenta I'idea de’lor difordini; o cheef-
fi vi apprendono a commetter di peccati , che non conofcevan
punto. I Cafifti non fon dunque ordinariamente utili , fe non a
quei, cheaman le aggevolezze, e che cercan di fcufare i lor pece
cati, o quei degli altua. Ed in effetto non fi configlian quafi giam-
mai, che per trovarci qualche comchiuione favorevole, la quale
fmorzi i rimproveri della cofcienza : o che permerta di fare cid,
che fi defidera, e fi cerca, in fino a che fi fia ritrovata; rigget-
tando come troppo fevere tutte quelle , le quali proibifcon cid,
che s’ama, o quelle che comandan cid, che non piace. Se dun-
que quefto & tutto 'afo, che fi fa della maggior parte de’ Cafitti,
non bifogna confeflare, che quefti libri, i quali infegnano il rila-
{ciamento; e non fono, che uno ammaflamento di c1o, che ci hi
di pid corrotto , fon non folamente inutili , ma ancora pernicio-
fifimi ¢ in luogo d’infegnare agli huomini I’ obbligazione , che
hanno d’effer fedeli, ed efatti ad offervar la legge di Dio; egli-
no non ftudiano , che di falfi colori, i quali lor danno piu
di libertd, egli efentan da ogni forta di legge: in luogo di di-
fegnar loro le vere regole della pietd , e della giuftizia; eglino lo-
ro non ifpirano, che di fentimenti , i quali autorizzan |’ ingiufti-
zia, e I’empietd : in vece di fraftornargli dal male, e dicondurgli
al bene ; gli diftolgon dal bene , faccendo lor credere , che effi
non fon puntoobbligati, e gli portano al male, ifcufando, e giu-
ftificando ogni forta di msfatti . Inuna parola, perfare un liberti-
no, ed un’empio confumato , egli non bifogea , che leggere, €
feguire le maflime di quefti Cafifti rilafciati.

Ma fi potrd peravventura dire dall’ Aletino , che quefti Auto-

ri fin ora recati, fono sbucciati dalle fcuole de’ Rigorifti ; ma che-
che fiadi coftoro, vogliamo addurre uno Scrittore celebre per opere
fingolariffime , cacciate all’immortalitd de’ Secoli , per I’integritd
de’ coftumi ammirabile , e paflionato per la Scolaftica : Dico 1l P.

- Giovanni Morino , il quale divifando intorno al punto , che oggi

non iftiano in vigore le pubbliche cenfure , dice molie efferne le

cagio=
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cagioni, tra le quali & Ia maggiore, la rilaflatezza de’ Cafiti, che
mercé la lor Morale, hanno fciolto il vingolo d’ognilegge . Ecco le
fue parole, Veramente notabili. (4) His accedit Dolforum wirorum , quos
Cafuiflas vocamus , vigilansiffimum Rudium , ut nos doceant , quando mor-
saliter peccamus , quando vemialiter , quando legibus tenemur o quando nox
tenemur, & quoufque tememur . Qui firido jure cum legibus agunt , ne-
wve nimium nos premant diligentifimé cavent . Qui dies 5 molefque labo-
yant, animumaque, & corpus defatigant, ne crimina cenfuris ligentur, &
ligata quam facillimé -, & commodiffimé [olvantur . Denique mos & mul-.
8is annis veceptiffimus Doforum Cafuiffarum aliquem confulendi , ejuf-
gue arbitrio de quacunque ve fandi , & wiciffin Docforum de quacunque
ve propofita folitarié pronuntiandi , & definiendi . Hec cum ab  aliquot
feculis , @& potifimum , boc , & precedente invaluerint , mirari nemo de-
bet , quod pene publice criminibus occultis , per Canones, Pontificumque
yecentia Decreta impofite propé evanuerint , & tam mypltiplici vivorum Do-
&Gorum arte, Pomtifiiumque indulgentia veniam clementer accelerante , &
[«epe Collybiffarum obreptionibus , & fraudibus circumventa pene publice
fecretis feré perpetud commutentur . Que enimlex tot [olertiffinorum ho-
minum technis , & argutis interpretationibus firma , & integra perfevera-
ve poffe? Miror magis cafdem leges , ab hodiernis Pontificibus , & Conci-
liis [epe renovari, ampliari, [everioribufque cenfuris muniri, & antiquas
leges , Pontifiumque Decreta novis quotidié [ubflentari , ut & [ubtilibus
Dolorum hodiernorum interpretamentis vindicentur . At bec omnia animo
tantifper [ubmove. Tolle difpenfationes, vel quam rarifimas , ut par eff,
fingito. Tolle immodicam illam & cenfuris abfolvendi facilitatem . Referva-
tionem Hlam pasucifimis , & graviffimis wvirss tribue . Tolle innumeros Ca-
Juiflarum libros , qui ante g50.ann. nullt prorsus erant , quorum non eff
pofirema cura ingeniosé docere, gua ratione legibus fine peccato non obediatur,
atque ita mentem agendo imtendere , & dirigere , ut quemadmodum pater
3lle [agittandi peritifimus , Draconem filium rapientem ita confixit ,ut pree-
dam dimitteret illefam;, fic bomines Canonum , & Pontificum Decretis il-
lecfis , votorum tamen omnium , & defideriorum potiantur , tandemgue fiat
guod unum Arifioteles ab ipfis Diis fiere non poJe credidit , ur factum in-
fellum yedderetur .
Misrs yedp avzé 5 Ocdc cepioneant

- Apsiynra xeiv, Saa’ o i mewpaypire.

Tolle hec, inquam , paucaque alia, nibil ab bodierna differet antiqua pra-
xis , in iis potifimum , que Clericos [peant , nifi quod hodierna eff anti-
gqua longé operofior , & moleflior. Clerici enim ,nec non Laici nunc pluri-
bus cenfuris, quim olim, tam a Conciliis , quam_a Pontifi.ibus feriuntur.
Ma fe fi ricerca onde avvenga tanto male ; egli & conofciuto , che
dipenda dalle cofe gid dette, cioé, dall’aver data la confilenza alla

ragione umana , che difcorra a fua libera voglia : fenzacheé ci fia °
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freno, che le ponga, o la Santa Scrittura , o la Tradizione , o la .

Difciplina , od 1 Padri : Dubitandum non eff , multas tante cacitatis
1 fuiffe

(3) Dz Panit.lib.s. cap.26, num.14.
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fuifle caufas,dice Francefco Ginetto Vefcovo Vafionenfe : (a) Attemen
cereum ¢ft , eam precipué proceffiffe ex ea temeritate s cum qua mwlti d. G-
ciliores quefliones ex [emetipfis, & ex proprio [enfu , & ingento deccidere
aufi [unt , diGa Sandiorum Patrum , & Canenum reguirere , & poaderare
mon curantes : non [atis confideravrunt , ingenii hamani cacitatem o co in
qucflionibus Moralibus majoxem effe , quo wvolumtas nofira in malum poff
peccatum Adami inchinata , tencbras intelleCus in his materiis plurimum
auget . @ ita vix, ac me vix quidem , erroves vitard poffe ab e0, qui fo-
la ratione bumana mititur , aut qui verba Scripture Sacre , ast €aronum
explicare prefumit, non cum eodem [pivits , cum que prolata , & [cripta
Sfuerunt , neque eo modo , quo @ Sanllis fuerunt expofita 5 [ed potius cum
[pecie quadam bumani luminis , & difcur(u temerarie , multumque alieno ab
ea bumili reverentia, cum qua Chrifliani facris illis morum nofirorum re-
gulis [ubmidere [e debent. Demum propbetaversnt plures novi Doleres de
corde (ma , comtra ilud Ezechielis: dices prophetantibus de corde [uo, audite
verbum Demini : hec dicit Pominus Deus : vae Propbetis infipientibus o
qul fequuntar [piritum [uum .

In conferma di qnefto gid detto , rapporta pid cofe , e final-
mente conchiude col Cardinal Brancato di Lauria, (#) il quale cosi
dice : Cogitanti mibi, (eviogae indaganti , ande nam baud multis ab bine
annis o tanta circa Morales doctrinas , nec nom , @ judicia in Chriflianum
Orbem irxepferit laxitas, cffrenifque in privato quolibet epinandi , & ad
urrumgque f(altitandi libido : feliciter occurrit , id inde [umfiffle exordium,
quod Spiritus San&i contepto magifierie , marrationes Patrum noflrorum
pretereuntes o proprie inmixi prudentie , nofiris mimium iwdulgeamus affe-
fibus = nec amplius adamuffim lopidem , juxta Philofophi preccptum , fed
ad lapidem amu[im aptare, condemnamus : mon inquam , legi voluntatem
Jubjicimus , fed legem ipfam ad wolunratom trabexe nem formidamus . Eoe
que proinde ves devenit, ut in permultis (. me emnia , ut par effes comples
dar) guid fequendum , quidve fugiendum , ob garrulitatem opinantium pe-
nitus ignoretur : talique infuper probabilitatis involucro cohoneflemtur fingue
La, ut nullum jam [(uperfit agibile , in cujus gratiam biviuws non fit para~
sum certiffinum : & que perpetuo hucufque prgnantia predicata fuere
contradiéloria , concordi connubio werd 5 boncflique paritate opinatorum be-
neficio gaudeant coiviffe. :

Tutto cid fi vede tra gli Scolaftici , che non fi era offervato
per undick Secoli nell’ antica Chiefa, preffo a’ Padri; per cagion di
quella diverfitd del modo di Teologare, che era negli uni differen=
te da quello degti altri. I Padri ftavano attaccati alla Scrittura, ed
alla Tradizione, ed alla Difciplina ; e fuor di quelle non ardivana
di profferir pulla di nuovo . All’incontro gli Scolattici, mettendo,
in non cale la parola Dio, e I’offervanza, attendeano a quello, che
lor dettava o una mal configliatg Filofofia , picna di cavillazioni , @
di cantefe:0 per meglio dire ,a quello, che loro ifpirava la propria

©o tan-
(2) Tom.1. trait.1.cap.1. quesls.
(b) Cardinal de Laurea’in Egitom. Cananumyn pralimix.
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fantafis , ©'l proprio intereffe , fabbricando, e rifabbricando fempré
di bel nuovo inudite opinioni; tantoché han refo la Moral Teolo-
gia un veprajo di contrarie , e difcordanti opinioni , con cui han
fuffocata, ed opprefla quella caritd , e quella femplicitd , che nelle
vie di Dio fi oflervano ; onde fi rendevan quelle agevoli , e fpedi-
te a ciafcheduno, che agognava far progreflo nel cammino del Cie-
lo : quando ora mercé della Scolaftica, fi fon refe tortuofe, intrica-
te, e lunghiflime; e pur quefto fareobe poco , fe non aveflero arri-
vato a tanto, di far comparire il vizio per virtd, e la virtd fotto 1a
fembianza del vizio ; ficché fpeflo f1 prendon 1’ un per altro in
ifcambio. Oh fomma corruttela ! peggiore affai di quando s’era in
quei tempi, in cui era il Regno del vizio; poiché meglio era, che’l
vizio ¢’ invadefle fvelatamente, perché almeno non era fenza rimor-
dimento feguito; che ora, che fotto le mentite apparenze della vir-
td s’ infinua, e fi diffonde ; perocché lietamente s’ accoglie , e s’ in-
troduce a liberamente converfar ne’ noftri cuori.

‘Onde ‘vedendofi tal malore crefciuto al colmo, fi mofie il zelo
di Aleflandro VIi. e dopo d’Innocenzo XI e de’ fuceeffori, a fcoc-
car fulmini contro quelle Dottrine , che lor fu permeflo tra la fef-
va infinita delle opinioni di poter feriamente diffaminare; lacriman-
do Aleflandro nella fua primiera Bolla de’ 14. Settembre 1665. in
quefta guifa: Audivit non fine magno animi (ui merore , complures opi=
siones Chriff.ane Difcipline relaxativas , @ Animarum perniciem infes
ventes, partim antiquas iterum [wfsitatas , partim noviter prodire: & [um-
mam illam luxuriantium ingeniorum licentiam in dies magis excrefcere,
per quam in vebus ad cosfcientiam pervinentibus modus opinandi irrepfit,
alienus omniné ab Evangelica finplicitate , San&orumque Patrum Dodlrina,
© quem fi pro re@@a regula Fideles in praxi [equerentur o ingens eruptura.
effet Chrifliane vite corruptela. '

Non fia adunque meraviglia , che gli Eretici di qua prendano.
opportunitd di accagionar di novitd laD»oterina de’ Caceolici. Quindi
€, che’l noto Dalleo piglia I’ occafinne di malmenar la Doctrina
della Penitenza, dicendo, che qu=fti Teologl , i quali ferivon de’
Cafi di Cofcienza, fon cosi laidi, e fozzi in divifar minutamente di
tutti i modi vergognofi d¢’ peccati , che forfe non fon noti , € in
ufo appreflo gli fcelleratiffimi huomini; di modoché in Olanda., fe-
guendo i di lui dettami, hinno impreffo il Sanchez nel Trattato del
Murimonio con tutce le figure , che efprimono al vivo i-modiy
de’ quali e1 quivi va divifando, come I’ huomo poffu ufar d=lla fua
Venzre, acciocché compara anche all’ occhio la difonefta’, che pri-
ma feriva I’immaginazione . Alla quale obbj-zion faffi all’incontro
Natale d’ Aleflandro, (4) proccurando di conctrapporre alcuni Dorto-
ri, i quali non efcon da’termini dell’oneftd; dicendo in oltr2 ,che
la Penitenza é ftata fempre , ed € in ufo preflo alla Greca Ghiefa,
appo de’qualis boc librorum genus effe incogmitum . Ma in tanto non

2 puo

(2) Tom.7. Hiflor, B:clef. Seculo 13. G 14. dijfert.14. 6.3,

9§
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puo sfuggir di confeflar la corruttela di quefti Cafifti accufati da
Dalleo : Sed multorum aliorum corruptelam , wvel imprudentiam execror o
dice ‘egli, qui vel flagiofffimas opiniones in Chriflianas Scholas invexerunt,
& bt venena editis operibus bominum generi propinarunmt , wel [purciffi-
mis queflionibus [cripta commacularunt [ua , vermaculo etiam idiomate in-
terdum edita. E cio che s’ afferma intorno alla Penitenza , deefi in-
tender detto di qualunque forta di male , che i Cafifti I’ han prefo
a minuto a notomizzare, ed a fcoprirne. le non conofciute fattezze,
anche a coloro, in cui la malvagita fignoreggia. ,

Sicché quefto & un mal conofciuto, e confeffato , or da zelanti
Teologi, or da’ Sommi Pontefici. Onde.i primi han dato di piglio
alle penne, per cacciar fiftemi di Teologia conformi a’ fentimenti
degli antichi Padri della Chiefa; ed i fecondi hanno vibrato i fol-
gori di Santa Chiefa, per ferire, o nabbiffar si fatti moftri;i quali
danneggian pid i Fedeli, permettendofi , che corran per mezzo l'o-

. vile impunemente, che non fanno i lupi rapaci degli Eretici inful«

tando Santa Chiefa ; perché dove quelli non conofciuti da Fedeli,
fotto mentite fpoglie di ferj Maeftri in Divinitd , corrompono il cuo-
re di coloro: quefti all’incontro ravvifati da chi fi fia, vengon d
fcoverta ofte ad affalir la puritd della Fede. .
Ma per molti provvedimenti , che ci pigli Santa Chiefa ; egli
¢ malagevol molto, di metter riparo a’danni, che 2’ Fedeli quefta
Moral Teologia cagiona: poiché fon gid rotti i confueti ripari del-
I’ antica Difciplina, i quali eran gliargini, che con tanta cura avean
pofti i noftri maggiori, per contenere i coftumi degli huomini,che
ftimarono fi doveflero aggirar fra certi cancelli . Quefta & la cagio-
ne , perché diffe Bonifacio, Vefcovo Cartaginefe nel cinquecento
venticinque in un Sinodo, che celebrd : Satis ef confequens, ut qui
re@ e credulitatis regulam [umfimus , Difcipline quoque Ecclefiaflice infli-
tuta nofcamus; ne & re&a credulitate obfervatio inordinata difcordet , cum
oporteat Fidem moribus decorari ; me fit quifpiam Religionis integerrimus
Predicator, nifi mandatornm fuerit diligentiffimus obfervator . Perloché
fu riguardato fempre come il mantenimento del vingol della focietd
Criftiana, I’ offervar I’ antiche Tradizioni, e Difcipline : come affer-
mano i Padri del Concilio XII. di Toleto, tenuto nel Secolo fetti-
mo: (a) Majorum Traditionibus contraire , @ Sanlforum Patrum Decreta
convellere, quid aliud eff , quam vinculum [ocietatis Chrifli abrumpere, &
ufurpate prefumtionis licentia fatum totius Ecclefie difipare 2 Ma s’¢
gid infranto il legame, con cui fi rattenevano in vigore I’ offervan-
ze dell’ antichitd . Onde qualunque lizza, che oggi s’ opponga a tal
male, che inonda , fenza rimettere in piedi quelle antiche maflime
de’ Padri, fenza far rifurger le andate Difcipline, gid ite , e fpen-
te; fard vano sforzo del zelo de’ Pontefici, e de’ Teologi, i quali il
piu, che potran fare , fard di ritardare in qualche modo il rapido
corfo della Morale rilaffa; ma non potranno arreftarlo. Egli era ap-
. pena
(3) Cap. wit,
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pena quefta Scolaftica introdotta , che fi vide in un fubito la Di-
fciplina notabilmente mutata , e quafi eftinta - tanto vero, che pet
poco, che riflettiam nell’ antichitd , ei fard cagion di ftuporeil vede-
re, che nell’ undicefimo Secolo , appunto quando la Scolaftica co-
minciava a furger nella Scuola , avvenne nella Chiefa si funefto
fconvolgimento ; ficché gran parte della Difciplina s’ offervo dall’i-
mo al fommo fovverfa ; ma come cio accadefle , egli furd opportu-
no Pavvertirlo.

Aveano i Padri avuta per falda maflima, che in materie appar-
tenenti alla Fede,ed alla Religione fi fofle dovuto offervar quello,
che ftava fpiegato nella Scrittura, e {i trovava praticato da’ Fede-
1i ; tantoché non ofavan di determinar nuovamente, o di bel nuovo
immutare alcuna cofa; ma quello fi rinveniva una volta introdotto,
puntualmente fi manteneva, effenda quefto flato il comun fentimen-
to , e coftante della Chiefa: peré Tertulliano (a) ebbe a dire: Ex
ipfe ordine manifefatuy , id cffe Dominicum ,& verum , quod fit prius tra=
ditum: id autem oxtyaneum , @ falfum, guod fit poflerins immiffum . Ed
altrove affermo: (6) Quis inter nos determinabit, mifi temporis ratio, b
prafcribens auSoritatem , qued antiquits veperictny , © ei prejudicans
vitiationem , quod poflerius revincetur ? Perd Santo Ambrogio inculcd:
(c) Servemus igitur precepta majorum , nec bereditavia fignacula aufi, ru-
di temeritate vielemus . Percio S. Agoftino (d) fcriffe : Videtifne , quo-
modo noviratis appetitio , comite errore ,in magnas deducatur anguflias ?
Che poi direm di Vincenzo Lirinefe ? (¢) Egli prefcrivé , che non
altro, che P antichitd fi fegua: 4dntiquitatem [equemur, £ ab bis nul-
latenus [enfibus recedamus , quod Sancios majoves , ac Patres nofiros
celebraffe , manifefium ¢f . Che avremo a narrar di Giona Vefcovo
Arelianefe , il qual cosi dichiard : ( f) Noli srafgredi terminos , guos
pofuerunt Patyes tui , ne forfan, qui bumilia corum de[piciens ad alta ti-
bi wolare videris , que altins apsd temetipfum fublevaris o ed profundius
& damnatore [uperbicntium in ima tartari demergaris . Ma per ommettere
di riferire il fentimento d’infiniti altri ;- dobbiam nondimeno rap-
portare il fentimento di Bonifacio Papa L., il quale cosi fcriffe nel
Concilio Romano a Rufo Teflalonicefe : Non eff eerum cedendum
Rudiis , quos novitas rerum , & indebite defiderium dignitatis accendit . Né
credete, che quefta venerazione,che moftrarono avere i noftri Padri
verfo I’ antichitd , I’ebbero folamente a riguardo delle Tradizioni
dottrinali ; anche I’ebbero rifpetto de’ coftumi, e della Difciplina:
perocché aveano riverenza a qualunque cofa veniffe dall’ancichitd
ftabilito: per quella ragione , quando altro non vi fufle , perché al
dir di S. Bernardo (g) Numquid Patribus deffiores , & devotiores [u-
mus 2 Periculose prafumimus , quidquid ipforum in talibus prudentia pre-

teri-
(2) De preferiptionibus cap.31. (LY Lib.4. contra Mercioneme.4. (c) Inlib. 3. ad
Granan.cap.7. (d) Lib.2.de morib. Manicheor. cap.10. (c) Lib, adverfus

provhanas heref.common.x. cap.3. (f) L:b.1.de Imaginib,
() Epifi.174. ad Canon. Lugds.
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terivit . Nec verd id tale eff  quod nifi preferendum fuerit Patrum gule
verit omnind diligentiam preteriffe . Quinci €, che Radulfo Flaviacefe
efpreflfamente diffe: (a) Refpicienda eff majorum auloritas , & quod il-
li credendum o five agendum docuerint o boc [emper tenendum . E pid
chiaramente I'affeimo, e con maggiore aucoritd il Papa Gregorio VIL
(&) Congregata namque boc in anno apud Sedem Apoflolicam Synodo , cxi
Hos [nperna difpenfatio prefidere voluit , cul etiam monnulli tuorum intere
fuere fidelium, videntes ordinem Chrifliane Religionis , multis jam labefe-
Fatum temporibus , & principales , ac proprias lucrandarum animarum caue
fas dig prolapfas , ©@ {uadente Diabolo conculcatas , concuffi periculo , &
manifefla perditione Dominici gregis ad San&orum Patrum Decreta 5 Do-
&rinamque recurrimus o nibil novt , nibll adinventione nofira flatuentes,
fed primam , & unicam Ecclefiaflice Difcipline regulam , € tritam San-
orum Patrum wviam, reliflo errore , vepetendam , & [eflandam effe cenfuie
mus . Onde é, che fpeffo ebbe avanti gli occhi quella maflima foda,
che non doveffe punto dipartirfi nelle fue Conftituzioni da cidé, che
ritrovava offervato da’ Santi Pudri: Né quidquam , diffe faggiamente
fcrivendo a Sancio Re d’ Aragona, (¢) & [e contrarium Sanélis- Patri
bus in exemplum , & aulloritatem pofleris velinquatur . Stiede quefta maf-
fima in viva offervanza nel mentre la Chiefa fioriva ; e dopo nel
nono, e decimo Secolo, (d) che fignoreggiava I’ ignoranza , eflendo
tempi pieni d’accidenti lacrimevoli, e fconvolti; anche durd nel fuo
vigor quefto fentimento ; e fe de’Riti , ¢ cotumi non ne fapevan
dar conto 2 minuto, come ne’ primi Secoli floridi era ufo ; ad ogni
modo gli veneravan per I’antichitd , e gli ftimavan per la fancicd ,
non avendo alcuno ardir di difpregiar quelle offervanze,di cui for-
fe non ne ravvifavan la cagione.; ma fi ftudiavan bensi d’efeguirle
tuttavia religiofamente. E cosi era’l bujo di quella etd rifplendeva-
no i barlumi dell’ antico coftum= della Chiefa , il quale ne’ tempi
di Gregorio VIL che fiori nell’undicefim> Secolo , comeché comin-
ciaffe ad apparir qualche rilaffumento nella Difciplina , nondimzno in
verun modo confentiva il Santo Papa,; che le antiche Coftituzioni in
niente s’ innovaffero ; benché tolleraffe per alcuna ragione I'abufo,
che giva ferpendo: dimodoche dice Gregorio VII. a Sancio Red’ A~
ragona: (¢) Solet Sanltu, & Apoflslica Sedes o pleragque confiderata ratio-
me tolerare, fed munguam in [uis Decretis , & Conflitutionibus & concor=
dia Canonice Traditionts difcedere.

Ma nell’ undicefimo fecolo cominciando gli huomini ad alzare
il eapo dal lezzo dell’ ignoranza , in cui giacevano ; principiaron’
pilt a ragionare, che a puramente offervare : pitt a Filolofare , che
ad indagare i Riti dell’antichita ; onde ofarono di farfi giudici di
molte pratiche, e di mslte Dilcipline d=lla Chiefa , ignorandone
i fini della lovo inftituzione; non fapendo punto del lor comincia-
mento, ¢ progreffo : onde le ftimavano utili , o inutili , buonc, o

: male,
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(3) In Mat-ehvmean7. (L) Inlib.3. epiff.vo. ad Henricum Regzem (c) Lib.xx;
epiftn, (4) Flewride cofiumide’ Crsdtians pag.ag.ch217. (e) Lib.z.epift.so.
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male, fecondo quelle apparenze, che in fo fieffe aveano:e non fe<
condo il fondo della loro inftituzione,da effi non conofciuta ;e perd
non parendo lor cosi ragionevoli, come I’ erano, fi agevole a dare
a quelle di calcio ,e cambiar Difciplina ; forrogandone altre pid ac-
comodate a’tempi, e pid confaccenti all’ umor degli huomini, che
altro , che novitd non defideravano. :

* Non accorgendofi i miferabili Scolaftici , che efli ufavan falfo
Criterio in avvifar quefle veritd ; poiché fi fervivan della ragione
fpogliata d’ogni ajuto dell’ Iftoria, e dell’ autoritd , che in si facte
cofe folamence fignoreggia. Ed a dire il vero,tutto il turbameato
della Difciplina avvenne in quella etd per I'ignoranza degli Scola«
flici ; poich® o erano offervanze fmorzate tefté, per ragion della ca-
lamitd de’ tempi , ¢ non avean modi di rivocarle in ufo ; perocché
fenza averne di quelle, come gid fpente, contezza alcuna, mancaa-
do lo ftudio dell’antichitd , penfavano, che fempremai cosi fi fof.
fe ufato,come fi vedea praticare ne’loro infelici tempi.Onde Gio-
vanni Oftractto (4] per rimediare a tal difordine , infegna quanto
convenga alla Morale, faper dell’ antica Difciplina : Nanc quod ad
Bcclef'o Difciplinam [peBat , dici vix poseft , quam utile fiz Theolege cam
cognefcere.

. Ex illius fcilicet ignovantia fit, ut credant multi, omnla jam inde
3 temporibus Chrifil, & dpofiolorum fic gefla fuiffe, ut bodié geruntur.

Exiftimant non panci ex #s, qui ad Clersm , bonorc[que Ecclefiafii
cos afpirant, jam olim velutt @ Chrifie, & Apofolis, dignitates , benefi-
cia, offciaque Ecclefiaflica ,cum co , quem nunc babent , [plendore , & am-
Plis veditibus fundata fuiffe: Quemgque, pro-ut peterat, pev amicos, per
muncra, per obfequia, ad illa cucurriffe : meminem , quamvis crimino[um,
ab illis ‘excladi folitam: A Sacrorum Ordinzm , & officii” Ecclefiaflici exer-
citie probibitsm fuiffe neminem, quotie[csmque in crimina laberetsr , modd
Privs , st bedid feré fit, confeffus fuiffet, ©c.

Ex fmill Difcipline Ecclefiaflice ignorantia putat vulgss , tales [em-
per mores in populo Chrifiiano fulffe, guales bodid confpiimas . Congree
gandis divitiis , bonoribus ambiendis , [e8andis voluptaribus addses ab
initio fuiffe Chriftianos : infignitér pios [emper babitos fuiffe 5 qu) enterna
Religtonis officia exa®e adimplevent, qui templa, conciones ; & Sacramene
s feduld frequemtavent, qut & criminibus externis [e continevent, &c.

Bx cadem ignorantia fit ,ut credant multi , eo [emper mode cum lape
fs a8am fuiffe , quo bodié pafim agi vidermus : eadem [emper facilitate
abfelutionem tmpend) [olitam , qia nunc impenditur : toties cam conce[fam
fusfle velapfis, guotics eam, vel petere Iubebat . Modica tamtim , & brevd
preparatione ad cam obtinendam poff peccatum mortale opus fuiffe: Tria
Pater, © Ave,aut quid nen multd gravins sufitatam furffe , @ folemnem
opxd Patres mofiros panitentiam, ©c.

Itague, ets3.a Theologis paffim men vequiram o ut quefliones eyiticas
tirca Ecclefia Difciplinam examinent ; tria tamen funt, qua ab omnibus
[eird provsis defiderem. : 4t

(3) Par.2.cap. 2.6, 3.
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- Ac primum decet eos [cire, qua fuerit olim Difciplina circa vitans,
doneflatem , & officium Clericorum , qui , qualesve ad Sacros Ordines affume-
ventur 2 Quo modo in illis minifirarent ? Quid de Clericis Ia‘pﬁ:? Ge. ut

© juxtd bec, qnantum poffunt, vitam ipfi [uam inflituant .

Deinde [cire eos convenit, qui fuerint mares , & qua Difciplina pe-
puli Chriffiani? Qguo modo orarent , jejunarent s [acramenta frequentarent ?
©c.ut ad primorum Cbriffianorum normam , quantum bsec [ecula permit-
tunt , bodiernos Fidelium mores reducant. :

Denigue omnind juvat , illes [cire , que fuerit Difciplina clrca lapfos,
8t quamquam infirmitas bominum jam non patiatur o condignas cis paenis
tentias juxtd vereris Ecciefie Difciplinam imponi ;, tamen , quantum fleri
poreR s ad eam vedeatur , ut ait Paflorale Mechlinienfe [ub Hovio editum,
anno 1588. dtquo bec de fludie Hifforiq, ©@ Difcipline Ecclefiaflice ; ad
Audium Scholaflice progredimuy . ‘

vero eran Difcipline, che ne’lor tempi, o per la laffezza degli

103 huomini, o per li vizj contumacide’ medefimi , o per la Caritd raf.
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freddata de’ Fedeli fi givan difufendo;ed efli lo trafcuravan di leg-
gieri ; permettendo , che andaffero in difufo per I’ignoranza,ch’avea-
no in avvifare il fondo dalla loroutilitA. Qnde fenza punto fgridare,
e rivocar quel corfo, ove inchinava la comune degli huomini; fenza
confiderar quel danno irreparabile, che era per avvenirne alla Mora-
fe ; fenza punto infiammarfi di zelo, e pianger la ruina della Chie-
fa; lafciavano perir si antiche, e lodevoli ufanze Ecclefiaftiche, che
avevano avuti i noftri Maggiori,o i Savj Padri per inftitutori ; fti~
mando non altrimenti convenire 2’ Criftiani di cid , che nella pra«
tica andavafi introducendo.

D’altre Difcipline (e quefte furon la pid gran parte ) fi ravvifa
ad occhi veggenti la pofitiva colpa della Scolaftica Teologia in
metterle in difufo; non gid con trafandare i mezzi opportuni pex
fraftornare il corfo alle cofe malamente inchinate; ma in pofitiva -
mente adoperarfi nello fpegnimento di quelle ufanze, le quali facea
la loro ignoranza concepir come inutili a praticarfi , o per iftimar
meglio poterfi, offervar di quello I’avea la faggia antichitd ftabili-
to, ed ufaco.

In quefti modi cagiond I’ ignoranza della Scuola la perdita del-

"e b . . . -
* pantica Difciplina: vincolo tenace,che fofteneva i coftumi de’ Cri-

ftiani, che non prorompeflero in rilafciamento, e diffolutezze ; in cui
tollo caddero, quando fi vide rimoflo il freno della Difciplina ; poi=
ché & allora incominciaroa fcorrer fenzaritegno certe opinioni nuo-
ve, e fenza appoggio della Scrittura, o 'de’ Padri; fino a tanto,che
,08gimai s’ @ ridotta la Morale Criftiana in un puro Scetticifmo. Ed
in fatti, che di tutto fene debba accagionar la Scolaftica ; egli ne
abbiam certo contraffegno ; poiché quefta mutazion la fcorgiamo, che
folamente fia avvenuta in tempo, che la Scolaftica principid a fiori-
re ;e la veggiam folamente accaduta nella Chiefa Latina: perché nel-
la Chiefa Greca , ove non ¢ ftato poflibile introdurfi quefta Scoe
laftica , fi fon mantenute I' antiche ufanze ; comeché abbia quefta
Chiefa
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Chiefa fofferts pid grave tempefla , che Ia Chiefa latina s che I' ha
fcoffa, ¢ malmenata. Onde non fard inopportuno d’andar nella me-
moria riandando, e dimoftrando, come in fatti mai vera fia ftata fi-
mil Cataftrofe della Difciplina , per opera della Scolaftica ; la quale fi
manifeferd, con andare efaminando I' avvenimento d’ alcune Difci-
'pline difmefle:ed in vece di quelle, altre nuovamente introdotte >
e ftabilite.

Ed in prima fi para davanti la materia del digiuno : la qual pud
dare una fofficiente idea delle cofe gia dette . Era appo i Giudei,
(a)in coftume, per replicate leggi, le quali aveano,che le loro ani-
me affligeffer con il digiuno da una fera all’ alra, digiunando cutta
P intiera giornata : tantoche verfo la fera era lor lecito cenare , dopo
efferfi aftenuti da bere, e da mangiare per tutto il giorno , fecondo
avverte S. Tommafo, (b) Ariftea, (¢) Floriotto , (d) Fleuri, (e) e pud
ricavarfi dacio, che narra de’ lor digiuni il Tommafino. (f) Onde gli
Appoftoli, e i primi Criftiani in Gierufalemms , come Ebrei, che
¢rano, continuaron I'ifteflo coftume; tanto maggiormente , che quel
precetto del digiuno riguardava pid tofto I’ aftinenza, e per confe-
guente i coftumi , che alcuna legge cerimoniale , e giudiziale ; le
quali fi fpenfero, fecondo avverte S. Leone. (g) Tanto piut, che i Pa-
gani ne davan fovvente efemplo di si rigorofa aftinenza ne’ giorni
di digiuno; ne’quali folean folamente cenare ; come largamence la-
fcid notato a quefto propofito il Cardinal Bona ; (5) e i Turchi
prendendo efemplo, 0 dagli Ebrei, o dagli antichi Criftiani, anche
8’ aftengon dal mangiar {ino a notte, come avverce Flenri. (i) Coftu-
me, che dopo fi fparfe per tutta la Chiefa; e fit univerfalmente ri-
cévuto, e praticatn, fenza alcuna contraddizione ; come noi appren-
diam da’Padri, e da’ Concilj; tantoché & maflima preifo i Padri in-
contraftabile, che non fi diano affieme definare, es digiunare , fecon -
do offervano il Padre Tommafino, e Floriotto. (k) Il pid che s’ intro-
duffe , fu una differenza di digiuni meno , e pid rigorofi ; poiché
quelli delle vigilie, e delle quattrotempora dell’anne ,erano ftimati
men rigidi ;e percio era permeflo prender cibo a2 nona;la quale era
tre ore dopo di fefta , o di mezzo giorno : Quelli della quarefima
erano con pil rigore offeivati; perché nou fi poteva cibare, fe non
dopo il Vefpro; ciod adire , tre ore dopo nona,che era all’imbrunirc
del giorno ; poiché anticamente I' ore non erano uguali in tueti 1
giorni; ma fi divideva 1l'giorno dalla mattina 2 fera in dodici ore,
-le quali erano di minore, o maggicre durata, fecondo , che picciolo,

K o gran-

(2) Lev.cap. 16. 0. 29., ed altrove., (b) Div. Thom. 2. 2.q.147. art. 7. ad 1. to.3.
(<) 4rificas in Hijfor. LXXII., (4) Flerisitoli5. . moral. criftian, fedt. 3. are. §.
Pun. 3. num. 243, () Fleurse, 16. de coftumi dell’ Ifraelits. X
(£) Tommafin, cap.1 | &G 2. trad. de d.ziani, (1) S. Lro f[erin. 4. dejejun.
. [eptsmi menfis, (h) Buna de Divina vfzimsd. cap. 9. de Nona $. 3. )
(1) Zucgo fopra cstato. (k) Tommatin. pars. s a2 digiuni €ap. 12, nwi, 1, Floriotto
luog. fop. cit. n. 240,
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o grande fofle ftato il giorno ; per quel che offerva il Floriotto,
(a) e la fuddetta offervanza del digiuno ebbe vigore nella Chiefa
per lo fpazio di dieci in undeci Secoli. Solamente nel 797. quei di
Scialone , fopra la Saona, cominciarono ad infievolire quefta rigorofa
pratica ; imperciocché , effendo coftume della Chiefa ne’ digiuni
quarefimali ad ora di nona fonare all’ Oficio , onde i Fedeli anda-
vano alla Chiefa, e fi celebrava la Meffa,ed indi dopo cantato il vef-
pro,ognuno fi retirava a cenare ; alcuni di Scialon prefero occafion
di non gire agli Qficj, alla Mecfla, ed al Vefpro; e di mangiare al
tocco della Campana , che fonava a naona. Perloché Teodulfo, Ve-
fcovo di Qrleans, (b) efpreffumente ammonifce nel fuo capitolare ,
che quefti tali:.Nullatenus jejunare credendi funt , f ante manducave -
rint, quam Vefpertinum celebretur Officium . E fe bene qualche altra ir-
regolaritd andavafi vedendo, ed introducendo pin in Italia , che in
Francia; nondimeno a tempo di S. Bernardo, (¢) che fu nell’ undicefi-
mo Secolo, ancora ftava in vigor quefta antica offervanza ; onde eflo
dice nel Sermone della quarefima : Haffenits ufque ad nonam jejunavi-
mus folt, munc ufque ad wvefperam jejunabunt nobifcum univerfi Reges, &
Principes , Clesus , & populus , nobiles , @ ignobiles , fimul in urum dives,
© pauper .Ma non guari andd,che il digiuno quarefimale fi riftrin-
fe circa I’ ora di nana; e fpecialmente nel tredicefimo Secolo fi ve-
de cosl ftabilito da Aleflandro d’ Ales, (d) e da S. Tommafo ;(e) il
quale afferma generalmente nel tempo del digiuno, che: Conveniens
bora comedend: taxatur jejunantibus circa boram nonam.Onde fi potea,
fecondo I’avvifo di colui,anche anteciparfi qualche tratto di tempo
djl’ora nona:ec viepid fi poteva fcemar da quefto tempo, fe fi gime
dicava triftanzuolo, o debile, o vecchio,o cheche fia colui, che di-
»» giunava. Quefte difpenfe,dice il Padre Tommafina,{f) & refero
» comuni , ma i#pid verifimile & ,. che come fi determinava nélla
» Scuola,che egli baftaflfe di attendere a mangiare in fino all’intor-
» Do I’ ora di nona ; fi dava fovente la libertd di prevenire un pd
» 1’ora di nona, e fi comincid ad avanzar I’ ora del definar verfo
s> al mezzo giorno . Ed egli fegue a dimoftrare , altro divifando,
come a quefto abufo ci coopero non poco I'ignoranza degli Sco=
» laftici , cosi dicendo: la Mefla del digiupo ftava giunta all’ Ofi-
» cio del Vefpro ; cosi quefto'Oficio era avanzato infino all’ ors -
» di nona.E poiche erano allora poco curiofi dell’Iftoria ; fi erano
» altres) dimenticati degli antichi ufi di differir la Mefla, ¢ il Vef-
» pro , ed il mangiar del giorno di digiuno infino alla fera , che
» non fi credeva,che la Meffa fi potefle giammai dir pil tardi, che
» all’ora di nona:e quando fi incontravano i Canoni,o gli ftacuci
s»» antichi, i quali ordinavano,che la Meffa non fi dicefle,ed il di-
» gitno non fi rompefle ,fe non al tempo di Vefpro; lo fpiegavan
» fenza

(2) Nel luogo cit.ut n.240.241.242, (1) Appo il cap.39.di Tommaf.de'digiuni p.2.

(c) Serm.3.dequadrag. (d) Part. 4.qu.28.n.7.verf.2. (c) Sccynda 3. qm.
347.art.7.40m. 3. (f) Tommafin, de’ digisuni par, 2, ¢cap. 12. .11,
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» fenza dubbiezza alcuna , e di buona fede, fecondo I'ufo prefente
s dell’ Oficio del Vefpro; benché avanzato recitarfi all’ ora di no-
» na ;e non al tempo, ed all’ora di Vefpro. Si dice, che Paludano
s fia ftato de’ primi, il quale abbia detto quefta maflima, che I’ ob-
» bligazion de’ giorni di digiuno di non mangiare, fe non apprefilo
s> Vefpro, riguardava I’ Oficio di Vefpro , e non gid il tempo del
s> Vefpro,o della fera. E poco dopo ei foggiugne :che in cento al-
»» tre occafioni, parecchi Celebri Teologi della Scuola pajono avere,
s € trafcurata, ed ignorata I’ Iftoria dell’ antica politica della Chie-
» fa,fopra tutto in quefte forti di cofe, le quali non fono in alcun
»» modo dell’ Effenza della Fede, o della Morale della Chiefa: e che
»» poflon fempre cambiarfi . Quefto poco di conofcimento deil’ Ifto-
» rie, e della- politica di tanti Secoli dell’antica Chiefa, é un male
s> inevitabile in alcuni Secoli, ove s’applicava ad aleri ftudj, allora
»» pud eflere forfe pid utili , e piu neceffarj ; ma poco compatibili
»» con altri, i quali voglion P animo tutto intiero.

Or fuppofta tanta ignoranza negli Scolaftici , che non fapean
I’ offervanza antica della Chiefa, che ftava in vigor da’primi tempi
degli Appoftoli fino agliultimi tempi di S. Bernardo , che fiori nell’'un-
dicefimo Secolo; anzi fe noverar vogliam gli anni, che fu preflo agli
Ebrei tal ufo , dovremo aggiugner preflo due.mila anni ; e pofta
quella infulfa opinione , che il digiuno non avea da fcioglierfi ad
ora di Vefpro,che era la fera, ma dopo recitato il Vefpro, il qual
{i, potealrecitare a qualunque ora del giorno, purché prima di definac
fi canufle, ficome ne & remafto I’ufo nella Chiefain tempo di qua-
refima ;fu agevol veniffc 2 poco a poco avanzando I’ ora di cena-
re; e dail’ora di nona,ove s’ era ridotto il prender cibo, s’ introdu-
ceffe all’ora di mezzo giorno, con antecipar la recitazion del Vefpro.
Ed in quefta guifa i converti la cena in pranzo , e fi aggiunfe la
colezion della fera. Dimodoche @ rimafto folamente il nome di Di-
giuno, eflendone aflatto fpenta I’ offervanza ; comportandolo la Chie-
fa, e tollerandolo ; mai nondimeno ha adottato tal fertimerto, come
s’ avverte da Natal d’ Aleflacdro. (a) Qui enim bis in die reficerentur ,
bos jejunare nusquam exiflimavit Ecclefia. Ma poi fegue . Eo usque pro-
grefla eff relaxatio , ut meridié pranderent, @ vefpere nib:lominus cenu-
lam fumerent . Quindi ¢, che il Cardinal Bona, () cosi efclamando di-
ce : Heu quantum a prifce jejumiorum ritu recefimus | Tunc vera jejunia
erant, dura, € auflera : nunc levia funt , & vix jejunii momine digna, lu-
dus , & umbra jejunii. Etiam in ipfis [olemnioribus pervigillis vix meri-
diem cxpeliamus , fatutas none , & Vefperarum boras in folemni dumtaxat
Sacrarum praecum recitatione [ervantes . Utimam quod deef abfiinentic ,
aliarum virtutum exercitatione [arciamus. :

Ed oh quanto pid arebbe efclamato il Cardinal Bona, fe gli fof-
fe venuto in confiderazione , che non folamente s’ & alterato il di-

' 2 giuro,
(2) Natal. Alex. feculo 2. dif. 4. art, 7. prop.1.in fin, te. 3. ¢ prop. 2. ibid.
(b)) In Pfalmod. n{p. 9. de na){;;. 3 - 4 s o
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giuno, quanto al tempo dell’aftinenza , ma efferfi, quanto alla foftanza,
infievolita : poiché confiderava I’ antichitd, durante lo fpazio di do-
dici Seceli, che I’effenza , il pregio, ed il merito del digiuno confi-
fleva in aftenerfi ; cosi dal cibarfi, come anche dal bere; e non dal
bere vino folamente, o dal prenderlo per neceflitd, affinché ci forti-
ficaffe la debilezza dello flomaco;ma quel, che @ pidt, dal ber I'acqua
ancora , falvoché fobriamente , nell’ atto del cenare, che fi facea. Pare
ftrana quefta cofa, che fuor di pafto non poteffe beverfi acqua, non
che vino, o altro liguore fpiritofo ! Ma cosi &,e cosi fu I’ offervanza
della Chiefa per tutto il tempo fuddetto.

Comprova quefta pratica il Padre Tommafino,(4) allegando le
teftimonianze di pid Padri, e d’ Iftorici Ecclefiaftici. Ma quando fi
vide fconvolto guefto punto della Difciplina Ecclefiaftica, che era
ftato confacrato con la pratica di tanti Secoli? poco prima de’tempi
di S. Tommafo, (b) che s’era introdotta quefta corruttela . E per-
che ¢ per acconfentire ad una falfa opinione fpacciata dalla Filofofia,
che fioriva in quei tempi , che I’acqua non nutrifce; e percidnon
sompeffe il digiuno Ecclefiaftico.,, Cosi chi potrd perfuaderfi, dice il
» P. Tommafino, che fopra una opinion Filofofica, (¢} che I’acqua
»» pura non fia punto un’alimento, fi poteffe ftabilireuna maffima in
»» fino allora inudita nella Difciplina , e nella Morale della Chiefa.
»» 1o non ripeteré niente di ci6 , che ho detto nella prima parte di
;» quefto Trattato, efponendo la Difciplina de’ fei primi Secoli: Che
» avemo noi trovato, oche i puotrovar ne’ Secoli feguenti , che fa-
»» Vorifca in niente quefto nuovo fentimento ? Non vi ¢ affatto una
» fola parola, la quale s’apparti dall’ antico rigore, che faceva con-
»» fifter la veritd del digiuno a mortificare i fenfi , a foffrir la fame,
» € lafete,a nonmangiare, e non bere, fe non picciola quantitd ,che
» né lafame, né la fete s’ etingueflero. S.Romoaldo , Pietro Damiano,
» Geufredo Abate di Vandomo ,non hanno eglino fpiegate le medefime
» veritd col medefimo fpirito, e la medefima forza, che gli antichi
s> Padri? [d] Ma non §’& fermato col2 fu quefti medefimi princip)
»» di Filofofia; s’é ftimato, che la bevanda in generale non nutri-
» Va punto, oche almeno ella non era inftituita per nutrire ; ma per
»» impedire , che I’alimento folido non s’abbronzafle nello ftomaco,
,- € per ifmaltirlo pid dolcemente appreflo la digeftione in tutte le
» membra. In fine comz non s’ ¢ potuto negare , che I’ acqua non
» foffe un poco nutricante ; s’é detto , che Dintenzion della
»» Chiefa in inftituire il digiuno , non era punto di proibir tutto
» quello, che pud nutrire ;ma tutto cid, che & principalmente infti-
»» tuito per alimentare . In fine s’¢é detto , che il fol mangiar reite-
s Tato, cra oppofto al digiuno , ma non punto il bere . Quamvis,
dice S. Tommafo, (¢) aliquis potus alignomodo nutriat , tamen de [e

non
(2) Del dipinne parx. capa3., & par.cap.gs. (b)Y S.Thom.in epiit.1. ad Cor.
copat. lidog. () Porte xcap.7. nui.pag.304. de digiuni.  (d) Num.g.
(¢) S.T omas isv.g. fext. diflint . quasi.z. art.4.
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non opdindtur ad nutriendum , &c. xnde [umtio potus , manducatio nem
dicitur , & ided ille, qui potast extra boram unice comeftionis , mon di-
citur bis manducare: & propter hoc, nec fatutum Ecclefie frangit , ©c.
Aqua aliquo modo nutrit , non tamen [olvit jejumium Ecclefie , quia Ecclefia
non attendit in flatuendo jejunio id , quod quocumque modo nutrire posefl ,
fed id, quod principalitér ad nutriendum ordinatum eff .,, Quefto ¢ cig,
»» che Pinfortunio del tempo ftrappd dalla penna tutea divina di
»» queflo incomparabile Dottore . Donde ne feguirebbe , che in
s> bevendo del vino in quantitd , ed altri liquori molto efquifici,
»» molto deliziofi, ¢ molto nutritivi, non fi violerd la legge del di-
»» giuno : perciocché fi beverd fenza mangiare: e ch’egli fard vero
»n 1l dire,che non s’& mangiato,fe non che una volta in un giorno.
Dalla fuddetta opinione anche ne fegue , che fi poffa ber cioc-
colatte in quella quantitd , che ne vien talento ; e cid ammaeftran-
lo e co’ detti , e con gli efempli un’ infinito novero di Scolaftict,
i quali all’incontro con fevero cipiglia vi fgrideranno, fe di una fo-
1a oncia di cioccolatte, in digiunando, vi ciberete , come violator
delle leggi del digiuno. Oh fciocchezze intollerabili : e pure fon de’
primati della Scuola ! Dunque un oncia di cioccalatte , fol che fia
mangiata, romperd il digiuno; all*incontro, una libbra, percagione
d’efemplo, ftemperata #n acqua, non lo frangesd , perché , liquidum
won frangit jejunium ; proverbio condannato afpramente da Natale d’
Alefsandro, [«] come falfo, & antiquis igmotum ,ab Ecclefie Dollrina,
& mente alienum. Ed in vero , fon tomati in quefti abbagli gli Sco-
laftici, non per animo di preferire il fentimento della lor Filofofia
alla offervanza antichiflima della Chiefa ; ma perché efli affatto I'i-
gnoravano : ficome] parimenti non fapeveano , né aveano idea del
digiuno, come s’ avefle a regolare ; tantoché pidt s’ & confervata ap-
preflo 2’ Turchi, che appo i Criftiani I’ offervanza del digiuno; non
effendo ufi quei mangiar per I’ intiero giorno dell’ aftinenza; e quel
che ¢ pidt, né pur bevorio cofa alcuna ; benché poi la notte ciban-
6, e bevono; come vien fcritto da Teodoro Spandugino, [6) ed in
quefti ultimi:giorni dal noftro Gio: Francefco Gemelli . [¢) Forfe a
coloro & venuta quefta offervanza da Maometto , e da’ primi , che
buttarono i fondamenti della lor legge ; i quali , per effere ftati nel
fettimo Secolo, poterono prender I’ efemplo da’ Criftiani; della legge
de’quali, e de’ Giudei, ¢ un male accoppiato innefto la Maumertta-
na legge.Onde non fé ftrana offervazione il Padre Simone, [4]fot-
to nome di Moni, quando diffe: Io poffo aficurare , che ella ( cioé la
Morale ) won é puntocorrotta ,come quella di alcuni Cafifti del nofiro Secolo.
Ma penferete, che in materia di digiuno folamente §i fermi que-
flo fconvolgimento di Difciplina 2 Egli pafsd ad altre caofe , e fia
Paltre al folenneggiar delle fefte ; poiché dimoftra il P. Luigi Tom-
ma-

(a) Lib.g.moralium cap.s. arr.y. rezulng, () Sparduzing de coFumi de’ Torchi,
(c) Gemelli to.1.d~! Girade! Mands lib.2.capio. (d) N2il Itoria critsca drlla
credsnzay e de’ coftuni delle nazioni di Levante cap.1s.
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mafino, (4] che era antico coftume della Chiefa’, che dovendofi ce-
lebrar la Domenica , o altre feftivitd , cominciava la folennitd della
felta dal giorno antecedente ; e per confeguente s’ aftenevano i Fedeli
dalle fatiche corporali , ed attendevano all’ Oficio, ed alle funzioni
della Chiefa fin dall’ora di Vefpro della giornata precedente , che
era il Sabacto all’imbrunir del giorno; all’ora che le lampane s’ ac-
cendevano , ¢ i Fedeli fi trovavano in Chiefa all’ Oficio del Vef-
pro, che fi chiamava Lucernario . Indi ritirati in cafa dopo il Vef-
pro, di bel nuovo una feconda volta andavano in Chiefa alle Vi-
gilie, o al Mattutino. Appreflo fi dovea tornare una terza volta in
Chiefa, per affifter cosi all’altre ore , come alla Meffa folenne , e
per comunicarfi . Per ultimo fi accudiva al Vefpro nella fera della
Domenica, e cosi finiva I’offervanza della fefta. E percid,al dir di
Fleuri, [6#] i Criftiani non credevano avere altro a far le Domeni-
che, che fervire 2 Dio. Quefto ufo dimanderete , quanto ftiede in
piedi? Infino , che gli Scolaitici cominciarono a fiorire ; poiché pruo-
va il Tommafino, che fino, che in Ifpagna fi celebro il Concilio
di Coiac, nel 1050. , € fino 2’ tempi di Graziano , e di Gregorio
1X. che ne feron Determinazioni. intorno a detto ufo, cioé, infino
verfo la fine del dodicefimo Secolo , ftava in vigor quefta Difcipli-
na: Cid fu dungue , ei dice (c] werfo I’ undicefimo , o dodiccfimo Secolo,
che le Vigile pubbliche , effendo come fpente nella Chiefa , mon fi comin-
ciava pik la celebrazion delle Domeniche , o delle Fefie o che dalla matti-
na del medefimo giormo . ,

Non fiaadunque meraviglia,fe intorno alla celebrazion delle Mef-
fe s’innovo nel medefimo tempo ; poiché abbiam veduto quanto fce-
mato fofle il culto delle fefte dall’antica pratica . Ch? non s2 , ef-
fere ftata comune. offervanza della Chiefa , tramandata dagli Ap-
poftoli a’ Vefcovi fucceflori j anzi , fe creder vogliamo a Criftiano
Lupo ; {4] era fomigliante coftume anticamente della Sinagoga , e
da quella a noi trafmeflo , di ricever I’ offerte di pane, e vino , e
d’altro dal popolo , dopo P efferfi recitate le Scritture nella Mefla,
e dopo efferfi fatto 11 Sermone? Egli fi praticava nella maniera, co-
me lo rapporta il mentovato Lupo , ¢ Claudio Fleuri. [e] Il Ve-
fcovo eflendo all’ Altare, riceveva dalle mani de’ Diaconi le obbla-
zioni , che efli avevan pigliate dal popolo . Tuttavolta in alcune
Chiefe il Vefcovo andava effo medefimo ad accettar I’ offerte delle
perfone pid onorevoli, come a Roma,da’Senatori, e dalle lor fem-
mine: perché tueti i Criftiani grandi, e piccioli , i Magiftrati, e 1
Principi ftefli , afliftevano unitamente all’ Oficio . Non fi metteva
fopra I’ Alware , fe non che il pane , ed il vino , che doveano
effer materia del Sacrificio : perciocché per I'altre forti di viveri,
di candele, d’argento, e di tutto cid , che i Fedeli offerivan lger

i
(1) Deliacelebrazione dclie Fefle 1ib.3. cap.s. (L) De’ coftumi de Crifiani.
(c) Tomancafin. nel lucgo cst.num.11. (d) Tom.s.sn Synag. gener. G¢.inV.Reman,
Concil.cam13. (c) e coftumi dc’ CriSlians par,2, cap.ii,




D: BeNEDETTO ALETINO. 79

Ii bifegni della Chiefa, i Diaconi gli ricevevano, e gli cuftodivan
ne’ luoghi deftinati a tali ufi. Egli ¢ vero , che fi mettevan fo-
pra V Altare i tructi novelli, per benedirli alla fine del Sacrificio.
Quanto v’immaginate , che foffe durato cosl lodevol coftume ? Co-
mincio a cader fin dall’ ottavo Secolo nella recitazion delle Mef-
fe private; per cui s* andd introducendo il darfi lo ftipendio in de«
naro; ma nella recitazion delle pubbliche,’per anche s’offervava fin
tanto, che nel dodicefimo Secolo ne cefso ogni veftigio: Id fieri co-
ptum , come dice Mabillon , [a] ut videtur Sacalo VI1II. [altem in
Mifis privatis, non tamen ubique pafim ante Secwum XII E fiegue l’i-
. fteflo parcre Geronimo Acofta, [6] trattando delle rendite Ecclefia-
ftiche; nondimeno, per avvifo di Criftiano Lupo, il qual pia d’o-
gni altro fcriffe copiofamente intorno A quefta materia,egli cbbe ca-
minciamento dal Secol X. ad andare in difufo quefte obblazioni; e
poi pian pisno affatto fi fpenfer nel principio del XIII. Secolo; che
che avefle contraddetto Atto Vefcovo Vercellefe a quefto abufo: 4¢
vero ,dice (¢ qui ad decimi Seculi medium floruit , panem , & vinum ab
omni populo offerri juffic Atso Vercellenfis Epifcopus: nempe labensem tunc
banc oblationem reducere conatus effi , @& veparare : Ex quibas omnibus
Iucet ipfam labi capiffe [ecule X. , & ad tertii decimi, dum prefedit In~
nocentins 111 Seculi exordium fuife plené lapfam.

Ed in vero crediamo,che a poco a poca fi fuffe infinuato que-
flo dar di ftipendio, e toglierfi I’ obblazioni, appunto come I’ affer-
md Onorio d’ Autun , (4] foprannominato il Solitario, il qual fiori
Panno 1110. Poflquam autem Ecclefia numero quidem augebatur , fed
fan&itate minucbatur propter carnales , fatutum eff, ut qui poffent fin-
g&lis Dominicis , vel tertia Dominica , vel [ummis feflivitatibus , vel tew
in anne communicarent , & quia populo non communicante , nonm erat ne-
eeffe tam magnum panem ficri, fatutum cff , eum inmodum denarii formari,
ut populus pro oblatione farine , denarios offerret , pre quibus traditum
Dominum vecognofcerent , qui tamen denarii in ufum paupersm cederent
vel in aliquid , quod ad boc [acrificium pertimet . )

Dopo s’ introduffe , che il denajo , che fi dava per ufo della

~ Chiefa, o de’ poveri, fi, applicaffe al Sacerdote in particolare; cio,
che fé dire a Giambattifta Tiers, (¢) che le fondazioni delle Mef-

fe votive, come anche delle Meffe per li Morti particolari, hanno
avuto origine dal dodicefimo Sccolo ; mettendo eir diftinzione infra
le fondazioniantiche,che eran piene di caritd,ed umiltd, e quefte
fatte dal dodicefimo Secolo a quefta parte , le quali eflo fofpetta,
che fian degne di molta riprenfione ; dicendo in quefta maniera:
» Le fondazioni fon del quarto , o del quinto fecolo . San Remi-
» §10, il qual vivea nel quinto Secolo , ne f¢é una nella Chiefa di

» Rems

(3) In alis Benedi®inis Seculo 3. in prafat.num.6. (b) Iftor.dell'origine , e pro-
greffi dellc rendite Ecclefiaftiche tom.1. (C) Lupus ad V. Romanum Concsl.
can.13.t0.5. (d) Nellib.1.cap.66.in Gemmaanime, rapporsato dal Lu2o to.3.

(c) Tratiaso deila pis necef]. ds 1utte e Aevozsons tom,s. cav.ag, num.8.
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» Rems nel fuo Teftamento, ed egli s’¢ parlato di parecchie altrs
» nelle formole del Monaco Marculfo, il qual viveva verfo il mez-
» 2o del fettimo Secolo . Ma I' antiche fondazioni fon differenti
» dalle novelle, in cié, che per le antiche fi davan femplicemente
s> alla Chiefa , in commettendofi generalmente alle fue preghiere,
» fenza caricarla d’alcuno uficio ; e quefte devozioni eran pid van-
»» taggiofe a quei, che le faceano; perciocche elle eran pid umili,
»» ¢ piu diflintereflate, e pid fante:in luogo, che alle novelle, le
» quali nen fono, che in circa dopo il dodicefimo Secolo, fi cari-
» ¢a la Chiefa di funerali, di Mefle, di fuffragj, e d’ uficj parti-
» colari;e qualche volta in si grave numero,che non fi pud quafi
s> foddisfare efattamente nel progreflo del tempo ; in-guifachd s* &
» in obbligo di fcemarle, e di ridurle.lo fon perfuafo,che la mag-
» gior parte di quefte devozioni fi fanno a buon difegno , e con
s» buona intenzione : ma non fi pud contraftare , che non ci fiz
»» melto, ove I’amor proprio,e la vanitd abbian la maggior parte,
s»» anziché la gloria di Dio, ed il follievo del proflimo. Ed in fatti
varj Autori, e fra gli altri il celebre Monfignor Pavillon, Vefcovo
d’ Aletto,[a)ne parlacome di cofe nuove.,, Cosi le fondazioni del-
s3> le Mefle non fon molte antiche. Si donava altre volte alla Chie-
» fa puramente , e femplicemente , in contentandofi di raccoman=
w» darfi generalmente alle fue preghiere , fenza caricarla di nuovi
» fervizj; e quefle donazioni eran piu utili a quegli , che le face-
» vano; perciocché quelle eran pil umili, pitt diflintereflate, e pik
fante.ll che diffe,conforme al fentimento di Gerfone. (6] Solliicitude

pia conferentis temporalia , poteft in [ua generalitate [uffragia requirere .

111

Et [ub bac intentione [ola flando , non minis merebitur [«pé apud Deum,
quam particulariis exigendo.

Ma come , e quando precifamente fia cominciato quefto coftu-
me di levarfi I’ obblazioni , ed in lor vece fianfi introdotti gli fti-
perdj , egli & alquanto dubbio, come fi puo vedere da Zengero
VanEfpen,[¢] nondimeno egli non pud negaifi, che ricevé I'intie=
ro {tabilimento, quando appunto fioriron gli Scolaftici, i quali fu-
ron lontaniflimi dal garrir contra quell’ ufo, che andavafi infinuaa-
do. Egli intanto & vero, che fu fatto qualche regolamento, per re=
primer I’ avarizia degli Ecclefiaftici , e fra gli altri fu quefto fi
¢ qualche ftabilimento in un Concilio di Parigi , tenuto nell’ an=
po 1212. [d) Ove il Cardinal Roberto Corceon , che era Le-
gato della Santa Sede , pubblico varie Conftituzioni ; ed in una fi
fpicgd, che egli non volea, chei laici foffero obbligati di legare in
teftamento, perché f{i diceffer Mefie ; ¢ che non fi faccia slcun pat-
to,o che fi rifcuota cofa alcuna, per recitarle, forto qualunque pre=

tefto , che cio fi facefle ; ma che che avefle ftabilito il Corc‘;on.
el

(2) Inflre.8. (L) Opufe. de fullicis. Ecclef. ad Fratres Caleftin, par.17.
(c) rarz st deceleorar. Miijar.c.s.nxe.v. G2 () Del Fino tom.10, €ap.§.,
Concsliodcld anno 1312, neida Bibl. Ecels
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de’ detti ftipend) introdotti in vece delle obblazioni; ebbe origine
quell’altra opinione fomigliante, di dar certo foldo per certe Mef-
fe; foftenendofi , che la Mefla valefle pid, inquanto foddisfattoria,
per quel defunto , o per quel vivente , che aveffe dato per quella
o ftipendio, che fe foffe offerta per molti ,anzi per tutti gli huomi-
ni del Mondo. Scoto egli &, per quel,che fappiamo, il Confalonifta
di quefta opinione ; e, per ommettere altri Scolaftici, la foftiene acre-
mente il Soto;[4]ma quanto vadano errati, il dimoftra , oltre il
Gammacheo , Dottor Sorbonico , il dotto Cardinal Caetano, (b) il
qual reca dalle fue parti S. Tommafo, e conchiude, con dire: Unde
arguendi , infiruendique [unt fimul homines ignoranter petentes , wvel exi-
gentes , pro [ua Eleemofyna sotam fibi Miffam dari, aut [uo defuno : nibil
enim minis ipfe babebit , i mille alii petant eandem MiJam pro fe ipfis,
© aliis defunis , quam fi pro ipfo folo celebrari dicatur : imdex hujufmodt
indevotione fic petentis , damnum wvidetur incurrere , quod minis fibi pro-
derit . Lo dimoftrano anche due gran huomini dell’ antichitd, uno
¢ Valefrido Strabone , (¢) e I’ altro & Arnaldo, (d4) Vefcovo di Li-
zieux,che fiori nel XII Secolo:i quali inchinano in quella opinio-
ne, che é cosi infinito il valor di tal Sacrificio,che non lo meno-
ma la participazion di molti ; € non 1’ aumenta I’ obblazion per
un folo. Ma che che fia di cio, veggiamo ora, feintorno al Sacri-
ficio della Meffa ci fian pil innovazioni? E non tralafcieremo quell’
ufo, che v’ era da pid fecoli introdotto , di effer lecito pid Mecfle
in un giorno recitarfi da un Sacerdote, o per devozione,o per util
degli 'afcoltanti ; tantoché fcrive Valafrido Strabone, (¢) che Leone
I11. Papa folea al giorno 7., e 9.volte celebrare ; ommettendo quei,
che foleano celebrar tre volte al giorno, e que’, che per lo piu due
Mefle recitavano, una della Feria, I’altra per li morti; il qual co-
ftume fu pid durevole , come pué vederfi preflo il Cardinal Bona,
(f) Criftiano Lupo, [g]e Giovanni Acofta,(5)i quali fcrivon copio-
famente dietro 2 quetta offervanza, fpiegando tutte le vicende, che
ricevette. Ma non per tanto fi videro venir meno quefti ufi verfo il
dodicefimo Secolo, come offerva il Padre Giovenin, (i) cosi dicendo.
Praxim, qua cuique Presbytero multotics in die offerendi licevet , obtinuif-
fe Seculo XI. demofirant hec werba Concilii Salegunfladienfis , habiti  anxo
1023.:item decretum eff (inquit can.§. ) ut unusquisque Presbyter in die
non ampliss , quam tres Miffas celebrare prefumat ! Perché veniffe me-
no, non é facile il rintracciarfi. Ma egli é certo,che Aleflandro 1L
Papa nel 1072., diffe , che era baftevole il celebrarfi una fola Mef-
fa ; nondimeno egli condanna quei, che volefsero recitar piu Ngeﬂ'e,
fola-

(3) Dejsflitia, cjure 1ib. 9. quef. 2. are. 2. (b) In 3. part. quadt. 79. art. .
(<) Strabolit.de Ecclefiashicis officiis cap.22.  (d) Arnaldus in Epist. ad Abba-
tem de Bonewval. — (¢) Cap. 1. loc.cir.  (f) Bonarerum licurzicar, lsh. 1.
cap. 18, (g) Lwpus to. 4. Synodor. in decreta Alex. Il dec. 1. (1) Acofta
. to. V. dell’ itor, delle rendste Eccleffastiobe, (i) luvenin de Sacrament, dif-
Jere 5. quefl 7, cap. 1. ars, 2.



82 RisposTA ALLA PRIMA APOLOGETICA

folamente per denari, ed obblazioni : Qui vero pro pecunils, aut obla-
vionibus fecularium una die prefumunt plures Sfacere b}i[u s #on «flime
¢vadere damnationem . E4 indi fegui Innocenzo I1L , il qual fé una f{o-
migliante Conftituzione.Onde fembra, che non la devozione,o la
neceflitd che I' avean per prima introdotte , dafsero occafione 2 tgl
divieto: ma I’ avarizia de’ Preti contribuifse a far si., che pin facri-
ficj non fi potefser celebrare ; per li quali non veniva lor permefso
ricevere obblazioni. Ma che che ne fofse la cagione, perché .cef.sa_f-
fe queft'ufo in detti tempi; egli & certo, che mancd nel principio
del XII. Secolo. ) .
a1 Tralafciamo di dir d’alcune ofservanze, le quali non ebber 1a
Scolaftica, che I' impedifse , 0 accelerafse il corfg . Divifiam _fola-
mente di quella Difciplina , 1a quale era invecchiata nellz.Chxefa,
e poi fi difusé , fol perché la Teologia della Scuola la difsappro-
v6. Era quefta il concelebrare il Santo Sacrificio i Preti amemc.col
Vefcovo, o con altro Sacerdete , che ottenefse il luogo del primo
Celebrante. Fu quefto un vecchio coftume della Chiefa , praticato
per parecchi Secoli da’ primi tempi della Chiefa, infino 2’ tempt
d’Innocenzo 1II., (a) che fiori nel principio del tredicefimo Secqlo;
poiché appo quefto Papa era confueto, che i Cardinali aflieme con
lui concelebrafsero , ¢ di fua mano fi comunicafsero; tantoché con-
chinde il Cardinal Bona,(b) dopo aver varie memorie antiche rap-
portate . Conflanter affero, bunc fuiffe Ecclefie morem per plura [ecula,
qui in Ecclefia Orientali adbuc viget. Ma poco dopo Innocenzo fi eftin-
"fe quefto antico coftume, e non mancarono, né mancan degli Sco-
laftici , i quali il riprefer di molti inconvenienti ; ed hanno ardito
di dire , che unquemai tal cofa fiafi praticata nell’ antichitd . Scie
morem Wlum , dice Lupo; (c)uti Rome jampridem abrogatum , & ab 1a-
nocentlo 111 won ex Cathedra , [ed ex privata dumtaxat opinione proba-
tum , damnari G Durando in 4. libri Sententiarum Commentariis . . . ex
guibus liquet , morem iffum apud latinas Ecclefias inter Innocentii 111 , &
Durandi , centum feré annis diffantiam, tempora defiiffe . Ma meglio
d’ ogn’uno ha notato il Cardinal Bona cid , che balbettan gli Sco-
lattici dietro a quefta Ofservanza. (d) Improbat asdalleryac temeré banc
confuctudinem Durandus in 4. Sententiarum diflin. 13. queft. 3. dice egli,
quem multi @ Scholaflicis fecuti [unt vem claviffimam intricatiffimis difficul-
tatibus implicantes , quorum aliqui multa fingunt in ea incommoda ,& pe-
vicula, alii negant ,unquam fuiffe ab Ecclefia Romana ufurpatam ,& que
prolata [unt prifcorum Patrum teflimonia , alid detorquent ; ac fi in Ecclefia
nibil unquam fa&um fit , nifi quod fieri munc vident . Ulos nimirum in va-
via abfurda precipites egit antiqui ritus defuctudo , & ex defuctudine,
ignorantia.
114~ Ommettiam di favellare di pid, e pid coftumi della Chiefa, confervati
per
(2) Innocen. lib. 4. de mifteriis MifJe cap. 15. (L) Boralib. 1.verum liturgicar.
€ap.18.m.9. (<) Lupts to, X, $n Synod. Appendice sn Synodum Calcedonenfe
#itionar, (d) Loc.ist,
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per lo fpazio di undeci, o dodeci Secoli, pofti dopo in difufo a tempo
del Regno della Scolaftica,come fu I’antico ufo, che v’ era di. non
porre I'immagini de’ Santi fopra I’ Altare ; tantoché il coftume d’ og-
gidi fa s1, che non fi reputi un’ Altare bene adorno , fe nonvifi pon-
gon'le immagini, o di rilievo , o di pittura , come confidera Gic:
Battifta Tiers. (a] Cosi parimente fu folito per dodici Secoli , non
metter fu gli altari i fiori. E cid crediamo, che avveniise, percioc -
ché con religiofitd s’ ofservava la Difciplina, come teftimonia il me-
defimo Tiers, (6] di non porfi cofa alcuna full’ altare in prefenza
della Santa Eucariftia . Quindi eran bandite prima del decimo Se-
colo le Croci da fopra gli altari , che ora fi veggon dalle Rubriche
del Mefsale ftabilite . Quindi &, che fopra gli Altari né meno v’eran
Candellieri prima del decimo Secolo; [¢] quando oggi quanti pidi ce
ne fono, tanto pid fi crede ofsequiare il Signore Dio . Anzi dopo
I’undicefimo Secolo fi fon cominciati ad ufare Scaglioni sd dell’ al-
tare ; poich& prima era antico coftume , che il Vefcovo fedefss col
Coro dietro all’ Altare, ove cel=bravafi la Mefsa, fecondo I’ avvifo
del medefimo Tiers; (4] Tralalziamo altre materie difimil portata,
le quali per efser lievi, poco importerebbe I’ efserfi mutace.
Ommettiamo anche il cambiamento avvenuto nel medefimotem- 11§
po intorno alla materia beneficiaria, che fi pud dire fconvolta dal-
I'imo al fommo, come potrd vederfi prefflo Tommaifino , preflo A-
cofta, ed aleri Scrittori; ed alerove noi ne abbiamo ‘appieno divifa-
to; nella quale, comeché fian punti di fommo conto,ad ogni mo-
do pajono ad alcuni , che tutte altre cagioni hanno avate del lor
mancamento , che I'ignoranza degli Scolaftici ; avvegnaché efli ne 116
poffano effire accagionati 4 per non aver pofto riparo , con ifgri-
dare , e garrir contra le novitd, che andavan di continuo pullulan-
do; pero dovrem confiderare, non quelle innovaziom , di cui pol-
fa'dirfi, che I’avarizia di taluni, che ’ambizion di dominare , che
#l pid fevero zelo di chi che fia, ne fia ftata la cagione : ma fola-
mente farem di quelle menzione , che dall’ignoranza , o dalla li-
bera,e fciolta opinion degli Scolaftici- traggon I’ origine. Percid tra-
fceglierem da turte le materie , quella de’ Sacramenti, ficome lon-
tana dagl’interefli , e dalla cupidigia , e dalle dominazioni di chi
che fia , e ficome libera della mollezza degli offervatori; e vedraf-
fi tucco ad un tratto mutata la Difciplina dell’ amminittrazion de’
Sacramenti, sllorché incomincid la Scolaftica a farfi fentir nell” A-
dunanze; della quale immutazione non pud certamente accagionar-
i, fe non che la fola ignoranza, o il libertinagzio dvgli S:olaflici.
Or che fia cosi, ecco in prima incominciarem dal Sicramento
del Barttefimo, il qual fecondo era antica pratica della Chicfa , ve- 117
nuta fin da’tempi Appoftolici, come cflerva Giovenin, [¢] i ammi-
) L 2 . . niftia-
(2) Nelia a’{glert.fofm i principali altars della Chicfa cap. 9. ") Tires cap.18.
(c) Tierscap. 19. (d) Cap.2n.y O 25 nel Trove fud, (¢} Ioteininde Sacram.
differt. 3, quaft. 3. cap. 2 are 3.8 1,,C 3o gmweres 2,
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piftrava per una triplice immerfione, cosi nella Chiefa Occidentale,
come Orjentale, prefso alla quale fta turcavia in viva ofservanza.-I
Concilj, i Padri , I’Iftorie Ecclefiaftiche ne fanno pieniflima fede:
come pud vederfi preffo Tiers . (a) Venne meno quefta offervanza
nell’Occidente nel principio del tredicefimo Secolo , come in parte
noto il Ginetto, (6) e pid diftintamente il Giovenin . (¢) Onde
S. Tommafo (d) dice,che colui gravemente peccherebbe, che da ta-
le Rito introdotto recedefle.

Evvi immutazion parimente intorno alla Confirmazione ; e per
tralafciar quella, che & avvenuta dietro alla opinion della materia
neceffaria di tal Sacramento, e dietro al Rito di offervarla, ftiman-
dofi materia necefsaria , o adequata , o inadequata , fecondo il va-
riar delle opinioni, I'impofizion delle mani per lo fpazio di dodici
Secoli nella Chiefa ¢ opinione , che tofto fi vide fvanita al compa-
vir di S. Tommafo, e degli Scolaftici ; i quali dietro a lui hanno
penfato, che non I’impofizion delle mani, ma I’unzion fofle la ma-
teria neceflaria di quefto Sacramento ; ficome a lungo puo avvi-
farfi preflo Giovenin: [¢] Per tralafciar , diffimo, queita opinione :.
ella & pid da notarfi quella variazione accaduta intorno . al credere,
in che precifamente confifta la forma di quefto Sacramento : fe in
quelle parole: Signo te figno Crucis, & confirmo , @c. o pur nell’ ora-
zione , la quale accompagna I'impofizion delle mani 2 Ed egli &
certo ,che 1I’antica Chiefa non riconobbe affatto, infino al fefto Se-
colo, veftigio di quelle paiole: Signo te ,@r¢. fino a tanto che intro~
ducendofi effe pian piano,cominciaron nel dodicefimo Secolo ad ef-
fer comuni . Ma quefto nulla importerebbe , fe gli Scolaftici non
aveffer foftenuto, che in quelle confifteva affolutamente la formadi
quefto Sacramento, e non nella orazion fuddetty; la qual folamen-
te era ftata in pratica reputata da’ Padri Latini per lo fpazio di do-,
dici Secoli, la fola forma di quefto Sacramento, fecondo infegna il
medefimo Giovenin . (f) .
119 N¢ qui fi arreftd la novitd ; imperocché f pratica della Chiefa

Occidental per dodici Secoli, e tuttavia I’¢ in offervanza preflo al-

l1a Grecia, che il Sacramento della Confirmazion fi daffe anche in

tenera etd 2’ fanciulli, che ricevono il Battefimo ; come puo vederfl’
appreflo Tiers, (g) ed il Giovenin. Ma fecondo il dir di quefto ultimo

Autore, fino al dodicefimo Secolo folamente durd ; ed indi nel tre-

dicefimo fi vide immutata quefta Difciplina . Oltre a cid attefta il

medefimo Autore , (4) che ordinariamente non fi conferiva quefto.

Sacra-

118

(2) Tiersto. 2. delle fuperf.cap. 11. 5.2, (b) Ginetto ?n Theolog. moral. t0.3. de
Sacram, Bapt. ¢, 2, queSt. 8. (c) Iuvenin to. 7.snflit. Theolog. par.8. differs.,
2. cap. 2., ¢ loc.est. 5. 1. queres 1, (d) S.Thoma 3. part. quess. 66, are. 8,

(€) Iuverinde Sacgam. differt. 3. queft. 2. cap. 2., Creap. 2. ars. 1. 5 (5 2.

(1) Inveninde Sacram. dijicr. 3. quest. 3. cap. 3. art. 1., ¢ are. 2., ¢ 3.

(8) Tierseo.z.delle fuporstiz lib.r.cap.q. Iuvenin de Sacr.dijfer.3.9.8.cap.1.per tot,

(1) To.7.p.8.q.9.djer. 3.conedad’ifteJo Autor conc.3.,G- dsjfer.3. .8.cap.2.de Sae,
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Sacramento , fe non a quelli Fedeli , i quali foffero a digiuno du-
rante il dodicefimo Secolo; tantoché rapporta il Maeftrqo delle Sen-
senze, dicendo: Hoc- Sacramentum tantum & jejunis accipi 4 & jejunle
sradi debet . Ma dopo il dodicefimo S¢colo non fi vide pid I' offer-
vanza di quefta Difciplina. o
Che diremo ora de} Sacramenta dell’ Bucariftia ? fi vedono og- z1e
- gimai nella Chie{a Occidentale i Diaconi , che difpenfano a’ Fedeli
il pane, ed il vino Eucariftico? Quefto fu un’ufo,che gid ne’ tem-
pi di S. Tommafo avea cominciato a decadere , fecondoché nota il
Giovenin . (a) Si ofserva oggidi darfi I’ Eucariftia agli infanti ap-
prefso, che hanno ricgvuto il Batteflmo ? Era quefto un coftume 12
della Chiefa non meno Occidentale, che OQrientale ; anziche prefso
alla Greca ancor prefentemente & in ufo , come infegna I’ Eucolo-
gio, Allazio, Smith, Arcudio : e come puo vederfi prefso Tiers,
(6) cosi anche ofservafi prefso i Cofti, gli Abbiflini,e gli Armeni.
Della Occidentale ne danno piena teftimonianza S. Cipriano,
S. Paulino, il pretefo Patriarca d* Alefsandria, S. Gregorio il Grande,
Gennadio Vefcoyo di Marfiglia, Giobbe Monaco , Rabano Arcive-
fcovo di Majenza , Gilberto Porretano , ed altri Autori rapportati
da Tiers, (¢) e da Giovenin; [d] tantoché¢ fembro a S. Agoftino,
ed ad Innocenzo I. che per neceffitd , ¢ per Appoftolica Tradi-
gion la dafsero a’ figliuoli: cosl era coftante il coftume di comu- .
nicarfi i bambini ; ma dopo ha dichiarato il Concilio.di Trento,
che i fanciulli erano ammeffi alla comunione : Nulla falutis necef-
fitate , [ed probabilem tantum ob caufam . [¢] Ma fia come fi voglia,
egli in fatto & certo, che quefto ufo permané prefso la Chiefa Oc- 123
cidentale finche comincio ad aver gli Scolaftici, cio¢ , come fonda
il Tommafino,[f] fino al dodicefimo Secolo : dicendo, che princi-
pioffi dalla fottrazion delle fpecie del pane, come piudifficili a far-
fi trangugiare a’ figliuoli: e poi tratto tracto levaron le fpecie del vi-
no ; permettendo folamente, che I’infante fucciafse il deto del Pre-
te intinto nel vino Sacramentato; ed indi I’ ignoranza , che regna-
va in quei tempi, cominciava a mettere in ufo, che non pi le fpe-
cie Sacramentate, ma il femplice vino fi dava 2’ figlivoli : coftume,
che non fenza vitupero lo cenfura Ugone di 8. Vittore : [g] Unde
ignorantia, dice ei, Presbyterorum adbuc formam retinens, [ed uon rem,
dat eis Joco [anguinis vinum. Non fia adunque meraviglia, fe avendo’
innovato la Difciplina intorno alla Comunion de’ bambini avefser,
parimente innovato nell’iftefso tempo , cioé circa il dodicefimo Se-
colo,

(2) Iuveninde Sacram. diftin. 4. Zu!}. S.cap. s, art, 1, concl. 1. (D) Tiers delle
Superflizions to. 3. cap.12.1ib. 1., 5 lib. 3.¢. 5. (C) Trers nel luogo cit. y ¢
nel srad. dell’ efpofizione del Sacramento dell’ Eucarsflia pr.ediz.cap. 2.
{d) Iuveninde Sacram. diftin. 4. quaft. 6. cap. 1. 00n. 1. (¢) Natal. dlex. fec,
3, differ.16.§. 16.5. 22. t0.3. Hiff [Eccl. ~(f) Tommafi dell’ Vnita dellaChiefa
art. 2.6ap.23. n. 4., > nel n.s. (3) De Sacram.lib, 1, crp. 20.Vide Iyvenin,
20.7. part 8. diflers, 4. de Eucharifia cap.1,
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colo, intorno 2’ frenetici, ed a* matti , che hanno fpento ogni ufo
di ragione . Era a quefti folito il darfi I' Eucariftia, quando favana
nell’ ultimo periodo di lor vita; ma baftéd, che cominciafse la Sco¢
laftica, perché fi vedefse affatto negata ogni participazione di tal Sa-
cramento. (a)

Y23 Quefta era una novitd , che fi apparteneva intorno 2’ foggetti,
cui fi dovea amminiftrar I' Eucariftia ; ma anche nel dodicefimo
Secolo fi vide mutazione circa il modo di amminiftrarla . Era an-
tichiflima Difciplina di darfi a’ Fedeli I' Eucariftia fotto I' una , e
I’altra fpecie,difcefa fin da’tempi degli Appoftoli, e confervatafi fe-
delmente nella Chiefa, cosi Occidentale, che. Orientale ; ma quando
mancd quefta pracica nella Chiefa 2 (b) Nel principio del tredicefi-
mo, o nel fine del dodicefimo Secolo nella Chiefa d’Occidente ; poi-
ch¢ Alefsandro d’ Ales, (¢) e S. Tommafo (d) ne favellarono come
di un coftume tefté cefsato; e che appena ne fofse I’ ofservanza pref-

' fo alcune Chiefe; perché nella Chiefa Orientale peranche fta in vi-
gore. Or fe di quefto ne fofse pofitiva occafion la Scolaftica , potra
argomentarfi dal vedere , che nell’iftefso tempo , che in Occidente
s’ introdufse queflo modo di Tealogare Scolaftico, venne meno que-
fto coftume : quando fi mantiene nel fuo vigore in Oriente , dove
ron alligran gli Scolaftici: or fe quefto ufo d’oggidi, contrario all’
antico coftume, abbia i fuoi pregi, per cui debba, efsendofi ora in-
trodotto , mantenerfi nella Occidental Chiefa, & materia, che non ifpet-
ta prefentemente a vederfi, dovendoci in ci6 fottomettere alla Chiefa.

124 Forfe & pill antico della Scolaftica il comunicare i Fedeli fuor
della MefTa ? Certo, che nd. Egli é un coftume ricevuto nel dodice-

fimo, e tredicefimo Secolo da’ Mendicanti, che che in contrario ne

dertaflfe la comune , ed antica pratica della Chiefa ; I2 qual fola-
mente per gl’infermi confervava I’ Eucariftia fuor della Meffa:ilche
dimoftran I’ orazioni dopo la comunione ; le quali per li comu-
nicati nella Mefla , ¢ non per li comunicandi fi recitano , co-
me dice Raullo di Rivo ; che che S. Carlo Borromeo nel Conci-
lio V. Provincial di Milano, e Paolo IlI. rel Rituale Romano ne
abbiano in contrario ordinato; (¢) laonde il Morino, [f] cosl ne fi
parola. Nec enim in Ecclefia confervabatur Corpus Chrifli alium in finem
proprer infirmos , una [cilicet ex pane confecrato particula. Quo circa fa-
nis nom erat extra Sacrificii afionem communicandi locus . Confuetudo ho.
dierna Corperis Chrifli proprer Fideltum communionem tefervandi recons
efl & Monachis Mendicantibus primum introdula, deinde ab alils plerisque
ufurpata , quae mon dum tamen Romani Ritus Rubricas expungere potuif.

Jn fomma infino alle Oflie ha faputo nel detto tempo giurger
lo

129

(3) Inveninde Sacram. difere.4. queft.6. cap.y.queres  (b) Tommafin.dell Vni-
tadella Chicfapar.s.cap.2o., o 26, luveninp.8.0.7.djert.4.art.3. con.2. de
Sacramdifjer.q.quedt.y.cap.q.art.2. 50,0050, adn 12, (¢) Alefitos. pag,
4°6.  (d) S.1hom.sn 3 par.guefi.so.art sz, (¢) Teers cap.r. deid ejpofizion,

(f) Lib.8.capiig.n.s. de panst.
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lo fpirito d’innovazione ? Si offervd nell’ antica Chiefa, fino a tutto
P’ undicefimo Secolo , confecrare uno,o pidt pani grofli; e dappoi fran-
gerlo , e difpenfarlo 2’ Fedeli in particelle , di qualunque forma fi
fofsero ; di cio ne di piena teftimonianza Umberto Cardinale ; il
qual cosi fcrifse contra Michele Cerulario , Patriarca Conftantinopo-
litano nel 1504.: (a) Sicut SanBa Romana Ecclefia usque nunc obfervas

panem integrum benedixit, & fralum fingulis particulatim diftvibuit , di-
cens : accipite , & comedite , @c. Ma cadendo I’ undicefimo Secolo, I’ Oftia
fi ridufse a quella brieve forma, che fi difpenfa al popolo.Onde ne
deriva, che, E@ breviores hoflie , come dice il Giovenin, (b) lices inte-
gre confecrentur 5 ex antiquo tamen Joquendi mare , ac veterl praxi pare
ticularum nomen confervarunt.

Ma fe I’ Eucariftia non andd libera dall' innovazioni , credere-
te , che la Penitenza ne fofse immune? Qh che vafto Campo mi fi
aprirebbe di ragionare, fe volefli minutamente crivellar quefta mate
ria ; e volefli confiderar tutto cid, che ¢ ffato immutato: percid trae
lafcio di dire, che fu riguardato come una violazion della Difcipli-
na Ecclefiaftica, ed uno prevaricamenta de’ Canani, al dir di Nata«
le &’ Alefsandro, ( ¢) il conceder prima I’afsoluzione, e poi adempir
la ingionta penitenza ; tantoche il Celebre Antanio Arnaldo per ri»
ftabilir quefta Difciplina falutevol della Chiefa, durd non poca fati-
ca nella frequente Comunione: (d) Ove prava lungamente cosi ‘ef-
fere flata 13 pratica della Chiefa per dodici fecoli ; ed in brieve cid  »
dimoftra il Nicolio (¢) nelle fue nftituzioni Theologiche del Sacra-
mento della Penitenza,

Ommetto , che dopo I’ undicelimo Secolo fi vide venir meno 523
P'ufo antichiflimo, che erafi fin allora praticato d’imporre peniten-
ze, o fecondo i Canoni della Chiefa, o avendofi a quelli riguardo;
ed in tal guifa ecco in un tratto tolte via I' afpre, ¢ dure peniten-

- ze, che foffrir doveano i peccatori giufta i Canoni;(f)ed in vece di
quelle forrogate tratto tratto le dolci, e, per cosi dire, ameniffime
penitenze, che oggimai di penitenza pid il nome ritengono , che i
fatti . Onde peravventura gli fpiriti devoti , per apportar qualche
compenfo a quefta Difciplina difmefsa gid , ¢ perduca , nel cader
dell’ undicefimo Secolo, per una contraria Difciplina, dieder.comincia-
mento allo fpontaneamente flagellarfi : come riferifce il Cardinal Ba- g
ronio, (g) che nell’anno 1056. fi fofse introdotto quefto ufo: ut pe- 12
nitentie caufa Fideles werberibus [e ipfos afficerent , flagellis ad hoc pa-
ratis idoneis ; cofa, che era ftata agli antichi Padri affatto f(cono-
fciuta, come pruova I’ Iftorico de’ Flaggellanti, Giacopo Boileau,
[4]) con evidenti teftimonianze. E benché da Pier Damiani nell’un-

: dice-

136

(2) InEpiflola. (b) De Sacran. difl. 4. queff.a. cap. 1. are. 3. conc.3. (<) Seculy
3.defler. 9. prop. 1. fec. 3. tom, 3. ({4) Frequente comun. par.z. cap.8., Co per
tutto sl erarr. (¢) Cap.27. (t) lwvenn. de Sacram. difert. 6. queld.6. cap,
4.are. 1.8, 3.conel. 3. (3) Tomy 11, (h) Hiflorsa Flagcliazsinm per totam,
Geap. 7.
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dicefimo Secolo fi difenda, e foftenga quefta nuova Difciplina ; none
dimeno confefla effere un coftume alieno dall’ Antichitd ; ficome
venne da molti difaprovato, come I’ offerva il Pino’; (a)

129 Trafando parimente di divifar delle penitenze pubbliche , che
fi fono ufate nella Chiefa , duranti dodici Secali, con una puntua-
le offervanza per li peccati pubblici , e per li peccati gravi , ben-
ché occulti . Ma indi fen’ & andato raffreddando , ed eftinguendo
I’ ufo ; ficche¢ a capo di pochi anni fene vide fpento il coftume:
fe non fe in qualche Chiefa pid tenace degli antichiufi, fi confer~
vo per qualche altro tempo , come il celebre Padre Morino (b) in-
fegna; 11 quale difcorrendo dell’ufo, che v’era nel Secolo dodice-
fimo di commutar le penitenze Canoniche , e del rifcatto , che fe
ne permetteva , in cafo , che avvedutamente fi conofceffe il peni-
tente difficilmente poterfi aftringere ad offervarle ; dice che a poco 2
poco {i fé arbitrario tal giudizio per opera degli Scolaftici ; ficche
ogni ufo delle antiche penitenze affarto fi fpenfe: Vides, dice egli,
ex ipfo Panitentiarum yedemptionis , @ compenfationis modo Peenitentias
Canonicas magni tum temporis falfas , licét jam palim wulgaretur effe
arbitrarias : Verum arbitrium illud intelligebant y dato Penitentem ad p¢-
was Canonicas difficilé adfiringi poffe . 1fiius autem d ffcultatis judicium
penes Confeffores erat, qui eo tempore Doforum Parifienfium decreta , non
Conciliorum , [equebantur . Poflquam enim Dolorum laureatorum turba
Orbi Chrifliano illuxit, ceperunt iflarum revum , & fimilium judicia uni,
wvel pluribus eorum committi, wvulgarique [ecuré , & tuta confcientia fierly
quod uno, aut altero, probante , falfium efer . Que de ifla redemptionum
Penitentialium remiffione s @ tandem extindiore diffa funt , evidenter
cenfrmabuntur ex i1s, gue infra capite [pecicli ex jifdem audloribus , &
aliis de Panitentiarum Canonicarum dcfuctudine, & magna ex parte ob-
literatione referemus .

130 . Non dico nulla di fomiglianti cofe , non gid perché fian -di
picciol memento ; ma perché fembra,che in tutto non v’avefle avu-
to colpa la Scolaftica , per non aver faputo tenere il freno tefo,
quando la coriuttela de’ coftumi de’ Fedeli, e la mollezza de’Peni-
tenti inchinavano il mondo al corrompimento . Ma non fon da trafan-
dare alcune altre Difcipline venute meno , il cui difcadimento pa-
re , che totalmente dipendeffe dal mutar d’opinione i Teologi; co-
me in prima & quclla intorno all’affoluzione , che fu in dodici Se-
coli della Chiefa ufata in modo preghevole ; ficché era valevole,
ed efficace comunemente ftimata. Ma dal dodicefimo Secolo a que-
fta paite, ¢ divenuta in forma imperativa: ficché non vale piu, af-
foivendofi nel primiero modo nella Chiefa Occidentale, ove la Sco-
laftica s’é infinuata + ma nella Greca ancora fta in vigor I’antico
ufo; come han detto, ed infegnato i celebri Teologi, il Giovc;zlin,

: i

(3) Nella Biblioreca Ecclef. 10, 8. par, 2. cap. 14, (b) Lib.7. de peenis. cap. 8, ¢ lib,
30, €ap. 17. 7, 11, '
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(#)il Morino, (5) il Duhamel; (c) e Natale d’ Aleffandro . (4) Ma che
in fatti quella antica offervanza avefle avuto la Scuola per oppofi-
trite , fi raccoglie dalle parole del celebre Morino : Formulam ordi-
gariam abfolutionis, five veconciliationis pemitentium fuiffe deprecatoriam
seflantur quotquot ba&enus legi, aut velata audivi antiquitatis Ecciefa-
Rice monumenta ad annum ufque falutis ducentefimum [upra millefimum
o <« . monnulli Scholaftict antiqui, & recentiores hanc formulam rationi-
bus Scholaflicis improbarunt , fed nullus mibt le@us eff qul improbatio-
nem aguthovitate , Scculo adnotato antiguiore , fulciret . Ma che ferve di
portar la teftimonianza di Morino, fe quefto appar da ci6, che di-
ce S. Tommafo, che vi fu un Dottore, che appreflo di fe conten-
deva : Formam abfolutionis deprecatoriam cffe, & wvix triginta annos effe,
quod omnes bac [ola forma -utcbantur : abfolutionem , & remiffionem tri-
buat tibi omnipotens Deus. (¢) Ecco adunque, come una Tradizione
antichiflima, e vetufta nella Chiefa, in un fubito gli Scolaftici, non
d’ altra autoritd forniti, che di quella , che la Scuola lor fommini-
ftrava, hanno fatto si, che non piut prevaleffle, ma in vece di quel- -
Ia un’altra nuovamente ci hanno infinuata , folamente con animo
d’innovate , e di fare il riformatore , ed il cenfore a loro arbitrio »
Cum autem in illis initiis , dice Piftefflo Morino , (f) Omnes deprecato=
ria uterentur formula , paucos quofdam homines obniti, & repugnare , nee
- erat prudentie » mec tutum; ided deprecatorie indicativam addere [atis.
illis fuit . Paucis annis itd invaluit bec [ententia , ut oulgatum effet
apud Dollores , utrumgque modum effe conjungendum ; priovem , ut oratio-
ne Sacerdotis auxilium @ Deo impetraretsr penitenti , 4t [uffcienter ad
abfolutionem [ufcipiendam contereretur ; pofieriorem , ut jam contritus
vere poffet @ Sacerdote abfolvi , €& quod erat in Cglo [olutum o in ter=
ra quoque [olverctur . Tandem a nonnullis deffinitum eff deprecato-
viam illam formulam ad [ubfiantialem abfolutionis formam nibil pertinere,
Jed folam indicativam. Quo faBum , ut omnes ordinariis precibus formu=
lam adderent indicativam , ne faltem Sacramentum dubtum conferrent
quod ante annum Chrifii 1300. mon obtinuit . Inveterafcente autem ifia
confuetudine , Dolfores celebres , ©@ multt definierunt , abfolutionem de pre-
cativo modo datam , non valere . Mea quidem [ententia redlé : nom enim
tantim Concilia 5 aut Pontificum Decreta o leges abfolvendis peccatoribus
prefcribere poffunt ; quorum prevaricatio irvitam facit abfolutionem , [ed
eiiam Id potef confuctudo, Pontifice non improbante , [ecundum vefponfa
prudentum, legitimé indula . Verum Dolorum iflorum multi ab co prin-
¢lpio irritande abfolutionis caufam non derivarunt , [¢ed & ratione gram-e
matica, @ deprecatovie fignificationis natura, quam ad abfolvendum ine-
ptam judicarunt. B per confeguente hanno giudicato quefti Scola-
ftici
(3) Iwvenin. tom.7° differt.s. cap.s.concl.2. (» de Sacram. differ.6. quefl. 7. eap.2’
art.1. 2. (b) Morin.ls6.8. dc penit. cap.$. num.1.C3 2. (<) Duwhamels
t0.7. Theologiie [peculative y O praddice de panit. differt.3.Jib.1.cap,2.conclt.
(d) Natal Aiex.to.7. feculi 14, difjer.14. 6.35.lir.E. (€) D.Thom.op.22, Nasal.
Alex, tom.7. fec13. Ch 1q. differ.14. 8.35. (t) Num.x. cap. [uprad.,
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ftici tacitamente , che per dodici Secoli la Chiefa fi fia fervita di
quella inetta formola preghevole. Temeritd inudita,e che non po-
trebbe lor perdonarfi, fe non che una fomma ignoranza gli rendef-
fe {cufati. Onde confentiamo al parer del Morino , (a) e del Gio-
venin , (b) i quali concedono alla Chiefa la facolid d’ immutar Ie
forme de’ Sacramenti, non certamente in quanto alla foftanza, ma
quanto al modo, che il richieda, per una condizione , fenza. la qual
non vaglia detta formola ; oltreché il celebre Nicolio (¢) fuppone
che un grandiflimo potere abbia Iddio conceduto alla Chiefa fulle
parole, che fi conferifcono i Sacramenti , purché non vengano pre-
fcritte efpreffamente dalla Scriteura . Ed in facti dopo quefta immu-
tazion I’ ha ftabilito il Concilio di Trento, (d) non per altro, che
per farfi incontro agli Eretici , i quali hanno affermato niente al-
tro effer I’affoluzione, che una mera dichiarazion del peccato, che
fi era rimeffo per la Fede.

13t Ora adunque fe quefta immutazione avvenne in materia cosi
confiderabile , che maraviglia ci fard, quando vedremo , che I'in-
vocazion della Santiffima Trinitd nell’ affoluziope, che non fd in
ufo preflo alla Latina Chiefa per dodici Secoli , come né meno al
prefente ella ¢ preflo alla Greca, fia ufata da quel tempo 2 quefta
parte ? (e)

133 Ma che dird della reconciliazione, o ver dell’ affoluzione , che
fi dava 2’ penitenti? Ella per antica Tradizion non fi dava fenza
Vimpofizion delle mani; ma baftd, che foffer gli Scolaftici al Mon~
do , per riputarli vana quella offervanza , che la Chiefa aveva
per st lungo tempo cuftodita . Ecco come il narra il celebre Mo-
£ino : (f) Tertium , & pofiremum 1In Ritu reconciliationis paenitentivm
nobis adnetandum , manuum cff impofitio , que multis in locis Epifcopi
umins , aut Sacerdotis now erit propria , [¢ed univerfo Cleve communis.
Prius demonfirare nibil opus eff o cum tot feréd illius funt argumenta
quot funt veconciliationis teflimonia. Hec fuit perpetua , nufquam inter-
rupta, © ublque annis. mille ducentis, & guinquaginta conflantifimé ob-
fervata Traditis. Licet autem aliqui Scholaflici pauld poff tempus adne-
satum bunc Ritum abundantens docuerint, bincque eccaffonem Sacerdotes
multi eum, ut [upervacanesm, negligendi [umferint .

133 . Ma per contrario la forma del Sacramento dell’ Eftrema Un-
z1one, la qual fu anticamente, o in maniera demoftrativa , o fic-
come in alcune altre Chiefe praticavafi , era unitamente in for-
ma demoftrativa , e preghevole, s’ offerva mutata in forma folamen-
te preghevole ; tantoche fi perfuafe S. Tommafo , e gli altri Sco-
laftici del tredicefimo Secolo, che quella forma affoluta , e dimo-
ﬂ.rativa punto non valefle , per formar queflto Sacrameanto, come
piu copiofamente il Giovenino I attefta. (g) Ma

"(2) De panit. cap.16. 1ib.8. (b) Iuvenin.in Snftitutionibus Theolog.t0.7. par. 8.

N 4iler.5.q.6.¢.3. (c) DeSacram.cap.3. de Confirmar. (d) Seff. 14. cap. 3.

(¢) Iuvenin. de Sacram. differt.6.queft.7. ¢ap.1. artt. (i) Lib.3. cap.1s, av.le
de punis, (3) De Sacram, Qijjer.7. quaft.4. corc.1. ¢n 3.
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Ma infenfibilmente mi fon trafportatoa far parole di quefto altro 13
Sacramento ; del quale avria molto, che notare ; ed infra I’ altre co-
fe, che I’ Unzione non fi amminiftrava, fe non da’ Sacerdoti, come
al prefente fi pratica ancora nella Greca Chicfa ; quando oggimai
in ogni cafo da un folo fi difpenfa nella latina: (a) che I’ eftirema
Unzione fi dava agli ammalati, prima di ricevere il Sacramento del-
I’ Eucariftia : il che1’@ contrario di quello, che fi pratica da alcuni
Secoli s quefta parte; (8) poiché fi comparte dopo aver comunicato
gl’ infermi: quefto, ed altre cofe avrei d' avvifare, ma conviene far-
ne paffaggio : ficome di molte cofe intorno al Matrimonio pafio
fotto filenzio . Ma mi fermerd si in notare alquante cofe dietro al
Sacramento dell’ Ordine.

Ed oh , che largo campo mi s’ aprirebbe , fe volefli offervare,13s
che i Cherici punto non s’ordinavan prima dell’undicefimo Secolo,
fe non fe fotto alcun titolo, o%beneficio: [¢]Se volefli notare, che
&’ Cherici, anche eflendo ne’ minori Ordini , non fu permeflo, du-

_ ranti dodici Secoli, lafciar lo ftato, che aveano una volta imprefo:
[d4] Se volefli parimenti avvifare, che per I’ ifteflfo fpazio di tempo
P elezion de’ Vefcovi era libera preffo al Chericato, ed al popolo .
(¢) Ma quefte immutazioni, o non fon propriamente intorno a’ Sa-
cramenti, o avvenner per una mutazion della Politica Ecclefiaftica;
quindi &, che le tralafcio. Ma mi fermo in quelle novitd, che fole
poffono effer provvenute dalle varie opinioni, che nuovamente fio-
riron nelle Scuole ; eflfendofi pofte in non cale tutte le offervanze
antiche : delle quali fcerrd due, che fon le pid principali. L'una fi ér36
del Soddiaconato, il qual per dodici Secoli fu avuto gel novero de-
gli Ordini Minori; e fi conferiva fuori dell’ Aleare , e del Santova- .
rio; quando poi ¢ ftato annoverato tra gli Ordini Sacri , e da’ Ve-
fcovi fi & conferito preflo all’ Aleare, e tra le folennitd della Meffa:
il qual ufo non ha potuto prender piede preflo a’ Greci; poiché an-
cora il riguardan qual ordine minore ; come fi pud vedere appo il
Morino ; [f] Tommafino (#]il Cardinal Bona,[4] ed il Padre d’Alef-
fandro. [i] Ma non ¢ quefto quello , che vo notare ; poiché egli fi
poteva con una varia Difciplina, ora annoverarfi tra’ maggiori, ora
tra’ minori Ordini : ma quello, che dd maggiore ammirazione, é, che
prefentemente il comune de’ Teologi Scolaftici giudicano -, che
quefto Ordine, eflendo pofto tra’ maggiori, fia in veritd, e propria-
mente Sacramento, fecondo I' avvifo di Giovenin, dove dall’.anti-
chitd in modo alcuno non fiavea in quefto conto.

M 2 L’al-

€1) Iuvenin differs. 7. de Sacram. quaft. 6.cap. 3. concl. 3., 4. (D) Idem
difJer. 7. de Sacram. quafl. 11. queres 2. (¢) Idem de Sacram.dijlers. 8.
€ap. 3.qu. 7. ¢onc. 1. () Idem differt.9.quasts. cap.q. (c) ldem dijfert.
9.qu. 1 cap.s. art. 1., Crart.z. (t) Morinde Sacram, ordirat.par. 3. exerc,
12.¢.5. () Tommafin de bencf.par. v.lib.2. cap.33. n.2., 3.6 4. (L) Cardi-
nal Bona lib.7.cap.25. n.AG. verum liswrgicar, (1) Naral Alex..to.1, Morald,
de Sacr. Grdin, cap. 1, ars. bib.a, ’
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137 - L’altra fi & la materia del Sacerdozio; la quale, al dir di Mo. -
" rino, (4) e di Giovenin (b) confifte folamente nell’ impofizioni delle
mani del Vefcovo all’Ordinando; e quefta fentenza € ftata antichif-
fima nella Chiefa; né alera fe n’¢é intefa prima dell’ undicefimo Se-
colo, Hanc folam, dice il Morino , emnis Ecclefia Latinz , Graca , Bag=
bara [emper agnovit; Hanc [olam commemorant omnes antiqui, & recen-
tiores Patres Graci , & Latini . Nondimeno al compariv della Scola-
ftica, fi fon partiti in fazzioni i novelli Teologi. Ed aleri,di cui ¢
la pit comune, e ricevuta fentenza, mettendo in non calere I’ opi-
nion de’Padri, quello, che avea infegnato la Tradizion di tanti Se-
coli ; hanno ripofta la materia di quefto Sacramento nella confegna
del Calice col vino, e coll’acqua, e della patena col pane;penfan-
do,che nella dazion di quefti ftromenti s’imprima il carattere ,e fi
formi il Sacerdote. Altri, benché in numero di pochi, hanno eftima-
. to doverfi congiungere come duc msterie particolari la detta confe-
gna d’iltrumenti, e I’impofizion delle mani. Altri hanno giudicato,
che foffero quelle materie da fe fteflfe feparate ; e che I' una impri-
mefse la poteftd di-confagrare il Corpo di Crifto;e I’altra, ( per tra-
lafciare unaltra opinione, ) cid & I’impofizione delle mani, conferifse
la potefta d’afsolvere. Ma i Greci, perché della Scolaftica fono fta-
ti privi , non han conofciuto , fe non che I’ antica opinion della
Chiefa. (¢)

138 Ma dove inavvedutamente mi porto? e quando a quefto divifa-
mento mettero fine, fe tutte I' immutazioni,che avvenner nella Chie-
fa dietro alle materie di Difciplina, e di Dottrina ( fentendone fem-
pre falvo cio , che coftava per Tradizione Divina ,ed Appoftolica;
poiché tenendole lo Spirito Santo in cuftodia, ha fatto si, che die-
tro a quelle non prevalefle lo fpiritodi novita; ) vorro minutamente
annoverare ? baftevoli fon le cofe dette, perché conofcere pofliam dal-
le narrate novitd quelle , che reftano a fcovrirfi ; appuato come da
un bene intefo quadro formiam concetto di tutta la cofa rapprefenta-
ta, avvegnaché nella tela pochi lineamentPfi veggan dipinti.

: Or da quefto potrd ayvifarfi , quanto danno ne avvenific dalla
Teologia , alla Chiefa tutta ; Ja quale in un tratto fi offervo mu-
tata di veftimenti ; e quando prima era adornata di fogge del tutto
gravi, ferie, ed antiche, che fpiravan decoro, e gravied ; fi riguar-
do tofto abbigliata d’abiti inufitati, varj, e di un lavorio , quanto
nuovo , € vajato , tanto men grave , € decente ; tantoché a primo
afpetto non ii potrebbe ravvifare, effer I’ iftefla Chiefa;fe non che
confiderandola d’ appreflo , e confiderandola nell’ effenzial fattezze,
ella ¢ la medelima, che I’ antica . Sicché quello , che non avea
potuto fare il corfo di undici, o dodici Secoli ; cid, che non avea
operato i’ ignoranza de’ Secoli della maggior barbarie , peravventura,
fc non coniervatiice ‘dello Spirito , almeno veneratrice dell’ antichis
td

£a) Morinde Sacr, ordi. p, 3.ex.7.¢c.1. w7, (b) Inveninde Sacr. difs.9.qu. 6,
cap. 1.encl.2, 5 G inTlheolog par.8.difjer.7.qu8.  (¢) Morin, loco css,
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€3 della Chiefa;cio, che non avea cagionato la calamitd del nono,
€ decimo Secolo ; I’ operd la Teologia Scolaftica , la quale appena
introdotta, tutta prefunzione, e tracotanza , refafi arbitra di quelle
materie confegrate dall’ antichitd , feppe far si , che venifser meno
tytte le prifche guife; fconvolfe la politica falda di Chiefa Santa ;e
quanto a fe, non mancd, di fovverter tutto cid , che v’era di buo-
no ;fe non avefse avuta I’ affitenza del Santo Spirito, che guarent,
e proteggé la Chiefa da quei mali , che potean diftruggerla . Oade
pucli argomentare da tutto cid, a quanto fcemo ne venifse la Mo-
rale Criftiana fommofsa, e fobillata da quello fpirito d’ innovazione,
che regnava nella Scuola; e perd pud idearfi, quante opinioni nuo-
ve, quante infolenti,e vane, perché folamente appoggiate alla deb-
bol ragion umana, fenza le falde bafi dell’ antiche Difcipline , dovet-
tero invader I’ Etica di Crifto. Come , per efsere fciolti quei fanti
legami della Difciplina,che i Padri avean pofti,e ftabiliti con fon-
ma cura, e zelo alla sfrenata cupidigia, ¢ baldanza de!l’uman gene-
re, fi fcapigliafse la malizia de’ mortali, e fi difsolveffe?

Quefto grave malore da allora in poi corfe fenza freno, ove pill
gli aggradiva; fenzaché vi foflfer Teologi, ammacftrati nella buona,
ed utile Teologia , che aveffer potuto almen co’ lor fermoni por
compenfo a si fatto ftrabocchevol difordine ; [ ¢ quefto un’alero effet-
to della Scolaftica Jimperocché, efsendo effi nudriti, ed allevati col
latte di quefta vana Teologia ; forza era , che in vece d’ imbandir
agli uomini folido cibo , cid & , la falda dottrina, e fruttuofa, trat=
ta dalla Santa Scrittura , e ripiena di pietd, e caritd Criftiana , che
inftruifse parimente, e edificafse i Fedeli,con infpirar Ja Santa Un-
zione ; preparavano una dottrina fcolaftica, cioé arida, fecca, ed ine
tricata di mille quiftioncelle, e vane quifquilie, che fono adatte ad
eftinguere, ed inaridire ogni fucco di wera pietd. E quefto ¢ I’ ulti-
mo, e peflimo effetto, che abbia potuto produrre la Scuola, che tol-
fe al popolo Criftiano 1 buoni, e faldi Predicatori.

. Quindi avviene, che il Pino defcrivendo i Predicatori,che fio
riron rel XIII. Secolo, in cui altro non ritrovavafi, che la Scolaftiea
Teologia, ebbe a dire.(a) ,, La maniera,colla quale fi avvifava al
popolo la parola di Dio,teneva molto di quefto Metodo Scolafti-
s €o:i fermoni eran pieni di divifioni,e di diftinzioni continue, di
s»» comparazioni triviali . Egli & cofa rara , il trovar qualche punto
»» di Morale {viluppato in tutta la fua eftenfione, mefso in chiaro,

»

"y, ftabilito con principj folidi, e promofso con eloquenza: fi conten="

tavan di proporgli feccamente, e di fpiegargli in una maniera co-
munale, e d’appoggiargli su alcuni luoghi prefi dalla Scrittura in
altro fenfo, che’l naturale. E di quefta forta de’Predicatori inte-
fe parimente nel Metodo di ftudiarla Teologia, quando difsc: (6]
Per tucti i1 Sermoneggiatori della mezza etd non bifogna fermarci-
i, ed alcuni fono piu capaci di corrompere il gufto , e guaftare
s» Jo fpirito, che d’iftruirlo, e formarlo. Ma
(3) Nelia Biblias, degli Autori Ecclefiadisci to, 10, cap. g4, (b) Cap.23.
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Ma a dire il vero furon querele , che fempremai s’ intefero dg,
valenti Scrittori , da che s’introdufse quefto arido .modo di teologas
re , e sfornito di ogni buona contezza.Fu tra’ primi il Celebre Teo-
lego Niccold Clemangio, il qual, dopo averdetto il poco conto, che
fanno delle Sante Scritture gli Scolaftici:ed all’ incontro il fommo
pregio , in che tengono i raziocinjumani ; paffa poi,adivifare,, quan-
to cid gli renda inetti, ¢ men proprj alla predicazione, ed all’ifti-
tuzion.de’ Fedeli ; quando quefto deve effer lo fcopo, a cui deve indriz-
zarfi il Teologo . Quefti fentimenti volle denotare il grande Erafmo,
quando ragionando della poco riufcita , che facean quefti Teologi
in predicando, ebbe a dire: (a) 4t quale [pettaculum eff o8uagenarium
Theologum nibil aliud, quam in Scholis Diale&icam , ac Pbhilofophicam do-
cere, vel decertare palefiram? bic fine fine garrire ad predicandum Chrifti
Evangelium elinguem ? @ ad extremum ufque vite nibil aliud, quam di-
fputare? ne dicam argutar!. Ed era si alto montato .il lor vizio, che
non pur cofpicuo fi rendeva a’valenti Teologi, ma 2’ noftri Giurif-
confulti, tra’ quali ve n’ éuno,'che fiori nella metd del quattordicefimo
Secolo,a tempo di Benedetto XII Quefto fu Alberico di Rofata, il
quale cosi efclama contro si fatti Predicatori della fua ftagione,
coll’ occafione , che vuole ammaeftrare i fuoi Dottori ; onde dice:
(b) Et fe mon convertant ad fabulas, nec argumenta-[yllogifiica, @ [ophi-
fica o ex quibus weritas non babetur, [ed [ola apparentia . Nec iflud eff
vitium nofirorum Doforum , & Advocatorum modernorum . Imd ctiam iffe
worbus irvepfit in [cientia Theologice : quia Predicatores moderni , reliflis [a-
eris Scripturis o ad figuras , Philofophos , Poctas , fabulas [e comvertunt ...
Scholares autem moderni magis deletantur audire [ubtilia, & Syllogiftica,
quam utilia , @ wvera.

E comeché vi foffer nel quindicefimo Secolo Predicatori vera<
mente illuminati, e zelantiy che, deteftando lo ftrazio, che ricevea
Ja parola di Dio dal comune de’ Predicatori ; cominciaron con pid
falda Morale, e con argomenti proprj a palefar I’ Evangelo ; nondi-
meno erane si poco il numero , che veniva fcffocato dalla Selva,
che ne producea la Scuola. Onde afferma il Pino. (¢) ,, Ma I’clo-
»» Guenza de’ pergami non haavuta la fortuna d’efsere ftabilita : tutto
s> €i0, che fi puo dire in onore a’ Predicatoridi quefto Secolo, ¢, che
s tra molti, i cuifermoni fon bafli, puerili, ed indegni di portare il
»» nome della parola di Dio, ce ne ha qualcheduno, che ha fpacciato
5 una Morale afsai foda, ed inftruzioni utili, ma fenza eloquenza,
»» € fenza nobiled.

Non fia adunque meraviglia, fe leggiamo appreflo I’ Autor de’
Paradoffi, del Cardinal Bembo,che: (4) ,, Fu dimandato una volts,
5, effendo io in Padova , a Monfignor Bembo , perché non andaflfe
s> 12 quarefima alle Prediche ? Rifpofe egli incontanente ; che vi deb-
» bo io fare, pofciache mai aliro nonvi fi ode,che garrire il Dot-

y tor
(3) Methodus were Theologia. (L) Inproe. Digest.n1.2.3. (c) Nella Bibiiot.de-
8ii Asmteri Ecelefiaftics, tom.12.cap.4. (d) Parad. xxix,
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»» tor Sottile, contro al Dottore Angelico, e poi venirfene Arifto-

'y tele per terzo,e terminare la quiftione propofta: Tanto fi era co-
munale quefto abufo,di riempier di vane fanfaluche le prediche, e
farle digiune affatto de’fodi documenti, che ributtavan I’animo,an-
che de’ pidt dotti, ed efemplari Prelati di afcoltarle.

Né quefto difufo venne men coll’ andar del tempo ; e col ef-
ferfi introdotto il gufto delle buone lettere , perché allora anche
v'era la Scuola ,donde fcaturivano in gran copia quei dozzinali Teo-
logi; e per confeguente quei Predicatori vani, inutili , anzi perni-
ciofi. Quinci ¢, che induffero il Villavincenzo, Padre del Concilio
di Trento , 2 comporre un intiero libro : [4] De Sacris Concionibus
fermandis ; ove fi lagna cosi de’ fuoi tempi. Quantum laboret Ecclefia
Catbolica circa banc partem , prefertim per wniverfam provinciam Belci-
cam, & Regnum Galliarum , non facild dixerim. Nefcio quo palo res [e
babeant in Italia. Cum effem in Belcica , diligenterque obfervarem cunla,
que ad Religionem pertinesent , vidi preclarifimum illud munus Verbd
Dei proclamandi paffim wiris utinam nom pueris , aut juvenibus, tam in-
doclis commiffum , ut miferabiliter lamentatus fum [ortem , tum popxli, tum
etiam Paflorum. Dalle quali parole, quantunque non appaja, che di
quefta ignoranza de’ Predicatori fene accagionaf{e la Scuola; nulla-
dimeno ¢ facile argomentar dalle cofe gii dette , e dalle vanitd di
quei Predicatori, che in quel tempo correano , la colpa effer degli
Scolaftici: diffalda, che in effi non {i farebbe ritrovata,fe di folide
contezze foflero flati inftrutei nella Teologia; perloché paffa pin ol-
tre il Villavincenzio in lacrimar quell’abufo , dicendo : Hinc ruixa Ec-
clefis , binc barefes, binc abufus, binc nimia illa , & effrenks in omnia
vitia [equatur licentia.

144

Ma quel che diceva il Villavincenzio , non faper & Italia, co- 143

me andaffe la bifogna delle Prediche ; fa d’ uopo fentirlo da un
Contemporaneo , ¢ da2 uno Iraliano ; il qual fi querels di firnil ma-
lore, che occupava i Predicatori de’ fuoi tempi : Quefto ¢ Marco-
Antonio Majoragio . (6] Quid de Chrifii Pracone dicendum eff ? cni
2am neceffariam cffe arbitrer eloguentiams , gquam etiam Sacvarasm Scicw-
giam literarum. Quid enim, am non videmsus in Theologicn facultute, do-
&iffimos plerumque bomines , qui facundia deflituti funt , ita frigidé con-
Gionari, ut nibil omninéd, quamvis plurima verba profuderint , auditorens
commoveant . Sed totum feré tempus: imanibus quaefiiunculis, quas invol-
wiffe filentio mults preflitiffee : altifima vociferatione conteveve. Quid enim
¢a populo profunt , que Scotus , @ cjus favime comites [omniarunt £
Ouibus ad Religionem ne tantillum quidem accendantur. Sed ea cum au-
dievint 5 in divinis vebus multé tardiores cfficiantur . Quanto preflantius
effer , eloquentie poff divinas literas totis nervis incumbere ? €@ vejedis
Diale&icorum fophifmatibus, in quibus, tamquam ad Syrenasos [copulos,
confencfcunt y tantam fludio facundiam comparare, ut audientium mentes

émmutare 5 impellcre , trabere , rapece poffens ad boneflatem cap((;m-
dam

(3) Lib.x.eap.a, (b) Isflne Dialo. de eloquesn.
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dam? ut queque pefima vitia [unt , 1td maximé confe@ari , improbares
profiigare , exterminare , futuras improbis penas oculis [ubjicere , minls pers
serrefacere inferorum [edes aperire , tortiones , cvuciatus o [upplicia [e-
derum patefacere , virtutem autens, ut dignifimum efi , ad C¢lum extol-
lerey ejus premia o decus o immorcalitatem , gloriam , beatitudinem , itd
dicendo profequi, ut eorum defiderio, majorem in modum auditorum men-
tes inflammentur , &c. Non wvogliate credere , che coftor parlaffer
de’ comunali Predicatori ; perché intefero favellar di tutti, anche
di quei, a mio credere, che penfano avere il fior fiore dello fcibi-
le : intendo de’ Giefuiti; (4) Imperocche é cofa rifaputa, che nel
libro, che effi formaron nel 1588. dell’infticuzione de’ loro ftudj,
fi querelan di alcuni lor Predicatori , i quali non forniti di altro,
che delle Scolattiche dottrine , non predicano aitro, che la loro idea;
a fe recan paffi di Scrittura Santa , cio fanno in tutto altro fenfo,
che ne! propric: Concionatores etiam , egli dicono , Scholafticis tan-
tum imbuti fudiis , mon rard in [uis evancfcunt cogitationibus ; de Secri-
Pturis verd o quas vix primoribus labiis deguflarunt o aut nibil afferunt
in mediam , aut parum ad rem , alienis glofis , & fucatis argutiis Scrie
Dturam adulterantes . ‘

Ma poi v’immgginerete , che fiafi moderato quefto abufo ne’
tempi bafli; e coll’ effer rifiorita nel paffato Sccolo la buona Teo-
logia ? Egli non ha dubbio, che fi odono , e leggono alcuni fer-
moni, fatti da eccellenti Predicatoti ; 1 quali, lafciate I’ antiche fec-
caggini, gli hanho ripieni del fucco della buona dottrina, come ne
fa menzion I’ Autore del Metodo (4) di ftudiar la Teologia ; ma
comeche ancora non ¢ eftinta la cagion di quello antico modo di
fermoneggiare, ancora dura miferabilmente I’ effetto; ficché ha ca-
vati de’ lamenti dal Padre Mabillon,(¢) ed Oftraetto. Il primo di-
ce: Che fi puo attender da un Predicator di fimil fatta 5 [¢ non [pecula-
2ioni vane, e penfiert [enza [olidita 5 i quali lafcian P anime degli audi-

 tori altresd, che quelle de* Predicatori mella careflia o, e nella fame , che

gli fa gemere . Ed il fecondo chiama mutoli quei Predicatori , che
non altro ftudio han fatto, che rivolger(i nella polvere della Scuo-
a: (d) Nunc verd , quid mirum f poff annos [eptem in Thologia con-
fumtos, tam elinguis , & Rerilis in dicendo fit Theologus , qui omne
Yropé tempus in una Scholaflica volvenda , & revolvenda confumit . Co-
me credo, che fofle quello , di cui narra I’ Autor delle lectere ad
un Teologo, dicendo: [¢],, Io ho vifto altresi un huomo celebre
»» per li fuoi avvenimenti , che lo ferono uflcir dalla Societa : il
s» quale ci confeflava , che avea predicato appreflo i Giefuiti per
s lo fpazio di venticinque anni , fenza aver letto il nuovo tefta-
mento . Ma ove tralafcio il noftro Murarori, [ f] il qual parlando
della riforma della Scolaftica, ecbbe a dire : ,, Che fe a quella fi
_ fofle

€2) Ratio 5 arque instirsrio SBudsor, Societatis Iefu. (L) Cap.:s.

(c) Nelirattaro degli Studjpar.2.cap.ry. (d) Ostractro.in Theol. Chrif.

(c) Lertes. (£) Murarori pelic rijic]. fopra il buon guslo par.siap. 1o,
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» foffe data miglior forma , né fi udirebbono talvolta fu i Pulpiti
5, medefimi perfone si deboli, ed incaute, o moffe da zelo, si po-
$» €o,Tfecondo lafcienza, le quali predicano maflime erronee), e con-
s trarie alla Fede Ortodoffa : il che -ancora a2’ noftri giorni ha ob.
»» bligato qualche faggio, e zelante Paftore ad alzarfi , e correge-
»» ¥e con altra predica falutevole gli abba&li del mercenario.

Percid acciocché fi pofla adempiere all’ incarco di si eccellente
Miniftero di fomma importanza, quanto il narra il Villavincenzio;
(a) sbbifogna avere un grande acquifto, non folamente di virtu, al
dir di Mabillon : (b)) ma di fcienza prefs,non dallo ftudio della Sco-
s laftica, la quale ¢ troppo fecca per lo Pulpito ; ma dalle Sante
s Scritture, e dalla lettura de’ Padri , come di S. Giv: Grifoftomo, di
» S. Agoftino,di S.Gregorio, e di S. Bernardo, che fi devon riguardar
»» come i quattro Dottori de’ Predicatori. Bifogna fapere a fondo la Re-
» ligione,e la Morale Criftiana, la quale deve effer prefa dalle pure
-»» forgive , e dagli altri buoni libri . Quinci é, che Natale d’ Aleflan-
dro, [¢] faccendo I'inftruzione a’ Predicatori , dice , che debbano ri-
fecar dalle prediche tutte quelle fottigliezze , e ragionamenti , che
odoran di Scuola; dovendofi unicamente attendere a quelle dottri-
ne,che fono in edificazion de’ Fedeli : Subtiliores quafliones apud im«
pevitam multitudinem ne attingat, st Theologicis vationibus é Schola peti-
2is, quas paucd imtelligunt , Concionem impleat . Profundiores qusfliones
ad [alutem', & edificationem Fidelium minimé neceJarias pramat filene
tio, & Scholarum difceptationi relinguat .

Documenti in vero , che hanno fatta sl alta imprefflione a
gran parte de’ Predicatori della noftra etd (falvo ad alcuni vili, e

bazzefchi ) che hanno ftimato feguitargli veramente, e confeflargli _

con ingenuitd criftiana . Ed altri, che ancor tengono il cuor cor-
rotto della Morale guafta, la quale ben effi conofcono , che non

fi confi co’ fentimenti del Predicatore Evangelico ; penfano di poter.

giuntare il Mondo , con fermoneggiare in apparenza, fecondo le
maflime rigorofe; maintanto credono poter tutto altro confultare,e
diriger giufta i documenti della lor Morale: ed in quefta guifa ten-
gono efli due Teologie tutte differenti , una per predicare , I’altra
per confeflare ; ed in quefto abbaglio veggiam caduti i pid gravi
huomini , e di creduto fenno ; fe credenza preftar vogliamo al-
PAutor delle lettere intorno alla Morale de’ Giefuiti.[d] Ecco co-
me ei ragiona ,, Voi date, mio Signore , per una feconda nota,
s> la qual fi deve prevenire in favor d’alcuni Giefuiti , la. feveri-
s> td , e I'efattezza della Morale , che infegnano 4n Pergamo ; e
s voi credete, che fi deve conchiudere, che quei, i quali annun-
»» cian nelle lor prediche maflime si pure, non abbiano abbraccia-
s ta la Morale corrotta della Societd : ma non ci bifogna molto
s> ‘per moftrare, che quefto ragionamento non fia conveniente . In
effetto

(3)Lib.v.ar.1.cap.r. (b) Nel Inogo eir. (c) Inlib inftir.Concionatorum tripartitd
6ap.3.n.16, (d) Nella Lestera 2.ds un Teologo intorno la Moral de’ Gefwits
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»» effetto quanti Predicatori Giefuiti dicono dal Pergamo propofi-
»» zioni digniffime di cenfura, tantochd s’é ftimato in obbligo di
»; lor far ricrattare . Ma per altro egli non bifogna credere, che
» un Giefuita il pilt teftereccio nelle maffime della Morale corrot-
» ta, ofaffe di proporle nel Pulpito 2’ fuoi uditori. Eglino fanno,
»» che fe annunciaffero pubblicamente una dottrina si fcandalofa,
s fi tirerebbono infallibilmente le cenfure di parecchi Vefcovi .
» Egli folleverebbero contro d’effi tutte le genti da bene , ele
»» perfone inftrutte, che la fentirebbero ; e che eglino fi difcredi-
»» terebbono anche nell’animo de’Mondani . In effetto o fia perun
»» gufto naturale per la veritd, o fia per una profonditd dell’amor
»» proprio; gli huomini i pid corrotti , quei ftefli, i quali ricerca:
»» Do i Confeffori pid guafti, fi reputano ad un’ onore il pregiare i
» Predicatori feveri . Adunque non ci lafciama abbacinar dailla
»» aufteritd apparente di certe propofizioni , che fi dicono dal Per-
» gamo; una maflima pare fewera, allorché un Predicatore la pro-
» pone d’una maniera vaga, ed indeterminata : un Cafifta poi ls
» modifica talmente con differenti fottigliezze , allorché difcende
»» alle circonftanze particolari; ficché quella divien nella pratica ua
» principio di corruttela .” Altronde 1 Giefuiti non ci dicon tutto
s> giorno, che non bifogna opponer contrz la lor Morale le maffi-
» me, che troviam ne’ fermoni de’ Padri della Chiefa ; perciocché
» fovente nelle efortazioni fi confondono i precetti co’ configli?
» Cosi, mio Signore, alcuni Predicatori Giefuiti , per intimorire i
» Ppeccatori,o per portare i giufti alla perfezione, pud anche effe-
» re, per farfi onore a loro ftefli, o per purgarfi della fofpezion di
» corruttela , propongano in Pergamo regole a’ loro uditori , le
» quali fi guardan ben d’imporle a’lor penitenti nel Tribunal del-
.» la Confeflione : e fe voi razzolate la lor condotta, vedrete, che
» fon quafi alcuni pochi , a’quali non fi puo applicar cid , che il
» Signor Cornuel diceva di uno de’ Predicatori pid celebri della
»» Societd: che egli vendeva caro in Pergamo; e che dava a buon
»» mercato nel Confeffionale. In fomma tal modo reftava , che per
quefto verfo di sbieco la Moral cortotta continuaffe a guaftare il
cuor de’ Fedeli; poiché mercé i fentimenti di si fatti Teologatkri,
rende inutili i fermoni al men de’ pid illuminati Predicatori . Ma
che che fia di cio , egli & certo , che quefta benedetta Scolafti-
caha fconvolto, ha guafto , ha fommoffo dall’imo al fommo tutto
quello, che vuol dir Moral Criftiana, con corromperne le maffime,
con abbolir le Difcipline; ed in fin, con toglierci i veri inftruttori,
e.Prfiqicatori » i quali inculcano -i noftri viz) , e ¢’ efortano alle
virtudi.

Ed ecco brevemente fpiegati gli effetti pid fpaventevoli della
Teologia Scolattica; che , quando fi riandan col penfiero feriamen-
te, ftrappano il pianto dagli occhi anche da’men zelanti Fedeli,e
metton orrore ncl cuor de’ medefimi; ammirando come §i vegga, sl
dal comune applaudita , ed avuta in conto la Scuola , dimodoché

ferva
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ferva agli onori , ed a graduazioni I’effere intrifo nella polvere di
quella? Ma non fia maraviglia, poiché fi ¢ infinuato gid il malore;
¢ a poco 2 poco ha buttate si alte radici, che ormai I'ufo cillide,
e la familiaritd lo ci rende pregevole ;e cid,che fi dovrebbe come
malvagio abborrire , come lodevole fl riceve, e {i accoglie. Ed in-
tanto Santa Chiefa, avendo, quanto & ftato poffibile, a si fatti in-
convenienti refitito, come abbiam detto, ed infra diraffi: ora con
occhi lagrimanti vede quefto male penetrato nel midollo dell’ offa,
e conviene, che lo tolleri; dicendo S. Agoftino: (4] Ecclefia Dei ine
ter multam paleam, multaque zizania conflituta , multa tolerat ;& tamen,
gua [unt contra Fidem, vel bonam vitam, mow approbat, mec tacet , mec
facit. Quindi avviene, che I’aftuto Aletino, confondendo la buona
con la rea Teologia, vuol, che fi credano effere una ftefla cofa; o
rché le manchevolezze della Scolaftica fi cuopran fotto il merito
della Metodica ; o perché la giufta indegnazione , che per quella
hanno i Moderni, fembri un deteftevole odio contra di quefta, che
tanto ¢ da lor pregiata , ¢ commendata, quanto & fanta,e profitte«
vole . Ma tempo é qmai di venire alla difamina della prima Epifto-
la, dopo aver tolto I’equivoco, del qual fi ferve I’ infelice Apolo-
ifta della Scolaftica Teologia ;e dopo aver dato un general faggio
elle pid notabili manchevolezze della Scolaflica.

€2) Epf. 134;
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Parole dell’ Aletino.

»
» della Scolaftica Teologia, mi forprefe in maniera, che non
ss mi fono ancora pienamente riavuto dello ftupore, ch’allora n’eb-
s bi ¢ tanto pid, ch’ella mi parve , qual’era in fatti , non diman-
sy da, ma befla; ed in quel dirmi, 4 cbe ferve guefla vofira Teologia ?
s lefli nel voftro fopracciglio il decreto del voftro animo, che det-
25 tava alla lingua in una richiefa da fcherzo , uns condanna da
2 ‘VYero. °
1. E pur grande lo ftupore, che dimoftra aver conceputo I’ Ale-
tino, al fentirfi far la richiefta :a che ferve quefta voftra Teologia?
Ma ¢ pid grande la mia maraviglia, come egli ftupifca di cofa,che
dovrebbe pur effergli conofciuta ; percioecheé, fe due fon gli ufi, che
ﬁzd la Teologis avere, 1’ uno d’inftruire, e confermare i Fedeli nel-
credenza ; I’altro di rifiutar gli errori, e convincere i mifcreden-
ti ; deve egli conofcere , che la fua Scolaftica 2 niuno di quegli
ufi é valevole. A che ferve, per inftruire i Cattolici, il trattare, che
fa ella di tante aftracte , e metafifiche quiftioni , dietro alle quali
miferamente gli Scolaftici perdon I’ ingegno , il tempo , e la pace

’Improvira‘dimznda » chel'altro di mi facefte, intorno ail’ufo -
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continuamente piatendo? A che ferve, per erudire i Fedeli, rintrac-

ciar le guife di quegli altiffimi Mifterj, nella ricerca de’ quali refta-
mno abbacinate le pin fublimi menti ? A che giova , per promuover
Ia Pietd, I’ufar quelle maniere di parlare aride , ¢ fmunte , e quei
termini flrani,e barbari? Forfe fi flabilifcon nella credenza i Fede-
1i, con recar lor ragion di quegli incomprenfibili arcani, che conla
lor fievolezza , pid tofto negli animi deboli vacillar fanno la cre-
denza, che la confermano? Forfe gli Eretici orgogliofi, ed oftinati
cederanno al leggier urto di quegli argomenti , tratti dalla Peripa-
tetica Filofofia, che con ogni piccola diftinzione fvanifcono ? Forfe
agevoleranno la Fede appo i mifcredenti que’divifi incoftanti, con-
troverfi, ed ofcuri dietro alle manjere de’ noftri Mifterj? Forfe fard
profittevol per abbatter I’ Erefie il divifare intorno a quelle quiftio-
ni, che nulla non han che far conle controverfie degli Eretici; e
anelle quali i medefimi Cattolici fon difcordi? Tutto cio doveva .al-
men faper per pruova I’ Aletino ;e percid non doveva maravigliarfi,
eome di cofa firana , quando fe gli rinfacciava la vanitd della fua
Teologia, che altra non &, che la volgare Scolaftica. .

» 4ler. Quelche mi rifpondefli in quel punto, io medefimo non
» $0-dirlo ¢ cosi I'indegnitd della propofta mi travolfe i penfieri,
» ¢ lo fdegno confufe il difcorfo. Alla mia turbazione accortovi del
. 3o mal tempo, giudicafte bene di rivolgervi altroye, e prendere dalle
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2» DUOVE correnti,materia per divertire un’attacco, che conun prin- -

» cipio tumultuante minacciava un efito pericolofo. Terminato col-
» la voftra partenza i ragionamento, non potei, per quanto me ne

2 forzafli, dar pace alla mia mente , che dovunque fi aggirava col
. guar-
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»» guardo, fi vedea fempre inanti I’ affronto della Teologia rigettata
,» come difutile; e chi s3, fe non anche dannata, come perniciofa?
1I. Altro certamente non pud fcufar la malignitd , che dimoftra
in quefta Epiftola I’ Aletino nel calunniare, ch’ egli fa i Napoletani
letterati nella perfona di Oligoro, che il dichiararfi travolto di pen-
fieri, e di difcorfo confufo,dallo {degno conceputo in fentir beffata
la Scolaftica ; ond’ Egli crede aver tutto il merito di grand’uomo,
e di venerabile Maeftro. Bifognava invero, ch’egli fofle infenfato,
per non montare in collera, al vederfi nell’affronto, e nel difpregio
fatto alla Scolaftica , condannato da fenno come inutile, e forfe per-
niciofo Teologo. E qual cofa pit ad huom difpiacer-puote , fino &
farlo divenir turiofo,quanto il vedere fchernite quelle cofe, ch’egli
eftima eflere fuoi grandi pregi, ed onori?
9 Alet. La malignitd, che fi f2 lecito di porre una volta la boc-
»» ca in Cielo, & un’afpido, che non fi contenta di fpaventare col
» filchio: vuol imprimere il dente, e far piaga, e fpargervi dentro,
»» quanto ha di veleno. :

III. Veramente pon intendo, come fia un porre Ia bocca in Cies

lo, il difpregiar la Scolaftica;la qual tanto é piu lodevole appreflo
1 fuoi profeffori , quanto ha men del Celefte , ¢ pid del profano;
cioé, quanto ha men de’divifi tirati dalle Scritture , e da’ Concilj;
e pid abbonda di argomenti, e di Dottrine tratte dalla Pagana Fi-
lofofia . Onde il Padre Santo Pagnino, onor dell’ Ordine Domenid
cano ne’ Prolegomini della fua Bibbia,dice: Hec Pauli verba, fi tote
peclore , sotisque animis s noflri expendesent , penfitaremtque Tbheologh , a¢
fermonis Divini Preconcs , humanarumgque litterarum Profeffores, qui [ae
eras negligun litteras , agnofcevent [uam (apientiam , nos ¢ [upernis de-
Jeendere, [ed terrenam , antmalem, ac D¢moniacam effe , nam que é fue
Pernis eff fapientia o primum quidem (ut Divus predicss Jacobus) Cafla
ef , deinde pacifica, modefla, tra&abilis, plena mifericordia , & fralibus
bonis abfque dijudicatione, five fimulatione , agnofcerent faflidia Det pura,
fimplici, germanaque [apientia inanibus , fopbiflicisque non effe vacandum
queefiiunculis’'y mec in tet argutiis, congreffibus o difputationtbus inexplica=
bilibus atatem effe conterendam , contemtis dis 5 que opcre  pretium e )
difcere, docereque . Quippe mimium altercando weritas amittitur . Circa ve*
vitatem aberratur. Collatio inter Dei Servos efje debet , nom altercatio.
» 4let. Sono rifoluto dunque di rifpondervi , {¢ nom per trarvi
» di capo fentimenti cosi ingiuriofi alla veritd [ che non poffo proe
» mettermi tanto del voftro genio, idolatra de’ fuoi dettati ] alme-
» no per foddisfarmi,e forfe per gittarvi ful volto la vergogna,e’l
» pentimento,di aver cavato fuorz un giudizio, che fe la paffione
» avefle udito il Configlio , dovea fepellitfi in culla in quel medes<
s fimo cuore, dov’era nato. :

1V. Tralafciando qui di avvifare, che I’ Apologifta non pago di
tratcare i Moderni come huomini di peflimi fentimenti, gli reputa per=
tinaci negli errori ; folamente debbo avvertire, che I’ Aletino pote-
va rimancifi d’intraprender queita fatica ; quando non ha faputo re-

tarc
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car piu di cid , che tutti gli Scolaftici foglion comunemente ad-
durre per difefa della lor Teologia nelle proemiali quiftioni ;e quan-
do 'non aveva altro intendimento, che di gittar vergogna, e penti-
mento fu’l volto de’ Moderni,di un fentimento, del quale fon per
fempremai gloriarfene , come conforme alla ragione , alla pietd, ed

al giudizio de’ Pontefici , de’Santi, e de' migliori huomini de’ paf-

fati Secoli, e del prefente.
» dlet. A che ferve, mi dimandate ,la voftra Teologia? Rifpon-

»» do, ferve per fare fcoppiar di rabbia tuttt i voftri pari, che I’ odia-
sy N0, 3 mifura del danno, che ne ricevono. .

V. Odian fenza dubbio gli Eretici ( che I’ Aletino vual maligna-

mente, che fieno i pari de’ Napoletani letterati, e de’ Moderni Fi-
lofofi, ) la Metodica Teologia, perché ne ricevon danno non piccio=
“lo:ma fi beffan della Scolattica, come quella,ande non ha,che te-
mer I’ Erefia: anzi io vece di crepar di rabbia , guftan molto , in
vedere inutilmente occupata la gran turba degli Scolaftici nella lor
Teologia ; la qual tenendogli divifi in mille vanifimi piati 5, ed
intefi a fanciullefche baje; fa che tanti valenti’ngegni, che potreb-
bon con lo ftudio della Metodica calpeftar gli Eretici , fi perdam
miferevolmente dietro inutili fanfaluche. Il che conofcendo cffer
vero il Giefuita Maldonato, ebbe a dire nell’ orazion fatta in Chig-
romonte nel fuo Collegio : Now eff Theologia , mea quidem [ententia
#ta traBanda, ut bereticis vifum moveat ; [ed ite at terrorem incutias
maléque de ea meveri mibi videntur i), qui dum cam maximé augere , &
amplificare ifiis non meceffariis volunt, maximé ridiculam fasiunt . Non
refert , quam longa o quam lata, quam fubtilis babenda fity [ed refers,
. quam verd , quam utilis Ecclefie 5 quim gravis, quam fortis , quam ba-
reticis formidabilis .
» 4let. E che? credete voi, ch’io non indovini, & che fonte,o
» per dir meglio, & che pozzanghera avete bevuto cosi peftiferi~di-
»» leggi? I difprezzo della Teologia ¢ lo fcopo ordinario, ¥ cui ti-
» rano tutti gli Eretici del noftro tempo : ne fon pieni i volumi
s» di Lutero, di Calvino , di Melantone; ficche¢ 2 ragione ebbe a
» dire I’ Eruditifimo Melchior Cano : Cennexe [unt , ac fuire [emper
PoR natam Scholam , Schole contemtio , & barefum pefics .

VI Rimaner potevafi quefta volta I’ Aletino di far P indovino
eosl infelice, ¢ maligno, per rendere il nome de’ Moderni orrendo,
quafi huomini effi foffer verfati ne’ peftiferi libsi degli Erefiarchi:
quando in vero color non hanno dalle pozzanghere degli Eretici,
ma da’ limpidi fonti de’ Pontefici, e degli Scrittori, o per la fan-
titd, o per la dottrina incomparabili, bevuto quella fantiffima in-
degnazion verfo la Scolaftica Teologia . E percheé vegga il Mon-
do , quanto a torto I’ Apologifta calunnii i fuoi creduti Nemici;
egli & duopo, che io qui palefi , onde abbian coloro veramente
attinti quei fentimenti , che egli follemente, indovinando, vuol,
che dagli Eretici abbian tirati. Egli & adunque da faperfi, che do-

po effer nata la Scolaftica , tra’ Pontefici fu il primo a ripreénderla
re-
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Gregorio 1X., cioé¢ un de' pid faggi, e pii Pontefici , che abbian
nel Vaticano regnato . Quefto gran Papa ardendo di zelo per la
puritd , e faldezza della Sacra Dottrina, verfo il principio del tre-
dicefimo Secolo, indirizzd un Breve a’ Teologi dell’ Univerfitd di
Parigi , ove nacque, e donde nelle altre parti di Europa la Scola-
ftica Teologia derivd , ed acquiftd accrefcimento ; imperocche fa
fempremai ftimata quale efemplare , onde I’ altre adunanze di Euro-
pa apprendefiero e le arti, e le fcienze, e la maniera di regolarfi s
pero 1 Pontefici ne termer fommo conto ; e ne’ punti pid difficili
pigliarono il fuo parere, ficcome a lungo va divifando I’ Autor del
Metodo [a] di ftudiar la Teologia. In quel Breve adunque rin«
proccia egli la Scolaftica, come allontanata dalle Scritture, e dalle
veritd rivelate, e tutta immerfa , ed attaccata alla ragione umana,
ed alla fallace Filofofia ; valendofi di quefta arditamente , o per

“fondare, o per ifpiegare , o per rintracciar le incomprenfibili ve-

ritd della noftra Fede. (b) Tad?i dolore cordis intrinfecus , egli dice,
amaritudine vepleti fumus abfinthii, quod ficut mofiris eff auribus intimpe
tum, quidam apud vos [piritu wanitatis, ut videtur, diffenti, pofitos &
Patribus termines profana trasferre fatagunt novitate ,cgleflis pagine in-
telleGum , Sanclorum Patrum fudiis certis expofiwionums terminis limitas
ta, quos tranfgredi non [olum cff temerarium, [ed profanum ,ad dodri-
aam philofophicam naturalium inclinande , ad ofiextationem [cientie , non
profe@um aliquem Auditorum:ut fic videantur ,non Theodadli, feu Theo-
logi, [ed potiis Theofanti. Cum enim Theologiam [ecundum approbatas
Traditiones Saniorum exponere debeant , & non.carmalibus armis , fed
Deo potentibus deflruere omnems altitudinem extollentem (¢ adver[us Sciene
tiam Dei, @ captivum in ebfequium Chriflt omuem seducere intellellum,
ipfi, doffrinis wariis, & peregrinis abducli , redigunt caput in caudam,
& ancille cogunt famulari Reginam ; videlicet documentis terrenis Celea
e, quod ef gratie tribuendo Nature ; profeddd [cientie naturalium plus
debito infifientes , ad infirma , & egena elementa Mundi , quibus dum
effent parvuli, [ervierunt, veverfi , @ eis denué [ervientes tamquam im-
becilles in Chrifle, lale non [olide cibo vefcuntur | & wvidentur cor nequa~
quam gratia Rabiliffe: propter quod [poliati gratuitis , & in [uis natura-
libus wulnerati ad memoriam nom reducunt illud- Apofloli , qued ipfos
legiffe credimus tam frequenmter ; profanas wocum novitates , & falfi no-
minis Scientie opinioncs devita , quam quidam appetentes exciderunt &
Fide. O improvidi, & tardi corde in emnibus , gue Divine gratic af-
fertores Propbete , videlicet Evangelifie , ac Apofioli funt locuti ? Cums
natura per [e quicquam ad [alutem non poffit, mifi gratia fit adjuta. Di-
cunt prefumtorer bujufmodi , qui dodirinam naturalem amplexantes o
werborum folia, & non fruflus auditoribus fuis appouunt , quorum meme
tes quafi filiquis pafie , vacue semanent, & inanes ; & eorum anima non
potef in eraffiundine deledari 3 ¢o quod fisibunda , & arida aguis Syloé

cur-

(3) Cap.2s. (b) Lis. Epift. 20. continuation. Baren.ad annwm 2228, Bulans in
e0. 3. Hiftor, unsver . Parif. ad ann. 1218,
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n’mmh: cum filentio mon potatur : [ed els potids , que dz torremtibus
Philofopbicis bauriuntur , de quibus dicitur: Quo plus [unt pote , plus fi-
tisntur aque : quia [atictatem non affersnt , [ed anxietatem potius, &

laborems . Nonne dum ad [enfum doBrine Pbhilofopborum ignorantium .

Deum Sacra Eloquia divinitis in[pirata extortis expofitionibus , imo di-
Rortis infle@unt , juxta Dagon Arcam Federis collocant , & adorandam in
Templo Domini Ratuunt imaginem Antiochi? Et dum Fidem conantur plus
debito ratione adfiruere maturali , monne illam reddunt quodammods inu-
tilem , @ inanem? . . . Abfit de cetero , quod pulcherrima mulierum a
prefumtoribus  flidio perunfta oculos coloribus adulterinis fucetur , &
que a [uo [ponfo circumamilia warietatibus , © ornata monilibus pro-
dit [plendida, ut Regina , confutis Philofophorum [emicinciis , vefle for-
dida induatur . Abfir ut boves fede , ac confele macie , que nullum dant
faturitatis vefligium , [peciofas devorent, crafafque confumaut . Ne igi-
tur bujufmodi dogma temerarium , @ perver(um, ut Cancer, [erpat , &
inficiat plurimos , oporteatque filios perditos plorare Rachelem ; prefentium
vobis auloritate mandamus , & diffrilié precipimus , quatenus predifa
wefania penitus abdicata , fine fermento mundane [cientie doceatis Theo-
logicam puritatem , non adultevantes verbum Dei Pbilofopborum figmen-
tis; ne circa altare Dei videamini lucum welle contra preceptum Domi-
ni plantare , @ mellis commixtione Sacrificium fermentare dodrine in

finceritatis , & weritatis azymis exbibendum . Sed contenti terminis & Pa-

tribus inflitutis , mentes auditorum vefirorum frulu Celefis eloquii [agi-
netis 3 @ folils werborum [emotis , limpidas aquas , & puras tendentes
ad hoc principaliter, ut vel Fidem afiruant, vel mores informent , bau-
viant de fontibus Salvatoris , quibus vefeli o, interna craffitudine dele-
&entur .

Ecco in qual guifa Gregorio IX.nel 1228. gli Scolaftici Teologi
dell’ Univerfitd di Parigi acremente rimprovera:quando in fatti la
Scolaftica Teologia non era cotanto di vizj ripiena, quanto oggi la
riguardiamo ; effendo ella divenuta non altro , che una pura Filo-
fotia Peripatetica, fotto nome di Teologia. Ma poiché I’abufo del
filofofare in Teologia vie pil in que’ tempi andava crefcendo, non
oftanti i divieti feveri di Gregorio ; percio i1l medefimo Pontefice
nell’anno -1231. per arreftar quel graviflimo danno , che quindi ri-
ceveane la Criftiana Dottrina, rinnovd i {uoi ordini in un’altra Bol-
Ja fatea per la riforma della Parigina Univerfitd , dicendo : (a) Ma-
giflri verd, & Scholares Theologie in Facultate , quam profitentur , [e flu-
deant laudabiliter exercere ; nec Pbilofopbos [¢ offentent ; fed fatazant fiert
T beodo&i; nec loquantur in lingua populi , & populi linguam Hebream cum
Azotica confundentes : [ed de illis tantum queflionibus in Scholis difpu-
gent o quee per libros Theologicos , & Sancforum Patrum traffatus wva-
leant terminard. E poi. Nullt ergo omnino bominum liceat hanc pagi-
mam nofire provifionis yconflitutionis , conceffionis , prohibitionis , & inbihi=
tionis infringere , wel ci aufu temerario contraire . Si quis autem boc at-

tentare
(3) Buleus adann.1231.10.3. Hiffor. Vaiver(. Parif.
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tentare pr.:fu‘»\zﬁrit » indignationem Omnipotentis Dei o & Beatorum
Petriy, & Pauli Apofiolorum ejus [¢ noverit incurfursm .

Or chi non vede, che in quefte Bolle Pontificie fi deteftano
appunto gli Scolaftici, e fi condanna quella volgar Teologia, che
abborrifcono i Moderni letterati ? E quali altri fon, per voitra fé,
o Aletino, fe non gli Scolaftici quei, che , Spiritu wanitatis diffen-
ti, pofitos & Patribus terminos , profana transferre [atagunt novitate?

Ora valendofi per comprovar le rivelate veritd di quei frivoli ar-.

gomenti, e filofofiche dottrine , che furon per lo fpazio di undici
Secoli 2’ Padri in abborrimento : ora inveftigando quegli arcani,
che né Iddio volle rivelare , né i Santi Padri ardirono ricercare:
ora con tante, ed interminabili queftioni aride , ¢ non mai tenta-
te divifando delle .occultiflime guife de’ Santi Mifteri ? Forfe nom
fon efli quei , che imprendono a difaminar quefle quiftioni , che,
non per libros Theologicos 5 & SanSorum Patrum traflatus valeant ter-
winari: ma per via delle battuccherie di Ariftotile, ed’ Averroe; e
trafcurando di trattar la Teologia ', fecundum approbatas traditiones
Sar&orum , i vagliono il pid, carmalibus armis ,che porge lor la pro-

fana Filoiofia del Peripato ? Forfe potrete negare , che di color"

fi favella, quando dicefi, aver efli introdotto in Teologia , profas
mas. vocum novitates , linguam Hebream cum Azotica confundentes |
ufando voci, e parlari non cavati da’ Concilj , non da’ Padri, non
dalla Santa Scrittura, ma da’libri di Ariftotile , e de’ Maomettani
Arabi, fino a gloriarfene ; con dire , che la Chiefa abbia mutato
linguaggio. In ci6 imitando i figliuoli degli Ebrei , i quali effen-
dofi fpofati con le ftraniere , al dir di Efdra , () parlavan-ia lin-
gua Azotica , e non punto I'Ebrea ; cio¢ , favellavano in lingua
Caldaica,e Siriaca, non nella lingua antica , ed ufata, che era I’ E-
brea, come lo fpiega divinamente Antonio Arnaldo . (4) Non fo-
no effi quegli, improbi, & tardi corde in omnibus , que Divine gra-
tie affertores Propbete , Evangelific , & Apofloli funt lecuti? Non fono
efli, che mettono in non caler Pufo , e lo ftudio delle Divine
Scritture , delle Tradizioni, de’ Concili , e di quanto vi ha di fa-
cro? Niun potrd negare, che gli Scolaftici, tralafciando di trattar
le materie pid importanti , di dibatter le quittioni c¢on gli Eretici
controverfe, di recare i faldi argomenti tirati dalle Sacre autoritd,
ed occupandofi tutti in vane, ed inutili quiftioni , in fievoli argo-
menti , in metafifici , e loicali divifi , folia now fru@us auditoribus
fuis apponunt , quorum mentes quafi filiquis pafle, vacug remanent , ©
inases . Niun fard per dubitare , che non altrove , che ne’lor trat-
tati Teologali fi vede avverato, che, ad fenfum dolrine Pbhilofopbo=
yum , Sacra cloguia divinitts infpirata, extortis expreffionibus infleSunt .
Ogun fa certamente , che color riponendo maflimamente le lor
pruove, ed appoggiando 1 lor divifi nella Filofofia, fon quegli ap-
punto, che, dum fidem conantur plus debito ratione aflruere naturaliy
: illam

(2) Cap.sltimower[.34. (b) Dellalettura della Sacra Scrittura lib.1. cap 8.
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Hlam reddunt quodammodo inutilem , & inanem. Ed in fine, chié,che
non fappia, effere gli Scolaftici quei,che recanfi a gran pregio di
non trarre gli argomenti, e le dottrine, ex fontibus Salvatoris , ma
.da quelli del Peripato, e che fi gloriano di tratcar la Sacra dottri-
na, non fine fermento mundane [cientic? : ‘
Dite ora, fe potete,o0 Aletino,che i Moderni Filofofanti han
no nelle pozzanghere degli Eretici bevuto cosi peftiferi dileggi? Né
vi pud giovare il dire, che quel dotciflimo Pontefice biafima i1 Teo-
logi de’fuoi tempi, quando la Scolaftica era ancor giovane, e non
aveva acquiftata maturezza ; fapendo per altro ognuno,che la bifo-
gna della volgar Teologia con I’ andar del tempo , fempre pid peg-
giord, anzi che a migliorar ne veniffe . Chi non vede , che nellz
Scolaftica de’baffi tempi fi conofcon I’ifteffey anzi maggiori diffalte
di quelle,che Gregorio IX. proverbia nella Scolaftica Teologia del-
la fua Etd? Chi non si,che allora non era la Teologia delle Scuo-
le cosi abbondevol di tante vane quiftioni,di oppofte opinioni , di
fottigliezze puerili , quante poi furon quelle , che ha introdotte il
piatic delle Sette , nate di tempo in tempo nella Teologia ? il che
avvifandofi da’ Pontefici fucceflori , non pure Urbano IV. () nell’ an-
no 1262. pensd dover ripetere , ed inculcar parimente in una Bolla,
che fé per lo reggimento della medefima Univerfitd di Parigi con
1’iftefle parole, pocoanzi recate di Gregorio 1X. , che i Macitri di
Teologia s’ ingegnaffero di non aver fembianti di Filofofi ; ma ftu-
diaffero di effer Teologi ; e che non favellaffer delle Cofe Divine
con lingua Azotica: ma molto pilt nel quattordicefimo Secolo Papa
Giovanni XXII. i brigo di fraftornare il corfo ad un tanto male,
che dalla Francia dimanava , ove oltremodo la Scolaftica fioriva; e
percid in una Epiftola , diretta all’ Univerfitd {uddetta , nell’ anno
1317., deteftd acremente tal guifa di Teologare, dicendo : (5) Sané
mirantes audivimus , & turbati quodammodo expavimus , quod nomnullt
ex wvobis, ficut habet, fide digna , velatio , babentes magifierii dignitatem,
nec attendentes , quod incaffam bonum agitur , fi priusquam vweniatur ad
terminum o deferatur o legere libros incipiunt ; [ed nmegligentia , wel animi
levitate , vel alia inconflantia ipfos debito mode mon finmunt , [ed deferunt
imperfe&os . Nonnulli alii plis [apere quam oportet [apere , contra dodiri-
nam Apofloli melientes 5 inberendo Philofophorum erroribus, veram Sophie
inselligentiam derelinquunt 5 & cum .deberemt ad confolationem cordium
ipforum , juxtd preceptum Apofioli , effe infirulli in agnitione miniflerii
Dei Patris , & Domini nofiri Jefu Chrifli , in quo [unt omnes thefauri [a-
pientie , @ [cientie abfconditi , decipiuntur per-Philofopbiam ( nel qual
tempo non vi era alira Filofofia, che la Peripatetica, che fi profef-
fafle ) & inanem fallaciam , [ecundum traditiones bhominum , Fideique Or-
thodoxe documenta minus dcbité venerantur . Quidam verd minuj idonei , &
indigni , quidam cetiam fine debito examine ad fatum Magiflerii affumun-
tur . Alii quoque [olemnium difputationum , & determinationum frequentiam
O 2 con=-

(3) Bulaus t0.3. ad ann.1262. (b) Raynaldus ad ann.1317.
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Zonfuctam ab olim in Parifienfi fudio pratermittunt. Quidam alu vegem-
2es, qui temerentur infiflere exercitio lelionum , litigiorum anfrafibus , @
advocationum flrepitibus , & forenfibus eccupationibus fe involvuns. Qui-
dam e¢tiam Theologi, pofipefitis , vel neglellis meceffariis , wtilibus ,& edi
ficativis dodrinis, curiofis , inutilibus , & [upervacuis Philofophice quaefiio-
vibxs , & [ubtilitaribus (o immifcent: ex quibus ipfius fudii difciplina dif«
Jolvitur , luminis ejus [plendar offendisur : & per confequens fludentium ut i-
litas impeditur . E pid abbaflo : Nifi veflra difcretio emendatione celext
pramiffa correxerit , & preterite deformationis excefJus in melius refor
wabit, illa per alies , in bac parte Apoflolica autboritate [uffultos , nom
abfque debita cenfura juflitie in cos o qui [uper premiffis culpabiles fue-
rint, exercenda infallibiliter emendari , & corrigi faciemus . Datam Avi -
mione 8. Idus Maj anno 1. E poiché volea in tutct i modi attutar quel
male ,che fapea, quanto ardeva, corrompendo Ja Dottrina, e i ca-
flumi; perd non pago di aver fatta la recata piftola, drizzonne pa-
rimente delle altre al Vefcovo di Parigi, (a) imponendcgli, che do-
vefle invigilare in ifveler quei vizj dell’ Univerfitd, fino ad ufar.le
cenfure; e nel cafo, che avefle di bifogno di-nuova providenza del-
la Sede Appoftolica, gli comando che glie I’avefle tantofto fignifi-
cato ; acciocché poteflfe con I’ Appoftolica diligenza recider quei ma-
losi. Ecco adunque ,come effendo gid adulta la Scolaftica Teologia,
ed eflendo gid dilatata in tante Sette di Tomifti , Scotifti, Alber-
tifti, Occamifli, e di altri fomiglianti; vennero rimprocciati dal Pon-
tefice Giovanni XXII. quegli Scolaftici Teologi , che trafcurato aven-
do lo ftudio della Metodica , fi appigliavano al volgar metodo del
Teologare, trameftando nella Sacra Dottrina le vane quiftioni,e le
vaniflime fottigliezze della Filofofia . E poi vi fdegnate cotanto, o
Aletino, quando da’Moderni fi riprende come pericolofa, fi difpre-
gia come vana I’ ifteffa Teologia , la qual si degni Pontefici acre-
mente biafimarono, la qual Clemente VI. ripiglio ; ftimando al fuo
incarco appartener d’ammonire i Teologi di Parigi , fecondo I’ av-
vi{o dello Spondaro, il qual dice, (&) Schole Parifienfis Do&ores , né va-
zis argutiis , & inutilibus queaflionibus , ac periculofis captionibus tralan-
dis intenderent o [ed [olidam , Catbolicam veritatem ex [enfu Patrum in-
serpretarentur , admonuit . E Clemente VI1I. folevala altresi beffare ; di
Jui recandofi nella floria di Carlo VI., che Sacram Theologiam parvi-
pendebat . Cum vir prapotens ei nepotem commendaret 5 quod Theologia
Parifiis Ruderet . Quid ,inquit , fatuitasis fuit ad hoc amicum dilelium ap-
plicare ycum illi Theologh fint pbantaflici bomines reputandi 2 E pure é ve-
10 , che i Teologi di quefta Celebratiffima Univerfitd fi lafciaron
fempremai dietro i Teologi tutti delle altre Univerfitd di .Europa;
oade voi a gran ragion P appellate: (¢) Condottiera delle Univerfitd
Cattoliche . Tutto cio farebbe baftevole , accioeché vi avvedefte,
quanto ficte malo indovino , quando affermate , che dalle pozzan-

ghere degli Eretici hanno i Moderni tratti i dileggi della voftra
Sco-

(3) Raynaldus ad ann3317, (D) Spendanus ad axn.1346. (c) Ales, epifd.3.
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Scolaftica. Ma io per maggiormente ricredervi del voftro inganno,
o per pid convincervi di malignitd, voglio foggiugner gli altri pu-
riflimi fonti , onde han potuto i Moderni bere quei {entimenti di
{fcherno verfo la voftra Scolattica Teologia .- ‘ :

Io non voglio qui recar le querele, che fa §. Anfelmo contra
Rofcellio: non quelle di S. Bernardo [4] contro Abaelardo primi in-
ventori , o pur promotori della Scolattica Teologia : perché mi po-
trefte rifpondere , non effer gran fatto , che aveffe le fue imperfe-
zioni una Teologia, ch’era ancora, per cosi dir , nafcente; fi con-
fideri pure ella nel fuo celmo, ciod, dopo, che que’ valenti Scola-
ftici del dodicefimo , e tredicefimo Secolo cotanto fudarono per ri-
durla a perfezione; e veggiamo, fe i migliori huomini per Santitd,
o per dottrina, che fon ne’feguenti tempi fioriti, hanno dzlla Sco-
laftica avuti quei fentimenti di orrore, e di difpregio, che ne hanno
1 Moderni Filofofanti . E per incominciar dagli huomini chiari pes
Santitd; fon degne di fomma confiderazione le parole di S. Antoni-
no, Arcivefcovodi Firenze,(6) e Celebre Teologo Domenicano; il

ubtilia nen utilia, ut videantur ab bominibus, ©@ wvocentur Rabbi, gquod
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}ualc cosi riprende i difetti degli Scolaflici : Cum conantur dicere .

precipué in Magifiris Theologie reprebenfibile eff , ©@ precipué in boc of-
fendunt , inquit, prafatus Alvarus , Magifiri Parifiznfes , & in Anglia , &
sn Oxonia, tam feculares, quam Religiofi ; tim Predicatores , quam Mi-
nores , & alily quorum aliquorum arrogantia inexplicabilis eft ,in quorum
Scholis non Prophete , non Mosfi lex Sanlla, non Chrifli Sapientia Patris,
non Evangelixm , ideft non Dolfrina Apofioloram , non Sanciorum DoForum
auditur, [ed reboat Philofophus, 1dolatra, & Commentator ejusdem , cum
cgteris liberalium artium pedagogis 3 adeo quod inm Scholis Theologic nom
fermo Sacer , [ed Philofopbia legatur § imé nec jam textum [ententiarums
legunt Dollores in Scholis , @ Baccalarii, [ed gquefliones properant curiofas.
Pid pare, che non fi poffa dire, in riprendendo la Scolaftica Teo-
logia:ma affai pidt,e con maggior vigore ft {caglia contro tali Teo-
logi il B. Simone da Caffia, [c}13 ove efponendo un paflo d&’Ifaia:
Afcendam [uper altitudinems nubium , fimilis ero Altifimo . Cost favella
di coloro . Altitudo nubium , fublimitas ef dofrine Chriflifere ; quam
quia fimplicitate verborum , abjecto di&amine , tegitur , [upergredi [e cre-
dunt ; ac etiam, quia videntur intelligere literam , [ubjacere fbi putant
occultam intelligentiam . Magis werd [uper altitudinem nubium attolluntur,
qui fibi ipfis non San8is Dolloribus credunt , & majorem arbitrantur ba-
bere intelligentiam snvefligatione Doclring , quam concedatur gratig infufio-
me, & acquifiione fudii, fubtilitase ingenit, arte Syllogizandi, inani pe=
vitia difputandi, evidentiora invenirz fe credunt , quam wvirtute orationis,
© infpirationis Diving concedatur . Nubes fuerunt Apofloli , @ Evange-
lifle; quia altitudinem Scientig babucrunt , atque dollring . Sed multi Hg-

vetici conatd funt [uperafcendere . Multi [apientes maturales fe iftis fece-
ruut

 (a) S.Bernard.epiff.188. 189. 195.193. (b) Par.3. fum. tit.s.1ap.2.8.10,
(c) Lib.de witsis cap.14. , Chcap.21. de werto Dei non in [ubli. fcrm. e,
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runt [uperlores . Multi etiam Dolfores appellati Catholici momine fuerumt
( mefcio fi in animo extiterunt ) movitate loquendi , mifcendo cum [uperna-
turali Theologia , naturam , cum Scriptura Divina , Philofophicam , Hiflori-
cam, & Pocticam fibi ipfis [upervolitare fumt vifi;, & quod eff certum, in
dubium vevocantes per utrum: & qued eff clarum , @ lucidum in turbidum,
& obfcurum redigentes per utrum: quod ef [anum , infirmum facientes per
utrum ; quod juflum , prudens, modificatum in contvarium vertentes per
utrum ;, quod bonum moribus , & Dollrina probatum , approbatum , com-
probatum & Chriflo , ad litem vevocantes per utrum ; quod ¢t Sandlitatis,
atque virtatis , quafi non fit , contendentes per utrum ; quod qugflione non in-
diget , ad verborum controverfiam revocavere per utrum : fi filius Dei neceffarid
carnem affumfit © fi de Virgine abfque [emine incorrupta lege naturg com-
cipi , & nafci potuit, wvolentes invenire per utrum: fi qug fecit , f decen-
ter fecit s nitentes declarare per strum ; fi mandata Sagcramenta [unt mee
ceffaria , quomodo [unt poffibilia ,ad quid expedientia , quare tot , & non
plura , [emper retralantes per -utrum ; feré omnes Scripture puncfum,
committentes ad utrum ; quod bumana rvatiome aunmquam potuit , aut po-
terit inveniri, comprehendere [atagentes per utrum ; finplices mentes fi-
delium pervertentes per utrum : & [yllogifiica forma wutentes , wvidentur
nefcire loqut, nifi per utrum. Puram, & fimplicem , & neceffariam Scri-
pture Scientiam non babentes, additis [yllogismis , quarunt apparere per
utrum ; cum comprebendustur & [anioribus , & clarioribus , [cutum [sllo-
gifmum , & peltam faciunt utrum . Et in tantum [uper altitudinem nu-
bium [e levaverunt , ut modum loquendi Prophetarum , Chrifti, & Apo-
folorum , & wirorum, & San&orum Dolorum correxerint per [yllogifmos
©& Thomos, quaff pulchrior,& aptior fit modus loquendi Philofophicus, @
Ariffotelicus o Syllogiflicus , & DialeFicus , Topicus , Elenchicus , Rethorie
cus 5 atque [atyricus 5 quam ille , quem docuit , tenuit , edidit 5 & per
Prophatas o, Sandos Apofiolos approbatos , dederit Pater , & Filius, &
Spiritus Sandfus . Et in tantum exorbitaverunt naturales bominum men-
tes, ut fuper altitudinem nubium [e [uflollant, dicentes , atque credentes,
quod Theologicanon pofJunt apprebendi, niff ceco Ariflotele duce , @ wiam
- prabente orbato Platone , atque caterts praeuntibus Philofophis , wviris prie
vasis [uminibus o [olum innitentibus baculis [cientie naturalis , quafi wvelint
afferere , quod in docendo, @ in difcendo [upervolitet [cientia naturalis . De
quibus Scriptura dicit , vani [unt omnes homines , in gquibus now [ubeft
Scientia Det. Vedete , o Aletino , come il Beato Simone ne’ voftri
Scolaftici riprende, non altrimenti, che i Moderni , la contefa neb
quiftionare, e nell’ infegnare; e la tracotanza , ed ardimento nella
ricerca delle incomprenfibili veritd ; e I’ ufo della Filofofia , e
dell’umana ragione, per iftabilir le dottrine della noftra Fede ; I’ ufo
ajtresi delle Filofofiche voci per ifpiegarle ; la trafcuragine delle
Sciitture, de’ Concili, e de’ Padri; e finalmente quella inutile, anzi
perniciofa mefcolanza, o, per meglio dire, innefto della Teologia
nella Peripetetica Filofofia . Peiloché quel venerabile Scrittore di-
chiaré affstto inutili fomiglianti maniere di Teologare , dicendo:
Neminem ex ¢is vidi, aut audivi al.quando ad Fidem comver[um . Ecclefam
Dei
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Dei non vidi ex boc in aliquo tutam ; €& qud magis per vationes naturales
fe wellent tueri, aut quempiam provocare ad Fidem , co amplius minucre-
tur Fidci fortitudo ; legi bifiorias ab tnitiante Chrifio Ecclefiam quot , &
quot legere potui; legh Conciliorum aBa , & legi adeffe Philofophos ; legi
Palionzs certatorum , & certantium pro Fide in tormentis , panis , exiliis,
per [anguinem , & mortem , & non rveperi repugnafle adverfarios per Pbi-
lo[opbicas rationes ; mon comperi adduxiffe aliquem ad Fidem per Syllo-
gifmos, & queftiones ; legi difputantes DoBores , Confeffores, Canobitas,
Anacoretas , & nibil in eis, pro cis, € pro aliis utile reperitur per ina-
nem Philofophiam . Immo quotquot ifla [cientia foerunt imbutt, Chriflianie
tatis titulum cognofcentes, libellum buic meretrich dedere vepudii y accipien-
ses wxorem virginem de populo Sanc¥o Dei ; [cilicet fidelem [cientiam non cor-
ruptam Sopbismatibus , atque garrulitatibus Diale&icorum ;, non aftralibus
decretis infedfam ; now contentionibus [erviemtems . Dite ora, Aletino, (4) che
quefti fentimenti fi han da perdonare alla Santa intenzion di quel
huomo, che peravventura non avea vedute I’ opere di S. Tommafo,
che allora correvan manufcritte ; volendo con cié dire, che si fatti
fenfi {i deono tollerare in un’ Afcetico ignorante , il qual non pratico
di S Tommafo, non verfato negli fcritei di Ales , di Bonaventu.
ra, e di quanti Autori gravi fioriron prima dell’anno 1348. , che
ei mori , favella pid tofto per un’ ecceflo dello fpirito di devozio-
ne, che perché nc abbia intiera, e perfetta contezza . Ma io non
so , come quefto voftro divifare accordar fi poffa con la Santitd ,e
eon la Dottrina di un’ huomo veramente fingolare ; le cut lodi non
voglio con altre parole regiftrare , fe non con Natale d’ Alefsan-
dro : (8) Simeom a Caffia , watali in Hernicis wico appellatus , Ordinis
Eremitarum San&i Auguflini o Concionator infignis , vite Sandimonia.
cofpicuss , mec mon Prophetie done, ut Trithemnius Abbas tefiatur , libros
XV. de geflis Chrifti Salvatoris [eripftt , im quibus wumiverfam quatuor
Evangeliflarum Hiftoriam [ub unmius narrationis ordine difpofitam , juxta
Hifloricam , & Myflicam intelligentiam luculenter expofuit , inguit Sixtus
Senenfis lib. 4. Bibliothece Sande , [cripfit praterea de Beata Virgine .
Obiit 2. Februarii 1348. Or fe di haomo di quefta fatta s’abbia a
creder quel, che ne volete dolciatamente imbeccare ; cioé , di un’
huomo cotanto profondo per la Dottrina , eminente per lo fpirito
illuminato , e chiariflimo per I’opere , che caccid alla luce ; che
abbia talmente parlato per una leggerezza di fpirito ; € che a lui
non foffer conte I’ opere di S- Tommafo, e di aliri Scolaftici; que-
fta ¢ una prefunzione intollerabile , contraria a quel che ne mani-
feftano i fuoi libri ; e pure pretenderete , che il Mondo abbia a
credere a’voftri derti fabbricati nella fucina della voftra fantafia ?
Ma via, foppongafi , che non avefle avuto alle mani le opere di
S. Tommafo ; egli non riprende quello appunto,che fa S. Tomma-
fo, feguendo lo flile della Scuola, a cui volle accomodarfi? o puc
fi avrd da penfare, che ei mutar dovefle i fentimenti alla fola no-
tizia
(3) Nelladifefa de Scolaflici §.48. (b) Seeulo 13,9 O 14. €8PS, AT1.4. 10T,
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tizia dell’ autoritd del maeftro delle Scuole ? Ma quefte voftre fon
ciance di chi vuole incaftagnar con parole , acciocché fi moftri ri-
fpondere ; percio in tanto fia a me {ecito dir , che pid di quello,
che diffe il Beato Simone, non affermano i Moderni, quando bef-
fando cotefta voftra Teologia, dicono, a che ferve ? che pid dicono
in riprendendola di cid, che han detto tre Sommi Pontefici, e due
Santi, e dotti ‘huomini # Non la biafiman pid di quello, che han
fatto i pil chiari lecterati , ed illuftri huomini , i quali e per li
coftumi , e per le lettere han fiorito dopo il XII Secolo; i fenti-
menti de’quali fe volefli tutti recare , farebbe mettermi a navigare
un vaftiffimo pelago; non pertanto voglio , che abbiate , o Aleti-
no, la pazienzadi fentire alcuni altri ; perché meglio conofciate ,
quanto malamente quell’aftio , che vi arde nel cuore , vi faccia
avvicinare alla veritd col mettervi ad indovinare. )
Quell’ huomo d’immortal gloria, e per la Santitd de’ coftumi,
e per I'eccellenza del fapere, e per I’opere fatte a feryigio di San-
ta Chiefa nel Concilio Pifano , e nel Coftanziefe , dico Giovan-
ni Gerfone, pid che ogni altro de’ fuoi tempi, conobbe le diffalde
della Scolaftica ; e le riprefe acremente, in -particolare in una Epi-
ftola ad un Prelato: Reverende Pater, ei dice , fub vefira, @ Magifiro-
rum nofirorum correclione , in Facultate Theologie wvidetur effe neceffaria re-
formatio fuper [equentibus : inter cetera. I N¢ tralentur ita communitér
doltrine inutiles fine frullu , & [oliditate, quoniam per eas , doffrine ad
[alutem neceflarie , & utiles deferuntur , nefciunt neceffavia, quia [uperva=
cua didicerunt , inquit , Sencca . IL Per eas non fludentes [educuntur , quia
fcilicet putant illos principaliter effe Theologos , qui talibus fe dant ,[preta
Biblia, & aliis Docloribus. 1II. Per eas termini a Sanifis Patribus ufitati
tran[mutantur contra illud Auguflini . Nobis ad certam regulam loqui fas
eff Gc. Et non [equitur velocior [ciemtie alicuius corruptio, quam per bec.
V. Per eas Theologi ab aliis Facultatibus irridentury nam ided appellan-
tur Phantaflici, @ dicuntur nibil [cire de folida weritate , & Moralibus,
@ Biblia. V. Per cas vie eorum multiplices aperiuntur . Quia enim loguun-
tur s @ fingunt fibi ad placitum terminos , quos alii Delfores, & Magifiri
non intelligunt , nec intelligere curant; dicunt incredibilia , & abfurd:fima,
quee ex [uis abfurdis fillionibus dicunt fequi. V1. Per eas Ecclefias y @ Fie
des neque intus, neque foris edificantur. Conflat, quod dant potiss occa-
frones credendi, quod Deus non fit omnimodo fimplex , aut unus  fcut die
cxnt Braduardi. VII. Per eas multi ex Theologis tam afivé, quam paffivé
feandalizantur ; nam alii rudes vocantur ab aliis ;& alit & contra curioff , &
Phantaftici. Tales nunc currant propofitiones ex talibus dollrinis. lnfinite
funt durationes in Divinis [ecundum prius , & poflerius o quamvis cternas
Et ita de menfura Spirvitus San&us liberé , contrad:@orié contingenter produ-
citur ex parte principii, &@c. E non men fortemente proverbia tal Teo-
logia inuna fua lezione. (a) Desnde, egli dice ,cur ob aliud appellantur
Theolegi nofiri temporis Sophifie werbofi , & Phamtaflici 5 nifi quia relidlis
uti-
- (a) Ad Marcum, e
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atilibuy , & intelligibilibus pro auditorum qualitate trasferunt [¢ ad nudam
Logicans , el Metbapbyficam , aus ctiam Mathematicam , ubi , & quando
Bon oportet; nunc de intentione formarum , nunc de diviffone continui, nunc
detegentes Schifmata Theologicis terminis obumbrasa. Nunc prioritates quafdam
in divinis, menfuras, durationes ,inflantia, figna nature , & fimilia in me-
dium adducentes ; qug & fi vera effent , & [olida , ficut non funt , ad
fubverfionem tamen magis asudiensium ,vel irrifionem , guam ad yellam Fi-
dei ¢dificationem [¢pe proficiunt . Chi poi pyo ridire ,quanto fieramente
fi fcagliaffe contro alla Scolaftica Niccold Clemangio, celebre difce-
polo di Gerfone, nel fuo trattato. De inflituendo Theologic fludio ; ove
tra gli aleri viz), e deformitd della Scolaftica, che imprende a cen-
furare , ci ha quello , che fi fperimenta troppo vero oggimai nelle
Scuole : Quo circa, [a] difse , miror Theologos noffiri temporis paginas
Divinorum Teflamentorum ita negligenter legere , @ nefcio  quarum [a-
tis ferilium [ubtilitatum indagine , [ua ingenia comterere , ut qug, wverbis
utar , Apoftolicls , languere circa quefliones , & pugnas wverborum ; quod
Sopbiftarum eff , non Theologorum . Quid eff autem languere circa quafliones,
ac pugnas verborum? Et quid fibi verba illa wolunt Apefiolica? illos procul
dubio reprebendere wolunt , qui omiffa fertili , & fruluofa arbore Sacrarum
Scriptararum in filvaticis, @ ferilibus pabulum Aofrine requirunt ; inter
quas languere dicuntur , ideft fame , & jejunio, nullo ibi yeperto fruffu , ta-
befcere : & fi quem forsé illis frudum imvenire contingat , fimilis eff pomis
Sodomorum , que exteriori quidem [pecie, pulchra , & decora videntur ; ubi
weré ea manu carpes, in pulverem , ac fumum [oluuntur . Pulchra namque
primo confpe&u videntur Sopbismara ,ingeniofa, acuta, fubtilia, fed £ ver-
borum foluta intricatione , fructum ibi vequiras, velur fumus evanefcunt
guia intus inania fuerunt. Propterea [criptum eft : qui [ophiflicé -loquitur ,
odibilis et : Nunc autem plerosque videmus Scholaflicos Sacrarum inconcuf-
[« teflimonia literarum tam tenuis «flimare momenti , ut ratiocinatio
nem ab authovitate dulam o velut inertem , ©@ minimé acutam , fibilo, ac [ub-
fannatione irrideant  quafi fint majoris ponderis, que Pbhantafia bumane
imaginationis adinvenit . Ed altrove ne parlo in quefta guifa de’ Teo-
logi de’fuoi tempi . (b) Divinis literis, legendis etiam illt, qui Theologi
Junt , negligentius indulgent y @ curiofa quedam magis feflantur fludia,
que cupiditate , oflentationis wemto , [eque inflatione animos implent ;, ¢
proptercaad fimplicem bumilemque Sacrorum voluminum ledionem , tamquam
infipidam [ua quodammodo vefugiunt ingenia demittere . Non enim [olent
illo vivo , c¢leflique eloquio vané , vagé , curiosé , ardua de fe prefumentes | ty-
midis , elatisque opinionibus deledlari, &c. Ne cid fu conofciuto fola-
mente da’ valenti huomini della Francia, ma anche dagli aliri chiari
letterati di Europa, e maflimamente della neftia Italia ; ove non men,
che nella Francia regnava nelle Scuole quefta Teologia. Contra gli
Scolaftici, che non diffe il famofo Francefco Petrarca; ora dicendo
di coloro: (¢) Quo devenerinty wides:ex Theologicis Dialeclici , atque utj,
nam
(1) Lwcas Acheriusin7. tom. [picilegis. (b) Clemangius epiit. 75.
(<) Lib.wvar, Epist, 23, De remed. utriusque fortuna cap. 46. ’
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mam' non Sophifte. Onde polcia efclama: £n quo mortaliam reda8a fumt
Jtudia. Ora favellando de’ medefimi, afferma: Sacrum nomen prefani.,
& lequaces Diale@ict deboneftant ; quod niff fic effet , non bec tanta , now
Jubitd pullulaffet feges inutilium Magifiroram. Ora foggiugnendo, che :
Ad verbofam , nudamque Diale@icam [unt redadi. llli potentiffimam Majefia-
tem ventofis Sophismatibus circumfcribunt : & [ubfannanti, videntique Deo
Jue infolentis infcitie leges ponunt. E percio ebbe gran ragion Ridol-
fo Agricola di biafimar la Teologia de’fuoi tempi, (#) dicendo : De
Theologia verd quid dicere oportet 2 Cut i Methapbyficen , f{ Phyfrcen , fi Dia-
leGicen hodié demas , nudam posro , @ deflitusam , @ que momen [uum
tueri nequeat ,reddas . Evgo cim docendus erit populus , & ad Religionem,
Juflitiam , continentiam adbortandus, ex tlis artibus inextricabilis aliqua
eruitur difputasio, gue tempus extrabat , & inani flrepity audientium fe-
viat aures. Decent itague , quemadmodum pucri [olent in enigmate propo-
nere, guae ne tam quidem , quuwm decucerint , vel ipfimet, qui docent, vel
Ali, qui didicerint , [ciant. Has ego per[epé querclas audivi gravifimo-
rum, doliifimorumque heminum 5 quos wel grandior &£tas,vel acrior inge-
nit vis, meliorum admoncbat , qui ferebant graviter pulcherrimarum artium
ordinem turbari, membra confundi ; que wvera effe quemadmodum affirmare
nom audeam , fic effe falla, wel maximé optaverim.

Voglio intralafciare , che I’incomparabil Francefco Pico della
Mirandola (b) rampognava gli Scolaftici, come profanatori del Sacro
nome di Teologo. Tralafcio ancora, che’l dottifimo Vives (¢) fo-
vente nelle fue opere cotefta Teologia riprende . Ora affermando,
che defermifima portenta (unt illata in Theologiam . Ora biafimando I’ ufo
delle barbare voci, con dire : fed baud dubié nova prodigia; quiddifica-
tio, realitas, identificatio , quiddativé , ecceitas . Ora vituperando la con-
tefa, e la vanitd delle quiftioni: gat mores poflunt emendari, qui [eda~
viy & tolli pravi affe@us , qui fieri divini, ex delirina difidiis agitata,
© trada , verfaque farfum, & deorfum , pro libito affelTuum bamanoram
concufla machinis , tam pertinacitér litigantium ? Tralafcio altresi. final-
mente le dolenti querele fatte contro gli Scolaftici Teologi da Al-
berto Pighio, cioé, dal pit grande domator dell’ orgogliofo Lutero,
e del pitxr dotto Teologo, che foffe in quei tempi fiorito , fecondo
I’ avvifo del Cardinal Sadoleto. [d]Ma non debbo tacere i vivi fen-
timenti, ne’ quali proruppe contro a tali Teologi ne’ paffati Secoli
il Padre Ambrogio Quiftellio, infigne Predicatore in Padova .Q:I?ﬁo
bravo Teologo s eflendofi lafciato trafportar nella maniera del Teo-
logar, negli anni della fua giovanezza , dall’abufo delle Scuole ; ed ef-
fendofi in pid matura etd avveduto del fallo; compofe un intero li-
bro, ove fortemente va deteftando I’abu{o del mefcolar nella Sacra
Teologia la profana Filofofia; e nell’ Epiftola dedicatoria al Cardi-

ral Pifano , piange in tal guifa il fuo errore . Memineram me vere
T heo-

(1) Lib. 2, de invent. Dialeflicac. 1. (b) In Epiffola ad Pagnin.
(c) Lsb. 1.5 2. decorrups. are, Ad. lib, 8, D, August. de Civit.D.cap.18,
(d) Lit. 16. Hierarch, Ecclef. cap. 16.
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Theologle , ac Chrifliang profeffionis oblitum , wibil aliud , guam Diale&i-
¢am , ac mundanam Philofophiam docuiffe ; adeo ut Antichrifum magis ,
quam Chriftum me predicaffe animadverterim. Quod profedld nom fine ma-
gno animi merore, & lacrymis poffum exprimere . Videor enim mibi egqud,
ac Paulo videbatur , Bcclefiam Dei perfecutus : & infglix in veprobum [en-
Jum fuiffe traditus 5 quemadmodum plerigue Theologi , @ Concionatores
bujusmodi [cientiarum fudia tanto ardore complexi [unt, ut SanSam Je-
fu Chrifii Fidem ad utrum , & in mordacems quandam contentionem , ne
furiofam debaccationem dicam , traxiffe videantur. 18I nimirum per inanem
Philofopbtam , contra preceptum Apoftoli, amimas hominum depredantur ;
HAriftotelemque , & Platonem , & Authores lomgl bis profaniores, @ magis
impios in ore [emper babent : & eorum opimiones., velut oracula venerantur , &
ebftupefcunt ; @ pro bis ita digladiantur , ut pro tuendis ejusmodi deliramentis,
poffe mortem oppetere videantur . Chriftum wero incffabilem Summi Patris
Sapientiam , & Salutiferum ¢jus Evangelium, & illa Sacrarum Literarums
fudia , que Majores nofiri, veré Chrifliani, non minis accuraté , quam re-
wverenter compleSebantur o inepte fimul , atque impié negligunt ; & velut
contemnenda veiiciunt . Quod fi nofire falutis Chriflo eum animum ,id flu-
dium , eam veverentiam preflaremus , qguam Arifloteli, ceterisque ejus fe@e
cultoribus [olemus , terque, quaterque felices effemus, © perbeati . Potrei
qui recare altri luoghi del medefimo Quiftellio , non men- ripieni
d’indegnazion contro agli Scolaftici, ma gli trafando; perché con-
verrebbe trafcrivere il fuo libro interamente, che I'intituld : Fratris
Ambrofiit Quiflellit , Patavini , Theologi ex Ordine Fratrum Eremitarums
D. Auguflini , & Padug Sandium 1. C. Evangelium publicé profitentis adver-
fus fallaces bujus Mundi Pbhilofsphos: de Verbo Det non in [ublimitate fer-
monis , nec inant [cientia predicando, ftampato in Venezia nell’ anno
1537., ove fi legge quella Piftola indirizzata al Cardinal Pifano,
di cui tefté recai un luogo : L’ho voluto cosi minutamente al-
legare, perché il Mondo fi ricreda, che da me non fi ufa infigne
impoftura in recarlo: ma dall’ Aletino s’impone a fuo arbitrio ; dicen-
do, (a) che egli ha fcritto adverfus Philofophos , qui afferunt, Divi-
nam Scripturam mequaquam percipi poffe 5 mifi ab bis , qui bonam vite
partem in Ariflotelis , & aliorum Philofopborum le&ione contriverint . Tut-
to affinché fi ponga in ficuro la fua Scolaftica , come quello, che
tali cofe non intraprende. Ma fe volefli moftrare fimili tracti dalla
fua buona fede ufati; gid preveggo,che fpefle volte mi converreb-
be arreftare il corfo di quefto libro ; ma puo ognuno da ci6 come-
prendere, che fe il Lupo cangia il pelo, non muta il vezzo;e per
confeguente aflai volentieri fovente tralafcio di fcoprirlo, feguendo
il mio difegno . Trafando ancora di recar fomigliant: fentimenti
di altri valenti huomini de’ paffati tempi ; perché altrimenti non ver-
rei tofto a capo di quefto difcorfo . Dubito intanto paffar fotto fi-
lenzio cid, che han detto della Scolaftica, maflimamente tre famofi
Letterati della noftra etd nella Francia; acciocché veggiate,o0 Ale-
2 tino;
(2) Difefadella Scolaflica Teologia §.51.
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tino, che anche ne’noftri tempi non mancano incomparabili Scrie-
tori , che cenfuran cotefta Teologia voftra . Son quefti il Padre
Bernardo Lami , il Padre Giovanni Mabillon,e’l Padre Francefco
Lami , quegli decoro dell’ Ordine dell’ Oratorio di Giesd , queiti
fplendor della Religion Benedittina , e tutti huomini di fomma
letteratura adornati, e di non ordinaria virti. Il primo dimoftran-
do, quanto fi convenga lo ftudio delle Sante Scritture al Teolo-
g0, fi fcaglia cosi contro gli Scolaftici : [a) Multum falluntur, qut
rerum inutilium fludiis occupantur . Hoc errore mom pasci laborant . Quis
ewim ex dis, qui fiudio Theologico per tot annos diftinentur , vanas , ne
dicam incptas quafliones , non potius werfet animo, aut agitet in Scho-
lis , guam pafcat mentem lelione Scripturarum : quibus fedulam operam
. impendiffe videtur fibi, cum boris [ubcifivis in unum , aut alterum capus.
oculos parum attentos conjecerit 2 E dopo aver detto,che cotefti Teo-
logi non feguon I’orme de’Santi Padri , i quali: ex Seripturis fore
tiora, quibus adverfus Hereticos pugnarent, petebant tela, ©@ pabulum
pafcendis Fidelibus Cbhriflianis , e foggiugne : Magno itaque dolore af-
ficitur animus , quod cum bomines difiringantur variis curis , quibus re-
wocantur a fludio veritatis ; cui cognoftende , & colende fa&i fumus ;
attamen quod [upereff temporis , tricis apinis impendunt ; difputant °
de lana caprina: unde tot Theologaftri ; mneque enim dixcrim Tbheologum,
qui in quacumque queftione non [crutatus fit , ex quibus Scriptura-
sum locis buic queftiont lux affulgeré pofit , & quis circa illa loca fit
unanimis Conciliorum , & Patrum confenfus . Inde 4 inquam o tot So-
pbifte , & Declamatores occupaverunt Pulpita Sacra. Ed altrove que-
fto faggio letterato divifando delle guife del perfettamente Teolo-
gare , cosi dice : [6] 5, La maniera d’infegnar di tutti i Teo-
s> logi ( intende degli Scolaftici ) non & opportuna , per ridur-
» re. gli Eretici . Vi fono quei , che fanno mille inutili quiftio-
» ni . Eglino tutto decidono , e ne fanno articoli di Fede di
s» tutte le lor decifioni ; ed in tal modo rendono la credenza del-
» la Religione molto pid difficile, ch’ella non ¢ in fe flefla. Sen-
s> zaché pofcia da quattrocento anni, o a quel torno, fi ¢ la Teo-
»» logia alligata alla Fifica d’ Ariftotele , ed in tal guifa fi fono in
» quella introdotte maniere, ed efpreflioni fconofciute a’ primi Se-
s coli della Chiefa: fi é in si fatta maniera mefcolato , ¢ confufo
sy colla Filofofia cié, che la Fede infegna , che fenza una grande
s abilitd, non fi puo diftinguere quel ch’é di Fede , da quel ch’¢
s> opinione di qualche particolare Dottore . Egli fono allignate
» tante erbe, che la buona femenza ¢ ftata quafi foffogata. Cid &
»» ftata una pietra di fcandalo agli ultimi Eretici, i quali non han
» potuto far giufto difcernimento de’ fentimenti de’ Dottori da
s> quei , che la Chiefa crede , &c. Il fecondo poi , il M:zbillon,

che inftruerdo i fuoi Monaci nello ftudio della Teologla, cosi eb-
be

(2) In Prefatione apparatus Biblici . (b) Nelli tratien.intorno le Scienze
sras.7.




D1 BenepeTTO ALETINO. 117

be a dir della Scolaftita : [2] ,, Se non fi foffero introdotte nella
» Moderna Teologia mille jnutili- quiftioni, fi potrebbe effer con-
» tento di quefto metodo, il quale con tutto cid ha i fuoi vantag-
s gi: Ma non folamente s’ & guafta la Teologia colle quiftioni chi-
s» meriche; ma anche fi fon quafi abbandonati i difcorfi Teologi-
» ci, per foftituire in vece di quefti , altri, che fovente fono mi-
» ferevoli, puerili, ed indegni della gravitd della noftra Santa Re-
» ligione . Si & anche aggiunto ad allontanarfi qualche fiata dalla
» Tradizione, per voler troppo filofofare, e per aver trafandato lo
-» ftudio degli antichi Padri , da’ quali potevano appararla . Colui
» ora riputato valente huomo, il quale era bravo fofifta,e difputava
» per ambe le parti . Siane di ci6 teftimonio il si,e’l nd di Pietro
»» Abaelardo: cofa, che non ¢ punto convenevole , e per la quale
» cotefti Teologi fono caduti in tanti errori . Del che fe ne pud
» formar giudicio , per quelle dottrine , che Gugliemo , e Stefano
'»» Vefcovo di Parigi , e I' Univerficd della medefima Cittd hanno
» di tempo in tempo condannato, tralafciando poi la barbarie, che
» i pil di coloro hanno dopo quel tempo iatrodotta nelle Scuole.
Il terzo in fine @ il Padre Francefco Lami dell’ Ordine Benedittie
no ; il qual cosi introduce Timantro a parlar di quefta forta di
Teologi, che coftituifcon la Scuola:,, (6) Egli ci fono altri animi,
» i quali lafciano le forgive della vera Teologia, la Scrittura , la
» Tradizione; non ripongon la Teelogia fe non che a ragionare,
» contennere, € fovente battagliare . Eili rivocan tuctto in dubbio,
» metton tutto in quiftioni, ne forman ridicole, e ftravaganti, par-
» ticolarmante intorno alla potenza di Dio,e fulla poffibilitd d’al-
» cuni facti chimerici , che lor fanno una immaginazione fviata.
» Coftoro non fanno men torto alla Religione , che i primieri;

» (cioé quei , che punto difcorrono ; ) perciocché lor fi d2 luogo -

» di credere in Teologia , tutto effere indifferente , e problemati-
» €0; e quefto & quello, che ha dato occafione a moltiflimi di dif-
s famar la Scuola. )

Casi quefti gran lumi della Teologia han divifato nelfa Fran-
cia. Adunque non ‘ci fard nefluno , che parimenti faccia fentir le
fue lamentevoli voci contra la Teologia Scolaftica nella noftra
Italia? ce ne fon meoltiflimi , che troppo ftucchevol cofa farebbe

di rapportargli ; ma fra tutti fon da afcoltarfi tre valentuomini.

che fiorifcono, o0 han fiorito pella Corte di Roma, ed hgnno fcritto
intorno al cominciamento di quefto Secolo diciottefimo . Uno di
quefti ¢ il Padre Giofeppe Maria Tommafi della Congregazionde’
Chierici Regolari , huomo, che non s6, fe pid per la fantitd de’
coftumi , o per la fingular dottrina ha meritato eflere annoverato
tra’l Collegio de’ Cardinali . Quefti per aumentar lo ftudio della
. perfetta Teologia de’ Padri, fe ua brieve Trattato, intitolato : Indi-
culus Inflitutionum Tbheologicarum vetcrum Patrum , perfuadendo, quan-
to

(2) Degli Studj Monafl.p.2.¢.6. (b) L’ Incred. men. fenza fcufa tras, 1.
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to pio, quanto dotto fia quello fludio , che fi f2 degli Padri ; ed
ind1 cosi divifa: Sed tametf illa vecentiora exacuendis 5 armandifque
ingeniis ad difceptationes , confliatione[que Scholarum fint idonea ; [uam-
que utilitatem habeant , fi [obrié , & pié "ex locis Theologicis materias
gradent y ac bona methodo digerant: ut plerique ex Scholaflicis fecerunp
eruditifimi viri: antiqua tamen opufcula Patrum ad gravitatem , [andi-
moniamque Divinarum rerum , quibus imbuendus eff aniimus Cbhrifiianus,
longé funt aptiore. Segue indi a dire i pregi , che s’incontran nella
lettura de’ Padri, i quali fon lontani da’ defetti, che fi notan negli
Scolaftici: Et certé modum dicendi fi [pefles planum , & ut ita dicam,
narratioum , quem Patres in [uis adbibuere libris , fine vatiunculis , pu-
gnifque verborum, fine contortulis , & minutis concluftunculis , & (ut cum
Tullio loquar ) fine [pinis differendi , partiendi , atque definiendi jufia
precepta differendi , quae, & Arifloteles plurima tradidit , @ poflea qui
Dialedici dicuntur , [pinofora multa pepererunt . Nelle quali parole s’in-
tende , pilt che fi legge una tacita condanna della Scolaftica Teo-
logia, la qual pid apertamente combatte Aleflandro di Burgos pre-
claro Teologo de’ Minori Conventuali , in una Prefazion fatta ad
Annibale Albano, Nipote di Clemente XI. intitulata: De Ecclefiafti-
¢x Hflorie in Theologia Authoritate , atque ufu . E’ egli tutto intefo
in reprimer |’infolenza di coloro, che dicono , che la notizia Ifto-
rica piu tofto alla pompa,che alla neceffitd della Scuola fia accomo-
data. Onde egli ufa tutti i nervi della fua orazione in dimoftrare,
che la contezza della Storia Ecclefiaftica rende avvedutifiimo, e
fermiflimo il Teologo ; ed all’jncontro : Infirmos omniné illos effe
Theologos , & ut ita dicam , dimidiatos, ac truncos, quibus cum veteris,
tum novi Teflamenti, tum relique Ecclefiaflice Hiflorie cognitio, non le-
wis illa quidem , & perfundioria, [ed exalla non [uppetit . Per li quali
Teologi ei altro non volle intendere , che gli Scolaftici, che fono
affatto sforniti di tali contezze. Ma ecco che egli fi dichiaré a ba-
ftanza dietro a quefto particolare: Primum autem illud animadverten-
dum effe cenfeo, eum , qui Theologiam ita Scholarum repagulis occlufam
aelit , ut umbraticas tantum pugnas committat ; atque inutili vanifimo-
que firepitu pro ingenti libidine domeflicas turbas excitet , contentione[que;
eundem wveré Theologie fines nunquam agnmiturum. Non enim ab bujus di-
ving facultatis [tudiofis preclaré ponitur induftria , ut vel ea Syllogif-
mis contortis in Iudicrum certamen defcendat , vel [ummas quefiones fri-
wolis argumentls abfolvat ; graviffimafque res ,invalidis vatiunculis enervet
potitis y quam confirmet. D1 quali Teologi ci favella, fe non fe della
Scuola, che eflendo allevati privi delle buone notizie , fon per fe
ftefli oziofi , e vani ; e quando lor fe gli oppone qualche valido
argomento, prefo dalle contezze Ecclefiaftiche, é meraviglia il ve-
dere , come fi contorcono , e fi divinculano : Quid igitur fecerine
Theologi rerum Ecclefiafticarum ignari , qui in Dialedicis , & Philofopbicis
wratem vixere , nec aliud quidquam prafidii ad intimam Sacrorum Dogma-
tum notitiam babent , quam argutos , certofque captiofos, fi Diis placet , [ori-
tas, & verborum globulos , ut illi fimiles quidem fint cancros comedentibus,

qui
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qui pleniori cibo Jejuni , corrodendifque offibus occupati , inani, improbogue
labore nihil omniné , certé parum boni [ucci , folidique alimenti ad ufum
capefunt ! Ma quegli, che pid di tucti proverbia la Teologia Scolaftica,
€ Lodovico Maria Muratori, fotto nome di Lamindo Pritanio , il
qual s’ingegna promuover lo ftudio delle Scienze,e fra Paltre del-
la Teologia , di cui in ta} guifa ragiona . (4) ,, Pafliam> ,ei dice,
» alla Teologia , e dividendola in Dommatica , Scolaftica, Pole-
s> mica, ¢ Morale; primieramente diciamo , che avrebbono torto
sy i Teologi Scolaftici, e Morali, fe s*adiraffero contra di noi in
» udir 5 che affermiamo le loro Scuole bifognofe di purgamento.
» Ma nel vero, le tante inutili quiftioni de’ primi, la barbarie de”
»» loro termini,le ftrane loro opinioni], I’aver cotanto intralciata
» la gravitd di quefta Divina Scienza colla profana Filofofia de’
s Gentili, e I’averne compofta una fpinofa continua Metafifica: al
» guardo pid purgato de’ Saggi,ragionevolmente pajono cofe non
»» fol poco lodevoli, ma degne di correzione . Confeffano pure i
» pit Savj Criftiani, che un egual rimedio fi dee all’intemperanza
» delle opinioni, fparfe nelle Scritture di qualche Profetfore dell”
» altra Teologia. Ci fard dunque lecito bramare, che dalla Repub-
» blica noftra s’imprenda la cura di riformar I’una, e I’altra di
» quefte due Scienze ; accennandone con moderata critica gl
»» abuft, proponendane , e perfuadendone a tutto potere un pil
s eccellente fikema . Cid non fard difficile , ove alla Scolaftica &
» taglino tante frange , e filaftocche , appiccatele da certi Co-
s> mentatort barbari, ed ambiziofi , Autori di contefe pid , che di
» fpofizioni; e ove fempre fi regoli il corfo della Morale fecondo
s la Dottrina de’ Santi Padri, de’ Concil}, e de i Decreti della
» Sede Romana , fenza lafciare al corto noftro ingegno tanta li-
» bertd d’opinione, e decidere , e fenza affettare nel tempo me-
» defimo una foverchia feveritd , ed afprezza . Per noftro avvifo
s glt efecutori di quefto nobile difegno dovranno fperar non po-
s chi rendimenri di grazie dalla Chiefa di Dio , e dalle buone
s lettere , le quali anche in quefta parte fi raccomandano all’in-
s> ftituto della noftra Repubblica , per efere da noi fovvenute , e
» migliorate. '

Egli fembra , che fieno ormai baffevoli fe recate autoritd di
si chiari , e ragguardevoli Autori, per palefarvi , o Aletino, da
quali fonti hanno attinto il difpregio della voftra Teologia ; ma
non fo quanto valevol fieno appo voi per ricredervi della vanitd
di cotefta. Scolaftica, fe pur veramente util la credete; effendo voi
folito riverir folamente , e feguire i fentimenti de’ Letterati, e de’
Teologi della Compagnia di Giestt ; § quali fon da voi tanto fo-
pra gli altri ftimati , quanto 1 Maeftri fopra i Difcepoli fi ftima-
no\ Percio rimanendomi di rapportarvi altre autoritd , conviﬁnc,

che

(2) Primi difegné della Repuhblica Letteraria d*Iialiacap. del foggestoye del fi-
nedella Repubblica, Nelle ripleffions del buon gufto p.2. 6,104
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che vi rechii giudizj fatti dietro a tal materia da que’ che giudicas
ti fono , effere ftati i piu favj tra quei Padri ; altrimenti temerei
eflermi invano finora affaticato ; quantunque io con teftimonj di
Pontefici, di Santi , di Teologi, ¢ di grandi Letterati mi fia ftu-
diato cid fare. Oc’ adunque rileggete, per voftra fé , quella celebre
orazion fatta dal Padre Maldonato (4) nel Collegio di Chiaromon-
te, ove divifando egli in qual guifa conveniva trattarfi la Sacra
‘Teologia, riprende quella Scolaftica appunto , che da’ Moderni &
beffata. E quivi oltre il difapprovare, che fa la vanitd delle fot-
tigliczze , la temeritd delle quiftioni, i ftrepitofi piati : detefta in
particolar, che gli Scolaftici: Ea [¢pé defendunt , que falfa effe , ne-
que ignorant , meque , privatim intervogath, negant . Quod f ofientandi in-
genit caufa faciunt , ut folent plerique dicere , intelligant fe now acumen
ingenii , & imprudentis aliquid contra quam [entiant etiam voce , aut qua-
cumque alia de caufa defenfare. E fe pur cio non vi bafta, fentite il
voftro diletto Vafquez : (6) troppo talvolta Metafifico , ed affai talora
non eftimator , né affai familiare de’ Santi Padri: come vuole il Mu-
ratori ; (¢) il quale , comeché Scolaftico egli foffe , non pertanto
ingenuamente atfferma: Negare non poffumus , fuiffe in Schola permul«
_ tos Theologos , qui queftiones Theologicas , frivolis rationibus trallaverint,
in quibus rarifima [unt Scripturg teftimonia . . . . Mifcentur etiam ab
ils interdum queftiones omnino Pbhilofophice , aut Methaphyfice , pueriles [a-
né, @ qug ad res Theologicas parum [unt accommodatg . Sentite anche il
Rapino , il quale ancorché cercaffe per ogni verfo difender I'ufo
della Peripatetica Filofofia nella Teologia ; nondimen favellan-
do degli Ariftotelici, vicini a noftri tempi, che hanno guafta la Fi-
lofofia del Peripato con mille, e mille termini fofiftici, e vani, fog-
giugne: Egli é vero , che in mefcolando quefli divifi merafifici un poco
troppo indifferentemente nella Morale , ¢ nella Teologia , banno gua-
fie quefle Scienze, le quali non ne fono affatto capact per la lor natura~
le faldezza , e fimplicita . Ma dove ho ommeflo il Padre Onorato
Fabbri, (d) il qual con piu libera penna del Rapino, non diflimu-
la di confeffar le manchevolezze della Teologia : Non difimulabo in
bac Sacra Difciplina aliquid effe , quod i non emendationem , modicam ta=-
men confiderationem poflulare wvidetur : quod tamen [alvo aliorum judicio ,
dilum cffe velim : nempé , & mulie trice philofophce , quas nonnulls
fubtilitates Methapbyficas vocant , turmatim quafi agmine fado involarunt ,
@& multa Theologica, quafi primis [edibus non contenta , in Pbilofophiam
defcenderunt . Hinc inter Theologos de tricis philofophicis o & inter Phi-
lofoplos de rebus Theologicis difputatur : Hinc multi Theologiane in Theo«
logia querunt : Hixc res Theologica im cas temporls angufiias rvedigitur ,
que minimé [ufficiunt , ut pro dignitate traffetur . Hujus perturbationis
caufam omitto , fi tamen perturbatio cenfenda eff y tum quia Eupbyantri non
inter
(3) Nell’ orazionfarea mel 1574. (b) Difp, 3.in1.par. D. Thom.c.3. (c) Nelle
vefel]. fopra il éuon guito p. 2. 6ap. 10, (d) Inlibr. Eupbyanter Iib, 3. cap.
ilL.m 13,
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Interef? 5 tim guia quilibes eam per [efe, modo vem paule diligentiis di-
feutiat , facilé inveniat: unum ef , quod doleo,ed ferd ventum effe , ut Pums
Theologi non ex certis, [ed ex dubiis, & controverfis , ut plurimim ratio-
cinentur , ut Sacram Doclrimam in litigiofam Methaphsficam convertant : Hing
jam multa de quantitate ,de Infinito,de Relationibus » de Unione , de Tem-
pore Aifputant , que ad Theologiam nulla ratione pertinent: umo werbo ix
wotis effet , Theologos operam dare, ut legitimas Conclufiones Theologicas
eruerent : bac autem Conclufio Theologica cersa eff, cim propofitioni erro-
mee , ut vocant, opponatdy ; Cim tamen ii toti ferd fint in probabiltbys ,
& multa [and adducant,que vix probabilia [unt . Potrei qui aggiugne-
re aleri luoghi fomiglianti di graviffimi Autori di quella Societa * ma
vaglia per tucti il giudizio, che formaron della volgare Scolaftica
que’ fei celebri Giefuiti, trafcelti da quanti eran tra loro i pid degni,
a compilar quel libro, intitolato, Ratio, atque inflitutio Studiorum So-
cictatis Jefu ; cacciato alla luce nel 1586. Or quivi trattando effj della
Teologia , vogliono , che 1 Teologi fien nell’ Ebrea favella inftrueti;
acciocché poflan pilt profondamente intender I3Scrittura: e fi dolgo-
no amaramente, che nella lor Societd fi trafcura“lo ftudio della Scrit-
tura, perché fiapplicano allo ftudio della Scolaftica, come fe fi potef-
fe divenir veramente Teologo fenza una efatta cognizion delle Sacre
Carte ; e percid appellano fomiglianti Teologis Myrilos » 4c mancop
Tbeologos . . ‘ '

Per 1a qual cofa [a Celebre Univerfitd di-Parigi £ dire alf*
Autor del libro, intitolato: Veritd Accademiche, imprefo in Pari-
gi nel 1643., favellando della Scolaftica Teologia de’ Padri Giefuiti.
s> Io fon non per tanto obbllgz_to di_piangere » Ma con animo ri-
»» pieno di amarezza,e con lacrime di fangue, tutte le infelici con-
» feguenze , che la Teologia de’ Giefuiti fi trae dietro , e’ mio
» cuore & ingombro d’ un dolor -fenfitiviflimo , confiderando , che
s l’interefle del mio Signore , e la caufa della Chiefa mi obbliga
s 8 feoprire i difetti piu fegnalati de’miei fratelli... Se alcun fi ma=
» raviglia di veder tutto il corpo della lor Teologia fparfo d’erro-
»» i, € corrotto di novitd; egli non fi uopo altro, che difamina-
» re il procedimento, che eglino fanno nel trattare i Mifterj della
»» noftra Religione ; ed allora i pil giudiciofi faranno coftretti ma-
»» ravigliarfi, come tutti gli errori di quefta Societd non fi accoftie
»» no ad Eretici eccefli. Imperocché qual fucceflo, e qual puricd di
» Dottrina poffono fperar coloro, i quali voglion foggettar le Cri=
»» ftiane veritd alla forza dell’umano difcorfo ; e per un ordine ri-
»» verfo render la Fede cattiva d’ una vana Filofofia? O pid prefto,
» quale occecamento non fi dee temer di animi, i quali concedon
» Pid 2 loro fenfi, che al fentimento di tutta la Chiefa. ... Si rie
» manga adunque di ftupire di tanti perniciofi fentimenti, de’ qua-
» li i Giefuiti riempion fempre le Scritture Teologiche ; un mal
s principio non puo produrre;, che nocevoli confeguenze ; un’edi-
» ficio non pué fofliftere, quando’¢ appoggiato fopra rovinofe fon-
» damenta; e gli animi gonfi d’una arrogante Filofofia non pof-

{ono
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s fono, trattar la Teologia fenza violenza, efenza depravazione .
Ma fo, che voi al fentir cosi autorevol giudicio intonarvi fu'l ca-
Ppo, proccurate f{chermirvi con negare , che unquemai I' Univerficd
odi Parigi non fia ftata fabbra di si facta cenfura ; ma taluno mal-
vagio Autore abbia prefo la mafchera d' Accademico di quella: ma
di cid non ne potrete apportar menoma ragion di dubitare; poi-
ché & corfa ormai da molti anni fotto il nome ,che porta in fron-
te, fenza efferfi quella chiara Affembranza dichiarata, che 2 torto
ne rechi il fuo nome. Ma vo eflervi liberale, e concedervi, che fia
pur di qualche maligno Scrittore , che abbia prefa la fembianza di
"Accademico di Parigi, quando né pur I’era di sl nobile Univer-
fitd ; ma non fard anche vero , che abbia pigliata l2 mafchera del
rinomato Padre Mariana Giefuita , quello Autore , che annoverd
gli errori, che fon nel governo della Compagnia di Giesd ; ed af-
fermd intorno alla lor Teologia quei difetti appunto , che fi fono
offervati dal falfo Accademico ? dicendo in tal guifa . (4] ,, Lo
» ftudio Scolaftico & fecco, e non per tutto il tempo della vita; e
» come quei, che vi fi danno, non intendono i Santi Padri,oche
# non hanno le lingue per entrar ne’ fecreti della Scrittura Sacra;
» efli s’impiegano & far de’Sermoni , ovvero fi danno in preda al-
» I’ ozio . Ne’ ftudj vi & un’ altro inconveniente , cio¢ la poca
» unione : ciafcheduno vuol feguir la fua ftrada, e fe alcun ve
» n’efce con onore , egli ne prende vantaggio ; nel quale efperi-
» mentano ogni giorno due inconvenienti . Il primo &, che ne’
. »» due punti contrarj niente s’avanza , perché cid, che I’uno dice,
» Paltro lo nega: cid che I’uno tien per vero , I’altro lo foftien
s> per falfo: in che la Dottrina de’ noftri & fimile alla tela di Pe-
»» nelope , nella quale cid , che v’era tefluto il giorno , la notte
» era disfatto. Il fecondo & , che in corfo di pochi anni il tutto
» fi cambia, non folamente le opinioni, ma ancora il modo di par-
» lare. Di tal forte, che al fine di fei anni gli uni niente inten-
» dono gli aleri . In facti tanto quei, che han lafciato le Scuo-
»» le, che dopo vi fon ritornati , quanto quei, che I’ hanno conti-
»> puate, non intendono parimente quei , che vengono da un’al-
» tro Collegio , ov’efli hanno ftudiato , e letto qualche corfo di
» Teologia d’ un de’ noftri. Sopra cid alcuni fon di parere , che
3 per ifchifare ogni forte d’inconveniente, farebbe unico rimedio
s, d’affegnare a’ giovanetti, cosl Filofofi,come Teologi,un Auto-
s re, ch’efli efplicar doveffero 2’ lor difcepoli , fenza poter trala-
» fciarlo ; o per il meno fino a tanto fofle ftato efpofto , e lete
» to alcuni anni . Qui voglio addurre le ragioni , che vi fono
o, per doverlo fare; per quefto & un de’ punti pit imporeanti , I'ine
s camminare i noftri ftudj, come fi deve.La prima di tutte &, che
2 con quefta ftrada i noftri i uniranno in una dottrina fola ). ed
. 3 uni-
{3) Nel difeorfo intorno &’ grandi errori , che fon nella forma del governo de’ Gées
Jwiticap, 6. degli {tndj, )
. L S
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» uniforme : cofs di grandiffima importanza , per levare affacto le
»» difcordie, e le fazioni: cofa , che di gid & principiata , perché
s> nella Teologia efli feguono §. Tommafo, ficcome in una Confti-
s tuzione, e per lo libro De Ratione Studiorum . E non bafta, che
s ciafcheduno proceuri di tirar S. Tommafo, fecondo la fua opi-
5 nione, in che s’ impiega gran parte di fapere (il che & un’altro
» nuovo male, oltre il gran numero di quiftioni , ch’oggidi fi di-
s fputano, delle quali non s’era udito ragionare al tempo di San
9 Tommafo . ) Ma fard forza di paffar pid avanti, e proccurar d’
s unirli: fe cid fi pud, affegnando loro un’interpetre di S. Toms-
» mafo, dal quale col lor giudicio particolare efli non dovranno
5> giammai in nefluna maniera allontanarfi. La feconda ragione ¢,
»» che quefta ftrada ¢ afficurata, e batruta, fenzaché fii foggetto 2
»» trabboccare nelle novitd , le quali alle volte fon pregiudiciali,e
s di gran. pericolo , fecondoche , per eflere i fpiriti defiderofi di
» fegnalarfi, efli fempre cercano nuovi fentieri ; ne’ quali fi perde-
s rebbono’, fe non fi levafle loro affatto quefta liberta di dire, o
» penfare , che le cofe foffero lor proprie , € nuove : altrimenti,
» che fi riguardi un poco alle allarme , che ci fon date per que-
s ft’effetto-, ed agli affronti, ch’ogni giorno ci vengon fatti . La
s terza ragione & , che gli Studenti , oltreché eglino feguiranno
» con quefto mezzo nuova dottrina, ficura,e frequentata da molra
». gente, efli molto pid fapranno,e con maggior fondamento ; poie
»» che d’ordinario colui, ch’infegna, fa molto piu di quello , che
s» comincia a leggere, ficome ancora eflo confidera meglio le cofe,
s» ¢ I’ unifce I' une coll’ altre , che.@ tutta la quinteffenza della
9 Teologia Scolaftica , anzi il miglior fondamento di tutte I’ ar-
» ti....Ed io offervo, effere oggidi molte opinioni in vigore, le
s> quali anticamente erano tenute per falfe,erronee, e ftravaganti.
Se adunque cosi conviene penfar della voftra Teologia ? In quefta
guifa, né differentemente dal Mariana, per bocca del fuo Apologifta,
favella I’ Univerfitd di Parigi della Scolaftica Teologia dell’ Ordine
de’ Giefuiti, che vanta pilt di ogni altro eminenza di fapere.

Or fe ci6 coftoro handivifato della Teologia de’ Giefuiti, che ne
refterd a creder della volgar Teologia dell’altre Scuole? Se 1 mede-
fimi Giefuiti hanno riprefo gli Scolaftici, fenza perdonare a fe ftefli,
che altro vi rimarrd a fare, o Aletino, che arrendervi , e ricono=
fcere , 0 la voftra malignitd nell’ accagionare i Moderni di aver
bevuto il dileggio della Teologia dalla pozzanghera degli Eretici :
o pur I’ignoranza , in non aver faputo conofcer quelle bruttezze
della Scolaftica, che furon fempre in abborrimento a’ Pontefici , a*
Santi, € ad huomini letterati; e che furon deteftate dagli Giefuiti,
e biafimate daly Univerfitd di Parigi.

Ma, fe pur tutto cié non vi bafta, per turarvi la bocca, fenti- 184
telo dal medefimo Dio , il qual fi é fpiegato contro a quefta Sco-
- Jaftica Teologia, che voi cotanto avete in pregio ; fe credenza pre-
flar dobbiamo al Bzovio, nobile Scrittor degli Annali Ecclefiaftici.
Q 2 Rap-

183



. 188

124 RiIsPosTA ALLA PRIMA APOLOGETICA -

Rapporta-quefti di un Santo huomo, cui apparve Giesi Crifto, aven-
do in mano un libro fcritto co’ caratteri di Oro , ma tutto lotolen-
te. Onde egli forprefo dalla ftrana vifta , dimandogli fupplichevol-
mente , che accennaffe, che fignificaffe quel si fatto libro? cui rifpo-
fe Giesd Crifto , per li caratteri di Oro , denotarfi la Sacra Teo-
logia; per lo loto, che cosi bruttamente lo fporcava, additarfi gli
ofcuri , e malconci-detti de’ Filofofi ; per la bruttezza efterior del
libro, fignificarfi la vana curiofitA de’ Saccentini, che rendon defor-
me quella Scienza, la qual fol cofta degli infegnamenti della Sacrg
Scrittura, e de’ Padri; Aliquis alius ,dice il Bzovio, (a) plis jufle in
texenda Philofophia cum Tbheologia , curiofus Chriffum afpexit ,tenentem in
manu pulcherrimum librum o literis aureis defcriptum : [ed luto fatulento,
putorem intolerabilem exalante marginum ; & in extima coopertura nimig
turpem . Intersoganti, quid liber intus pulcher , & extrinfecus deformis o
atque Jutulentus fignificaret. Verba Sacre Theologie effe s refpondit, que
aurel CharaBeres indicabant . Feator ,ait, & lutum, funt Philofopborum
obfcuriora, curiofa, neque ad rem facienda dicta.Turpitudo exterior s va«
na, & inutilis eff curiofitas , qua aliqui [cioli [apientiam meam deturpant,
Juumaque intelle&Gum commaculant , in bis verbis , cum Salvator difparuif-
fets [ermonis materiam mutavit, curiofitatem dimifit , contentus Scripture
Sacre , & San&orum Patrum [criptis . Ditemi: per voftra fé, di quale al-
tra Teologia pud intenderfi cotefto divino ragionamento , fe non
della Scolaftica; la qual roviftando tutto alla peggio le Sacre paro=
le, e la Dottrina Divina co’ fagni dell’ umana Filofofia,e con mil
le, e mille vane curiofird , fA un mifcuglio si pravo, si indigefto,
si malconcio, che ha meritato fempre 1 difapprovazion di ogoi huos
mo piu fenfato, e prudente?

. Sento finalmente non piccolo ftupore in vedendo , che I’ Ale-
tino, ed in quefto , ed in altri lyoghi di quefta Epiftola, reca 2

- prd della Scolaftica Teologia I’ autoried dell’ infigne Melchior Ca-

0o ; poiché quel valentuomo chiaramente fi protefto di non vole-
re difender la Teologia difettofa delle Scuole , la qual Benedetto
Aletino ha intraprefo a foftenere ; ma fol quella Scolaftica , che
noi Metodica appelliamo : Ecco come egli favella: (b) Sed in omni
oratione memento, Leor, eam me defendere Schole dedlrinam, que Sa-
crarum Literarum fundamentis conflituta fit ; ex quo id effcitur , qued
ego magno cum affenfu omnium dicere me video ; miferam effe Schole do-
Krinam, que [¢ titulis Magiflerii defendat : miferam etiam , atque baud
feio, an multo magis, que detraBa Scripture Sacre aullovitate , Syllo-
gifmis contortis de rebus Divinis pbilofophatur . Imd ne de rebus Divi=
nis quidem , [ed nec de bumanis; verum de bis, qug nibil ad nos atti-
nent . Intelligo autem fuiffe in Schola quo[dam Theologos adfcriptitios,
qut univerfas quefliones Theologicas , frivolis argumentis abfolverint , &
vanls invalidifgue ratiunculis , magnum pondus vebus graviffimis detrabens
t¢s, ediderint in Theologiam commentaria vix digna lucubratione aniculae
Tum

(3) 4dann, 1258514, (b) Lib.8,deloc, Theol. ¢. 1

-
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yum. Et cum in bis Sacrorum Bibllorum teflimonia varifima fint , Concis
liorum mentio nullay nibil ex antiquis Sandlis oleant , mibil ne ex gravi
Philofophia quidem , [ed feré puerilibus difciplinis , Scholaflici tamen
£ [uperis placety Theologi wocantur ; mec Scholaflici [unt , nedum Theolo-
&i> qui [opbifmatum feces in Scholam inferentes , & ad rifum wviros do-
dos incitant ; & delicatiores ad contemtum . Quem wverd intelligimus
Scholaflicum Theologum ? Aut hoc verbums in quo bomine ponimus ? Opinor
in eo, gqui de Deo, rebufque Divinis apté , prudentér , do@é é literis , infli-
tutifque Sacris ratiocinetur . Quod , & fi ita effe pluribus wverbis pofica
differendum ef , illud tamen nunc brevi confitendum eff , nifi qui is fit , effe
Theologum Schole meminem. Pid chiaramente, che cosi non poteva
fpiegarfi quel dottiflimo Vefcovo ; perché ognuno avertifie , che
egli non commendava la Scolaftica volgare , che tutta & intefa a
vaniflimé {peculazioni; ma la Metodica, che tutta fi appoggia nel-
le Scritture, nelle Tradizioni, e nelle autoritd de’ Pontefici,e de®
Padri; la qual poco , o nulla dalla Dommatica & differente ; ed
¢ da’ Moderni in fomma venerazione avuta . E pure I’ Aletino ar-
difce 2 pro della volgare Scolaftica, difpregiata da coloro, ppor-
tar ’autoritd del Cano, che cosl agramente la rimprovera!

> 4let. Benche 3 dir vero, quefto , che fembra difprezzo , non
» ¢ difprezzo : ¢ odio. Non avevano effi in conto si baffo i no-
» ftri Teologi , come ne facevano moftra : né poteva la rabbia
» rendergli ciechi 3 fegno , che non vedeffero qualche raggio di
» quella gran luce , con cui Alberto, Aleffandro, Tomafo , Sco-
» to, Bonaventura, e tanti altri memorabili per fama d’ingegno,
s ¢ d’erudizione aveano per quattro Secoli illuftrata la Chiefa.
» Gli odiavano beasi mortalmente , € ne aveano ragione ; peroc-
» che ad effi doveano il non poter mentire con impunitd : dalle
«» loro lingue riconofcevano le prime fconfitte ; e miravano le lo-
» ro penne , come quelle , da cui prendevano il volo le faette
2 di Roma. .

VII. Temono gli Eretici, ed hanno in odio fenza dubbio Al-
berto, Aleflandro, S. Tommafo, S.Bonaventura , ed altri Teologi
dell’iftefla fatta ¢ ma quefti fon da annoverarfi infra i Metodici
Teologi, anzi che nd, come quei , che avendo lafciato da parte
quafi tutte le vane fottigliezze , e le inutili quiftioni delle Scuole,
banno la Sacra Dottrina con fommo giudizio trattata ; avendo fem-
pre al poflibil per ifcorta la Scrittura, la Chiefa, ed i Padri, co-
me innanzi farem manifefto ; e percio fono effi temuti dagli Ere-
tici , comeche forfe in apparenza da quefti fien difpregiati . Ma
che gli Eretici abbiano in odio gli Scolaftici volgari ; quefto non
potrd crederlo huomo, il quale aggiunga a fapere, che.

Temer fi dee di fole quelle cofe,
Ch' banno potenza di fare altrud male ;
Dell altre no , che non [on pasurofe.
Or qual danno mai ha I'Erefia ricevuto dalla volgare Scolaftica?

Qual nocumesnto ne pud temere ? Vi vogliono alire armi per ate
terrace
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terrare I'errore, che le fottigliezze Metafifiche . Vi vuole altra ars

_te, per domar I’orgoglio degli Eretici, che le regole della Dia-

fettica . Qual timor poteano aver di Scoto , ¢ de’ Teologi della
fua farina , il quale era sfornito della Tradizione , e della ‘con=
tezza de’ migliori Padri,ficcome I'avverti il Cardinal Perrone, («)
dicendo: ,, Poiché Scoto, come Scolaftico avea ben vedutoi luo-
»» ghi de’Padri allegati intorno quefto articolo per fo Decreto , o
» per lo Maeftro delle Sentenze , o per S. Tommafo, ed altri fo-
»» miglianti regiftri della Scuola. Ma quei , ch’erano racchiufi ne’
» Tefori delle Biblioteche Greche , o negli antichi Autori , fian
s» Latini, fian tradotti dal Greco,i quali non correvan per li ban-
»» chi della Scuola, non I’avea giammai veduti, i quali eran nien-
»> te di meno in molto pilt gran numero , ed ancora pid efpreffi,
che gli altri. Quinci é, che non fia meraviglia, che foftenne pro-
pofizioni , le quali folamente fi poflfon covrir fotto I' accennata
ignoranza. Siccome di molte dir potrei, ma bafti fol , che di una
fi faccia parola: ei difse, che prima del Concilio Lateranefe , non
era dogma di Fede la Tranfuftanziazione nella Eucariftia: propofi-
zionc in vero,che non potea dirla, fenza aver I’ignoranza di cid,
che prima aveano infegnato i Padri,e fi era diffinito nel Concilio
Romano, come vi nctando il Cardinal Bellarmino : (b) Unum ta-
men addit Scotus, quod minimé probandum eff ; ante Lateranenfe Cone
cilium o non fuiffe Dogma Fidei tranfubflantiationem : id enim ille di-
xit 5 quia non legerat Concilium Romanum [ub Gregorio VIL , meque
confenfum illum Patrum , quem nos [upra adduximus . E cid , che
abbiam detto di Scoto , vuole intenderfi di tutti gli altri Teolo-
gi, che produffe la Scuola; ficcome ha dimoftrato, effer troppo ve-
ro la {perienza ; perciocché per pruova fi & conofciuto ne’ paf-
fati Secoli,che gli Scolaftici non furon valevoli a confonder I’ Ere-
fie; né ad attutar quel fuoco , che accendeva Lutero , Calvino, e
Zuinglio;anzi con le lor debolezze fecer si, che I’error tanto pid
baldanzofamente crefcefle ;e la fuperba Erefia levaffe il capo: quan-
to meno era da loro affalito con quelle armi, che Crifto, i1 Profeti,
e gli Appoftoli hanno lafciate alla Chiefa;econ le quali gli antichi
Padri hanno tante fiate trionfato d’ innumerabili Erefie . Cofa in
vero affai lacrimevole , e che traffe il pianto dagli occhi del Padre
Bernardo Lami, [¢] ove diffe : ,, Egli non farebbe flata si afflitta
» la Chiefa, ficcome ella fu nel paflato Secolo;allorché i fuoi pro=
» Prj figlivoli le fecero una si crudel guerra,fe quei,che fedeli ri-
s> mafero, flati foflero abili a difenderla ? Ella fi ricrovo aflalica nel
s bujo della notte, quando niuno avea le armi alle mani,e quan-
» do non fi fapea ancora ove rinvenirle . Quei, che nel fuo feno
» dimorarono, fecero cid, che far doveano 1 buoni figliuoli : ma fe
o tutti gli Ecclefiaftici, o almeno la maggior parte di effi ftati fof=
5 fero
(2) Nellarefurazionede’ falfi difcorfi della Conferenza. (b)Y De Sacra Ew-
chariftiaish.3. ¢.23. () Trass. snvorno aile Scienze tras.i,
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sy fero inftrutti de’fuoi fentimenti,fe aveffero efli avuto la cura di

s» leggere i fuoi titoli, cioé I’ opere, che la fua dottrina giuftifica- -

»» no; le teftimonianze, che gli antichi Padri fanno dietro alla ve-
»» ritd di cio, che ella al prefente pratica; fe fi foffer ritrovati pre-
»» parati per far lor vedere, che gli errori, che effi affermavano, ffa-
» ti eran condannati molti Secoli prima ; fe ave(lero con maggior
s> cura ftudiata la Scrictura ; fe foflero ftati pid delle lingue fante
s, intefi; fe I’antichitd foffe ftata lor pid conofciuta , non avrebbe
s> peravventura la menfogna ardito di comparire ? E fe quella ofa-
s to aveffe di farfi vedere, non I’avrebbe la Scienza tofto con fuoi
» lumi fugata ? Ma oh Dio ? La Chiefa allora era, come una buona
s vedova, i cui figli eran libertini, e negligenti;non avendo avuta
» alcuna cura d’inftruirfi de’ proprj intereflidella lor famiglia, diris
» volger le loro Scritture, d'apparare 8 defenderfi, cosi effi lafcia-
» vanfi togliere il lor proprio bene per malvage contefe. Ma quan«
s> do i1l Chericato fi defto , ed in cﬁe ebbe riconofciuto il difordie
» ne , che cagionato avea I’ ignoranza ; e quanto importi, che la
s» Chiefa abbia perfone di rado fapere, fi vide I’errore,, che comin=
s Ciato avea ad allignare nella notte, diffiparfi nel nuovo giorno,
»» che alla Chiefa refe lo ftudio. :

Ma meglio di tutti , ficcome da un teftimonio di veduta , fd
compianto quefto gran male dal mai abbaftanza lodato Melchior
Cano, tanto commendato dall’ Aletino , e tanto dal Cardinal Pal-
lavicino (] riputato : Do&rina pariter , ac ingenio prapotens ,fama ma-
gnus , ve major ; Ecco come lacrimando dice quel degniflimo Prela-
to. (8) Hoc verd feculo fuiffe etiam in Academiis multos , qui omuem fermeé
Theologie difputationem Sopbiflicis , ineptisque vationibus tranfegerint ,uti-
sam ipfi non fuiffemus exemti. Egit autem Diabolus, quod fine lacrymis
mon queo dicere , ut quo tempore adver[um ingruemtes ex Germania bere-
fes , oportebat Schole Theologos optimis effe armis infiruilos : eo nulla
prorfus baberent o nifi arundines longas , arma videlicet levia puerorum.
Ita irrifi funt & plerisque , ac merito irrifi; quomiam vere Theologie [oli-
dam cffigiem nullam senebant ; umbris utebantur, easque ipfas utinam fe-
Querentur . Feruntur enim @& Scripture Sacre principiis 5 cuyus iffii , vel
smbras non funt affecuti. Quo circa bomines verbotenss in Theologia Ma-
Lifiri, pugnavere illi quidem adverfum Ecclefie inimicos 5 [ed valdé tamen
infeliciter . Ed in confermazion di cid non debbo tacer quel, che il
dottiffimo Pa.dre Natale d’ Aleflandro narra de’ medefimi tempi : (¢)
Eodem tempore , ei dice favellando de’ tempi di Lutero, Ss/vefler Pric-
vas, Ordinis Fratrum Predicatorum Profe(for , Sacri Palatii Magifier , Lu-
sheri [ophifmata detexit potits, quam confutavit yDialogo Summo Pontifics
dicato. Huic flatim ye[pondit Lutherus Scholaflicam , & Thomiflicam Thee-
logiam , in qua exercitatiffimus evat Pricras contemnens , [eque ix errore pere
dinacits obfirmans ,quod Sacrarum literarsm y §5. Patrum , & Vrtcrumlﬂll-_

€ilio=
" (2) In Apoleg. Socier. cap.28. (b) De loc. Theolog. k.9, ¢2p.14
(c) Tom3. fed.25., 5 16.cap.2. ATE.10. 8.2, pm 8. e
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ciliorum teflimoniis ab adver[ario non [atis premeretur . In quefto divis
famento dee avvertirfi la diftinzione , che fa Natal di Aleffandro
tra’l difcoprimento de’ Sofifmi, e tra la Confutazion de’ medefimi;
perocche il difcoprirgli, é opera , peravventura della Dialettica, la
qual fappia avvifare , dove confifton le fallacie degli argomenti ;
ma il confutargli , {i appartien propriamente all’ oficio della fcien-
za; e cosi della Teologia, Ia qual fola pid tofto pud aggirarfi in-
torno alle veritd , e falfitd delle propofizioni , che intorno alla fi-
nezza del concatenamento di quelle ; dimoftrando con Ila Scrittura,
con la Tradizione , co’ Padri , co’ Riti antichi della Chiefa, e con
P Iftoria Ecclefiaftica , che non fia la vera dottrina infegnata da
Dio, che adduce ne’ Sofifmi I’ Eretico . Quefto & il confutargli,
che non feppe fare it Priera ; e che intefe quel celebre huom di
Aleflandro ; e che non ha avuti occhi I' Aletino da perfettamente
difcernere.

Da tutto cid fi vede,quanto fia vero, che la Scolaftica Teolo-
gia,e le opere de’ migliori Scolaftici di quei tempi, furon non fen-
2a ragione foggetto di rifo, e didifpregio agli Eretici: e che a nul-
la piu fu la volgar Teologia valevole, che all’ avanzamento dell’ er-
rore, il qual non trattenuto da’ fortiflimi argini delle Scritture , e
de® Concilj, fi diffufe liberamente ; rompendo 1 deboliffimi ripari,
che a quello erano oppofti dalla mano degli Scolaftici . Ed ecco
finalmente come le faette , che fi fcoccan dagli Scolaftici, non tra-
paflan la pelle de’ noftri nemici . Ci vuole altro adunque ,. che il
Formaliter, €'l matevialiter ;i1 quo,e |’ ut quod; Ci vuole altro, che’l
Biltrs delle Scuole per domar I’orgoglio dell’ Erefia. Onde é , che
efli i beffan della Scolaftica Teologia, come una occupazione va-
na di perfone inutili ; perloché dicono col Miniftro , Pietro Am-
s brun: (a) Son di accordo con lui , che non fi puo bene inten=
»» dere , né ben tradurre i Libri Sacri , fe non fi fappia a fondo
» I'lftoria, e la critica di quefti libri : ma ove fi troveranno per-
»» fone, le quali abbian quefte qualitd , che per mezzo de’ Prote-
»» ftanti , che ne fanno tutto il lor ftudio ¢ In luogo , che nella
»» Chiefa Romana un Teologo fi crede huomo abile , quando egli
» s’ € applicato alcuni anni alla Teologia Scolaftica, che ¢ un mo-
» bile,di cui un veritiero Teologo puo far paflaggio . Quello , che
;» € vero, & che i pid valentuomini della Corte di Roma mettono
»» in ifcherzo apertamente quefta Scienza, che efli appellano , ftu-
s dio di Frati, uno ftudio di Monaci , come fe quello non foffe
s ftato trovato fe non per badaluccare gente inutili , e per tratte~
s> nergli con meditazioni profonde. L’efperienza ci fi vedere , che
» non v’ ¢ gente, che ragioni si male fu de’ Mifterj della Religio-
»» ne, che i Dottori Scolaftici; perciocché efli non fanno, che una
» Metafifica lambiccata, e che non & di alcuno ufo; cioé , che ha
» fatto dire a pid abili perfone di queita medefima Corte di Ro-

» ma
(a) Nella rifpoila 4 Padre Simone,
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= ms, in parlando de’ Dottori della Sorbona , e delle lor qualicd:
s un Dottore di Sorbona ¢ un Cuoco nells Corte di Roma;
s»» che un Dottore di Sorbona nella Corte di Roma non vi ¢ pro!
»» Prio, che per far la cucina ; non giudicandogli capaci d’alcuno
s» impiego ; perocche fi fuppone, che eglino abbian gusfta la men-
» t&, ¢ che non poflan pid ragionar giuftamente . Bafta legger
» l'opere de’ pid famofi Scolaftici, ove non c’¢ un paflo di Scrie-
5 tura allegato, ed applicato a propofito; come fi pud veder ne’li-
» bri d’ Ilamberto , famofo Dottore , e Profeffore in Teologia in
s Parigi,e c. Or vedete, fe non par ridevol quefta voftra Teologia;
e vedete, fe noi abbiam ragione di dire, che per contraftar I’ Ere-
fia, ci vogliono le Scritture, la Tradizione,i Concilj,e i Padri;ci
vuol la ragione, ma quella, che ¢ conofciuta da tutti gli huomini
di fenno, e non quella, che nafce da’loicali,e metafifici fogni del-
le Scuole; perocché gli argomenti,che da quefto fonte fi traggono
con la medefima facilitd, che fi fanno, fi disfanno altrettanto.

» Aler. Quindi &, che fe vi fate a fentirgli favellar de’ Teologi,
#» Vi accorgerete, che il loro non & tratto di chi poco gli cura, ma
»» di chi molco gli abbomina, perché¢ molto gli teme. Non ne par-
» lano con indifferenza, ma con livore. Dovunque fi fan loro in-
» cbomro surlano da furiofi, fpumano ‘da invafati, mordono da Cer-
sy DeriL :

VIII. Avvegnaché gli Eretici egualmente beffano, e la Teologia
Metodica, e ‘1a Scolaftica, confondendole fotto un fol nome di Scola-
ftica ; nondimeno hanno verfo quelle diverfamente I’animo difpofto;
ficcome fon quelle infra lor diverfiflime. Temon I’ impeto, e gli affalti
de’Metodici, che provveduti di forte braccio, e di cpportune armi , im-
primon ferite mortali: deridon gli Scolaftici, i qualiarmeggiando co’
loro arzigogoli, e fottigliezze , non fon valevoli a recar morte. Non
fenza arte perd gli Eretici confondendo, I’una con I’altra Teologia,
egualmente le malmepano con proverbiarle, e fchernirle; perche in
tal guifa appreflo i lor Seguaci vien la Metodica a perdere il credi-
to fotto’l nome della ridevole Scolaftica.In fomma color fanno ap-
punto come I’ Aletino ; ma con oppofta maniera , perché ficcome
quefti confonde la Metodica con la Scolaftica, acciocché quefta refti
falva fotto’l nome di quella ; cosi all’incontro gli Eretici la Meto-
dica fotto ’l nome della Scolaftica mettono in difcredito . Ma che
che fia di cid, prima che oltre paffi alla difamina di quefta Epifto-
la, mi conviene approvare il divifamento dell’ Aletino, il quale av-
verte , che parlando della Scolaftica gli Eretici , non con indifferen-
22 ,ma con livore, e rabbia,danno fegno manifefto di temerla mol-
to : ma nel medefimo punto mi fento forzato ad approvar I’ argo-
mento , che contro di lui fanno i Moderni, in tal guifa. Egli é ve-
10, fecondo il giudizio dell’ Aletino, che quei, che di una dottrina,
di un’ordine di perfone favellan non con indifferenza, ma con livo=
re, econ rabbia,danno fegno manifefto, che ne faccian conto, e mol-
to la temano . Ma I’ Aletino contra laéxuova Filofofia, e c%ntra i

. [Qe

! .
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Profeffori di quella, urla da furiofo, fpuma da invafato, morde da
Cerbero ; quando ne potrebbe con indifferenza favellare : adunque
molto fortemente ne teme , ¢ ne paventa, a mifura del danno,che ne
riceve . Io per me mi fento convinto da quefto argomento 5 e bra-
merei fapere , fe I’ Aletino vi poteffe adattare alcuna delle fue di-
ftinzioni, per opportunamente rifpondere.

» Alet. Giacomo Latomo chiama la Teologia una maffa d’igno-
s> ranze, e d’inganni. Filippo Melantone la sferza a titolo di facol-
»» td profana, ed empia , rea di avere infanguinato il Vangelo , ed
»» uccifa la Fede. Martin Lutero, condottiere della ribellione, con
» quello fteflo ferro , di cui armo il Settentrione 2 danni del Yati-
» €ano, intaglid su le noftre Accademie quel Epigrafe,ch’ei flimd
»» di vitupero, ma riufci di lode. Antichrifii lupanaria. Chi oferd ri-

. 3» dire cid, che ne feriffe Calyino, maflime cold ,dove rifponde a'des
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s creti della Sorbona?

IX. Recar non fi pud in dubbio,che gli Eretici fcaglian contra
Ia noftra, Teologia quefte, ed altre fimili villanie ; e che color, pieni
di malignitd, e di aftio, fi ftudian malmenare , quanto han di buo-
no,e di reo i Cattolici. Ma tutto cid, che approda alla voftra Cau’:
fa 2 Ne potrete quindi trarre argomento di valore , di bontd , e di
merito per la voftra Scolaftica? Errate all’ingroffo, fe cid penfate
perché fe ci6 foffe,i vizj pid immoderati, e fcellerati, che per noftra
miferia allignan tra’ Cattolici , perciocché gli Eretici continuo gar-
rifcon contra di effi, e gli deteftano; perd voi avrete animo di di-
fender qual virtuofi , e laudevoli # Come per ragion diefemplo, Cale
vino, con tutta la fua gregge,biafima,e malmena i giuochi. Dan-
que voi per contrario vi farete approvator di efli # NJ, che non &
Eretico tutto cid, che vien da bocca degli Eretici: non é da difap-
provarfi tutto cid, che han detto i Mifcredenti . Onde avverti fag-
giamente il Muratori . Hereticum non eff quid gquid Heretic dicunt ;
cujuscumque enim ore vevitas proferatur , [uam yetinet pulchritudinem , @
wemo nefcit eyuditionem optimam cum pefima Fide [pé confifiere. Bd ale
trove parimente avvifa. (a) 14 etium praoculis mibi pofitum , Religionis
divesfitatem caufam cffe non debere , ut nobis cenfura quevis continud die
fpliceat . Solent autem nonnslli fine difcrimine faflidire o ac improbare , quid
quid ab aliene Religionis bomine [cribitur , atque illis perindé eff Lidrum
averfariy ac nomen AuBoris Acatholici moviffe . At mibi impia quidems Ha=
reticorum Dogmata perpetud difpliceant , [ed nunquam difpliceat wveritas,
vel in Hereticorum ord . Numquid enim quecumque ab Heierodoxis di=
cuntur , ea omnia continud pro falfis , ©@ impiis babenda . Abbifogna
adunque avvertire feriamente a cid, che diffe il Celeberrimo Anto=
nio Arnaldo. () ,, Egli vi fon due maniere differentiffime, di rape
» prefentare i difordini della Chiefa;de’ quali I'una & propria degli
» Eretici; e Paltra de’ pid faggi , e de’ pill virtuofi tra® Cattolici.

» Quel-
AD) Inprafatione ad librum de moderatione ingeniorsm, (b) Nellaprefazim
dellafrequent. comunion, §. 37,
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D1 BeNepETTO ALETINO, 131
Quelli fi fiknentan dello fregolamento de’ coftumi (io dird delfs
Scolaftica ) per uno fpirito di divifione , e di fcifma : quetti gli pian-
gon per uno fpirito di compaflione, e di cariti. Quelli pubblican.
le ferice di quella per difcreditarla: quefti le fanng a le; conofce-
re per guarirla? Quelli fon rebelli, e traditori, i quali fi sforza-
no di difonorarla per Iingiurie , per giuftificar cosi Ia lor ribel-
lione : quefti fono i fanciulli, e gli amici, i quali lei moftrano i de-
fetti de’ fuoi, affinche ella gli renda pil puri,e pid degni dieffa.
In fine quelli innalzano , quanto efli poffon la corruzion &’ fuoi
coftumi, per far conofcere , che ella ¢ medefimamente corrotes
nella fua dottrina : e quefti al contrario non avvifan .Jo fregola-
mento della fua Difciplina , che per rimetterla nel fuo priftino
ftato ; affinche divenga, fe egli & poflibile, cosi innocente ne’fuoi
coftumi , ficcome ella ¢ incorruttibile nella fua Fede . Cosi non
rendiam la veritd fofpetta , né la Carica criminale . Non crediz-
mo, che’l rifentimento di tutti i mali della Chiefa, fia un vizios
e che I’ indifferenza, e I’ infenfibilitd per quella , fia una virey .
L’amore ¢una furgiva ditutte le paffioni;e come egli ci faamar
tutto cid, che ¢ avvantaggiofo a quel, che amiamo ; egli ci fa
odiar tutti i mali,iquali poflono accadere,eci fa piangere, e ge-
mire , allorché accadono. (4] Quefto ¢, che ha fatto dire 3 §. re-
gorio Nazianzeno quelle eccellenti parole : che ancorché noi non
pofliamo impedis gli difordini, che veggiamo nella Chiefa ; nien-
tedimeno una buona parte di noftra devozione confifte ad odiac-

sy glise ad effere tocchi di vergogna , e di confufione vedendogli.
Chi adunque voglia attendere a quefti fentimenti , vedri quanto
vana cofa fia I'accattar preteftodi fcufa dall’acerbitd ufaca, dagli Ere-
tici contro di quefta Difciplina. Anzi da quella, come unita 2’rifen-
timenti di tanti , e si bravi Cattolici , fi dee prendere argomento
maggior di vergogna, e fcorno ; perocché allignan nelle noftre Dot-
trine, che pure falde efler dovrebbono » manchevolezze cosi grandi,
che muovono il rifo, e lo fcherno appo gli Eretici iftefli, e deftan
lagrime appo i zelanti Cattolici.

Per quefto fine, e non per altro adduffi I’ autoritd di Ridolfa

Agricola , 12 ove annoverai gli Scrittori , che garrivan contra la
Scolaftica; non gid acciocché “facefli pefo con la fua autorit , pere
che ben fapea effere egli Eretico; ma per metter vergogna in fac-
cia a voi, col rapportar fomiglianti rimbrotti, fatti anche da huom
misleale infizme, e dottiffimo; poiché ¢ dovere, che fappiate, che
colui non & prefo a forta dalla gregge de’ mifcredenti ; ma trafcel-
to, come di fingolar merito per le lettere , per teftimonio di Pao.
lo Giovio, [6]il qual cosi ne teffe I’elogio. Quis nox te , Rodulpbe
Agricola , inufitato, & plané portentofo ,confpirantium Syderum concurfu na-
tum effe fateretur o fi vim Celeflis tam wvarié yadioff Juminis s #on fecus,
ac in afiris curfum certéor difciplina deprebenderct 2 Haufifi enim Hea

3 brai-
(3) Oraziane 1. (b) Elog. Virer. llust.3a,
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braicas , Grecafque literas , ufque aded fupenda celevitate , ut nequagquam
Gruningie in ultima Frifia, [ed Hierofolymis, Athenifque natus, ac edu-
catus a do&iffimis crederere. Latinas porrd tanta felicitate didicifli , docut-
fique , ut exaBa puritas , ac illa nobilis ubertas Romane Eloguentie , no-
firo cum pudore ,in [quallenti afperogue Oceami litore querenda wvideatur.
Visent profe&3s , in admirantium manibus sua illa, que avidé leguntur in
DialeBicis, Retboricifque precepta , & divini ingenil carmina , quibus
vel Ulufiribus Poetis numeros excufifi. Nos verd in magno vite tue de-
ﬁderltf, aut Numinum , aut cersé Syderum inconflantiam indignantér ufquc-
quague mirabimuy, que tantis cumulatum muneribus terris tantum oficn -
derint, graviore quidems injuria bumani generis , quum ille Cglefl auza
Sortaffe diguior in fecundifimo facunditatis curfu vaperetur .

A ragione adunque fi regd da me tale autoritd , come quella,
Ja qual dovea effer di pefo, e di vergogna appo di voi,si per ve-
nir da huomo cotanto grave,si per contenere un’ invettiva fcaglia-
ta da un’ Eretico , #l qual s riprender tutte quelle manchevolez-
ze, che egualmente vengon difpregiate da tutti i valentu omini. Al-
trimenti invano graviffimi Scrictori fi avvarrebbon dell’autoritd de’
Gentili, e degli Eretici, i quali pur tutto giorno allegan con taa-
to noftro profitto ; non effendo cofa nuova , che in alcune dottri-
ne fi loda , e fi fiegue uno Scrittore ; ed in altre fi vitupera , e fi
condanna. Cosi fé S Agoftino , che in diverfe occafioni commen-
da ’ingegno, e ’erudizione , e la facondia di. Pelagio ; quando
nello fteflo tempo ne biafimava alcuni punti della fua Dottrina. B
S. Geronimo non ebbe difficoled di dire di Ruffino. = (e) 4dudi erge,
vir fapientifime & RoWane Dialefice capws non effe vitii, bominems
unum laudare in alils , & in alils accufare ; fed candem rem , & preo-
bare, & improbare. In Tertulliano laudamsus ingenism , [ed damnamas
berefim . Yn Origene miramur [cientiam Scripturarum , [¢d tamen Dogma -

- tum non vecipimus falfitatem . Cosl appunto da me non fi approva

cid, che di erroneo diffe Agricola; ma fi applaudifce a quel , che
divisd conforme a2’ fentimenti di tanti Savj.
Ma per ritornare af noftro propofito ; quello , che pid mi fpha-

) ce, non &, che gli Eretict difpregran la volgare Scolaftica, perché

quella vien deteftata dagli fteffi Catrolici : ma egli é , come diffi,
che malmenano, quanto han di buono , e di reo i Fedeli ; e per-
cid egualmente villaneggiano, e i Metodici , e gli Scolaftici Teo-
Jogi, fervendofi delle manchevolezze di quefti , per render defor-
mi, ed orrendi quelli ; come affermai poco anzi ; e prefentemente
giova ripetere , che efli dalla Scolaftica , per le fue inezzie , pren-

- don cagion di poter calunniar le Cattoliche Scuole , e di prover-

biar la lodevol Teologia ; 12 quale , avendo folamente il mno-
me con quella comune , viene ad avere anche comuni le infamie
appreffo coloro , che non fanno ben difcernere , quanto I’ una fia
dalf’ altra differente, con fommo pregiudizio della buona dottrina.
Ma

(2) Lib.3. apolog. adver[. Ruffinuws ¢
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Ma prima, che pafsi oltre a difaminare i voftri divifamenti, 201
conviene, che faccia un poco alto , ad andar vagliando , per qual
cagione egli fia avvenuto , che dove qui voi nominate Giacomo

. Latomo, come capo di quei Cerberi, che urlan da furiofi, e fpu-
man da invafati contra la voftra Teologia : poi voi tedefimo , in
avendo impreffa di bel nuovo quefta Lettera Apologetica, nel prin-
cipio della Difefa della Scolaftica Teologia , che fate fervir pes
replica a quefta mia Rifpofta, ftimato avete, di fopprimer fottoal-
to filenzio la memoria di Latomo ; ed avete fupplito in vece di
quello, con quefte altre parole: Giovenni Vicleffo chiamo le Scuole de®
Feologi Caflra Cainitica?-Di pid avete impiegata la cura di riftampar
quella Lettera, dove poi non vi fiete parimente brigato, riftampac
Ja terza Lettera Apologetica, come beneandava fatto, per ordine di
ferittura , nella voftra difefa , che avete fatta contro la mia terza .
Rifpofta ? Tratti in vero, che recan maraviglia a tutti colero, che «
aon ne famno la cagione. :

La cagione adunque 1’¢ Pignoranza , o per farvi pidx favore ,
Ia precipitazione , con cui componefte quel libricciuolo , che lo
fpacciavate qual fulmine , che metteva a terra le moderne Scuole.

- Imperocché noms era 2 voi punto noto , che Giacomo Latomo fi
Autor Cattolico, e d’intiera Fede. Onde vi dovea rincrefcere di
aver prefo si groffo granchio a fecco, avendolo pofto tra I’infame
gregge degli Erefiarchi . Ma non fo , fe avete riparato a baftanza
all’infamia recata a quel valentuomo , cen aveslo folamente can-
cellato nella feconda edizione della Lettera ; fenza confeffarne il

- pentimento i averlo indebitamente pofto nella prima ; e con per-
metter , che corra per man di tutti la prima impreflione . Conla
quale azione date pid tofto a credere , che avete voluto dar rime-
dio alla voftra fama , che all’onor di colui : perocché fenza punto
badaze ad altro, fenza rendere il Mondo avvertito del voftro erro-
re, potendofi arrecare ad altra cagione st fatto variamento ; avete
ptoccurato, che tutto fi fuffe coverto fotto un diffimulato filenzio.
Cofa in vero, che fe fi approva da’ voftri Probabilifti: non ¢ pe:d,
che fi commendi da’ Rigorifti. .

Ma chi fa, fe pur fu quefto il motivo di caffarlo , cioé , del-

* DPeflere ftato Cattohco ; perche alla fine nel voftro immaginario arfe-

nale non farebbe flato malagevol di trovare argomenti per affib-

biarghi un erefia fittizia pid toflo , che in si fatta guifa ritrattacvi

tanto vergognofamente . Egli fi pué conghietturare ; che abbia il

voftro animo moffo ad oprar si fattamente, I’avere fcoverto , aver-

colui feritto un’ intiero libro a favor della Scolaftica , intitolando-
lo; Dello Studio della Teologia o ¢ delle lingse contra Evafmo , ove inm
vece di chiamar la Teologia una maffa d’ignoranze, e d’jinganni,
la difende, dicendo, che non fi dee punto trafandar lo ftudio de’Teo-
logi Scolaftici; ma ancora, che fia buono di leggergli prima degli an-
tichi Teologi . Dice in oltre, che i Teologi Scolaiici feguan le ma-

nicre di Pier Lombardo, e S. Giovanai Damafcenc ; mestendo lefco-
. e
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fe al loro ordine,e trattando delle materie in particolar fotto a'log
titoli ; e per contrario, che gli Antichi non neifavellavano,che nel<
le occafioni, e fenza ordine veruno, fecondoché il foggetto, ch’ efit
trattavano, il richiedeva. Che fi ritrova ciafcheduna materia trattata

.dagli Scolaftici diftefamente ne’ luoghi proprj , 12 ove gli Antichi

ordinariamente non ne trattano, fe nonche in qualche parte;dimo-
doche fi ritrova in un fol luogo di Teologo Scolaftico cid,che non
fi ritrova in dieci luoghi dell’opere de’ Padri. Che gli Scolaftici fi
appoggian fopra regole , e principj indubitati , fpiegando chiara-
mente le dottrine . Cofa , che negli antichi di rado s’ incontra. B
tralafciando altre cofe