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PREFAZIONE:

A Storia del nmoftro Regno é molto difettofz , e
mancante « Li compilatori di effa non hamo fatto
che copiarfi I un I altro fuccefivamente fenza efaminare
i torbidi fonti delle mal formate cronache , onde i pri-
mé attinfero i fatti. Altri poi [pinti dallo Jpirito del
partito , nel quale fi trovavano fcrivendo o gli hanna
taciuti , o adombrando con male arte il vero, ne hanno
ingrandite , o diminuite le circoftanze . Li pubblici ar-
chivii, ne’ quali potevano in gran copia far acquifto di
materiali per rinvenire il vero, o Jono flati da effi neglet-
t! per la difficolta di poterne interpretare li caratteri -,
o per ignoranza non confultati.. Egli & vero., che alcu-
ni tre eff pit profimi a noftri. tempt fi fono dati lz -
pena di ricorrere.a quelli ; ma hanno intraprefa quefia
fatica piu toflo: per teffere. favolofe geanologie. di priva-
te famiglie | che quelle de’ nofiri Sovrani , o per verifis
care li fatti florici ;. a quali' fe talvolta hanno rivolto
lo fguardo , queflo & fato molto fcorrevole e paffage
glero . - ' : '
. Per quel poco , che abbiamo potuto rivolgere gli
archivii y e fpecialmente li regifiri della cancelleria de’
noftri primi Re della flirpe Angioina , abbiamo chiara-
mente conofciuto, che la .noffra Storia dovrebbe effer
fufa di nuova. Quali preziofi monumenti in eff non fi
rivengono rifchiaranti non folo le cofe del noftro regno,
ma quelle degli altri, co’quali nel volger di tanti [ecoli
ha avute rapporto! Qual numero di trattati in efi non
leggiamo dells pit alta importanza e per li fatti della
Storia, ¢ per i drittide’ ‘zzqﬂri*d’owani s tra quali gu»}l-
2 . o,




lo, che fu conchiyfo tra Baldovino imperator di Coftan-
tinopoli e Carlo I per ricuperar quell impero (1)! In quefto
noi leggiamo non folo la ceffione cventuale fatta de’ dritti
fu queblo a pro di Carlo,. ¢ de’ [uoi eredi e fucceffori
in quéflo regno in mancanze dé figlivoli di ‘Baldovino :
ma la ceffone immediata del Principato di_Acaia ¢ di
Morea con tutte le ifole adiacenti, d¢ quali i noftri So-
wrani ne fono flati in poffeffo, ¢ ne hanno altri inyefliti:

Iz ignoranza del qual trattato & flato a nofiri Storici

cagione di gran numero di errori, In quefti regiftri tro-
viamo la ceffone del regno di Teffabonice fatta a be-
neficio de’ noftri Angioini da Filippo imperator di Co-
Slantinopoli (2); e altra del regno di Gerufalemme fatta
da Maria figlivola del Principe di Antiochia a favore
di Carlo di Angio coll' obbligo, che coftui doveffe Jom-
minifirarle certa annua fomma di demaro: la quale fotto
. Carlo II fappiamo effere flata di [eimila libre di tornefi,
che ella percepiva dalla dogana di Barletta (3) con efferfele
dato ancora la Cittd di Canofa (4). Ceffione non di fempli~
ce titolo, ma che porto I'acquiffo di quel regno, di cui
Carlo mands a prender poffeffo, ed.a governarlo in qua-
1itd di fuo Vicario Ruggicro di Sanfevering Conte di

Marfico . Imperciocché nel 1278 noi troviamo ordinarfi de

Cario (5)a coftui come viceré di quel regno, che doven-
do portarfi in Tripoli Margavita di-Bellomonte fua pas
rente , ¢ Nicola di §. Ademario colle forclle del Prin-
cipe di Antiochia ; mandaffe a ricever cofforo onorifica-
mente quattro galere , dovendo indi paffare Nicola di
S. Ademario ab Re di Armenia, al quale il mendeve
' per

(1) Monum, pag. xv111. RUM. X1V,

(2) Preflo le memarie del Sig. du Puys.

(3) Regifir. 1309. B fogl 214

(4) Regifir. 1309. B fogl. 65 a terg,

(5) Regifir. 1278, jndiz. v, D foglh 18¢:
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per alcuni_fuoi affari: e Carlo 1l nel 1290 teneya anche
per fuo Viceré in quel Regno Odone Policero nipote di
Papa Martino 1V (6). Ne¢ regiftri ancora noi troviamo
"acquifto fatto dal Re Carlo del Regno di Albania , ¢ delig
cm) di Durazzo per la lipera dazione de’ p0polz y € le
guerre che per quei luoghi ebbe g [ofienere contro a’ Gre-
ei : pezzi tutti d"ifforia o affatto taciuti da noftri fcrit-
dori, o appena accennati, ad invelti in un gran numero
di errori . Quivi fi veggono le yere cagioni delle guer-

re gid -moffe co'loro. avvenimenti, come tra le altre fu

quella , che Curlo I per tanti oltraggi ricevuti fu [pinto
a muover contro a’ Genovefi (7); ¢ I'altra dalui incomin.
clata felicemente contra I imperator Michele Palcologo
coll’ ﬂe{z’zo di Belgrado (8) . Quivi la guerra,, cKebbe mede-
fimamente co’ Genovefi Carlo 115 ¢ la pace , che nel
1306 ¢gli per mezzo de’ fuoi ambafaatorz con quq/?z in
Siena conchiufe (9): delle quali li noftri Storici o nulla,

o tutto diverfo dal vero ne hanuo raccontate le cir-
.eqﬂanze .

Quanti errori ¢ffi non ci difcoprono intorno agli anui,
ne' quali fi rapportano li fatti e dagli [crittori asticipa-
ti, o pofpofii in ifirana guifa! i § feritto, che il
Re Roggiero nel 1135 aveffe dichiarato ,Prlm‘,‘lpe di
Capug Anfufo [uo figlivolo: guando le carte ci dimo-

rano , che cio avvenne nel 1134 (10). Ci ha chi nar-
ra, che @ 26 di agofto del 1153 il Re Corrado fof-
fe "venuto nel Regno, e ne aveffe prefo il governo:
ma da’ monumenti appare , che nel fettembre di guel-
Lamo lo reggeva ancora Manfreds in qualitd 'di  Bge

lio
{6) Regiftr. 1290. C fogl. 26.. ¢ 32,
{7) Monum. pag. iN1. num, LXY3. ¢ LXIX,
{8) Regifir. 1281, B fogl v4.
{9) Regifir. 1306, A fogl. 166. a rerg.
(m) Pref. Ringld, memgr. iftor, di Capya lzé.vx. dpe XXe



lio(11)+ Alcuni ferittori hanno vipofia la diftruione del-
da citta di Napoli fatta da Corrado nel di ultimo di fet-
tembre , ed altri a dieci di ottebre del 1253: ma li
Juoi diplomi (12) ci fanno fapere , che agli uniecz di
giugno di quell’ anno era di gid avvenuta . La ceffio-
ne del Regno di Gerufalemme fatta da Maria figlivola
del Principe di Antiochia a Carlo di Angio viene da
alcuni Storict rapportata n:l 1276, da altri nel 1277,
e ¢l hi chi Iz ripons nel 1281. 1l Chiarito ha credu-.
to y che fi doveff: quelle flabilire nel 1277 citan-
do in cenfermz di cio due carte | nelle prima (13),
delle quali fi legge, che a due di fettembre dcl. 1279
Jettimz indizione  fegna Carlo il fecondo anmo -del regno.
di -Gerufalemme ; e nell’ altra (14), chs @ 14 di otto-
bre 1278 fi-nota anche I amno fecondo di quel regno.
Ma )2 carte , che egli cita ci fanno f[apere tutto il
contrario di quel che fuppone. La cancelleria di Carlo
Jeguendo lo- flil greco cominciava a numerar U anno
civile dal Settembre dell’ anno antecedente: laonde ben-
ché fegni @ 2 di fettembre I anno 1279 ; pur tutta-
viz non. era , che I' anno corrente 1278 5 e per . confe-
guenza [egnando I anno. fecondo ‘del regno di Gerufalem-
me ci fa vedere, che dopo il fettembre dell'anno 1276 dové
farfi tal-cefffone. E poichd Taltra carta de’ 14 di o/tobre
1278 portando anche il fecondo anno del regno di Gerufa-
lemme ¢i viene a dimoftrare, che prima de’ 14 di quel
mefe era cio fucceduto ; quindi é chiaro; che debba ri-
porfy quefto farto non folo nel 1296 ma ne” principii
di ottobre di queflo fleffa anno . Gli Jcriz‘:ori ci .dico-
no

{r1) Monuws. pag, x11. num. '

(12) Monum. pag. vitl, num. VI.

(13) Regiftr. 1278. B fogl. 1. - .

(13) Gaurol, Accq[ TN ad Iuﬂor. .\46642. Caffinen, tom. 3.
fogl. 310y ¢ fe‘. ‘



%0, che Carlo nel 1282 aveffe mandato ura potente are
mata al Prircipe di Teffaglia, acciocché infieme colle
Jue truppe avefle prima poflo I affedio a Belgrado; e
queflo Juperato” foffe indi “paffato all acquifio di Co-
{ffantincpoli . AIl" incontro da regiftri appare, che net.
1280 fi era gid fatta quefla fpedizione (15); e che
Ugone Roffo de Suliaco nel [ettembre di quell' annd
teneva di-gia affediato quel caftello , dove Carlo aveva
rifoluto portarfy di perfona. Eff riferifcono , che Carlo
I diede a Giovanni fuo figlivolo Conte di Gravina la
fglivla del Defpoto di Acaja, e di Morea: ma dalie
carte [appiamo , che Metilde figlivola di Florenzio Prin-
cipe di Acaja prefe in.prime nozze Luigi figlivolo del’
Duca di Borgogna nel 1315, il quale effendo morto
nel 1315, ella pafsd ‘@ feconde nozze con Giovanni di
Angio nel 1317 (16). Queflo matrimonio dunque non poté
effer ‘conchivfo da Carlo 11, perché JSin dal 1309 ere
morio , ma dove "c;fettua{ﬁ dal Re Roberto fuo fratello.
Gli Storici narrano, che la tregua conchiufa tra Luigi
,Principe di Taranto marito di Giovanna I con Lodo-
vico Re di Ungaria fu fofcritta nell'aprile del 1350: all"
oppofto fi ha da ‘régifiri (19), che quefla. tregua nom:
Jolo Ju Jegnata a 26 di liglio dellanno 13495 la quale’
dovea durare fino able nativitd del Signore; ma in quella
vi fu inclufo- anche Stefano Vaivoda Cg'ont}: di Tranfilvania.
Si & feritto da eff ;" che Renato di Angio partitofi di
Francia dopo U ottenuta libertd dal Duca di Borgogna fof~
Je giunto in Napoli a 9 di maggiodel 1438: ma le carté
¢i fanno fapere (18), che ¢io fu a 19 di magpio 1437,
uai
(18) ' Regifer. 1281, B, fogl' 14. 79, & terg. e 914 2
(16) Prefo il Da(frejne"z]lor.‘ di Coftantinop, nella rdccolt,
de monum. fogl. 7%. e 82. = Y
(17) Regifir. 1348, indiz. 11. ‘A fogl a43.
(18)  Repertor, di Anton, Afelirio M.S. prefl. lareal, Biblioths



Quai lumi in oltre non ci preflano gli archivy , per farci
vedere inquali errori fono fcorfi gli Storici intorno alla
durata dc’ regni de' noftri Sovrani da quefti o riftretta,
0 pur prolungata! Alcuni di effi han detto , che Rug-
giero fu coronato Re nel 1129 , altri nel 1130 : ma
le carte (19) ci fanno vedere , che queflo non fu, che nel
31531 - Cosi medefimamente T affociazione di Gugliclmo
Juo figlivolo al trono da altri é ripofla nel 1149 ¢ da
taluni nel 1252 all incontro da’ monumenti fi ritrae (30),
che cio fu nel 1350.Gli ferittorifanno morir coftui nel
maggio del 1166: quando dagli anni del regno di Gugliel
mo II, che fegnano le pergamene (21), egli appare, che
mor} nel 116s. Ci ha chi prefigge la morte dell’ impe-
ratrice Coftanza nel [ettembre del 1198 : ma da un re-
feritto di coftei (22) @ pro di Samare Arcivefcovo di
Trani fi rileva , che nel fettembre della feconda indizio«
ne ciod del 1199 era ella ancora vivente., Queflo re-
Jeritto & anche offervabile per Pefpreffone , che Coffan-
za ufa nella intitolazione di uwna cum legitimo filio fuo

Frederico cadem gratia Rege Sicilic: 'la quale non folo

conferma ciocché gli Storici dicono , che Coflanza fu

coftretta dal Pipa prima che egli permetteffe d incoro~ -

arfi Frederico in Re di'Sicilia a dichiarar con giura:
mento , che quefli foffe fuo jfigliuolo legitimo; ma ci
Jfa vedere a’igpi& cke foffe flata obbligata ad ufare nell’
intitolagione de’ fuoi- diplomi quefla efpréffione per.[e ,
¢ per [uo figliuolo cotanto mortificante . Alcuni degli
Storici ancora ha ripofla la morte di Luigi di Angid
Jiglivolo adottivo di Giovanna 11 & 13 di luglio, e;i

. , al-

(19) Monum. pag. t. nam. <3t

(20) Monum. pag. 111, num. 11f. & IV
(21) Monum. pag. ¥. num. v.
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altri @ 3 di novembre del 1434 : all' incontro dal-
le carte (23) fi ha, ok’ egli pajsd di vita a' 14 di no-
vembre di quell’ anno in giorno di Domenica. Nel me-
defimo modo fi é narrato , ch: la Reina Giovanna II
Joffe morta aghi v di febrajo del 1435: 1e carte poi
ct dicono (z24), che ella cefsa di vivere nell’ ora terze
della notte de’ due di febrajo di quell’ anno.

Ma che diremo di que’ fatti dagli florici narrati, li
.quali non ripetono la loro efiftenza, che dalla lor mente
creatrice? Da alcuni fi & feritto, che Carlo aveffé avuto in
Jeconde nozze Catarina figliuola del Conte di Fiandra , e da
altri Beatrice figliuola dell’ imperador Baldovino: ma dd’
regiftri fi rileva, che egli ebbe Margarita figlivola del
Duca di Borgogna. Che diremo di tunti fatti da e¢ff o
nelle circoffanze non rapportati fecondo il vero, o dimez-
zati, o del tutto tralafciati di farne memoria? 81 trovae
dagli Scrittori riferito , che il nipote del Re di Tunefi
effendo fuggito di Africa, ¢ paffato nel regno per indi
portarfi @ Roma a ricevere il battefimo , foffe flato dal-
I imperator Frederico TI, per impedire che cido efeguiffe,
arreflato., e poflo in prigione ;' all’ incontro le carte ci
difcovroiio il vero, 0.da quelli adombrato, o pure ignorato.
Effe ci fanno fapere, che il nipote del Re di Tunef
non fuggi per farfi criftiano, ma per campar dalle ma-
ni del zio, che niinacciava di ucciderlo. Egli non fu
imprigionato da Frederico I1:: ma fi da lui cortefemen-
te accolto, Dimodoché non Jolo il. provedeva giornal-
mente di vitto, ma gli avéa dato in dono un matara/fo,
ed una coltre di ﬁm’jimo zendado " unz roba di fearlatto
foderata di vajo: gli ‘avea fatto fomminifirare fei once

’ . . PR, . .. **. . P d’orb

(23) Repertor. di Anton. Afcltrio M.S, preffo la regal Bi-
bliot, . ‘ " PR

(34) Preffo lo fieflo Afeltrio R
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& oro per le veflimenta di tre fuoi fcutiferi, e final-
mente un bellifimo cavallo del valore di fei once d oro
per poter portarfi liberamente dove pis gli piaceffe (25).
Gl ferittori ci hanno narrato, che nella pace conchiu-
. fa in dfrica tra Carlo I, e’l Re di Tunefi, il gnale
da efi vien chiamato Miramolino Maumetto , fi foffe
convenuto , che coffui farebbe flato tenuto di dare a
Carlo quello fleffo annuo tributo, che folevano ricevere
b Re. di Puglia da' fuoi anteceffori. All'incontro da’
monumenti fi ritrae”, che il tributo da darfi doveffe ef-
Jere il doppio di quello, che per lo innanzi a. nofiri
Re fi era dato da zu' .5 e che il nome.del Re di Tune-
Ji non era Miramolino Maumetto , ma Emiremomini-
20 Macometto (26) . E{i ben rapportano la pace con-
chiufa ncl novembre del 1193 tra Carlo II ¢ Giaco-
mo Re di Aragona: ma hanno taciuto, che a 14 di otto-
bre di queflo anno fi era precedentemente conchiufa una
tregua (27) tra il Re di Francia, Carlo 11, Carlo di
Valois , e Giacomo Re di Mgjorica ds una parte ; e
Giacomo Redi Arsgona da un altra. Quefta fi cftendeva,
per terra , e par mare tanto negli flati, che avevi
in Italia Carlo, che in quelli di Grecia, ciqd. nell’ I-
Jfola di Corfi, e di Cefalonia, e nel Principato di A-
caja, e nel Ducato d’ Atene , come anche in tutti gli
Sati del Re Giacome , ‘e in quelli del Marchefe di
‘Saluzzo: la qual tregua dovea incominciare dal di 14
di ottobre infino -alla creazione del nuovo Pontefice , e
?uindi innanzi infino ad un anno compito per poterfi trattar
a pace 5 che indi a poco fu poi conchivfa. Gl Scrittori
ci hanno detto ofcuramente, che Carlo II diéde in mo-
_ glie
(35) " Fafcicol. 93. foglh 46. '
- (26) Monum. pag. L. num. LVTe
- (27) Regifire 1294. 1 fogh 19.




glie @ Filippo fuo figliuvlo Prineipé di Tarantd la fighive:
la erede del Defpoto di Romania, per mezzo- della qua-
le cgli ebbe quello flato . Ma da monumenti (28) fi ha,
che coflei fu figlivola di Nigeforo Defpoto, e Duce di
Conino : che ella fu chiamata Tamdra; ¢ che nel 1294
da Filippo fi mandarono per fuoi procuratori Roggicro
Arcive[covo di Santafeverina, e Bernardo di Sangiorgio
a fpofare coffei in fuo nome. -Eff ben ci riferifcono la
guerra, che Carlo I fece per lo riacquiffo della Sici-
lia: ma ci han taciuto, quali e quanti ajuti aveffe a-
wuto dagli altri Stati d'Italia, tra quali la piccola Res
pubblica di Lucca, che non potendo con uomini foccor-
~‘rerlo , mandogli in dono nel 1301 per Tolomeo, e Ri-
cordano fuoi ambafciatori quattro mila forini in un be-
cino di argento (29) « Efi han trafandato di far paré-
la del trattato tra-quefta fleffa Repubblica e’l Re Ro-
berto; eol quale ella era tenuta'di dare ogni unno 1855
forini (30) . Quafi tutti gli Storici han tdciuto,’ che
la Regina Giovanna aveffe avuto fighuoli da Andrea di
Ungaria, a riferba di pochi ; li quali hanno fcritte yche
n' ebbe uno, il quale nacqie nél decembre del 1345, ¢
che fu chiamato Caroberto. 'Ma da regiftri fappiamo,
che il neme di toftui fu Carlo' = the nel fettembre del
1345 era gid nato,: e portava il titolo di Duca di Ca-
labrie : che in queflo fleffo-mefe ‘la Reina fua madre a-
vendolo dichiarato f[ub fucc%rg,’ ‘ordino u tutti { Bard-
ni , e citta demaniali del .Regno,"the come tale il do-
veffero riconofcere e preflargli il fido omaggio ; e che
per dar queflo giuramento fi doveffero tutti trovare in
Napoli nel di feftivo della p’z:riﬁcuzonc delle - Vergi-
: * 2 ne
(28) Monum. pag. LRxott, num. Lvi: ~ )
(29) Regifir. £300. ¢ 1301 indiz. xtv. B fopl. 11,
(30) Regiftr.Carol. DucCalab, 1331, e 22, indiz. v. fogl.116.



ne (31) . Eff ci han taciuto di dire , che nel tempo medefimo,
che -Lodovico Re di-Ungaria minacciava Giovanna I per
la morte del Re Andrea d'invaderle il Regno; li Si-
ciliani fi preparavino a muoverle guerra, ed a portar e
prime offilitd contra I ifola di Lipari, alls difesa dellg
guale .la reina mando con truppe , e viveri Roberto de
Forges fuo Ciamberlano (32). Come anche moltiffimi fatti
particolari riguardanti li noftri paffati Sovrani, che po-
trebbero [ervire per formar il loro vero carattere , da noe
Siri Scrittory falfamente dipinti .o col covrirne.li loro
difetti , o0 col diminuire le-loro virtt oltre il dovere.
-~ Ma dove tralyfciamo li numerofi materiali , che gl
archivi ci preflano per rifchiare gli altri rami della
Sloria patria? Una quantitd grande ‘'di carte, e di ree
gali. refcritti in ¢ noi troviamo additanti le cagioni
dello flabilimento di alcune nofire leggi, ed altri o che
quefle rifchiarano,, o che ne. flabilifcono le date ora in
cas} flrana guifa confufe . 8i & feritto da alcuni Scrittor]
che la legge de coercendis clericis intorno agli adulterii
Joffe flata fatta da Guglielmo I Re di Siciliz: da als
triy che foffe flata emanata da- Guglielmo II ad iffanza
di Gualterio Arcivefcovo di Palermo nell’ anno 1176,
ancorch® altri riponga cio nel x172.-Ma da monumen-
#i appare , che quefla legge non fu dettata da Gugliel-
mo I, ma da Gugliclno -11: ron ad iftanza di Gualterio
Arcivefcove di Pulermo, ma di Bertrando Arcivefcovo
di Trani nel d} 16 di Marzo della terza indizione
ciod dell’ anno 1170 (33) . Un numero grande di mo-
numeti ci_fommifirano efi ful primitivo flato feuda:
be , ¢ [ull’ ingrandimento avyenuto ne'loro dritti per

' lin.

(31) Regifir. 1346. C. fogl. 250.

(32)- Regiftr. 1346. C. num. 8. fogl 199.
(33) Monum. pag, Xo RUMe X1




Vinfelici circoflanze de' tempi , e per lo [peffo can-
giamento de’ noftri Sovrani . Quantitd numerofd di carte
confervano in eff riguardanti il dritto pubblico ec-
clefiaflico del noffro regno in grandifima parte ancore
nelle tencbre involto. Copiofe notizie pofiamo trarre du
quelli per la floria militare , e letteraria, e degli uomini
illuftri y che vi fono fioriti, moltifimi de’ quali cuopre
ingratamente l'obblio: come anche per la floria del nofiro
commercio piucche altri non crede florido, ed aflefo
ne’ trapaffati tempi. Che diremo intorno all’ agricoltura,
alle arti , alle manifatture , .che i noftri Sovrani han-
. no di tempo in tempo introdotte , migliorate , o pro-
tette colle loro benefiche cure, tra guali di eterna me-
moriz fard la grande anima di Frederico II imperato-
re, che introduffe la piantagione delle canne di zucche.
roin Sicilia;. e di Carlo Il le manifatture di feta, e di
lgna) Quali materiali non ci preflano le carte, ¢ [pe-
cialmente le cedole delle taffe per formare una coro-
grafia del nofiro regno , non folo per facilitare I intelli-
genza degli ferittori , e degli antichi monumenti : ma
per vedere Quali paefi altre wvolte ricoprivano le noftre
provincie , quali erano gli antichi confini di effe ; e fin
dove fi ‘eflendevano ne' trapaffati tempi quelli del noftro
regno. E finalmente uninfinito numero di altri fatti
che lungo farebbe il qui memorare , de’ guali o poco,
o nulle, o del tutto oppofti .al vero ci hanno gli florict.
parrato . o C o
Una pruova maggiore di quanfo mnoi abbiamo ac-
cennato circa i difetti della noftra floria, e di quanto f
poffa migliorare coll’ ajuto degli archivii, fara qucfia Dif-
fertazione , che riguarde la [econda moglie del Re Man- .
fredi , e de’ figlivoli , che ebbe da lei. Oggetto, che a
prima vifla fembrera di poco momento rifpetto a tante
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altre -cofe di maggior confeguenza, che vi- [arebbone da .

tllufirare . Per minimo pero che fiz queflo punto, il qua-
le di altro non tratta fe non della Moglie e de’ Figliuo-
{1i di un infelice Re, liquali colle morte di lui reflati

Jenza regno e prigionteri in mano del vincitore , neffuna

altra figura hanno rapprefentato ful teatro del mondo ,
Jeronquella di effer Ioggetto dell’ altrui commiferazione:
pure egli ficcome ha conneffione con mobti altri fatti della
noftra iftoria; cosipud effere in qualche parte per quefla
intereffante. E quando anché altro non aveffe , fe non
quello di ayere fcoverto in-quanti errori fono caduti gli
Scritfori fu queflo punto: non farebbe del tutto tnutile,
né invano fpefa la noffra fatica . Ma: qualungue poffa

effere il pregio di effa , che non ifpetta a moi th giudi-

carne y ficcome I unico fine , che abbiamo avuto é flato
guello di dare un piccolo faggio intorno a difetti della
noftra floria con quefla Differtazione , perché poteffé ef-
fer di fprone a noftri concittadini amanti delle cofe pa-
trie ad intraprendere. lz riforma dalla noftra iftoria; cos?
Je effa potrd ottener queflo fine, farebbono appicno adem-
piti i noflri-voti , e confeguito quell unica pregio., il
quale noi defideravamo , che aveffe potuto meritare .-

Quello che ci rimane da-dire fi ‘é ; che ci & ¢o-

JStata non poca fatica nell aver dovuto rivolgere moltifi-
o regiftri per andar in cerca delle memorie riguardan-
ti queflo foggetto; e molte wolte ci & avvenuto, che do-
po aver diflefa la materia colla fcoverta di nuovi monu-
menti abbiamo dovuto o rifonderla di ‘nuovo, o cambiare
tutto cio, che fopra qualche punto avevamo gid feritto
come apparird bene quando f voglia paragonare quefia
Differtazione colla memoria, che fullo fleffo foggetto leg-
‘gemmo nel 1785 nella noffra reale Accademia delle Scien-
zee BLL. Noi non abbiamo in oltre tralafciato nd curd,

| né




né diligenza per mettere in tutto il fuo lume queflo punto di
noftra ifforia lafciato nelle tenebre di un quafi intiero fi-
lenzio daghi fcrittori, o involts in un gran numero di er-
rori; ed abblamo fatdo -ogai ‘sforzo' per: efaurirlo del
tutto . Quindi € che fiamo difcefi fino o’ pid minuti efa~
mi delle cofe ad effo riguardanti , che forfe altri fi-
mera inutili ricérche, sd indegne per la grandezza dd-
T ifforia. Ma guello che difconviene aio florico , non
& biafimevole per coliii , che pone ad efame li fatti per
la ricerca del vero ; e l'aver noi procurato d’ invefligaie
cos} ‘minutamente in qual modo eran trattati. da Carlo
. la moglie , ¢ li figlivoli del Re Manfredi intorno al
loro vitto giornaliere , ed .in qual grado di flrettezaa
"erano ‘efi ‘in carcere tenuti: pud cid ben fervire alo
Slorico a meglio dipingerne il carattere del Re Garlo .
-Venghiamo dunque per mon iffancare il lettore ulterior-
mente ad ¢fporre, quanto di, pyovo ‘¢i hamno fommini-
iffirato § monumen:i degli archivii ; che per intieri abbia-
‘mo creduto di dover rapportare alla fine di quefla differ-
‘tazione (34); e quel tanto., che ‘abbiamo faputy dedurre
- da ¢ff Ju queflo punto i floria da noi prefo a rifchia-
rre. VLl s sy T

4 3 )
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~ A34) Noi dobbiame qul avvertire & un errore corfo.né
Monumenti . Si ¢ pubblicato da noi un diploma di Fiederico ‘11
al num. ix. col titolo di’ Rex Sicilie -ac Italie, fecondo la co-
piay che ci era flata mandata + ma avends dopo che fi era flam.
pato y ricevuto T originale abbiamo 1trovato, che in effo non f
deggevay che il folo titolo di Rex Sicilic.
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Qual nome ebbe la feconda moglic del Re Manfredi,
e di chi fu figliuola.

G Li Scrittori delle cose del nostro Regno siccome tutti
sono convenuti in dire , che la prima moglie del Re Man-
fredi sia stata Beatrice figlivola di Amadeo Conte di Savoja;
cosi all’incontro di quella, ch’ ebbe in seconde nozze, o non
ne hanpo parlato, o se parlato, sono cosi discordanti nelle
loro opinioni ,-che non si nprebﬁc a quale di essi andar die-
tro. Il Jansilla fcrittore contemporaneo serba di costei un al- .
to silenzio . Ricordano Malaspina [1] accenna solo, che
Manfredi morendo lascid moglie e figliuoli ponendo innon cale
di farci sapere néil suo nome, n¢ chi ella si fosse. Alcuni [:‘]
la fanno hglivola di Cumano gran Principe di Grecia : al-
tri 3] del Despoto di Ematia, e che Efena avesse nome ,
Saba Malaspina [4] ha detto, ch’ ella era figliuola di Vatae
2o uome nobilissime e ricchissimo di Grecia, senzaché egli
ci avesse lasciato scritto come si fose nomata. Il Summon-
te [5] le da paw padre Michele degli Angeli Despoto di Tes-
saglia , e conviene , che si nominasse Elena; ma poi non
sicuro di cio la chiama Sibilla . 1l Costanzo [6] non iscri-
ve altro di lei, se non che avea nome Sibilla: il Troilo am-
mettey che Manfredi avesse avuto due mogli; ma chi fosse
stata la seconda, non osa atfermare , Renché convenga col Co-

stan.

1) Iftor. Fiot. cap. 1%0.
2) Cronicon Monac. Patav, ‘pres. Murat. Rer. Ital. Script, tom. VIII.
3) Bart. Neocaft. Iftor. Sicul. cap, VI.
. (4) Tom. 1I. ra? 194.
© (s) Ifter. Sieul. Tih. 11, cap, IV,
Iftor, di Napol. lib. I,
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stanzo ; ch’ ella si chiamasse Sibilla ; e’l dotto Muratori
medesimamente le da questo nome [r].

Or ecco in quale dubbiezza ci hanno lasciato gli feritto-
ri si questo punto : n& i caneni della piu fina critica posti
in uso ci avrebbono giammai giovato ad isviluppare questo
fatto ‘per ritrovare il vero; perciocch® autori contemporanei ,
e posteriori a questa epoca , ed egualmente degni di fede, e
versatissimi in tali cose sono, come abbiamo veduto, tra loro
discordi. Ma un diploma di Carlo I di Angio dato nel
1273 (2) a pro del Sevasto Paolo Cropa, col quale gli con-
cede alcune terre nelle parti di Romania, ci toglie aftatto da
questa incertezza, nella quale sinora siamo stati tanto ri;ivuardo
al nome, che al padre di questa Reim, e viene a stabilire la
veritd di tai fatti . Da’ esso si rileva, che la seconda
moglic di Manfredi Elena aveva nome, e che era figliuo-
la di Michele il Despato. Questo Michele, che vien det-
to anche Micalicio (3), nel trattato tra Carlo I {’Angié e Bal-
dovino Imperatore di  Costaritinopoli ; discendeva da Gio-
vanni Duca Angelo zio di Isacco Angelo Imperatore di Costanti-
nopoli ; ed era fratello cugino benche bastardo di Alessio An-

_gelo Imperatore medesimamente di  Cestantinopoli ; ed era
Signore di tutto I’ Epiro, e della Etolia colle isole a que-
sti_stati adiacenti (4). Egli avea presa in moglie Teodora Pe-
tralife [5] famiglia originaria francese, dalla quale, oltre 2’
molti figliuoli maschi, ebbe Anna, che fu moglie di Gugliel-
mo Villarduino Principe di Achaia, ed Elena, di cul parlia-
mo . Or da tutto ci0 ogni uomo vede , quanto si sieno in-
gannati tutti quegli Scrittori, e che altro nome, e che al-
tro padre le abbiano dato da quello da noi®riferito , a ri-
serba del Summonte , il quale , benché I' avesse chiamata
Elena, e fatta figlivola di Michele degli Angeli; pure di cid
incerto e dubbioso la avea poscia nominata Sibilla.

CAP:

3 glomlm. e:::lm. X1V, . a':‘x.h 3 che P T, .

4) Si comprendeva in quefti loghi tutto cid che veniva detto Ia Tesprozia
¥ Acarnania, li Dolopi , [ isola di Ctg)rﬁ'n, di Zante, di Cefalonia. € & Itata ,‘k
Pelafgia, la Ftiotide , fa Locride col Ducato di Patrasso .

(5) Pachym. lib. 4. ¢ 300 Gregor. lib, 4. '

1) Morat. Annal. & Ital. ammo 1265,
z§ Ved. Monum. pag. cii. num. cxXe
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dn qual tempo Elene passo a marito.

DOpo avere stabilito quale fosse stato il vero nome della
seconda moglie del Re Manfredi, e di chi figliuola, passere-
mo ora a rintracciare il tempo, nel quale ella passd a mari-
to. Bartolomeo da Neocastro , e Saba. Malaspina, che di passag-
gio hanno parluto di queste seconde nozze di Manfredi, rag-
portano questo avvenimento dopo la-sua incoronazione. Or
siccome gli Storici sono divisi di opinione circa il tempo
dell’ innalzamento di questo Principe al trono, fa mestieri,
che per noi prima si fissi questa epoca , per poter poi de-
terminare quella, nella quale Elena divenne sposa. Ricerca
::l?e servird ancora per le cose, che guindi appresso saremo per
re.

Matteo Spinelli o chiunque si sia ' autore di que’ Gior-
nali, che portano il suo nome, riferisce , che nel 1255 Man.
fredi fu coronato Re in Palermo. I Pipino (1), dandogli tre-
dici anni di regno, viene per conseguenza a porre questo av-
venimento nel 1253 ; ed il Padre Coado (2) seguito dal Co~-
stanzo a 10 di Agosto del 12564 All’ incontro 1l Jansilla (3)
fissa quest’epoca agli 1t di Agosto del 1258. Molti Scritto-
ri hanno seguite queste varie epoche ;' e sono andati dietro a
fallaci scorte ; perciocché le pubbliche scritture di quei tempi
a queste diverse opinioni si oppongono . Ed in fatti gli esordii di
alcune carte dati alla luce dal Marchese Sarni (4), che qui

A a ' soito

(1) Mautat. Rer. Iral. Scriptor. tom. 1x. lib. 111. cap. v.

(2) Murat. Rer. Ital. Scripior. tom. 1. pag. 188.

(3) Murat. Rer. Ital. Scriptor. tom.viri,

(9 Efam. di tre Pergamene pag. xxxi: e xxxti. :

In momine Domini nofiri Ibef Chrifti anno Dominice Incarnationis eitrs-
dsm millefime ducentefimo quinguagefimo quinto . Regnaxse Demino neffro Con-
rado fecundo Dei Gratsia iZnﬂn]u‘mo Romanorum femper augufio lerufalem e
Sécilic Rege mc Duce Swevie anno [ecundo feliciter amen. Die Sabbato wvigefi-
@0 fecunde menfis madii sersisdecime Indittionis . . . o - . Quod [eriph

, ego



4
sotto appi¢ di pagina moi rapportiamo, cominciando da 22 di
maggio 1255, 1256, 257 sinoa 28 di Novembre 1258 prima
indizione data in Genosa portano tutti il nome del Re Cor-
rado Secondo cogli anni corrispondenti del suo regno.Or da

uesti appare manifestamente , che sinc z quel tempo Man-

edi non era stato incoronato; e che tanto lo Spinelli , che
il Pipino, e’l Corrado co’ loro seguaci € si siano ingannati ,
oche vi fia scorrezione ne’loro tefti ; e che anchel'epoca del
Janfilla da’pid dotti' seguita, Ia quale prefigge I’ incoronazione
di Manfredi agli r di agofto- del 1258 prima indizione , fia

medefimamente fallace, vedendefi, che la carta data in Geno- -

fa a 28 di novembre prima indizione porta non folo, che re-
gnava Corrado I, ma ch’ era I anno quinto del fuo regno.
Or quantunque fembraffe a prima giunta , che avefle errato
anche il Janfilla ;5 pur;tuttavia, quando fi rifletterd, che in
Genofa , come in molte altre citta della Puglia , Fanno ci-
vile cominciava dal di primo di Settembre dell’ anno antece-

dente , fi riconofcerd ben di leggieri , che ancorché guella

CartE

.. 080 Tohannes puplicss Montis Cavesfi Notawius et folito meo figne fignavi .

In momine Domipi nofiri lbefn Chrifli anno insarnationis ein[dem millefs-
me ducentefimo quinguagefimo fexto. Regnamto Domino mofiro Conrade [fecundo.
Dei gratia Niufiri Romanorum_ Iersfalem ot Sicilie Rege ac Duce Suevis anno
fertio . principatas vero Domint nofiri Manfridi Divi Augafti Imperatoris FR.

18 Des gratia Principis Taventini et honoris Montis, S. Angeli Domini anne
Jexto foliciter amen . Die weneris vicefimoguarso menfps marcii Indidtionis guar-
e decime . . . . feripfi ege Nicolaus puplicus Genufii notavins et figno pre-
Prio communivi qui interfui anno menfe dic er indidtione pretitularis .

In nomine Domini moftri Ihe[u Chriffi . anno Incarnativnis eiufdem mille-
fimo duoensefimo quinguagefimo [sptimo. Regwamte Domine nofira Comrado fo
exndo Doi gratia illuftri Romanorum Ierufalem es Sicilie Rege ac Duce Swevis
Anno quarso feliciter amen. principatus weve Domini Manfridi Divi augufli low
perasoris FR. filii Dei grasia principis Tarentini et honoris Montis S. Angeli
demini anno [eptimo feliciser amen . Die mercurii [eptimo menfis augufli quine
sedesime Indidtionis . . . . [eripsum [eripfs ego Nicolaus puplicus Censfis no-
RTINS quia imterfus et figno proprio communivi . Anmo menfe die et inditione
previtulatis . '

In nomine Domini noflyi lbefu Chrifli anme Incarnationis cinfdems millefs-
mo_dusenscfimo quinguagefimo o8avo regnamte Domine noftre Convado [eunde
Des gratia illufiri Romanorum lersfalem os Sisilie Rege ac Dxce Swevie anmo
};nm « Princi patus wero Domini moftvi Manfridi Divi augufti Imperasoris FR.

¢ Des grasia Principis Tarensini et homoris Montis S. Angdi Domini anwe
o8avo felicisar amem « Die wmereurii vigefimo oiiave menfis nevembris prime ?f

- '.
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¢arta fegnaffe Tanno r258; mulladimeno mori era, che Panno
corrente 1257: tanto pid, che molte altre carte ci fanno vedere,
che nel novembre del 1:58 Manfredi imperava a quefti
regni . Ed infatti in un diplema dello fteflo Re (1) dato
in Orta [2] a 18 di novembre del 1259 feconda indizione , fi -
legge notato I’anno fecondo del fuo regno. Se dunque a 18
di novembre di quefto amo era il fecondo di Manfredi egli

- . & chiaro,che prima de’18 di novembre 1258 egli era fu’l tro-

no, altrimenti fi farcbbe fegnato I'anno primo di lui . Confer~
ma quefto un altro refcritte dello stesso Sovrano fpedito a favo-
re di Giacomo Arcivefcovo di Tranj da Verfentino (3)a due
di novembre feconda indizione . Egli & vero, che quefto re-
fcritto non fegna I'anno. del fuo regno: ma ficcome fi trova °
inferito in uno ftrumento rogato in Trani (4) 2 20 di ma§~-
gio del 1259 feconda indizione, ed anno primo del regno di
Manfredi ; cosi fi rileva chiaramente , che appartiene a 2 di
novembre del r258. A quefta pruova ci fi permetta, che ne ag-
giungiamo. un’altra, che ¢i fomminiftra- una carta [s] fcritta m

-

- 4

difionis . . . . . foriptem feripf ego Nicolaus: puplicas Genufii' notarins
quia ad hoc inverfui et figno proprio sommunivi ., anmo menfe die o indiione
Preferiptis . '

(1) Manfridus Dei gratis Rex Sicilie . . . Datum Orte anno dominice
éncarnatioonis millefimo ducentefimo quinguagefimo mono decimoBavo novembris
fecunde indictionis . Regnorsm noftrorums anno Jecundo . Preflo- Lodovico Pa-
glia Stor. di Giovenazzo lib. I1. ‘pag. .. :

Manfridus Dei gratié Rex Sicilio . . . . . . prefans privilegium pew
Wanus Petri de Alifia nosarii es fidelis noftri feribi o figillo maiefiatis nofive
éufimus communiri . Datum Orte anno Dominice Incarnationis MCCLXHT
mense Novembris [eptime Indiflionis Regnante gloviefifimo Domine Domsino Man-~
frido Dei gratia exceliemte Rege Sicilie Rogwé eins anno fexto felicitor amen .

Preflo il Sarni Efame delle cre pergamene pag, xxs1v. :

[2) Orea era un caftello pofto nelia capitanata’, nel'quale folea andate
d albergo Frederico 11 e Manfredi fuo figlio, allorché f portavano in Pn-
glia alla caccia de’ falconi. Carlo L I"ebbe a tal’ ufo » € Vi tenea un concer-
gio per cuftodia . Ma Catlo LI, avendo creato Filippo fuo figlio prin-
cipe di Taranto, oltre a molte terre, che diede in terra df Barr , tra h:'
quali fu Quarara e Canofa, gli foce anche dono in Capitanata di Orea, € di
£ Quirico . ! .

(3) Verfentino era un' palagio’ de’' noftri paffati Sovrani pofto ia Capi-
tanata luogo: il lago, che porta lo fteffo nome . 1l Re Manfsedi lo frequen-
wya moltilfimo nello inverno per la caccia degli uceelli .

(4) Monument. num. 2v. pag. zvie, xv111,

f5) Monam. gum. i1 pag. xv.
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Barletta a 12 di ottobre del 1259 fecenda indizione , 1a quis
le ficcome porta !’ anno fecondo di Manfredi ; cosi ci dimo-
ftra, che prima dell’ottobre e per confeguenza del novembre
1258 egli gid regnava . Di pid noi abbiamo una bolla[1] di Pac-
jo, Prevofto della regale e palatina chiefa di Canofa, dam a
fei di fertembre del 1259 feconda indizione , la quale e per-
ch® in Canofa cominciava I’anno civile dal primo del fettem-
bre antecedente ; ¢ percht fegna I'anno primo di Manfredi,
2 cui fi da il titolo di Re di Sicilia e d’ Italia (2), appartie.
ne chizramente al fettembre del 1258 . Ewidente cofa & dun-
e da quanto fi & detto, che la carta di Genofa, che ha'la
ta de’28 di novembre di quell’anno non debba appartenere,.
she all’anno corrénte del 1257 ; ¢ che per conieguenza non
“ i5e

() Monumen. pag. ¥t nom. . -
(@) Si & creduto dagli Scriteori siciliani, che benche Ruggicro f folle ins
titolato Re di Puglia ¢ ai Sicilia, pure tanco egli, chei fuoi fuccellori dells
ftirpe Normanna ¢ della Sueva avessero poi preso il titolo femplicemente di
Re di Sicilia, del Ducato di Puglia, e del Principato di Capua . poiché aven.
do fifata lavsua sede in Sicilia,ed ivi Rabiliti li primi officii della corona, li
quali aveano la ifpezione delle cofe, <he a ciafcuno di effi riguardavano tante,
‘sal Regno di Sicilia, che su turte quelle provincic, che ora formano il Regno
di Napolis G venne con <id a formaze di effe un folo cegno colla sicilia, o
purc a fimarfi feadi di quells il Ducato di Puglia, ¢l principato di Ca.
pua. Noi non rapporteremo qul tutte le ragioni, che il Giannone ,.ed il Troy-
le ed aleri haeno sfcogitate in far vedere, che il Reame di Puglia non fecs
parce di quello di Siciliay ma fempre fu un regno da quello diftinto . Noi ci
avvaleremo delle fole ragioni, che ci fomminiftrano le pergamene. come pii con-
vincenri . Nell’ dfordio di wn infinito numero di carte notarelche i legge non.
folo intitolarfi @ noftri Sovrani Re di Sicilia, ma ancora Re d'Lalia, col
qual gome li Greci; chiamarono cosl tutte quelle provincie , che ora for.
mano il Regno di Napoli allerché le fignoreggiarono , che la Puglia aa-
cora [4]. Quelto & trova ufato tanto fotto li Re della ftirpe Normanna , che
forto quelli della Sveva fino a Manfredi, come fi pud vedere ne’ Monue
menti, che abbiamo dato alla luce (b). Si fa, chei motari me’ loro efordii noa
folevane mettere fe 'mon que’ titoli, che i sovraai di allera ponevano ne’loro di-
plomi. N¢é avrebbero ufato d' intitolare i moftri Sovrani Re di Sicilia, e d°
Italia, fe queffo Regno effectivamente non avefle fatto un reame diftinto da
quello di Sicilia. E infatti alle carte notasefche corrifpondono anche li di-

lomi ne’ quali i no&.fi Principi ¢ della firpe Normanna , ¢ della sveva i
antitolarono Re di Sicilia, ¢ d'Iwalia, Son noti i diplomi del Re Rug-
” ie -

[s] Append- monum. num. £ &
(b3 Mongm. num. & i ui, tv, v, ix. £ xii,
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ismentifce 'epoca del Janfilla intorno all'incoronazione di

Manfredi .
Effendofi per noi dimoftrato, che fin dal fettembre del

1258 Manfredi era gia Ré; venghiamo ora a vedere in qua-
le degli altri mefi di quefto anno avefle incominciato a regna~
re; e fe il Janfilla ne ha detto il vero, che agli rr di Ago-
fio foffe ftato innalzato al trono . Dalle carte da noi vedute
.cominciando dal mefe di genna;o, fino a luglio del 1258 fi
ritrae chiaramente, che in nefluno di quefti mefi fu corona-
to Re Manfredi; perciocché fe mai in qualche uno di effi
foffe cid avvenuto, fi leggerebbe fegnato di un’ anno di pid
quello, che ciafcuna carta nota gli anni del regno di lui 4
come {i potrd vedere ben di leggieri negli efordii di effe care

giero fondatore della noftra Monarchia gid dati alla luce, ne'quali quel Sovsa.
no talora ¢ Re di Sicilia, ¢ d'Italia s intitola. Noi abbiamo ¢pubblicato un
diploma di Ruggiero Duca di puglia figlivolo del Re Ruggiero, contifiente
Je condizioni, colle quali riceve nclla fede del Re la citta di Trani, che
avea feguito il partito del Conte Rainulfo, nel quale fuo padre (4] ¢ inti-
tolato Re di Sicilia e d'Iralia. Quefta diftinzione di due Regni profegul
fotto tutta la firpe Normanna; poiché in un diploma di Errico VI impes
fatore Primo Re tra noi della flirpa Sveva ; Gualterio Vefcovo di Troja &
fotcolcrive Cancelliere del Regno di sicilia e di Puglia (5). Federico 11, il
quale fi € creduto dalli Siciliani aver del tutto abbolito il titolo di Italis
co, ed aver confiderato quefto Regno di Puglia come membro della mo-
narchia di Sicilia; perch¢ nelle fue coftituzioni , quando ha dovuto parlare
del Regro di Puglia, ha ufato fempre il folo nome di Sicilia, fenza por men-
te, che nel principio delle fue’ costituzioni s’ intitulo palicus, Siculus. Io-
rusalem, Arelatensis felix willor triumphator : quefto fteflo Fedetico s intitold
Re di sicilia e d’ Iralia in un diploma di conferma daro a fupplica di Gia-
como Arcivelcovo di Trani [¢].- Da turto cid chiaramente appare , che il
Regoo di Puglia non ha fatto mai !arte di quello di Sicilia , ma fem<
pre fi @ confliderato come un Regoo di erch o
pubbliche carte fi trova per lo piu nominaro prima il Regno di sicilia e poi

ucllo d' Italia nefluna fuperiorird, o vantaggio poffono da cid trarre; per-

oech? abbhiamo veduto in una carta , che (i conserva nell’ archivio dell’ Ar-
civefcovil Chiefa di Trani prima pofto il titolo di Re d' Inlia, ¢ poi.quel-
Jo di Sicilia nel modo feguente: Anno decimo regni domini noffri Regerii ma-
gmifici Regis femper augufli, Yealie asgue Sicilie ; ¢ Fedetico 11 nelle fuc cos
ficqzioni antepofe il titolo di Italico al Siculo,

.

. [s) Monum. pag. 1. num. 1.
[6) Appendice monum. num, 3.
{1 Monumen. pag. x. oum. 1%

istinto da quello. Ne& perché nelle.
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te, che a pit di pagina o ne’ monumenti rappostiamo (1):
Al incontro da altre carte date in fettembre,, in ottobre , ed
5n novembre , delle quali poco anzi abbiamo fatta menzione,
s & da noi osservato, che in questi mefi dcli258 eraegli gia

Re . E poicht dunque dal gennaro fino al luglio del 1258 re-

gnava Corrado fecondo, e nel fettembre di quello fiefle an-
nie Manfredi era ormai ful trono; egli ne viene per confeguen-
za , che nell’ agofto di uvefto anno fu egli in Re coronato:

0y

e che percio I’ epoca del Janfilla , come quella , che viene
gonfe'a.rmata per le pubbliche carte, debba 2 tutte le altre pre-
erirfi.

Ancorché dopo quefto innzlzamento di Manfredi al foglio,
che, come abbjamo.vedito, avvenne nell’agofto del 1258, Sa-
ba Malafpina , e Bartolomeo da Neocaftro facciano parola del
le feconde nozze di quel Sovrano, ed aveflimo un dato pid
certo; pur tutta via nulla di ficuro da loro fi pud trarre per
prefiggeme il tempo, essendo trz efli di opinione discordanti .
Saba Malafpina dopo averci parrata la- morte del tiranno E-

zelino

) 1In nomine Domini nostri Ihesw Chrifti anne ab incarnatione [ua mil-
Lefimo ducentefime fexagefimo quarto menfe Ianuarii [ep:ime IndiBionis Regnan-
¢¢ Domino nofiro Manfrido gloriofifimo Rege Sicilie Regni were eius anno [exto
feliciter amen. Coram me lchaune de Arebidiacono Iuvene Tudice Marfici. ..

Nell arch. deila Trinitd di Seaii prelo il Sarni Efame delle tre Pergamene
f.g- XXXVI,

Vedi Menum. num. xiv. pag. XVifL.

Anno ab Incarnationi Domini noftri Ihesu Xrifti millefimo dwcentefi-
mo fexagefimo quario Regnamte Domino mofiro Manfrido Dei gratia magnifico
Rege Sicilie anno fexto et decimo die menfis marcii [eptime  Indiélionis . Nos
Bartolomens Bonellus * Regalis Baruli dudex ‘lacobus Borten puplicus eiufdem
serre motarvius et {wbscripti seftes . . . Archiv. del Monitt. delle Monache
di S. Stefano di Barletta num. 18,

Mense Aprilis_tersie Indidionis millefimo ducentefimo [exagefimo et anno
Regno Domini Manfridi Sicilic et Italie  gloriofifimi Regis , . Presso Pansa
istor. di Amelfi tom. 2. pag. 255. :

Vedi Monum. nam. Xiv.pag. Xvi{-

Manfridus Dei gratia Rex Sicilie . .« . . . presens privilegisum per Tho-
mafium de Salerno Notarium es fidelem noflrum fieri es maieftasis nofire figille
infimus communiri. Das. in urbe foici nofira Panormi per manus Gualterié
de Ocra Regni Sicilie Cancellarii . Anno Dominice carnationis millefimo du-
centefimo fexagefime [ecundo menfe Inlii quinte Indittionis Regnante  Domino
noftre Manfrido Dei gratia invidifimo Rege Sicilie Regni cins anmo quarto fe-
Liciter amen . Sarni Esam, delle tre Pergam. pag. xxxuir, : tes

Vedi Monum, pag. Xiil. num, xir. xIit,
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zelino di Romano, rapporta (1), che Manfredi , effendo tra-
passata di vita la Reina Beatrice fua moglic , tenne trattato con
Giovanni Vatazo per avere la figlivola di lui in matrimonio:
e ch’ egli finalmente I' ottenne . Or bench® fappiamo, che
Ezelino il Tiranno foffe morto a 12 di fettembre del 1259,
dopo la morte del quale avvenne quella della Reina Bea-
trice'; pur tuttavia ‘quanto fi durafle il trattato del nuovo
matrimonio col Vatuzo, ed in qual tempo la figliuola di lui
paffaffe a marito; tutto ha lafciato quefto Scrittor nel filenzio.
Il Neocaftro (2) all’ incontro ci ha tramandato fcritto qualche
cofa di piu precifo. Egli racconta , che Manfredi, avendo data
Coftanza fua prima figlivola in moglie a Pietro di Aragona,
ei fi unl in matrimonio ad Elena figliuola del Defpoto di E-
matia » Or fi fa per una lettera di Papa Urbano IV, che
ha la data dc’26 di aprile 1262 (3) y che quefte nozze
in quell’ anno non erano conchiufe , percht quel Pontefi-
ce cerca in quella per molte ragioni persuadere Giacomo Re
di Aragona dinon mandare ad cffetto una tale parentela. E
poiche gli storici convengono, che Costanza non andd a mari-
to, che nel luglio del 1262, noi dovremmo conseguentemente,
stando a quello, che ne ha scritto il Neocastro , fissare il ma.
ritaggio di Elena col Re Manfredi dopo il luglio di quell’
anno. Ma dall’ altra parte gli Storici Greci (4) ci narrano, -
che nell’agosto del 1259 Michele il Despoto di Epiro fu dis-
fatto per I’ imperatore Michele Paleologo con tutte le truppe,
che Manfredi suo genero gli avea mandate in aiuto. In ol-
tre lo Spinelli (5) rapporta, che il Despoto di Epiro avendo
saputo le brighe di Manfredi suo genero col Papa si portd a
3 di dicembre dello stesso anno nel Regno, e quindi a Ro-
ma, ma inutilmente per pacificarli. Da questi futi si racco-
glie evidentemente , che prima dell’ agosto del 1259 Elena
era passata a marito. In questa contrarietd di opinioni moi ci
appigliamo volentieri al sentimento 'di questi ultimi scrittori
non solo per I'autoritd loro, ma per xi;:a ragione, che i fatti

, pu-

(1) Stor. Sical lib, 11. cap. 1v,

(3) Istor, Sicul. cap. VL .

(3) Rain. 1262, oum. . fopp. lib. 83. n. §§.

(4) Acropol. n, 81, ¢ n, 74. Puchym, lib- 3. cap. 124
{51 Gioraal, an, 1259,
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posteriori ci somministrano, ¢ che viene a confermare quanto
essi hanno scritto . Elena, come quindi apprésso vedremo,

ebbe quattro figliuoli da Manfredi, li quali, morendo egli nel '

febraro del 1266, lascio tutti viventi . Or se si volesse segui-
re il Neocastro, che Manfredi dopo avere maritata nel luglio
del 1262 sua figlivola Costanza, avesse sposata Elena degli
Angeli, vede ognun bene, che stando alle leggi ordinarie del-
la natura, non avrebbe potuto procrear con Elena sua mo-
glie nello spazio di tre anni e pochi mesi quattro figlivoli,
che ei luscio viventi; se non si volesse supporre, che li hgliuo-
1i di Manfredi fossero nati gemelli. Per le quali cose bisogna
confessare , che il Neocastro abbia errato ; e che nel 1259
Elena degli Angeli fosse di gia passata a marito.

Gli Storici_scrivono, che Manfredi dopo la sua incorena-
zione passO di Sicilia nel regno, dove co’benefici suoi andd sol-
levando quelle cited, che ne’ passati torbidi erano restate deso-
Lite per I’arme della Gorte di Roma e di alcuni Baroni. Che
dopoaver dato sesto agli affari del Regno, e tenuti percio de’
parlamenti ed in Barletra, ed in Foggia, quivi poi pubblic
che feste egli diede, ed a continue caccie si attese; e dalle
date di alcuni diplomi di lui si rileva, che egli era in Puglia
ancora , nella primavera del 1259. Cid posto noi siamo
inclinati a credere, che Elena poich¢ si & vedutos che pri-
ma dell’ agosto di questo anno era gid passata 3 marito, nella
primavera fosse venuta nel Regno ; e che in Puglia , dove
troviamo, che allora dimorava Manfredi; fosse approdata; ¢
che le tante pubbliche feste, che ricordano gli storici in quel
tempo, non fi fossero fatte, che per la venuta di lei.

Ecco tutto cid che noi avevamo conghictturato su questo
punto ; quando fortunatamente Ci pervennero tra le mani alcu-
ni frammenti di antico giornale di un anonimo Tranese (1) da

uno de’ quali venghiamo a faper con certezza , ed il tempo

ed

(1) Vincenzo Manfredi di Trani, che viffe nel principio di quefto fe-
colo, lafcio certi Zibaldoni, in cui avea notato turto cio , che riguardava la
fua patria, tratto o dagli Serictori, o dagli archivii . In uno di effi, che &

reflo noi, & trafcritto il detto frammento con due aluri, che rapporteremo altrove.
gli dice averli co iati da un ancico e corrofo giornalc di un anonimo Tra~
nefe , che fi confgrvava nell” archivio de’ PP, Domenicani di Trani. Per
quante diligenze abbiamo ufate, non ci ¢ venuto fatto rinvenislo. Li frammen.
ti, che ci avanzano, ¢i fanao a ragione dolere della perdita di tale giornale,
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ed il luogo preciso, nel quale questa Reina giunse nel Regno,
con accennarci qualche cosa e delle fattezze del suo corpo, e
delle qualita del suo spirito, Udiamolo nell’ antico linguag-
gio pugliese , nel quale & scritto. A lo di doi de lu mife
de junio de ipfo anno MCCLIX arrivao in Apulia cu’ ofto ga-
lere la Zita de lu feniore Re Manfridu fillia de lu Defpotu de
Epiru, chiamata Alena accompagnata da multi Baruni et damis
celle de lu noftru Reami e de quillo de lu foi patre, et shar-
cao in lo portu de Trano (1) dovi I afpectava lu feniore Re lu

o 2 qual

(1), Ci fi conceda in grazia dell' amor della patria, che noi diciamo qual-
che cofa del porto di Trani. Quefto Xorto*ﬁn da tempi, che i Greci tenne-
ro la Puglia, fu uuo de’ migliori dell'adriatico dopo quello di Brinde-
si. La fua figura circolare di una grande ampiczza , ¢ di fondo il
rendea frequentatifimo , e di gran commercio. Tolra la Puglia a' Gre-
ci da’ Normanni , e toccata in forte Trani al duce Petrone , ficcome di-
venne la capitale della fua coneca formata da Bifceglie , da Barlerta ,
da Andria e da Corato, che da piccoli villaggi'ne avea formate delle cittd;
cosi fi accrebbe in modo il {uo commercio , che’il cente Petrone per le ric~
chezze , che da eflo traca, e dalla fua contea, erail pit potente de’conti Nora
manni, per cui fe gli diede il titolo di Magnus comes(a). Goffredo (uo tigliuolo,
¢he gli fuccefle, pofe in' mare una potente armata navale , colla quale oso
artaccare la flotta dellimperator Greco comandata da Manbrica , ei prefe
la citra di Taranto da Greci, la quale fu da fuoi figliuoli anche poflcdu-
ta, come fi tra¢ da una antica carta , che pubblichiamo volenticri, perchd
nc dd anche la difcendenza del conte Petrone . Nella fpedizione ' di Tecra-
fanta i crocelegnati o da cflo fcioglievano, o in cffo approdavano al ritor-
no, per cui 1 Templari vi fondarono un grande ofpedale ful porto , del
quale gli avanzi fi vedono preflo Ia chiefa di Ognifanti , che a quello ap-
parcenea . Siccome un si bel porto refé li fuoi abitatori commercianti ; cosy
effi traficavano per tutto il Levante, e fpecialmente in Aleffandria (4. I no-
4tri sovrani per animarli gli efentarond da varii peli ael regno ; e negli aleri sra-
ti godevano de’ privilegi . Guido -di Lufignano Re di Cipri nell’ occalione di aver
ricevuto per mano di Samaro Arcivelcovo di Trani lo fcettro inviatogli da Errico
VI imperatore per aver voluto da ‘coftui linveftitura di quel regno, ¢ non dall*
imperatorGreco; concedé e confermd a Tranefi el 1196 la libertd di commer-
ciarvi fenza efler foggetti a neflun pcfo » come appare da fuo privilegio, che
noi pubblichiamo (c):; monumento, che ci fa vedere anche Perrore di coloro, che
hanno fcritto, che Errico V1 mandd ad incoronat quel Re Corrado Velcove
di Visbutg fuo Cancelliere ; e quanto il Giannone fi fia ingannato nell’ ave-
re detto , che I' Arcivelcovo di Trani fu da Errico mandato prigione in Ger-
mania per aver feguito le parti del Re Guglielmo IH figlivolo di Tancredi,
quando da coftui fu in Cipri per fuo ambaliciatore inviato . Divenuto qt;*e-'

. - : o
[s] Appendic. de’ Monum. num, 11.
(») Appendic. de’ Monum. num. 1v, ‘
() Monum, pag, vii num. vii.  ° . -
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guali quando fcife la zita da la galera I'albrazzao fortiy et It
vafao. Dopa che U appe conducta pen tutta la nofira terra tra
l acclamaziuni de tutta la genti , la. menao a lo caftelluy dove
ze foro grandi fefle et fuoni. et la: fera foro falti tanti allumi.
mere, e tanti fand. in tutti .l cantuni de la noftra- verra,
¢he paria che fofi die o Lu juorno appreflu lu Seniore Re

. : crean

\

fto porto ¢ per l'atrivitd de’ fuoi abitatori, e per [a natural fituazione il cen~
ero del commercio tra il Levante, e gli altri staci d' Italia , ben tofto vi ac~
corfero molriffimi de' Genovefi , Pifani e Fiorentini , che vi aveano le loro chie-
fe, ¢ i confoli particolari , e fpecialmente li Venesiani: vi faccano rifede-
re un eonfole generale di tutta la loro nazione. Vi fi Rabilirono ancora
gli Amalficani ed i Ravellefi a traficarvi in s; gran numero , che vi.

abitavano quartieri interi della noftra cittd . Ma fopratutte vi apri-:

sono un gran ecommercio gli Ebrei , che fin da tempi di Gugliel-
mo I vi G crano fiffati, e che vi aveano una finagoga,che produffe molti ce-
lebri Rabini tra quali Mois¢ da Trani. Catlo-1 , che per lo continue guer-
re cercava ogni via da far danaro, non eralafcio qaella del commercio. Quin-
di nel caﬂeﬁo di Frani ei feco i fuoi magazini, dove lo zucchero, la can-
nella , il pepe, il gingevero-, le cere e le [cte (&) riponeva, che poi nella
- fiera di 8: Nicola Peregrino allora frequentatiffima, nel qual tempo ogni aono-
folea andare in Trani, fucea vendere a eoloro, che quivi fi portavano per farne
akquifto. La rivoluzione della Sicilia contro a Carlo apportd qualkche danno
al commercio di quefto. Li Siciliani per mare danneggiareno la cittd ed il porto,
per cui Carle H rifafcid cento once all’ anno dalle collette per la riftaura-
zione di effo ; ¢ ficcome per tutto quel tempo mon poterono li- Traneli com~
merciare , ¢ h cittd per le paffate difgrazie era diminuita di abitatori e di fa-
coltd , loro rimife altre cento once allanno. Sotto gli Aragonefi era molto-
decaduto : ma paffata Trani nclla fine del XV fecolo in peter de’ Vencziani,
effo riprefe i fuo antico ftato. Conofcendone effi il pregio fubito ripararono
il porto, e vi fabricarono, mentre vi era il Ptioli governatore, un magpnifi-
€0 arfenale a tre mavi , del quale fine a. quefti ulcimi tempi fe ne vedevano
gli avanzi. Avendo poi dovuta reftituirla, ofi prima di abbandomarla, occe-
carono il porto in modo, che tofto fu ripieno di arena. Cosi rimafe fino a
che I"augufto Re Carlo Borbone di chiara memosia nel fuo paffaggio . che
fece per andare a Bari avendo veduto lo ftato irfelice di si 5to ,. die-
de deghi ordini preflanti per la- fua riftaurazione, per cui oggi cflo ¢ in i-
faco di ricevere l‘: navi mercaatili. la quelto potto fotto gli Angioini (ver-
mavano le galese, che erano tenute a cultodire li mari di. Apruzzo, ¢ di
Puglia. F perché quefto porto era di frontiera, ¢ frequentato, la fua bocca
veniva chiufa da una catena (b) ; ed all’ sitremo delle fue braccia vi erano
due forti, che'l difendevano, une dette di- S. Lucia, e Paltro di S. Aatonio.
Ora mon ha che quefto ukimo , che il guardi , il quale anni addietro fu
dalle provide cure del meftro Auguto' Sovcano Perdinando- I¥ sidotto & mi-
gliore Rato di difefla.
(s) Monumen, peg. Lxzvitt. num: Lzxmv.
- (&) Regiftr. 1281, Bfogl- g0 a terg,

e e ——
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ereao multc cavalieri tra I gquali foro li noftri concittadint.
mefferi Cola Peluganu et Fredericu Sifula che aviano accompa-
gnata la Reina in: lu viaggiu cum le doi galeri della noftra ter-
ra (1). Ladi&a Reina é multa avvenente et de bona maneray et &
piuve bella dela prima mogliera de luRe; et fe dizey che non have
piue de dizefette anni . A due di giugno dunque del lzsyfgium t

t
() Le due galere di Trani, che aveano accompagnata la Reina Eleam
nel Regno deonfi intdndere per quelle, che effa era tenuta di dare-alla corte,
come fi rileva da un diploma dell’ imperator Frederico-H, che diamo alla luce ()
L’ antico filtema per le forze di mare del noftro. Regno era, che quafi ogni.
dittd. maritima cra tenuta: di fabricare chi una, e chi due galere a fue fpe-
fe per lo bifogno dello ftato. Ma. quando’ doveano andare in- ifpedizione, la
corte dovea provederle: di cordame, di vele, e di ogni altro arnefe ueceffario,.
¢ fomminiftrare a marinari il (oldo; ed il pane per tutto queltempo, che du-
sava la fpedizione. De citrd; che averano un: ral obbligo. erano: efenti di pre-
ftare Fi- uomini per gli eferciti di torra. Ma noi crediamo-, che quefte cra-
no folo- quelle: cittd, che davano due galere ;. poiché in un tefcritco. di Care
lo del 1281 (b) troviamo- di efferfi: taffaca Barletta, ¢ Molfetea per un certo nu~ -
‘mero- di- baleftrieri; o pure effe erano tenute di preftare alls: coree uoa gale-
ra. Quefto fiftema formava una- delle marine pid rifpeteabili di Europa. . La
fola terra di Bari fomminiftrava diece galere , ciod una Barletta., due Trani,.
una Bifcegliu,,‘una Molfetta, una’ Giovenazzo, due Bari; una-Polignano, edue:
Monopoli'. Noi fiamo inclinati a credere; che un tal piano fi fofle introdotto-
fin da tempi di Roberto duca di Puglia, il' quale noi troviamo di aver pofte
mumerole flotte nel mare, ¢ farti per mezzo di effe tanti acquifti- full’ impes
20 Greco . Oltre alle citrd: maritime forto il Regno di Carlo di Angid furo.-
no.- tenuti li. Baroni anchie a fabricare le galere per le fpedizioni maritime .
Noi' abbiamo letto- ne’ regiftri {c), che Sparano di. Baro, e Roftaimo Cantelmor
furono- taffati per la formazione di una' galera, il primo in feflanex once d~
oro: per doe terzi , ¢ 'l fecondo per I'altro terzo. in trenta once . Le galere
f:ré de’ Baroni,. fornito il lor fervigio, reftavano. in. pto;,ri’eti’ di- coloro , che:
aveano- formate. Pér tutti quelti mezzi fotto Carlo d’Angid le noftre for-
ze maritime farouo ben formidabili : quindi le numerofc flotte mandate nel-
Ia Grecia a foftenere il Principe di Acaia ne’ fuoi Rari. quelle pofte in ma-
ze ¢ contra: li Genovefi, ¢ contro all’ imperatore Michele Paleologo. Oltre &
tutti t}peﬂi legni fi tencvano delle galere e de’ galconi dalla corte a fpefe del-
Je cirta maritime. Quefti legni doveano fervice non folo a fcortare le no-
fire Davi: mercantili, ma anche alla cuftodia de’ mari del noftro Regno (d).
E@ ecran divifi- in tante piccole fquadre formate da duc galere ¢ da un ga-
Kone : ciafcuna era deftinata a guardare le noftre fpiagge maritime da
un dato luogo ad un aliro, per efempio una di queftc nell’ adxiat;oo:
: L
(#) Monum. num. viii. pag. 1
,(b’ Reg'iﬂl’o 1281, B. . 79
(e) Regiftr. 1294. A. fogl 221,
(d) Monument, psg. Lzxv. num. LyxZity.
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nel regno la novella sposa del Re Manfredi , la quale era
bella di sua persona, e di gentili maniere , € ne piu ver-
di anni dell’ etk sua, mel che si accorda anche Saba Ma-
laspina , quando pass0 a marito . Ma oltre a questi pre-
gi naturali ella gli portd in dote molte. . terre , che nell’ E~
piro le furono date da Michele suo padre : fatto che tut.
ti i nostri scrittori hanno taciuto, e che il rescritto di Carlo
1 a pro di Paolo Cropa ci ha fatto sapere ( 1): delle quali
terre quindi appreffo pit a lungo avremo Campo di parlare ;
Con quefto matrimonio Manfredi non folo eftefe’ I’ ampiezza
de’ Regni fuoi , ma fece acquifto in ‘Michele il Defpoto di
un amco vicino e potente si per L eftenfione de’fuor flati:
che per effere queflo Principe prode e valente di fua perfona.

CAP.

dovea footrere dal fiume Tronto fino a Cotrone , da Cotrone fino a fia-
me fallo, e cosl va difcorrendo. Flotte si numerofe e fempre pronte facea-
no st, che gli aleri piccoli Stati pofti nel feno adriatico ricorrevano a no-
firi Sovrani implorando le lor forze maritime per eftirpare li piiati in quel
mare . Quindi ¢, che nel 1275 (4) Spalatro mando fuoi ambafciatori a Car-
lo cercando il fuo aiuto contre a pirati Dalmatini; e Carlo dalla fola ter-
ra di Bari loro mando fei galere lafciando due altre a Brindcfi a guar-
dia della Puglia. Li cantiere e gli arfenali [b] per quefte forze maritime erano
ditribuite in tutce le parri del Regno me’ luoghi piu opporcuni . Nell'adria-s
tico vi era Ortona , che avea cantiere ed arfenale , in Viefti vi era
cantiere ed atfenale s e cid con molto accorgimento , avendo vicini 1 bo-
Gchi di Monte Gargano , onde trarre con minore fpefa il legname per la
fabrica delle navi. Barletta poi, Trani, Bari , Monopoli, Bsindifi., Taranto
e Cefaria aveano anche li loro atfenali . ’

{1) Monum. num. LX. pag. L.

(s) Monum, pag. LXi num. Lxx.

(by Monom. pag’ xIx. DD, XXide
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In qual,tempo ed in qual luggo fu Elena fatta
prigioniera .

NOn gode Elena lunga ftagione ne¢ del fuo ftato regale;
‘ne dell’ amore di un conforte, il quale, che che altri dica ,
per le fue virtd avea faputo acquiftarfi da popoli, che regge-
va I'amabil nome di un novello Tito. La nimicizia coftante
della Corte di Roma contro all’augufta ftirpe de’ Svevi chia-
md Carlo di Angio ad invadere il regno, che gli offriva;
ed una battaglia fola data preflo a Bensvento decife la for-
te di effo, nella quale Elena perd® colla morte di Manfre~

- di fuo marito la libertd infieme col trono.

La maggior parte degli {crittori contemporanei e pofte-
riori a quefta epocay da pochi in fuori, comech® convenga-
no, che quefta infel'ce Reina in "Luc:ra cittd della Puglia
cadeff¢ tra le mani del vincitore’ Carlo di Angid ; pure non
fono di accordo circa il tempo, nel quale avvenne la fua pri-
ﬁionia. Ricordano Malafpina (1) vuole, chedopo pochi giorni

ella disfatta di Manfredi ella infieme co’ figliuoli , e colla

forella (2) del Re fuo marito fofle ftata fatta prigionieraLin
- Uy

(1) Iftor. Fiorent. cap. 185.
(2) Forfe alcuni a prima giunta potrebbono folpettare , che 1a forella di

Manfredi fatta per carlo prigioniera in Lucera, fecondo il Malefpina , fosse
quella, ch' ebbe in moglie Riccardo Conte di Caserta, la quale dal Santorio
vien chiamara Siligaita. Ma quefta fuppolizione ¢ inviluppata da un gran
numero di difficolta . Noi non ci faremo ad opporre quello, che riferifcono
alcuni ferittori , che il Conte di Caferta per vendicarfi dell’ onta ricevata
nell’onore da Manfredi per eflerfi giaciuta colla fua moglie, ancorche fo-
rella di lui; fi fofle occultamente fatto del partito di Carlo , e gli avefle
lafciato libero il paffo del ponte a Ceppatano alla fua venuta nel Regno ;
'per la qual cola non fi faprebbe capire, come dopo un tanto fervigio dal Con-
te riceyuto, quel Re avelle fatta prigioniera la moglie di lui . Ma poi-
ché quelto fatto fu fpacciato folo dagli Serittort Guelfi appostatamente per
dinegrare la fama der Re Manfredi ; egli viene smentito non folo. dal con
tinuatore del Janfilla, il quale dice, che il poate di Cepparano fu lafciato fenza
cuftodia da Manfredi ; ma anche da due lettera di Papa Clemente 1Y (s), nella

pri-

() Marsten Thefaur. Anecdotor. Vol. 14,
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Lucera . Altri (1)-dicono, che dope !'azione campale , nella
quale fu morto Manfredi, Elena ki foffe rifuggiata tra Sara-
.ceni di quella cittd , 1i quali la difefero per lungo tratto di

* tempo contro al fuo nemico - ma che finalmente per liberarfi
dallo ftretto affedio, che Carlo lero -avea pofte d’intorno, I
aveflero data con tutta la fua famiglia in potefta di lui; ed
alcuni di cotefti fcrittori portano opinione, che cid foffe av.
‘venuto a 27 di luglio 1269 (2), benché¢ ci ha chi ripon-
ga questa resa nel 1271 (3), ed alri ancora che la fis-
si nel 1272 (4). Ma coftoro fi fono tutti jngannati in ﬂpr.c-
gge

grima delle quali si legge, che il conte di Calerta infieme icol conte Giordano

«cra in guardia di S. Germano, ¢ non del ponte a Cepparano . oclla fecon-

da lextera ferive, che colla morte di Manfredi tutto il regno era gid in man
‘di Catlo, e che con lui avea fatto pace e il Conte dﬁt Caferta, ¢ quello
di Accerra. Ciocche dimoftca abbaltanza, che Riccardo nonera ftato amico
al Re Carlo , nd .avea tradito il fuo Re Manfredi; € che effendo falfo il
tradimento, che fe gli appone , fia falfa ancora la cagione, che I'avea
mello a commetterlo, cioé che Manfredi fi avefle abufato della -moglie del
- Conte , ancorché forella.di lui . Pid forri ragioni a non credere, che \a forella
di Manfredi fatta prigionicra da Caslo fofle quella che 6 vuol maglic
di quel conte, ci fomminiftrano li regiftri di Carlo I di Angid. Effi fan-
no menzione nel medefimo tempo di tre Contefle di Caferta. La prima ¢
detta Manfridina , la -quale el 1369 era cuftodita -nel -caftello di Trani ,
-La feconda chiamata dagli Scrittori Soffridina , benche Siffridina fia fericte
ac' regifiri, era -detcnuta anco nello fteflo caltello nel 1276. Or di chi
fofle moglie la Manfridina , ¢ la siffridina, li rgiﬁri ce 'l taceiono .
I} Ducs della Guardia mcla famiglis Tricarico fa Sifiridiaa maglie di Ro-

berto Conte di Calorta,, da’ quali fa nafcere Corrado ; e dice effere della:

famiglia Borrella. Il Capecelatro afferma, che Siffridina non era forella di
Manfredi , perché quella effendo morta , Riccardo avea prefa coftei in fecon-
de nozze, ¢ la vuole anche de’ Borrelli . Il Marchele Sarni nell’ Efame del-
le tre pergamene fol. XLI luppone , che questi due nomi di Manfridina,
¢ Siffridina apparteneffero ad una fteffa perfona ; ¢ crede, che queita foffe
ftata moglie del Conte Roberto padre di Riccardo. La terza Contefla di
Caferta viene .chiamata Berardessa nel regiftro del 1269, B. fol. 58, ed
€ detta moglic di Riccatdo : Berardisse uxori .quondam Riccardi Comi-
sis Cafersani . Ciocche ci fa vedere I errore del Capecelatro , che feri-
we, che Siffridina fu moglie di Riccardo . L’ Ughellio appoggiato ad una
carta, che rapporta nel VI. vol. pag. 483. tracta dal xegxl%to del 1300

(1) Colennuc. ifter. ’
(» Egly l:!litloir‘.t detdklois Sicil,

.« {3) Capecelar. iftor. della Cicea ¢ Rego, di Napol. p. 1v. lib,

" 44) Biond, iltor _ E ipoh B 1¥ k.
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figgere quefta epoca . Or noi fappiamo per le lettere di
Papa Clemente 1V (1} foritte a Simone Cardinale di S. Ce-
cilia, ed.al Gardinale di S. Nicola-in carcere Tulliano (2),
la prima; delle quali ha la data di aprile , e I'altra di mag.
gio 1366, che Lucera nen era caduta in_ man di Carlo , ma
.che era vicino:a darfegli. Che dope quefto tempo -fi foflero
refi li Saraceni di quella cittd, ne abbiamo upa pruova non
folo dall’ Anomimo Vaticano (3) ; ma da due altre epiftole
dello fteflo Pontefice colla data de’ 1 s -di, marzo del 1267 di-
rerte 'una al Vefcovo di Albano fuo legatc? @),e 1 altrlaq a
L ; | S - B

SRS

‘A. affefifce,che Ix Berardessa era della famiglia Borella® All in¢ontto il Dy-
ca della guirdia nel fovracitato luogo fcrive, .che coftei fu forella :a Rinal-
" .do del Duce barone di grande ftato in Apruzzo ; nel' che cotelto Scrittore
‘non fi ¢ punto ingannato, avendo noi lo fteflo rilevato da' regiftri. E'chiaro
dunque, che Beratdefla moglic di Riccarao Conte di Caferta non' fu forella s
Manfredi; e quindi-¢ manifefta .la caluonia’ degli Storici Gaelfi ," li qua-
Ji per trattare da. inceRuofo Manfredi haono dato a Riccardo in moglie la fo-
reila di Jui, Ja- quale o non mai e¢bbe, o guando fi vuole, ch’egli avefle
commeffo quefl* ifceo, era di gii morta, Pofto tutto cio non pud fupporfi,
che la forella’'di Manfredi , che dal Malafpina fi fcrive effer cadata in Luce-
1a in man di Carlo di Angio, foffe la Contefla di Caferts. Or noi credia-
mo di poter dire con’ Fil‘l ragionevolezza , che quefla. foffe ftata la impera-
trice di Coftantinopoli . Gli Starici (4] ci hanno lalciato feriteo, che
Federico 11 ebbe da Bianca una figlivola baftarda forella .di Manfredi, chia-
mata fccondo alouni Anna, ma secondo il Sorita, Coftanza, la quale nel 144
fu data in moglie a Giovanni Vatazo imperator de' Greci. Coftei nelle rivolu-
zioni avvenute dopo la morte dell'imperator Teodoro fuo figliaftso , allorchéd
‘Michele Paleologo da tutore del giovinetto imperatore Giovaoni ufurpogli
il trono, cadde in mano di coftui, ¢ fu in iftrerta prigione racchiufa. Man-
fredi non .mai poté ottenerla, benché glicla "avefle richiefta . Finalmiente
Michele il Defpoto di Epito avendo feonfitto I'efercito di ‘quell’ imperatore ;
¢ facto prigioniero Aleflio Strategopulo, che p’era duce, il mando in Si-
““cilia @ Manfredi , che lo defiderava per farne un cambio colla forella im-

ratrice 5+ ed-in fatri eflendof ‘conchiufa la pace.nel 1264 con queftor cam-
bio, Anna passd in Italia dal Re fuo fratello. Or & da credere , che coftei
fofle quella forella di Manfredj, che colla moglie di lui reffd prigioviera
di Carlo in Lucera. Anna ottenme poi la libertd ; poiche fecive il Sorita,
che nel 1269 -ella passd in Aragona da Coftanza fua Nipote, dalla quale ta
ben accolta ; ed ebbe molte rerre in dono per lo {oftentamento .

(1) Marten Thefaur, Anecdotor. V. I, ,

(3) Lo fteflo nello fteflo Juogo »
(3) Murat. Rer. Ital. tom. xti1. cap. vi.
(4#) Marten Thefaur. Ancchotor. vol. 1L,
(e) Gregoral. p. 26 Mas. Paris. p. 562, .
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Niccold fuo cappellano (1), nelle quali leggiamo; che 1i Sara
ceni di Lucera alla nuova della venuta di Corradino nel Re-
gio fi erano ribellati, e prefe le armi ; cofa che prefuppone,
che prima di quefto tempo gid fi erano fottopofti al Re Car-
fo. Da quefti monumenti, che fono da preferitfi & tutti gli
altri, come quelli, che vengono da perfona, la quale fapeva mi-
nutamente tutto cid, che allora avveniva nel regno; appare
evidentemente, che Lucera non fi era data al Re Carlo in
nefluna di quelle diverse epoche affegnate dagli aazidetri
fcrittori~ : ‘ r o :
Coloro poi, che hanno prefiffa la refa di quella cited al
pid tardi, non’ hanno diftinto bene il primo affedio di Lucera
dopo la morte di Manfredi dal fecondo pofto da Cailo alla
venuta di Corradino nel ‘Regno; e quindi fi & per effi- cre-
duto, che non fi fofle a lui data , che a-27 di luglio del
1269,0 fecondo altrinel 1271, 0 1272: ma anche in istabilire
Yepoca di quefto fecondo affedio fi fono allontanati dal ve«
10. Si sa bene per gli ftorici, che Cardo dopo. la prefa di
Poggihonzi, e di altre piazze in Tofcana nel r267, - ritornd
fubito in Puglia faputa la rivolta de’ Saraceni alla fama pre.
corfa della proflima venuta di Corradino: e quindi avendogli
ftretti di forte affedio in Lucera , corfe incontro a Corradi-
no, che a gran giornate fen veniva verfo il Regno. Avendo-
lo disfatto a Tagliacozzo, ed indi a poco avutolo anche tra
le mani col Duca d’ Auftria, e con D. Errico di Caftiglia (2),
corfe a cinger di affedio cosi per terra , che per mare Galli
poli', dove fi eran chiufi i fuggitivi feguaci di Gorradino ,
fatto, che tutti gli Storici hanno taciuto. Ma cosi quefti, che
iSaraceni di Lucera, benché foffero fuori di fperanza di altro
foccorfo, ed aveffero intorno tutte I'armi di Carlo ; pure refi~
ftevano coraggiofamente alle unite forze di lui.Quindi ¢é,che
nel novembie del %269 da Trani, dove allora fi trovava Re
~ . ' ’ Car-

(1) Mareen. thefaur. anecdotor. Vol. IT. :

(2) Si é feritto da quafi caeci gli Storici, che D. Errico di Caftiglia
effendofi ricoverato in Montecalino, dopo la disfacta di Tagliacozzo , foffe
ftato da quell'Abate atreftato, e mandato a Papa Clemence , ¢ da quefto in-
viato a Carlo. Ma fi fono ingannati , Erfico fu fatto prigioniero-da Sinibaldo
Aquilone, come fi rilevava dal regifro-1307. B.fogl. 240., che fi ¢ perduto, ma
che vien rapportato nel Repertorio delle famiglie nobili delregno ‘eftracte da’ re-

j;—
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Carlo, mando de’ nuovi rinforzi di milizie (fer I affedio di
Gallipoli (1). E-recandofi egli ad onta, che de’fuoi nemici gik
fuperati li foli Saraceni in Lucera, ed un pugno di fuggitivi
gli refifteffero ancora, si affrettd a debellarli del wtto. A
qual effetto nel febrajo di quell’anno fcriffe da Foggia, "dove
era, a tutti quafi i Giuftizieri del Regno (2), di radunare un
efercito generale ciafcuno nella provincia a se deftinata ; nel
uale tutti i Baroni dovessero convenire con armi e cavalli
accentemcntc forniti; e le Univerfitd mandarvi tanti uomini
armati, quanti fuochi faceffe ciafcuna di effe : i quali tutti
fossero tenuti di trovarsi nella quintena dopo la refurrezio-
ne del Signore preffo la cittd di Troja, per portarfi all’ affe-
- dio di Lucera . Scrifle nella flefla gyfa a Giuftizieri di
terra di Otranto, e delle due Calabrie per la formazicne di
altro minore efercito da deftinarfi per I' aflcdio di Gallipoli .
Cio effendofi efeguito , creo nel marzo di quell’ anno Pietro
de Sumerofo Capitan generale delle truppe , che doveano
esser mosse contro @’ feguaci di Corradino (3) 3 ed il Re
fattosi duce dell’ esercito maggiore raccolto presso Troja, fi
portd a rinovar I'attacco di Lucera con maggior vigore. Or
benché Carlo comandasse di persona ad un forito esercito,
ed a molti valorosi cavalierj, tra quali Filippo figliuolo di Bal-
dovino imperatore di Costantinopoli [4] ; né mai da quello
assedio, come si rileva dalle date de’ suoi rescritti, avesse ri-
volto il piede; pur tuttavia questo assedio durd fino a 27 di
agosto del 1269 x11 indizione; ma nel di seguente ciot a 28di
esso quella cittd era gid in man.di Carlo. Siritrae cid chiara.
mente da due rescritti di lui. L’ uno & diretto allo Straticé di
Salerno a 27 di agosto , il quale perché & segnato dal cam-
po dello assedio di Lucera [s], ci fa vedere, che essa non
si era resa sin allora. Ma laltro poi () indirizzato a Luisio
custode de’ passi di Terra di Lavcéro, e di Apruzzo e fcritto ;
2 2 2

giftri de’ noftri Sovrani, che manoferitto fi conlezva nella  Real Biblioteca,
(1) Mooum. pag. xxvi. num. xv.
(2) Monum. pag. xxvi. num. xvi.
(3) Monum. pag. xxviit., num. xvif,
[41 Monum. pag. xxtx. num. xx.
{s] Mooum. pag. XIXv. num. XIIX,
[¢] Monum. pag. xxxvi, num. 31X’
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28 dello stesso mese ; non solo ha la data di Lucera ; ¢

non gii pit dal campo dell’ assedio, ma in eso Carlo gli av--

visa, che li Saraceni di quella citta gli si erano tutti di gia
sottoposti ,

Per quanto da noi si & detto appare manifestamente, che
tutti li sovracitati scrittori siano andati lungi dal segno nel prefig-
gere il tempo della seconda resa di Lucera, Quindi si discuopre
ancora quanto il Giannone (r) abbia traviato dal vero nello avere-
scritto , che li saraceni di Lucera si foffero dati a Carlo pri-
ma della morte di Corradino, la quale secondo li pid accre-
ditati autori avvenne a 26 di ottobre del 1268 ; imperciocché
coloro, 1 quali la ripongono a 26 di ottobre del 1169, si
sono di gran lunga ingannati.. In una lettera di Carlo di
. Angio (2) scritta al Re di Aragona, nella quale rende ra-
gione , perché mai teneva ristretto in carcere D. Enrico di
Castiglia, si fa menzione di Gorradino come gid morto; e
siccome questa lettera ¢ scritta a 13 di luglio del 1269, € por-
ta la data del campo dell’ assedio di Lucera ; cosi ¢ evidente-
mente falso, che Corradino fosse morto a 26 di ottobre del
1269 ; e che Lucera si fosse data in man di Carlo prima
della morte di lui,come pretende il Giannone. E’ medefima-~
mente falso quelloy che ha scritto il Troilo (3), che Carlo
non poté¢ mai per tutto il corso della sua vita impadronirsi
di Lucera, avendo noi dimostrato, che essafu presa due volte,
I' una nel maggio del 1266, e I'altra a 28 di 2gosto del 1269.
Or per le cose dette finora , quando fosse vero quello, che
hanno narrato gli storici, che in Lucera la Reina Elena fos-
se stata fatta prigionera, questo non poté avvenire se non che
dopo il maggio del 1266, nel %ual, tempo per la prima volta
li Saraceni E sottomisero a Carlo.

Ma & egli vero, che questa infelice Reina in quella cit.
ta cadesse in mano del vincitore? Il primo, che fa sospettar=
ne di cio, € il Monaco Padovano (4), il quale lascid scritto,

che costei, udita la morte di Manfredi suo marito, mentre an- -

fiofa

) Stor. civil. del regn. di Napol. iib. xix. cap. 4

(2) Monum" pag. xxx 1. DUM. XXv.

(3) Stor. del Regno di Napol- tom, V.

(4) Appref. Murat. Reto laal script. tom. VIiL pag. 727.
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fiosa fi affrettava di passare in Grecia pet mare ¢’ figliuol!
suoi, saputofi cié dal Re Carlo, fu arrestata insieme con quel-
" li, e racchiusa inun certo castello, e con diligente cura custodi-
ta, Or avvegnacché non dica’ il luogo ; nulladimeno ben si
deduce dalle sue parole, che questo non poté avvenire se non
se in paese maritimo, dove o era Elena, o dove si era con-
dotta per fuggire in Grecia. Ma quello, ch’egli ha taciuto un
Anonimo scrittore di quei tempi sembra di averci voluto di-
svelare (1). Narra costui, che la moglie di Manfredi fu presa
in Manfredonia co due figlivoli, e tutto il regal tesoro. Roc-
co Pirro (2) all’incontro, sopra qual fondamento non sapremo
dire, rapporta , che costei fu data in mano di Carlo da Barlet-
tani . -Or questi scrittori, benche tra loro discordanti, ci met-
tono in dubbio, che la prigionia di Elena fosse in Lucera ac-
caduta. Ma in nessuna deﬁe mentovate citta €ssa avvenne.
Un monumento degno di ogni credenza, come ¢ una epistola
di Clemente 1V,ci fa vedere, che questa Reina in Trani era
stata fatta prigioniera, né& avea potuto scampare dalle mani del
Re. Ecco le parole della lettera di questo Pontefice scritta ad

Odone Cardinale di S. Adriano nel di primo di aprile (3):

Uxor vero Manfridi cum liberis a Tranenfibus infra caftrum te-
nebatur , nec evadere poterat manus Regis. Ma ciocché qui o=
scuramente viene accennato , € quasi che s incolpi, che li
Tranesi avessero arrestato questa infelice Regina, e datala pot
in potere di Carlo, I’ Anonimo di Trani con pii distinzione
ci descrive , e fa vedere, che Elena fu presa ad istigazione
di alcuni frati , che per quanto fi dicea, erano stati da Papa
Clemente mandati nel Regno per sollevare i popoli contro al
Re Manfredi. Sentiamo le sue parole. A lu die 28 de Fevrare
s appe novella che lu Re Manfridu era fiatu rodu cu' lu foi
exercitu sottu Benevento - ma non fi fapia fe era rmuorto
o vivu. Ma dopo alcuni iuorni fe dixe che lo Re Manfride fi
era trovatu accifu ne lu campo de la battaglia ., LaReina Alena

ghe [e trovava dintro Lucera alla novelle pocu mancaoy che non
. €a=

. [13 Memor. Poteltat, Regienf. pref. Murat. Rer. Ital. Script, tom, vsit
Pag. nias.

(3) Cronog. Reg. Sicil.
. (3) Macchen. chefaus, snecdoror. Yol 11, epift, a57.
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"cadiffe wiorts per le doluri : La paverella non Japia me oka dires
ne che provedimentu pighiari perzoche li Baruni et li curtis

Jeiani a lu folitu loru le voltaro le fpalle . Li foli che non labe -

bandonaro foro lo noftru Cittatinu Mefferi Monualdu e’ la mu-
gliera Amundilla et Mefferi Amerufio li quaki erano familiari et
fideli a lu Re Manfridu. Quifii lanimaro e la confilliaro
fuggiri a Trano per imbarcarifi ed irifene. cu L fighuoli dali
foi parenti in Epiru « Mifferi Amerufio fpedio fubito ro foi fide-
& meffaggiu a Meffer Lupone (1) foi amicu che armdffi fecretameny
i un galera.o autru lignu fottile et la teneffe pronta et appared-
chiata, La nofte de U tre de marcio arrivaro inTranw « ma non
potero partirey perzoche lu ventu [pirava contrariu , ne fi potive
escire da lu portu. La reina Alena cum ipfo Munualdy et Ame-
rufio fi ritirao dintro a lucaftellu fecretamenti,dove furoreceputi
cu’ multu amori de lu caftellano . Ma faputofi quifto da certi fra-
ti chetraveftiti fecundu fe dicia Papa Chimente avia mandati per
Io Reani a fare follevari la gente contru alu Re Manfridu fi
portaro de lu di&o caftellanu per capacitarlo a fari prefune la
reina cu’ li foi figliy perzoche avria facto multo piazire a lu
Jan3o Patri et receputo premiu grandi da lu Re Carlu. Et
tantu & feppeno predicari che a la fine a coss} fice lo traditure
che ferrao la povera Alena cu li foi figh et alzao lo ponte de
Ie caftelluc A lu &} fei de lu Ai&to mife arrivao multa genti
d’ arme a cavallu de lu Re Carlu che andava in cerca de la
Reinay et la pigliaro cu li foi quaitru figli et tutto lu teforu che
avia, et de nocte fe li portaro ne fi fappe dove .

Ecco come dissaventuratamente abbandonata subito da Ba-
roni, che momenti prima si erano tenuti felici di approssi-
marsele ; ed essendole anco nemici i venti,rest0 questa irffeli-
ce Principessa prigioniera di Carlo in quella stessa cittd, nel-
la quale sei anni prima era-giunta Reina.

-

CA-

(1) Quefto Lupone ¢ forse quello fteflo, che nel regiftro del yz69. B
troviawo sominato Macltio Lupone di Trani tra li feguaci di Corradipe -
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© In quale C‘!ﬂdl‘? Elena fu tenuta prigione da Carlo -
- di dngia . '

GLi Storici contemporanei ¢i narrano, che Elena dopo, che
cadde in man di Carlo, fu mandata ad essere gelosamente cu-
stodita co’ figliuoli di lei in un forte castello . Ma bencht essi non
abbiano curato nominare il luogo deftinato per la sua prigionia;
nulladimeno la ‘maggior parte degli scrittori posteriori con-
viene in dire, che questo_ fosse stato il castello di Salvatore a
" ‘mare presso WNapoti. Ora tutti costoro si sono apposti al vero.
Noi sappiamo per due rescritti di Carlo, che portano la data
del campo dell’ assedio di Lucera, I uno dato agli undeci (r),
e Taltro all’ultimo di luglio (:) del 1269, che in quél
tempo questa -infelice Reina si trovava custodita nel castello
di Nocera de’ cristiani. E siccome per esse lettere si ordi-
na - da Carlo a Secreti ‘di Principato , che diano ad Erri-
co di Porta castellano di quel castello , alla di cui guardia
era affidata , quaranta once di oro per le spese sino allora fat-
te, ed indi ga'. farsi per Elena gia Principessa di Taranto';
cosi venghiamo a rilevare ancora , che prima di quel tempo
si trovava ritenuta in quél castello.
‘ Or noi fiamo inclinati a credere , che da Trani , do- -
ve Elena fu fatta prigione, fofle ftata.dalle genti di Carlo
menata in Nocera ag eflere in quel caftello guardata. Ci fi
permetta, che efponghiamo tutto quello , che a tal credenza
ne induce. Egli converrd con noi ognuno, che I annuo affe-
gnamento per gli alimenti di cotelta Reina dovea cominciarfia
contare da quel di, nel quale ella da prima vi fu racchiufa ;
¢ che quindi per la regolare efattezza di tal pagamento, co-
me € confueto, fi doveano f{pedire gli ordini inquel medefimo

| giors

(i) Monum. pag. xxx. nam. xxMr.
(3} Mooum. pag. xxziv, aum. Xxviz,,
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1ornoo s almeno in quel medefimo mefe, nel quale il nuovo anno
ella fua prigionia prendeva cominciamento. Cio pofto trovando
noi le date de’ refcritti di tali pagamenti, avremo ancora la pre-
cifs epoca:del giorno, e del mefe, nel.quale Elena fu.in quel
caftello pofta in prigione . Or un refcritto ‘di Carlo “det
270 (1) per I'annuo affegnaniento di coftei porta la data de-
gli undeci di Marzo; egli & forza dunque dire , che ella in
tal giorno, o almeno in tal mefe dove effere racchiufa gl
_caftelto. di Nocera. E’vero, che gli altri due referitti. (2), o~
diranti ' gli" alimenti per lei; fono ‘dati’'pel mefe di “La-
_glio; per la qual cofa parrebbono opporfi 2 duanta per noi fi
"¢ detto. Ma fe fi rifletterd ," che *in Que’ refcritti s ingiunge
“al’ Secreto di Principato, che, ineffetto, hon avendos efeguiti 1
primi ordini, paghi al caftéllano di Nocera'quaranta once’ di
oro per le fpefe fatte, e'da farfi per 1a moglie di Manfredi
“yedrd ognun-bené, che I'arifuo affegnamento”di_ coftei non
“era incominciato nel luglio!,'di‘cui portano le ‘date , ma mol-
.to _tempo primd; e per corféguenza vengono 'a,c'ohfermarc', che
‘14 ‘prigionia ‘di‘ lei nel caftello di Nocera, non dovt aver prin-
_cipio fe non’ agli-undeci di Marzo fecondo 1a data del refiric-
to del 1270. Dall’ altra paite noi fappiamo per I'Anonimo di
_Trant, che a fette di Marzb dél 1266 Elena da quella Gittd
" fu menata’ altrove dalle genti di'Carlo. §i'fa, che cinque
“giorni fi impiegano ordindriamente a precorrere la diftanza ,
‘che vi ha da Trani a Nocera : agli 11 di nmarzo all' incon-
“tro abbiamo veduto, che ella fu racchiufa nel {aftello di No-
cera, Or chi & mai,vedendo tanta efatta combinazione di tempo
in quefto fatto,che non voglia & ragione con noi fupporre, cge
"Elena da Trani,dove fu prefa, in neffun altro caftello da prima
_“fu condotta, fe-non in quello di Nocera, ‘nel quale prima del
‘Juglio del 1269 la troviamo di'gid racchiufa’. Di pit ognun
sa , che Carlo, dopo aver vinta Manfredi, pafsd in Napoli,
‘e ‘quindi ritiroffi in Nocera, dove colla data di quel castello
nel 1266 promulgo il fuo primo Capitolare fulla riforma dello
‘ﬁudio di Napoli'. Che indi,”avendo dovuto portarfi 2 Roma,

. . . [ . o

! vi lafcid la Reina Beatrice fua moglie ; ¢ dove ella pol nel
L 1267

(1) Monum. pag. xxxvit. num. xxxitt. -
(x) Moopm, pag. xxx. aum. xxiif. € pag, XXXIvV, nuf. XXVILe °
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1267 manco di vita. Or chi mai non iscorge , avendo pofpofie
le naturali ed allectatrici bellezze della cittd di Napoli al ca-
- Rello di Nocera pofto tra monti y e che nulla avea in sz di
vago, che poteffe attirare quel Sovrano a farvi foggiorno; che
quefto non era, se non per invigilar da preffoa si gelofo pegno,
quale era la moglie, es i figlivohi del Re Manfredi, che in

quel caftello vi tenevano prigioni, tanto pit che egli non era

ancora ben fermo ful trono, che loro avea rapito?

Egli & vero, che ne’ refcritti di Carlo dati nel luglio
del 1269, co’ quali fi ordina a Secreti di Principato di pa-
gar fubito al caftellano di Nocera le quaranta once di oro
per le fpefe fatte,e da farfi per Elena;non fi fa menzione, che

di lei fola, che foffe dstenuta in quel caftello, non apparen lovi
memoria alcuna de’ fuoi figliveli. Ma nell’altro refcritto degli
undeci di Marzo del 1270 fi dice. che le quaranta once d. oro
da darfi al Caftellano di Nocera, debbano fervire per gli ali-
menti non folo di Elena, ma della fua famiglia: colla quale
voce fembra, che fi avefle voluto indicare li tigliuoli di lei.
Noi non ignoriamo, che la parola famiglia non avbia un doppio
fignificato, e che pofla prenderfi e per la geate addatta al
fuo fervigio, ed anche per li figlivoli. Ma noi crediamo, che
in quefto ultimo fenfo, debba in qu:l refcritto prenderfi una
tal voce per la ragione, che tutti gli Scrittori hanno detto, che
in uno fleflo caftello colla madre loro li figluoh di Manfredi
furono cufioditi. Olere a che fe egli & vero quello, che da
taluni fi e fcritto, che il Re Carlo per le fpefc di Elena, e
de’ figlhwoli di lei aveffe per la prima affegnata un tari al gior-
no, ed un carlino per ciafcuno di effi,ciod la fomma ditren-
'tafei once, o fiano docati 216 annui ; noi avremmo un’ altra
'pruova dimoftrativa, che la voce famiglia non poffa toglierfi*in
neffun altro fenso, che in quello de’ figliuoli di Elena; poiché nella
fomma delle quaranta once di oro, che da Carlo ad effifi con-
tribuivano, fi troverebbe a puntino I' affegnamento, che per
gli Scrittori si da loro. Noi ben veggiamo , che a prima
giunta parerd ftrano , quanto diciamo; e che fia impofiibi-
le il dimoftrare , che le quaranta once per Carlo loro
assegnate fofsero eguali alle annue 36 once, che gli Scritto-
ti hanno detto , che ad essi fi fomminiftravano per lo viw

to. Ma eccone le pruove. Egli ¢ vero, che Carlo loro affe-
D gna
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gna quaranta once di oro, ma vuole,che quefte fi diano al-
la ragione del pefo generale, ad generale pondus (1)« Or que-
fta elpreflione , come fi.rileva da altre carte de’ regiftri, co-
fa finora da neffuno avvertita , non viene a fignificar altro, fe-
non che fi dovefle fare ral pagamento il dieci per cente meno
della fomma, che fi somminiftrava. Coficche, febbene Carlo avea
aflegnato quaranta once d’oro per Elena e per la fua fami-

glia; pure perché fe le doveano contribuire alla ragione .del.

pefo generule, non fe le dava in effetto, che trentafer once d’
oro, ci0¢ docati annui 216, poiché le altre gquattro once , o
fiano docati 24 era l'importo del dieci per cento fulle quaranta
‘once d'oro affegnate . Or poich® gli Scrittori hanno detto, come
fi ¢ veduto,che Carlo fomminiftravaad Elena un tari al giorno,
edun carlino per ciafcuno de’ quattro fuoi figliuoli, che fanno
la fomma delle annue trentafei once d’oro, tale appunto qua-
le ne’ refericti da Carlo fi affegna ad “Elena, ed alla fua fa-
miglia: chi non vede, che per quefta voce fi abbis voluto di-
notare in quel refcritto li figlivoli di lei, e non la gente ad-
detta a fervirla?

Non ignoriamo , che il Summonte (z) abbia feritto, che
Re Carlo dava per gli alimenti un carlino al giorno tanto ad
Elena, che a ciafcuno d¢’ fuoi figliuoli : il quale affegnamen-
to ficcomc farebbe la fomma di trenta once d'ors ail’ anno, ¢
non di trentafei quante loro fi fomminiftrava fecondo 1 re-
feritti 5 cost abbatterebbe la pruova , che noi avevamo trat-
ta dalla uniformita, che fi trovava tra |’ affegnamento de’ re-
vefcritti, e quello degli Scrittori per dimoftrare, che la voce
famiglia non doveafi prendere in altro fignificato, che in quello
de’figlivoli di lei. Ma poich® non ci fiamo abbattuti finora
in neffuna carta di Carlo, per cui ci aveflimo, potuto accer-
tare, fe il Summonte fi abbia o no detto il vero; percio non
pofliamo decidere qua!i di quefte due opinioni intorno allo

aflcgnamento di Elena, € de’ fuoi figlivoii debba abbracciarfie

Noi non crediamo perd, che 1’ opinions del Summonte venga
ad indebolire la noftra pruova. Sia vero dunque , che Elena
aveffe un carlino al giomo, cio¢ 2nnui docati trentafei per fuo

- : Lo io-

(1) Monum. pag. xx. num. xxrriL
(2) Ittor. del Regno di Nap. lib.1r. cap.x,
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foltentamento: or potra fupporfi, che-1i rimanenti docati 180,
€0’ quali fi farebbe laintera fomma delle trentafei once d’oro,
che Carlo fomminiftrava per lei e per la fua famiglia, debba
intenderfi date per la fola gente,che la ferviva? Non farebbe
inconfeguente il penfare, che Carlo fofle ftato si prodigo in af-
fegnare cinque carlini al giono per le perfone del fuo fervigio,
che alla ragione di grama cinque al giorno, quanto era il fol-
do di allota de’ fervi, formava unz corte di dieci perfone :
mentre poi era flato si avaro, che non avea affegnato per
quefta Principeffa , che un' carlino al giorno, il quale appena
tea baftarle per fuo puro foftentamento? Egli e fuordi dub-
io, che ammeffo per vero quel, che fcrive il Summonte ,
non pofla la parola famiglia ufata nel refcrirto di Carlo in-
tenderfi per la fola genté impiegata a fervire la moglie del
Re Manfredi . Quindi ¢ che volendofi feguire il Summonte
intorno all’affegnamento .di Elena, e de’fuoi figliuoli, bifogne-
r) dire ; che %a voce famiglia, adopratafi in quel refcritto,
fia ftata ufata per fignificare nel medefimo tempo ed i figlivo-
1i di Elena, che erano con lei prigioni, e le perfone impie-
gate a lor fervigio . E ficcome cinque carlini al giomo perle
Ipefe di Elena e de’ quattro fuoi figlivoli farebbono la fomma
di annui docati centottanta; cosi [i rimanenti docati trenta-
fei della fomma loro affegnata da Carlo in once trentafei , fi
debbono fupporre , che fi dessero per istipendio di quel-
li , li quali erano impiegati a fervirli. E perciocché fap-
piamo , che il foldo ordinario ,-che fi dava in quella fta-
gicne alla gente di fervigio, non oltrepaflava le grana cinque
al giorno; quindi fi verrebbe a trarne, che tutta la corte ,
che era addetta a fervire I'infelice moglie , ed 1 fgliuok
di Manfredi, non era compofta, che di due fole perfone .
Ma fia, che Carlo avefie affegnate un tari al gioma ad
Elena, ed un carlino per cialcuno de’ figliuoli di lei, o fia
un carlino per ciafcuno di effi tutti fecondo il Sommonte, i1n
qualunque di quefte opinioni fia ripofto il vero, non pud in
neflun verfo prenderfi la voce famiglia per la gente di fervi-
gio di ‘Elena folamente, ma per Ii fighuoli di Manfredj, che
infieme colla madre erano detenuti prigioni nel caftello di-
Nocera, che era allora uno de’ pit forti di Principato, fotto

la cufiodia di Errico di Porta, che n era il Caftellano.
D a2 - CA-
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In qual’ anno Elena foffe- morta.

IN cosi infelice e miferevole ftato era tenuta dal Re Car-
lo prigione la fventurata moglic del buon Re Manfredi ,
ed i legittimi eredi e poffeffoqt di' "quefti Regni , ai quali
per nefluna ltgitima cagjone , né per neffun diritto, che egli
vantaffe, ufurpato avea queti Regni, i quali e per lo va-
lor loro,e per la hibera daz.one de’ Popoli aveano acquiftati
i Normanni , e quindi “tramaniati all’ augufta ftirpe de’

‘Svevi. La dura ed inflice prigionia di Elena e de’ fi-

glivoli di lei, la ingiufta ed immatura morte data a Corta~
dino, e la.oftinata fermezza di Carlo in non volere mai
porre in libertd dal duro carcere , ove il teneva, D.Er-
rico di Caftiglia , benché € fuo parente , e da tanti prin-
cipi richiefta fi foffe (1); fono fatti , che hanno adombrate
le rtante regali virrd , onde era adorno il Re Carlo. Egli

¢ vero, che in fua difefa fi & fcritto, che il configlio di Ro- -

ma a tante crudeltd 1l traefle: ma noi non entriamo all’ efa-
me di tai cofe, e volontieri vi gettiamo fopra un rifpetto-
fo velo . Diciamo folo , che nella dura prigion'a , nella
quale fi tenne Elena, tofto foggiacque al grave pefpo delle
fue fventure, e nel caftello di Nocera, ¢ non in quello di Sal-
vatore a mare come ha scritto il Capecelatro fini innanzi tempo
di molto fpazio la carrieradel viver fuo,ancorché alcuni abbiano
creduto, che ella avefle acquiftata la fua libertd . Or tra quefti
¢ il Troilo, il quale ha immaginato, che Rocco Pirro
avefse fcritto, che tanto Elena, che Beatrice fua figlivola ,
allorche fu fatto da Siciliani grigioniero Carlo principe di Saler-
no, foflero flate per ordine di' cofiui pofte in liberta. Ma il
paflo di quello Scrittore fembra, che parli della fola Beatri-
ce ; e quando anche fi doveffe interpretarlo a quel modo ,
egli fi farebbe di gran lunga ingannato. Noi fappiamo da un
refcritto di Carlo a pro del Sevafto Paolo Cropa (2) che ha

la

[3] Monum, pag. xxxi. nom. xxv, : ¢
(@) Monum, pag. L1l num, L3, '
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Ia data de’ 18 di Maggio del 1273, che: Elena in quél tempo
non era piu in vita, leggendofi in -quello I efpreffione di guon-
dam Helene; .ed all' incontro la prigtonia dcl Principe - di Sa-
lerno ognun sa, che-avvenne nel .1284: in guifacché non com-
bincrebbe colla ragione de’tempi ,. come pofteriore: di unde-
ci anni. s

Quando quefta Régina avefle pofto fine al viver fuo nd .

gli Scrittori ne hanno detto parold alcuna, né in alcuno mo-
numento «i fiamo imbateuti, che chiaramente il ci diceffe .
Quello, che abbiamo di certo fi &, che ella era ancora in vi-
t2 agli 11 di marzo del 1270 (1) nel caftello di Nocera ; €
che 2’18 di maggio del 1273 , come abbiam veduto, ella era
gia trapaffata. Or in quefta mancanza di pruove ci fia per-
meflo, che per noi fi efpongano alcune congetture , che po-
trebbono flabilire il tempo della morte di coftei . Noi ven~
ghiamo ad efporle all’altrui rifleflione . Si & ‘per noi provato, i
¢he con. Elena furono racchiufi in uno fteflo caftello. anche -
i fuoi figliuvoli . Ma da un refcritto di Carlo dato @’ cingue |
di marzo del 1272 (2) rileviamo , che la fua piccola f-'
glivola Beatrice era ftata trasferita dal Caftello di Nocera a
quello di Salvatore a mare, dove allora con una fua damicel~
la di fervigio fi teneva cuftodita. Or qualunque cagione per
grave, che si voglia immaginare , fe fi riflettera al feffo , ed
alla fanciyltesca eta di coftei; non avrebbe giammai mosse
Y animo di Carlo a separare questa fanciulla di prigione dalla
fua madre . N¢ per quanto ci poteffimo figurare il Re Carlo
di natura crudele, poffiamo indurci a credere, che per un
inumano piacere avefse voluto fvellere dal fen della madre
ancor vivente la fua figlia Beatricc . Ma poiche fi & vedu-
to , che n:l maggio del 1273 Elena era gia trapaffata , egli
¢ natrale il fupporre, che effendo morta coftei prima del.
marzo del 1272, Beatrica fua figliuola -dal caftello di. Nocera,
dove fenza di lei non conveniva , che fola infieme c¢o’ fra-
telli fi dimoraffe, fi fossc in quello del Salvatore a ‘mare
fatta condurre per ordine di Carlo; ed ivi darala ad una da-
migella i governo. In olire in queflo fteflo refcritto del
mar-

[¥) Mohum, pag. xxxvI, DUM. XXX
() Mosum. pag xwns, sum EAvVE . .
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marzo del 1292 Re Tarlo ordina al Giuftiziere di Terra
di Lavoro , che effendofi fatto il conto tra Niccola Buccel-
lo Maeftro Razionale , e Landclfo Caftellano del caftello di
Salvatore a mare di Napoli per le fpefe fatte alla . figlivola
di Manfredi , ed a quella del conte Giordano , ed a due
damicelle , che le fervivano ; pagaffe once nove, e fei tari
a quel Caftellano: ci6 che dimostra , che molto prima della
data del refcritto erain quel caftello . Ma siccome si & veduto,
che I"affegnamento de’ figlivoli di Manfredi, attefo alla etd lo-

ro fanciullefca, era di un carlino al giomo; ed & da credere,

che non diffimile dovea efsere quello per la piccola figliuo-
l1a del conte Giordano ; e si fa per altro, che ir foldo in que'
tempi per la gente di fervizio non oltrepaffava grana . cinque
al giorno : cosi con tal proporzione divife le nove once d’o-
10 e tari fei date per le fpefe di costoro , noi avremo, che
effe fi trovavano fin da fei mefi, e quattro giorni in quel

caftello prigioni. E poiché la data di quel refcritto & def.

cinque di marzo , efle dungue erano flate ivi racchiufe
al primo di ottobre del 1272 fecondo lo ftile greco, che fi
ufava nella cancellaria di Carlo; ma dell'anno corrente 1371,
Tutto cid pofto fi potrebbe fupporre con qualche certezza ,
che 1a Reina Elena nella fine di fettembre del 1291 foffe
mancata di vita. Ma qualunque fi fia il pefo di quefte mie
congetture , delle quali ad altri appartersA il ponderame il
valore , quello che & certo, fi &, che Elena priha de’ 18
di maggio del 1273 era gid morta: Non fapremo dire , fé
foffle mancata per morte naturale,, o per opera-di Carlo; an-
corché I’Egly abbia fcritto, che fanto coftei , che i fuoi fi-
gli fi fecero perire di miferia e di fame, ed altri (1) che gli
avefle fatti uccidere . Ma poicht, come vedremo, li figliuoli
di Manfredi , erano in vita ne’ tempi del Re Carlo II, non
crediamo percio , che Carlo avefle attentato alla vita di
lei . Comunque fi fia di cid , quando fi volefle fuppor-
re , che Ella fofle morta nel 1271, feguendo T Anoni-
mo di Trani, il quale ha detto , che Elena quande vepne a
marito , avea diciotto anmi ;- quefta :infelice principe(fa-di po-
¢o dovea paffare il trentefimo anno dell’ etd fua, allorcht mor-

te
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te pofd fine a fuoi glorni . Afffettarono fenza alcin dubbio il
termine della fua vita non folo letante dolorofe vicende della
forte, e la' dura prigionia, ma forfe anche I'averfi veduta per
un altro avvenimento fortunato del fuo nemico Re Carlo fpo-
gliata ancora di quelle terre , che ella avea da fuo padre avu-
te in dote. Venghiamo ora ad ifviluppar quefti fatti, de'qua-
li turti Ii noftri Storici han rtaciuto ; e veggiamo per quali
vie eglise ne refe padrone ; e quali erano quefte terre, ¢ dove
pofte , e facciamo ogni sforzo per la ricerca di quefti punti.

cC A p VL

Come ReCarlo fi foffc impadronito delle terre dotali
-di Elena;. dove pofle . e quali erano.

)

DA]- refcritto di Carlo di-Angid a favore del Sevafto Paola
Cropa (1) noi non abbiamo altro , che la femplice notizia ,
che Elena ebbe da fuo padre delle terre in dote. Ma il trat-
tato fatto tra Carlo e Baldovino Imperatore di Coftantinopoli
in Orvieti a 27 di maggio 1267 in prefenza di Papa Clemen-
te IV, ci fa fapere altre particolaritd fu quefto punto (2). Si
era convenuto per parte del Re Carlo, che egli avrebbe fom-
miniftrato a fue fpefe nello fpazio di fei anni due mila® ca-
valli per lo riacquifto dell’ impero di Coftantinopoli a Balde-
vino; e che tutto cio, che fi acquiftaffe per effi,la terza parte
delle conquifte fi darebbe a Carlo a fua elezione o he’ Regni
di Albania,e di Servia, od in quello del Defpoto-di Epiro.
All' incontro I' Imperator Baldovino cedeva a lui, avendolo pri-
ma inveftito coll’anello, la fignoria.diretta del Principato dell’
Acaia [3], ¢ delia Morea con tutte lc ifole 2 quello Impero

. . 32.

(1) Monum. pag. urt. num. LX.

{2) Monum, pag. xyii1. num. x1v. .

(3) In forza di quefto trattato Carlo ottenne la Sovranitd direc-
ta e del Principato- di Acaia, e della Morea . Per la qual cofa , cffendo
allora principe di Acaia Gugliclmo Villarduino , coftui fi portd nel Re-

gno a preftare a Carlo giuramento di fedeltd. Quindi ¢, che in cturte le
guet-
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appartenenti ; che ¥rano poste fuori lo sretto di Abide,.
tranne peré quefte quattro ciot Metelima , Samo, Augo, e
Chio, che per lui ancora fi poffedevano; e gli cedeva dipik
tutte quelle terre , che Micalicio il Defpoto per dote, o per
gualunque altro titolo avea date, e conceffe ad Elena fua fi-
glivola vedova di Manfredi gid Principe di Taranto ; le qua~
1i e Manfredi , e’l fu Filippo Chinardo come ammiraglio del
Regno, mentre erano ftati in vita , aveano di gia poffedute.
E finalmente convennero, che Filippo figlinolo , e prefunti-
vo erede di Baldovino doveflfe prendere in moglie Beatrice
figlivola di Carlo, tofto che fofse giunta all'etda di marito 5
¢ che fe mai tanto Baldovino, che Filippo venifsero 2 mo-
sire

guerre, che quefto Ptinci_ge _ebbe con Michele Paleologo imperator di Coftan-
tinopoli, Catlo gli invio in fuo aiuto e delle truppe, e dell' atmate navali:
Effendo morto il Principe di Acaia, che non lafcio di se, che una fua fi-
glia, Carlo mando fubito Filippo de Lagoneila per Balio ¢ fuo Vicario Ge.
nerale in quel principato pet governaclo 5 ¢ prefe il tiolo di Principe dj
Acaia (a). Tolomeo da Lucca, ha feritto aver Catlo I prefo queito titolo do-
po la morte di Filippo fuo ﬁ%lluolo avvenuta nel 127., e per la ragione,
che quefti avea svuta in moglhe la figlivola erede del Principe di Acaia.
Ma quefto non fu, fe non in forza del trattato con Baldovino imperatore,
e dopo la morte del princire Guglielmo : né prima del 1279 abbiamo ve-
duro alcuna carta, nella quale fi leggefle darfi a Catlo quefto titolo . Né la
morte di Filippo figlivolo di Carlo avvenne , come fi & fcricto da turti gli
scorici, nel 1270 . Egli e1a in vita ancora, nel 1274, come sppare da un
diploma di Filippo impetator di Coftantinopoli dato a ‘Brindifi il di 10 di
marzo 1274, col quale gli cede i fuoi diritei ful regno di Teflalonica. Car-
lo 11 fegai a portar quefto titolo fino al 1290, dOIO il qual tempo nen ne
fece pid ufo, poiché concede il Principato di Acaia ad Habella figlivola di Gu-
liclmo Villarduino , che avea (pofato Florenzio di Anonia . Tra ﬁe condizioni,
che carlo H vi pofe nel concederle tal Principsto, vi fu quella che fe mai pre-
morifle alei fuo marito, e voleffe paffare a feconde nozze , o maritare fua fi-
lia o fua nipote, non yoteffc contrar matrimonio fenza il fuo permeflo, o
quello de’ fuoi fucceffori , e contravenendo, fi intendefle decaduta dal Princi-
ato di Acaia. Morto Florenzio, ¢d avendo 1fabella prefo in feconde nozze
ilippo di Saveia fenza il getm:ﬂ'o di Carlo H. , ‘ells fu dichiarata deca-.
dyta da quel Principato, ed il Re lo cede nel 1304 a Filippo fuo figliuo-
lo (b). Si ¢ ingannato il Dufrelne in avere fcritto nella fua foria di Coftan.
tinopoli ,*che quel principato le fu tolto per non aver refo omagio a Catlo
I1. Filippo ne invelti poi Metilda figlivola d'Ifabella, che prefe in ma-
rito Luigi di Borgogna, ed indi in feconde nozze geot. Giovanni d’ Augio
Conte di Gravina. Qualunque ne fis ftata la cagione, coltei nel 1333 era
te-
() Ved.Regift. 1378 B fogl. 3 e 49.
(h) Monum. num, kx. pag. L.
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-rire fenza figlivoli, 1" impero di Coftantinopoli dovefse con
tutti i diritti, onori, giurifdizioni, e sue pertinenze paf-
‘sare pienamente 2’ Re di Sicilia fuoi fuccefsori [1].

r da quefto trattato sappiamo , che quefte terre dotali
furono effettivamente tenute da Manfredi, ed indi da Filippo
Chinardo fuo grande Ammiraglio. Ma come foffero paffate
in poter di coftui,né il Vincenti nel fuo teatro degli Ammi.
ragli del Regno, n& alcuno altro de’ noftri Sterici ¢i hanno
lafciato alcun lume; anzi fu tali cofe ferbano un alto filen-
zio . Solo il Dufrefne coll’aiuto. di quefto trattato, il quale
*da lui per la prima volta fu dato alla luce , ¢ combinando
felicemente , che Filippo Chinardo megzionato in esso fia

quel-

'

tenuta prigione nel caftello di Salvatore amare dal Re Roberto (4); fatto non
avvertito dal Dufrelne . Beoché quefto principato fofle paffato in altra Rirpe;
pure fempre I’ inveftitura di cffo }u data da noftri Sovrani. Ed infatti Re La-
dislao invelti di quello Pietro di Santo Superno, come fi vede dal Regiftro
del r404 fogl. 306 . Dal Principato di Acaia dipendeva il Ducato di Atene.
1 ha ci6 da un refcricco di CatloIl (] , col quale avendo conceflo det~
to principato ad lfabells ed a Flotenzio di Annoniaf{uo marito con tueei i fuoi
dritti , Carlo Il. comanda a Guidouto de Rocca Duca di Atene , che del
Ducato predetto peefti omaggio, e fervigio al Principe cd alla Principefla di Acaia,
falyo perd il diritto del fupremo ‘dominio sa_quel Ducato fpettante a lui, ed
a fuoi fucceffori. Sono picni- i regiftri degli Angioini di tarte non folo ri-
guardanti” il principato di Acaia, il Ducato di Atene , la Signoria di Te-
be., di Negroponte , di Leucatc, dj Cefalonia, del Zaote, e di un gran
pomero di ilole,e dipiccoli Stati di Grecia, che rilevavano per- ragion ;el
tractato tra Carlo ¢ Baldovino imperatore dalla coroaa di Puglia ¢ di s§i-
cilia, .

() Regift. Carl. illuft. 1323 indiz. va. G fogl: 210,

(¥1 Monum. pag. LXXXH. num. LXXXIX.

(1) sia per quefta ceflione di diritti fawi dall’ imperator Baldovino a
Catlo, o fis per alrra cagione , quel Re aves aflegnato a Baldovino per
fuo ofpizio, e fua milizia mille ducento ventidue once , a ventidue ta-
fi all’'abno, come f ha da un fuo zefcritto dato da Montefiafcone nell’
ukimo di Agofto del 1273. preffo il regiftro del 1273. B. fogl. 6. & terg.
Or la data di quello ci fa vedere , che fi fia ingannato Andrea Dondulo,
e 'l Dufrefne, li quali hanno feritco, che Baldovino mori nel 1272, Il Ca-
pecelatro all* incontro nella fua Storia pars. 17, lib. L lo fa affiftcre nel con-
cilio di Leone, che fi apri nel maggio del 1274: ma da una lettera di
Papa Gregorio X data a 23 Novembre 1273 , diretta a Filippo figliuolo di
Baldovino , al quale fi di il titolo d imperator di Coftantinopoli, fi comprende,
che ne] novembre del 1273 Baldovino era gid motto ; e che il Capecelatro’,
11 quale lo fa yivente fino al maggio del 1274, ﬁ fia ingannato. Or poicbé
fi ¢ veduto, che Baldovino viveva nell’ ukimo di agofte” del 1273 , ed @

a3
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guello fteflfo Filippo, che & chiamato dal Pachimere coll’ag-
giunto di Amerale cio® Ammiraglio, ci ha difviluppato tutto
quefto fatto. Egli dunque narra [1],che il Chinardo dopo la
battaglia , nella quale. Manfredi mori pugnando , coll’ avanzo
dell’ efercitoy e colle navi, che avea fotto il fuo comando,
- {i ntird in Epiro da Michele il Defpoto per confervare alme-
no, non fapendo forfe la forte della Reina,né de’ fuoi figliuo-
li, le fue terre dotali. E ficcome Filippo Chinardo avea un
buon numero di truppe, ed era valente ed ardito di fua per-
fona, Michele ebbe timore di lui, che fotto il pretefto di
confervar le terre di Elena, non prendefle occafione di muo-
vergli guerra, ed invadergli lo Stato; cosi per cedere al tem-
po. e non dargli cagione alcuna di difturbo, permife, che ne
prendeffe poffeffo, attendendo il tempo, ed il luogo da disfarh
di un cosi })cricolofo vicino. Quindi per lufingarlo maggior-
.mente gli fece fpofare la forella di fua moglie, vedova gid di
Sfantaza; e gli diede la fignoria-di Canina piazza forte dell’
Epiro, e dell’ifola di Cortu (2). Egli non gli dicde tutto
quefto, che per afficurarlo, ed; attirarlo nelle fue terre; nelle
quali , come una volta vi fu giunto, aveydogli teso delle in-
sidie, lo fece traditevolmente affaffinare da fuoi. Michele il
Despoto crede allora di poter rientrare nelle piazze, che avea
_date al Chinardo, ed in quelle , che da lui erano state date
in dote ad Elena sua figliuola : ma li foldati, che le guar-
“davano , siccome erano tutti del nofiro regno, innorriditi di’ st

L , O fate

.23 di Novembre di quefto fteffo anno avea gia prefo il titolo di imperatore
di Coftantinopoli Filippo fuo figliuolo ; bilogna dire, che Balduino foffe
“mancato nel fettembre, o nell'ottobre . Nefluno Storico , per quanto noi fap-

piamo, ha lafciato fcritto, dove Baldovina fofle morto; ma ficcome .per- un re-

feritto di Carlo del 1275 diretto a Maraldo Cortelio (s) fi ordina, che dia
‘a Filippo Santacroce una certa-quantita di marmi , perché faccia fare un
fepolcro in Barletta, in cui fi riponga il corpo di Baldovino, che ivi forfe
‘inonorato in altro luogo’ giaceva ; cosl egli ¢ chiato, che in Puglia, ¢ for-
. {e in Barletta fofle avvenuta la morte di quelto imperatore «
(») Monum, pag. Lxiit num. Lx_xl 1.
(1) Hifoir. de Conftantino {. lib.v. .
(1) Che I'ifola- di Corfil fu veramente peflcduta, fecondo dice il Due
frefne da Filippo Chinardo, dppare anche da due refericei di Carlo I, che noi
abbiamo dato alla luce. Ved. mooum. pag. Xivi. num. xalx. € pag. s1v,
oum, gxitf. :

— e ——
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futto tradiménto; gli Eontraftarono- 1’ entrata (1); ed eleflero
per miglior partito di darfi a Carlo d’ Angid, al quale man-
darono ful fatto de’ deputati a renderfegli. Carlo invid fu-
bito delle truppe fotto la condotta di un efperto Duce (2), il
quale di efse prefe pofsefso. Coficché nel 1267, in cui il Re
Carlo fece il trattato con Baldovino Imperatore di Coftan-
tinopoli, dicel'istesso Dufresne, ch'era gia in pofsefso e delle
terre dotali di Elena, delle quali Baldovino I'avea inveftito,
e ancora di Canina , e dell’ ifola di Corfu. _

. Or noi non sapremmo esser di accordo col Dufrefne in-
torno al tempo , nel quale. Carlo fi fofse impadronito di tutte
uefte terre, che il Chinardo teneva, e che €’prefigge prima
el trattato del. 1267 tra Baldovinoe Carlo; per alcuni dubbi,
che ci sono nati nell’ animo, e che venghiamo ad esporre .
Egli & vero, che il Pachimere, I'erme del quale ha seguito
il Dufresne , rapporta I’ acquisto, che Catlo avea fatto di
quelle terre dopo la morte del Chinardo. Ma siccome il Pa-
chimere , dovendo venire a narrare I’ afsedio , che Carlo nel
1281 avea pofio a Belgrado, gli conveniva rifalire a’fatti ante-
riori; cosi non fa, che accennare quelli; e non diftinguendo-~
li per tempi, non si pird trarre con certezza, che I' acquifto
tto di tali terre fofse avvenuto immediatamente dopo la
morte del Chinardo . Dippit le parole del tratrato medesimo
maggiormente ne fanno dubitare . Egli & certo, che fe mai
Carlo era nel tempo di quel trattato in pofsefso di efse, l":'ial-
2 0~

(v Noi fofpettiamo , che Guarnesio Alamanno fu quelli , che dopo I
aflaflinamento di Filippo Chinardo procurato da Michele il Defpoto , avefle
impedito di impadronitfi dell' ifola di Corfi, e I'avefle difefa contro a lui; im-
perciocché Carlo per un fuo privilegio, che fi legge di nel regiftro del 1272
indiz.xv. let.X fogl.24. concedendogli , e confermandogli alcuni feudi, fi efpri-
me efler cid in premio de’ fuoi fervigi peeari in difendere 1’ ifola di Cor-
fi. Tanto pii che quefto Guarnerio Alamanno era in Corfd fin dal tempo,
che fi poffedeva dal Chinardo, dal quale noi troviamo aver avuto' in ‘dono
ivi alcuni beni feudali. Monum, pag. xivi. num.xrix. '

(2) Si ha argomento da crederc, che Carlo mandd a prendere pof-
feflo di quefte terre Giovaani di Clatiaco con Guidone di Alemagna , e
Raone di Griffo, si perché troviamo, che coitui fu il primo Vicario deftina-
to da quel Re a reggere ia uo nome I'ifola di Corfi; si perché veggiamo
ili altri due tornarhi nel 1273 dall’ Avallona conducendo feco loro li figlivo-

i di Filippo Chinardo con altri moltifimi Greci prigionieri .
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dovino aviebbe dovuto dire; che gli confermava tutte quele’
le terre, che Elena ebbe in dote da fuo padre Micalicio , ¢ .

che Manfredi, e Filippo Chinardo tennero, mentre furono in
vita ; e che allora da Carlo fi pofsedevano. Ma nulla di cio
fi dice , come era naturale , anzi fi ufano quelle ftefse ef-

pressioni di cedere e donmare , che si fanno adoprare da’

Baldovino nel cedergli ' Achaia , € la Morea, che per Car-
lo non fi pofsedevano allora. Inoltre si sa, che Giovanni
di Clariaco fu il primo vicario mandato da questo Re a reg-
gere lisola di Corfi, dopo che se gli diede; perche si vedo-
no da costui confermarsi tutte le donazioni fatte in quella iso-
la dal Chinardo (1). Or Giovanni non solo si trova presente
in quel trattato, ma si soscrive col semplice suo nome (2): Se
Corfu, e le terre dotali di Elena erano gid in man di Car-
lo nel 1267, o coftui non dovea trovavisi presente , © si sa-
rebbe soscritto col distintivo di vicario di Corfa , come si
vede foscriversi tutti quelli, che aveano delle dignita (3) . Gioc-
ché ¢ un’altra pruova , che in quel tempo Carlo non era in
possesso di quelle terre . Conferma cid maggiormente lo scorger-
re , che in tutti li regiftri di Carlo, che ci fono reftati da
quel tempo fino all’anno 1270, non fi trova fatta menzione
alcuna, non diciamo di fali acquifti, ma nemmeno del fem-

plice ‘nome di tali terre; e pure fi avrebbe dovuto trovars

qualche raftro, ficcome in gran copia fi trovano notizie ri-
guardanti tai luoghi ne’ regiftri degli anni feguenti . Not
crediamo, che I'acquifto di quefte terre fosse avvenuto mel
1271. Si & detto, che tanto le terre dotali di Elena, che Ca-
nina e Corfi, che il Chinardo avea ottenuto in dote da Mi-
chele il Defpoto, fi diedero al Re Carlo da i foldati, che le
guardavano, dopo la morte diFilippo. Si & detto, che sino al
12795 ne registri non si trova mentovare , che quel Re pos-
sedesse né rtali terre, n¢ P'isola di Corfi. Or noi abbiamo ,
che quelto Sovrano con un suo diploma dato nel fcbrajo del
1272 (4) accorda atutti i borghefi, e ferventidell’ ifola di Cor-

fu,

) Monum, pag, xLvi. num. XLiX.
(2) Monum. pag. xxv. DUM. X1V.
(3] Luog. fopracitato

(4] Monum. pag. xLus sum. xLui,
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f}, che volefsero rimanere, piena- ficurtd nelle perfone, e nelle -
robe; € che le terre ed i beni, che vi potefsero ottenere, fr-
igodc:ﬁ»ero e pofsedessero fenza moleftia alcuna fecondo I'ufo e
a confuetudine di quell’ ifola ; egli ¢ chiaro dunque, che que-
sta-non era pafsata in fua mano, che nell’anno 1271, nel quale
anno ne’ regiftri di Garlo per la- prima volta - fi comincia s -
fentirsi, che Carlo pofsedeva quefti luoghi. Quindi, & chenoi-
fupponghiamo, che fino a quefto tempo li foldatidelnoftro re«:
gno; che aveano in mano quefti luoghi, non.si avefsero dato
immediatamente dopo la morte del Chinardoal Re: Carlo; si-
perche alla tefta di efli avevano ancora li figlivoli del Chi-:.
-nardo , si perch¢ non fapendo la forte della Reina, e fe.el- .
la_fofse peracquiftare la fua liberti, le tenevano perlei. Che
finalmente avendo veduto essi per la morte di Corradino es-.
ser divenuto Carlo pacifico pofsefsore ‘'de]l Regno,'e caduti da
ogni altra fperanza ; e riflettendo all’ incontro; che a lungoan-. .
dare farebbono ‘andati in -mano del Pefpoto di Epiro, credero-.
no miglior configlio di darfi a Carlo finalmente: dal quale; st
perché in forza del trattato con Baldovino avea acquiftato -
un diritto fu quelle terre, si percht loro Sovrano era-’ .di-
fié .divenuto , avrebbono. ricevute migliori condizioni , e
oro farebbono flaze' confermate tutte le donazioni loro fat-
te dal Chinardo. A quale effetto fpedirono a Carlo i lo-
ro Deputati per darfi nelle fue mani . Egli mandd tosto
delle truppe fotto la condotta di Giovanni Clariaco, il qua-
le fortifico fubito Canina, ed Avallona, mettendovi per Ca-
fellano di effe Giacomo Baliniano (1) . Muni quindi Cor=:
fii , al governo della quale il Re ordind, che rimanesse 2]’
in qualitd di suo Vicario. Carlo in quefta occafione ebbe
tra le mani li figlivoli di Filippo Chinardo , che avendogli
tenuti prigioni nell’ Avillona, quindi-gli fece trafportare per
ordine fuo nel 1273 al caftello di Trani ad effere gelofamen:-
te cuftoditi (3) . In tal guifa egli divenne ne’ principii
del 1271 signore delle terre’ dorali di Elena , e dell’ifola di
o o Cor~ -

(1) Monum. pag. xivi1, num. t1,
(2) Monum. pag. xcvi. num. xtiz.
. (3) Monum. pag. xavi1, nam. L.

.
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Corfli, la quale atquiftata gid da Ruggiero , e poi perdufs
da. Guglielmo il malo, tornd quindi fotto il dominio de’ Re
di Puglia (1) , li quali la pofsederono. fino alla fine dcl
xtv fecolo. . - _ -
Venghiamo ora ad inveftigare, dove erano pofte quefte
terre detali-di.Elena, delle quali si fortunatamente Carlo f&
ne refe padrone:-Noi abbiamo veduto, che Filippo Chinar-
do, dopo la morte di Manfredi, fi era ritirato nell' Epiro da
Michele il Defpoto colle. navi, alle quali_comandava, per con-
fervar quefte. terre 5 coficch® € fuor di dubbio, che in que~
fia parte della Grecia effe erano pufte . Quefte terre dovea-
no - effer maritime , prima perch¢ Manfredi non. le- avrebe
be volute , che ful mare per potere per mezzo delle fue
navi mantenerfene in poflefflo. Secondo perché fi é veduto ,
che Filippo Chinardo colle navi fi ritiro_ in effe, fenza che-
Michele 1l Defpoto gli avefle potuto opporre oftacolo alcu-
no: ciocche non avrebbe ‘potuto. riufCirgliy fe foffero ftate me-
diterranee . La parte dell’ Epiro, che giace ful mare comin-
cia dall’ Avallona, e va a porre. fine al fiume Acheloo. E
poiche fi € veduto, che Michele il .Defpoto diede al Chinar-
do e la cittd di Canina, e I'ifola di .Corfu ; egli fa meftieri
fupporre, che tra lo fpazio di quefti ‘due luoghi doveffero ef-
. . ‘ ‘ ser.
@y L'ifola di Corfd tu retta da Carlo per mezzo di un Vicario, a cui
Ia dava in gdvémo. 1l primo fu Giovanni di Clariaco , il fecondo Giordano
Sanfelice [4]. Sotto quefto la fua giurildizione fi eftefe.anche in terra ferms,
ed ebbe fotto di fe .?i caftelli di Burropto e di St:lbuto, Alcune volte il Vica-
tio di Albania refle quefta ifola . Catlo vi introdufle gli fte@ offici cosi civili,
che militari, che vi erano nel regno.Vi avea il fuo Capitano, ed il fuo Camera-
rio , trovandofi con tale impiego nel 127: un tale Maeftro Simone chietico da
Pozzuoli. Vi avea il fuo portolano facendofi menzione "nel regit. del 1283
di un tal Petrillo Capece con tale officio in quell'ifola. Corfu da Car-
lo H fu ceduta a Filippo fuo figlivolo Principe di Taranto nel 11294 .col
cenfo di fei famiti di tre colori , che ogni anho in fegno del fovrano domi-
sio fopra quefta ifola dovea dare a lui, ed a’ fuoi eredi ¢ facceflori . Sotco
Carlo LIl quelta ifola fi foteraffe dal fuo dominio, ma nel-1383 effa vi
era ritofnata ; imperciocché nel Regift. del ra8: e 83 al fogl. 121 ¢ 200 fi
legge , che quel Re fa caftellano , ¢ conteftabile di Butronto Rizzardo Al-
tavilla di Corfu per aver ridotta quefta ilola, e quella cittd alla divozione
del Re; ¢ per la (tea cagione nel regit. medefimo alfogl 15t da a Gerarde
di s. Moricio cinque once all'anno. Re Ladislao 0’ era aocora ia poffeflo ,

come fi pud vedere nel regil. 1391 ¢ g2 indiz; 1. fogl.§8. Onde appare chia-
ro

{¢] Menum. anm, L, pag. XLVIl, € BUDL LIX, pag. ik




1281 fer. B. fogl. 74, in quefto anno Belgrado era gid a
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fer pofte le terre, che Elena ebbe in dote . Perciocché Filip-
go Chinardo non avrebbe voluto altrove, f= non vicine a que-
fte Canina , e Corfu, per poterfele confervare colle poche fue
trupp2; cofa che non farsbbe ftato in grado di fare, fe foffe-
ro ftate da quelle lontane. Or le terre, che fi trovano tra
Canina , e l'ifola di Corfu ful mare fono I’ Avallona , la
Chimera, Butronto, € Subuto . Che- quefte terre foffero quel-
le, che fi appartenevano a Manfredi per parte di fua moglie,
ne abbiamo le feguenti pruove, che lo ci inducono a crede-
re. Primieramente noi treviamo ne’ regiftri di Carlo, che le

poco anzi mentovate terre erano pofledute da quefto Sovra--

no. In un referitro di effo del 1273 (1) leggiamo effere nel-
lo fteflo tempo caftellano di Canina e di Avallona Giacomo
Balin‘ano. In un altro- refcritto del 1272 [2] fi legge darfi
a Gioidano di S.Felice Capitano di Corfu |’ ifpezione d<’ca-
ftelli di Butronto, e di Subuto; e con altro diploma crearsi da
Carlo- nel 1278 [3] Ugon: Roffo de Suliaco [4] Vica-
rio di Durazzo. di ‘Avallona, di Butronto, di Subuto. e di
Corfi. In fecondo luogo. nt i regiftri, né gli Scrittori fan-
no menzione alcuna-di guerra,che ‘Carlo aveffe moffa al De-
ipoto di Epiro, onde fi potefle fuprorre , che fu quefio ne

avefle egli {atto acquifio, uanne fclo lu citta di Durazzo ,.

la

10 I’ error del Porcacchi, il quale ha feritto, che in quel tempo era digia
pafsato forto il dominio de” Veneziani. ° ' ‘ -

[1] Monum. nam. xLv. pag. xtiv.

(2) © Monum. pag. xLtv. num. xLv, - , T

(31 Repertorio delle Famiglie nobili de Regno, che fi conferva manoa
feritto nella Biblioteca di S. M. o ' ,

{41 Ugone Roffo de Suliaco uomo di nobile eftrazione, ¢ prode di fua
perfona, fu uno de’ Configlieri di Carlo, dal quale fu creato, come abbiam
vedato, fuo Vicatio nelle parti di Romania. Avendo egli moflo guerra nel 1280
all’ imperatore di_Coftaritinopoli Michele Palologo, il fe capitano generale del
fuo efercito . Quefti fpinfe ranto oltre I'armi del fuo Re, che nel 1280
cinle di afledio la cited di Belgrado. Ma caduto in una imbofcata tefagli dal-
li Greci, fu fventuratamente disfatto, € prefo prigioniero . 1l Gregora, €'l Ca-
pecelatro percano quelta (pedizione di Carlo nel tempo fteffo della rivoluzio-
ne di Sicilia . Ma elli han prelo abbaglio ; perché , come appare dal regiftr,

ﬂ'ePSilta da Ugone
Roflo dc Suliaco. Pofto poi in liberti ebbe in dono dal Re le citta di Ras
polla, edi Aprano. Il Gregora, €'l Capecelatro chiamano coftui Rofplule, € il Du-
freloe nella fua Storia degli imperatori di Coftantinopoli Solimano Roflo, ma

con errore , perche i] vero nome di coftui fu Ugone Roflo de suliaco, tro-
vandofi cosi fcritto ne’ regiftri di Carlo,
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la quale, benché gli Scrittori Greci dicano, che foffe ﬁa;a occas
pata- da Carlo in occafione,che un terremoto ne rovind le mu-
ra; pure da regiftri appare l(l], che effa volontariamente fe gli

diede. Or poicht dunque gli Storici altro acquifto non me-
morano fatto da Carlo fe non di quelle terre , che poffede-
va Filippo Chinardo, nelle quali erano comprefe le terre do-
tali di Elena; e trovando noi tenerfi da Carlo oltre a Cor-
fu e Canina, che il Chinardo ebbe dal Defpoto di Epiro,
Avallona, Butronto ¢ Subuto; conviene dunque dire, che
quefti tre luoghi co’ loro diftretti foffero le terre, che portd
Elena in dote al Re Manfredi.

Il fortunato acquifto di quefte terre oltre a Canina , ed
ell’ isola di Corfii , accesero nell’ animo del Re: Car
lo con piu certa speranza |’ immoderata brama della conquifta
dell’ impero Greco, che gid gli era nata per lo vantaggiofo
trattato formato coll' imperator Baldovino , del quale abbia-
mo fatta menzione poco anzi; e di cui ne tentd la impresa ,
che forse a maturo fine avrebbe condotta, se la Sicilia non
se gh fosse sottratta . Egli & certo, che 1" acquifto delle terre
dotali di Elena produffe guello del Regno di Albania, [2] che

: vo-

(1) 1l Troilo fi ¢ ingannato in ifctivere , che Durameo fu donata da
Baldovino imperatore al Re Carlo. Effa volontariamente fe gli diede , come
" appate manifeftamente dal Diploma di lui, che abbismo dato alla luce al
num. xxX1X. pag. xtl. S
(20 Il Regno di Albania fi acquiftd da €arlo per la libera e volonta-
_tia dazione de’ Popoli; il piu bel diritto , che poteffe vantare nel. 1271, 11 Re
"Catlo mandd a prenderne il pofleflo, ed a riceverne il fido omaggio, Gio-
. vanni Taddeo di Firenze, ed Alberico di Lauduno in fuo nome (s}, li qua-
1i nell’anno feguente ritornarono nel regno inieme cogli Ambalciatori di
Albania (). Carlo a 12 di Febraro del 1272 ne fpedi diploma, in cui e-
fpreffe la volontaria dazione de’ popoli di Albania, e col quale confermo lo-
o tutti li privileggi, ¢ le lero ufanze . Da quindi innanzi egli prefe ne’ fuoi
" diplomi anchs il titolo di Re di Albania (¢]. Quefto regno fu retto da carlo pet
mezzo di un fuo Vicatio generale, che alcund volta “governava anche I'ifo-
Ja di Corfu . 1l primo Vicario , che egli mando in Albania fu Gazone Chinardo,
e marefciallo delle fue truppe Guglielmo Bernandi (4). Eflendo ftato richia-
mato nel 1273 1l Chioardo, fu creato per Vicario di Albania Anfelmo di
' B Caen
fa] Monum, pag. xL. num. xxxviL,
[5] Monum, pag. xL. oum. xxxvrif.
[} Monam. pag. xLir, num. XL .
{4) Monum. luoc. fctfo e pag. xLusr, num. xLAe,
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volontariamente & gli diede ', del quale prefe titolo di Re

nelle fue carte, e di cui ki fuoi difcendenti non laftiarono
d’ intitolarfene Signori fino al xiv fecolo.

Quello, che rimane da dire di quefta infelice Reina, fi
€ che ella era nella forma del corpo pit bella della pri-
ma moglie del Re Manfredi, gentile, e buona nelle ma
niere ; ed era, al riferir di Saba Malafpina, dotata di molta
prudenza, ciocché ci fa fupporre, che il cuor di lei foffe di
altre virtd parimente fornito. Ella nel breve giro di poco
piu di cinque anni refe padre di quattro figliuoli il Re Man-
fredi fuo maritw, de’ quali ora verremo a ragionare .

F CA-

Caen [4], ed a cui fucced? Ugone Roflo di Suliaco. Molti pacfi di quel
gegno fi fottraflero poi da Carlo I, e da Carlo 11, ¢ loro mofsero guerra; ma al-
gre cittd fi mantenacro fedeli . Carlo . ncl.ngq )] cgdé a Filip fuo
figlivolo il Principato di Acaia, il Ducqto di A}:u_c » il Regao d'x A.l’bg.
nia, ¢ la Provincia di Blachia , o fia di Vallachia in feudo : efi in rico-
gnizione del (apremo dominio fopra di efli volle, che foffe tenuto di dare ognt
anno fei famitt di tre colori a lui, ed a fuoi fucceﬂoti: I}Igl 1304 tutti
poli del reguno di Albania fecero ritorno al domini.o di Filippo , onde ne
di lettere patenti ricevendogli nella fua grazia, e rimettendo Joro turti %h.

eccefli, che aveano commeffi in tempo di Carlo I fuo avo, e di Carlo It
fuo padre [¢). Li Duchi di Durazzo s'intitolarono fempre Signori di Alba-
pia; ¢ inuna caita, che é nell'archivio arcivefcovile di Trani, fi le ge dato
a Ladislao anche il titolo di Re di Albania, ciocché in altre non fi vede .
Ecco I' clfordio di efsa. In nomine Domini noftri Jefu Xrifii amen . anne
ab incarnatione einfdem Domini millefimo qntriugmu[imo primo  Regnante
Sereniffimo Principe , & Domino noftro Ld:’:{ao Dn’_ grasia Rege Ungu_u Je-
ynfalem , & Sicilie Dalmatie Croasie Albanie Servie Galasie Lgdomaru .Bul-
garie , atqme. Rame Provincie et Forcalquerii ac Pedemontis comite . Regni ve-
70 cius anno tertiodecimo feliciter amen. menfe Septembris die wvigefimo pris
wo eiufdem none indidionis . :

() Monum, pag. Lir. num. Lix.

(9 Monum. pag. Lxxxvi, num, Lxxxxiv. 4

() Monum. pag, Lxzxiy, num. Lxxxxit,
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¢ A P VIL

Se Manfredi ebbe figlivole femine da Elena fua feconda
moglie , ¢ quante effe furono.

D Opo aver efaminato ne’ capitoli precedenti tutto quello;
che riguardava la feconda moglie del Re Manfredi 5 pafse-
remo ora a ragionare de’ figliuoli, che ebbe da lei. Ma siccome
nessuna parte della noftra storia & tanto incerta, ed ofcura, quan-
to quella, che a figliuoli del Re Manfredi fi appartiene ; cosi
cercheremo di fare ogni sforzo per diradar quefte tenebre con mo-
numenti finora inediti per trarre i fatti alla luce del vero . I}
continuatore del Janfilla nefsuna menzione fa de’ figliuoli, che
da Elena nacquero.a Manfredi. Saba Malafpina (1) ferive 4
che -procred con coftei de’ figliuoli, e delle figliuole, de’ qua-
li una femina fola fofse fopravivuta al padre. Bartolomeo da
Neocaftro (2) narra, che egli da Elema ebbe una fola figliuola
chiamata Beatrice. All'incontro il Mazzella porta opinione (3),
che‘tanto Beatrice, che Ceftanza altra figlivola del Re Man-
tredi fofsero tutte e due nate dalla prima fua moglie . Il Bu-
rigny (4) benché convenga in quefto col Mazzella: pur tut-
tavia dia ad Elena un altra figlivola nominata anche Beatrice.
Or in quefta diverfitd di opinioni veggiamo, fe potfiamo
ftabilire il vero. Egli & fuor di dubbio, che Manfredi oltre
a Coftanza fua figlivola, che maritdo nel 1262 a Pietro di
Aragona, n'ebbe un’altra . Di quefta fi trova fatta menzione,
come abbiam veduto, in un refcritto di Carlo dato nel 1272 (5),
la quale fi teneva per lui allora in prigione. Che coftei non
fofic figlivola alla prima moglie del Re Manfredi, fi ritrae
dal Janfilla fcrittore contemporanco, il quale parlando di Co-
ftanza fi efprime in modo, che ben fa vedere, che quefta fo-
la egli ebbe da Beatrice' di Savoia fua prima moglie . Vie~
ne a confermar quefto un’ altra pruova, che c¢i somministra-
no

(1) Lib. 2. cap. yv. pref. Murat. Rer, Ital, Script. tom. vijt.
(2) Histor. Sicul. cap. vi.

(3) Fogl 39.

(4) Hiltoir. des Rois-de Sicil.

(§) Monument. pag. xLill. aum, xLiv.
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fio 1 monumenti. Da alcuni referitti di Carlo I (1), e di Car-
o II di_Angio (2) sappiamo, che costoro tenevano prigioni
quattro figlivoli di Manfredi : all’ incontro I'anonimo di Tra-
ni (3) dice, che Elena fu fatta prigioniera co’ quattro fuoi
figliuoli nel castello di Trani : dunque li quattro figlinoli di
Manfredi, che perque’Re si custodivano in carcere racchiusi,
erano tutti per Elena a lui nati. Ma de’quattro figliuol; ,
che 1i rescritti fanno menzione, tre erano maschi, ed una fe-
mina; egli ne viene per certa conseguenza ancora , che que-
sta seconda figlivola di Manfredi non gli nacque dalla sua
prima moglie Beatrice , ma da Elena degli Angeli . Per la
qual cofa evidentemente appare, che il Mazzella fi fia in-
gannato in afserire, che quefta altra figlivola di Manfredi no-
minata Beatrice fofse nata anche ella dalla prima fua moglie,
quando ebbe per madre Elena degli Angeli .

Ma in qual tempo quefta Principefsa fosse nata, e fe el-
1a fofse ftata la Yrima degli altri tre figlivoli di Manfredi, o
pofteriore a quelli, nefsuno degli Storici ne ha fatto parola .
Produciamo dunque le noftre congetture fu quefto punto. Mat-
teo Spinelli rapporta (3), che nel Natale de? 1256 fi pubblicd
il matrimonio, che Manfredi avea conchiufo tra fua figliuola
Coftanza, ¢ Pietro di Aragona ; e che nel maggio poi del
w257 fu menata per le galere Catalane al fuo conforte; e chia-
ma coftei prima figlivola di Manfredi: coficché egli é certo,
che mentre ei fcrivea quel fatto, Manfredi, di gida nel natale di
quell’anno avea un’altra figlivola, altrimenti lo Spinelli non
avrebbe chiamata Coftanza fua prima figlivola . Quefta feconda
non pud dirfi figlivola di Beatrice di Savoia, perche fi & fatto
vedere poco anzi, che la fola Coftanza nacque da colei. Ella
era dunque figlivola ad Elena. Egli ¢ vero, che lo Spinelli
raf:porta quefta pubblicazione delle nozze di Coftanza nel na-
tale del 1256 : ma chi non fa gli errori corfi ne’ tefti dique-
fto Scrittore, e fpecialmente nelle note cronologiche . 11 Ta-
furi (5)ne addito molti - ma tra tanti, che egli ne noto, sfug-

' F 2 &i

(1) Monum. pag. xLit1. num. xurv,

(2) Monum. pag. ixxx. num, Lxxxiit.
(3) Ved. cap. 111, di quefta Differtazione, _
() Giornal. an. 1256.

(5) Cealur, de’Giorn. di Mact. Spinel,
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g1 ormai quefto dall’ accurato fuo fguardo ; E’ indubbitato, cos
me fi ha per la lettera di Papa Urbano IV fcritta a Giaco-
mo Redi Aragona, che nel 1261 quefte nozze eran conchiu- i
fe, ma che Coftanza non and5 a marito se non nell’anno fe-
guente. Coficcht rettificando le note cronologiche dello Spi-
nelli, fi dee rapportare la pubblicazione di efse nel natale del
1241 ; e per confeguente noi avremo, che nel natale di que.
fto anno Beatrice era gid nata a Manfredi per Elena fua fe-
conda moglie. E poiché I'anonimo di Trani racconta, che a
30 di aprile del 1262 nacque un figlivolo a Manfredi, ognun
vede, quando fi voglia fupporre, che dopo la nafcita di Bea-
trice Elena fofse immediatamente divenuta giavida di cotefto
fanciullo, che Beatrice avrebbe dovuta nafcere almeno nel Lu-
glio del 1261. E ficcome per quello, che dimoftreremo quindi
appresso, il figlivolo, che nacque a Manfredi dopo Beatrice, fu
il primogenito degli altri fuoi figlivoli mafchi: cosi la prima
di tutti li figlinoli di Elena fu quefta Principefsa.

C A P. VIIL

In qual caflello Beatrice figlivola di Elena fu tenuta
prigione dal Re Carlo .

BEatrice cadde in mano di Carlo, come abbiamo veduto
altrove, insieme colla madre, e co’ fratelli suoi nella citta di
Trani nel marzo del 1266 : donde furono condotti ad esser
tenuti prigioni nel castello di Nocera. Ella non avea allora,
quando vi fu chiusa, che I eth di cinque .anni . In quel ca-
_stello fu custodita sino alla morte di Elena sua madre , che
ravvenne, secondo st & detto, nella fine del settembre 1a7r1.
Quindi fu condotta in quelle di Salvatore a mare [1], presso

>

(1) H caftello, che ora & detto dell’ uovo, anticamente era chiamato di
Salvatore 2 mate. Lo fcoglio, ful quale ora & pofto, e che breve (pazio dal-
Ja riva di Napoli disgiunge , fa ac’ crapaflati tempi di wna pid vafta eften-
fione, ed era conofciuta da Romani fotto il aome di Megalia, o di Mcgaride,
e ne'tempi di mezzo d'ifola maggiore , o fia di S. Salvatore . Trafle queito
ultimo nome da ua moniftero di gpadri Benedertini, che vi era fotto quefto
titolo . L'amenitidi que fa ifoletea , nella'quale, oltre al caﬂcl[o.. efa un piccolo
villaggio detto Mclazzo , alcune chicfe, un collicsllo , che vi §'innalzava :lee.
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Napoli, il quale era in quella stagione stimato tno de’ piti for-
ti castelli in tutta la terra di Lavoro ; eche si solea distinare
per prigione a gran persunaggi. Beatrice fu data in guardia
alla vigilante cura del suo’ castellano , nel quale impiego si
trovava allora un tal Landolfo, o sia Radolfo Ytolant , che nell’
uno, e nell’ altro modo € scritto ne’ registri, il quale era di
nobil sangue, e di nazion francese . Da tutto cio appare ma-
nifestamente Perrore, nel quale sono incorsi quegli Storiei ,
1 quali hanno scritto, che Garlo, da che ebbe in mano Bea-
trice, ¢ la Reima sua madre, mandolle a tenere in carcere
nel castello del Selvatore a mare, quando questa Principessa
non vi passO , che ne’ principii dell’ ottobre del 1271.
Insieme con Beatrice vi dimorava anche prigione la in-
felice , ed innocente figliuola del Conte Giordano, € non per
altra cagione se non per essere stato il padre di lei fe-
dele al suo Re Manfredi: per cui era stato questi anche da
Carlo mandate sin ne’ suoi stati di Francia a tenersi in duro
carcere custodito. A queste due nobili fanciulle il Re Carlo
non avea assegnato, che un carlino al giorno per i loro ali-
menti, avendo avuto forse riguardo alla fanciullesca eti, nel-
la quale esse si trovavano allora, che vi fecero passaggio; e le
diede in custodia a due damicelle , che potessero mf averne
cura, e servirle nel medesimo tempo.
11 Lucenzio seguito dal dotto Muratori ne’suoi anmali
d’ Italiz ha scritto , che Beatrice, allorché fu posta in Iiberta
si trovava tenuta prigione in Castello a mare ; la quaf
cosa farebbe supporre , che questa Principessa dal castel-
lo del Salvatore @ mare , dove abbiamo veduto, che di-
morava nel 1271 , fosse statz trasportatz in- quello di castel-
lo a mare . Ma essi si sono ingannati per doppia ragio~
ne. Primieramente, perch& tugti gli scrittori delle cose del
postro regno uniformemente ne dicono , che Beatrice era

de’ vigoeri al riferir del Chiariro 5 attrafle fotle lo fguardo de! moftri trapalfati
Sovrani, ¢ vi fabricarono un palagiodi delizie. Quindi €, che troviamo me-
‘moria ne’ regiltri , che la moglie dell’ imperator Fedesico 11, la figliuola,
¢ 'l nipote di Carlo 1, ¢ la Reina Sancia in eflo faceano talora foggiorne .
'Quefto Caftello efitova fin da tempi di Ruggicro: effo era formato da una
forre macftra, ¢ da altre minori, ¢ per la fua natural fituazione era il pig
Lorea di tueei It caftelli di Ferra di Lavoro. Onde ¢ che Carlo vi mandava un
wilite por_caftcllano , che comandava a srenta womini , che il guardavano,

men-
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nel castello del Salvatore a mare presso Napoli, quando fu
osta in libertd . Secondo -perché castello a mare, come si
a da un rescritto di Carlo I del 1270, nel quale vengono
rotati tutti li castelli del Regno, che vi erano in quel tem-
po ; non ne avea , che uno assai piccolo, nel quale non si
tenea nd castellano, né sergenti, che I’ avessero in guardia a
riserba di un custode del Re, o come si diceva allora di un
consergio o che vi dimorava a custodia , come si pud osserva-
re dalla nota de’ castelli di principato, che a pi¢ di pagina
rapportiamo (1) . Per la qual cosa non & da credersi , che
in un {uogo cosi mal guardato, quale era ?auello di castello a

mare, si tepesse per Carlo in prigione figlivola del Re
Manfred; . poe &

CAP.

mentre gli altri erano da egualé, e o da minor numero prefidiati: Noi rape
portiamo wn pezzo della nota dc’ caftelli di terra di Lavoro , che a quefto
siguarda , che fi legge in un refcritte di Carlo del 1270 preffo il regiftro
dﬁ 1269 B. fogl. 74. a terg. ' .

In turribus Capue Caflellanus miles et decems [erviemtes unc. Lxut. tay.
yu. de quibus contingunt pro quArta snc. Xv, tAr. XXiv, ¢ gr. X.

In Cafire Avsrfe Caflellanus Scmtifer es wviginsi serviemtes umc. cxi. et tar.
XXVIlL, de guibus comtingunt pro quaria smc. XXV, tar. xXix. et mediwm .’

In Caftro Celi unus Contergius mnc. X1v $4r xvili. de quibws comtinguns
ro quarta unc. 11 tar x1x &' gran. X.

In insmla Filipetri unus Comcergins vecipit tantumdem.

In Caftro Salvatoris ad mare Caflcllanus miles e triginta fervientes ve-
sipinnt per annum in [umma wnc. CLX tar.X. dec quibus comtingunt pro quarts
®nc. XLt tar. Xvil. et gran. X. .

_In si forte caftello tanto Federico 11, che Carlo di Angid ferbavano il
feglo erario. .

) In Principasm . In Cafire Capuacii Caficllanns Semifer ot fex fervien

. s
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C A P IX

Per qual via Beatrice offenne la libertd, ed a chi
fu data in moglie .

I N questo modo mend li suoi giorni Beatrice chiusa nel ca=
stello di Salvatore a mare sino al tempo 5 che ella acquistd
la sua libertd . Ma per qual via fu tratta di ‘prigione, passe-
remo ora ad esaminare, venendo questo fatto diversamente nar-
rato dagli Scrittori . Il Sorita (1) ed altri rapportano , che
Baatrice dopo la prigionia di molti anni 2 preghiere di Pie-
tro di Aragona, compassionando la sorte di le1 , fu posta in
liberta da Carlo; e mandata in Sicilia a Costanza sua sorel-
la; e che cio fosse avveuuto secondo alcuni [2] nel 1282 .
AIl' opposto I’ anopimo di Regio (3) ha scritto , che li
Siciliani superbi per la vittoria riportata sulla armata navale
del Re Carlo colla prigionia del Principe di Salerno suo fi-
glivolo,, mandarono alcuni messi per parte di questo Principe
al castello , nel quale Beatrice era tenuta, con ordine al Ca-
stellano, che I'avesse immantinente in mano di essi rilascia.

ta.

Jes wnc. XLUL tar. XXIY. de quibus contingunt unce X. tavem. XXvitl. et me-
dism . .

In Caflro Sarni Caflellanus Scutifer et [ex feyvientes recipinnt tantumdem.

In Cafiro Petrefecce unus Concergius fimiliter fieus alii Concergii .

In Caftre maris unus Concergius fimiliter ficut alii Concergii .

In Caftro Scale unus Concergins fimiliter fieut alii Concergii.

In Cafro Tremontis Caficllanus Scutifer et quatsor fervientes une, XXXIv,
2ar. 11, de quibus contingunt wnc. X tar. XXVul et medium .

In Caftro Turris maioris de Salerno Caflellanus Scutifer et quindecim fer-
Vientes unc. XLVXV1L tar. Xvit de quibus contingunt XX1 et tar. xxvi1.

In Caftro Pesre maioris unus Concergins recipit ficws alii Concergii .

In Caflro Nucerie Xriflianorum Caftellanus miles et sriginta fervientes une.
XLit tar. Xvi et medium .

Dal Regiftr. ix69 B fogl. 74. & terg,

(v Iftor. lib. 4. cap. 13.

(2) Cron. Nortman. fol. 497 e 1010,

(3) Murat. Rer. Ital, Script, toms vuui pag. fosy,
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.ta. Noi crediamo ; che debba anteporsi il racconto di costui
a quello del Sorita, prima percht & un scrittore contemporaneo
al farto: secondo percht € pid uniforme alle circostanze di
allora per chi voglia esaminare le cose . Ed infatti non pud
credersi, n¢ & naturale, che Pietro di Aragona avesse usato
per la libertd di costei delle preghiere presso Garlo nel tem-
po , che la Sicilia si era a questo sottratta,e datasi a lui, che
fu nel 1282; perché ben vedea, che sarebbono state quelle in-
tempestive ed inconsiderate : né Carlo nell ira, nella quale era
contro a lui , le avrebbe accolte volontieri, e rilasciata in li-
berta Beatrice . N& puo credersi ancora, che avesse adopera-
to questi mezzi dopo la disfatta data all’ armata navale diCar-
lo colla prigionia di suo figlivolo ; perciocché essendo egli
vincitore, ed arbitro della vita del principe di Salerno , sareb-
be stato in grado di imporgli la legge, e non gia scendere
alle preghiere. Tutto cio posto & pit naturale il racconto del-
I' Anonimo di Reggio, il quale rapporta, che Ruggiero di
Lauria I'avesse richiesta al Principe di Salerno : il quale
trovandosi nelle mani del vincitore non potea ricusare di cio
eseguire : n¢ si poteva rifiutare da suoi ministri di darla in
mano de’ Siciliani . Per la qual cosay se la figlivola di Man-
fredi ricupero la sua primiera liberta, si dee cfel tutto ascrive-
re alla vittoria riportata dal Lauria,, ed alla prigionia del
Principe di Saleno, non alle preghiere di Pietro di Aragoe
na . Ruggiero di Lauria- dopo la vittoria si raccolse in
Capri, dove attese Beatrice, che subito fu data in mano de"

messi Siciliani , ed a lui condotta.
Per tal maniera nel 1284 Beatrice riacquistd la perduta
' liberta dopo una prigionia di diciotto anni[1]da cheella cadde
in mano di Carlo, avendone passati cinque nel castello di No~
cera, e tredici in quello di Salvatore a mare, col miserabile
assegnamento di un carlino al giorno per li suoi alimenti. El-
u menata quasi in trionfo in Sicilia alla Reina Costanza
sua sorella , dalla quale e con indecibile gioja fu accolta, niid
indi

() 1l Giannone da ?uindlci anni di prigionia a quefta Principefa ; il
che presuppone, che clla foffe caduta in man di Carlo nel 1269 . ma poiché
egli ha certo nel lib. 19 cap. 4, che Elena, ed i fuoi figliveli furono faui
prigioni da Carlo dopo la rotra di Corradino avvenwa nell’ agofto del u“l'
ae
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indi per opera suz. fu congiunta in mogliec a Manfredi figliuo- |
lo del Marchese"di Saluzzo.

- Non ignoriamo ,. che alcuni scrittori [lg abbiano det-
to , che ‘Beatrice fosse stata da suo padre data per isposa
al Marchese di Saluzzo ; ciocché sarebbe del tutto opposto
a quanto poco anzi abbiamo detto : ma costoro per poco e-
same son caduti in errore . Se essi han supposto, che costei
fosse figliuola della seconda moglie del Re Manfredi , come

_ mai non hanno veduto, che ella non era in eta di essere

dal padre mandata a marito. Perciocché quando si aves-
se voluto credere , secondo € infatti,.che Bearrice fosse na-
ta la prima di cutti i figlivoli, che Manfredi ebbe da Ele-
na degli Angelis costei non poteva avere, che cinque anni
negl’ ultimi giorni di suo padre, etd nel vero in nessun mo-
do atta a marito. Che se poi per essi si ¢ seguito il Maz.
zella, che fa Beatrice hglivola della prima moglie, oltre
ad essere cio falso, come per noi si & dimostrato , egling
hanno asserito un fatto non rapportato da nessuno degli Sto-
rici contemporanei. Perciocché da costero sappiamo , che la
sola Costanza fu dal’* Re Manfredi se vivente data in mo-
glie a Pietro di Aragona;;-ma che Beatrice fu maritata per
opera della Reina di Aragona sua sorella al Marchese di Sa-
luzzo. E fimalmente quello , che fa veder chiaro 1’ errore
di coloro, che hanno detto, che costei fu anche in vita del
padre mandata a marito, ¢ il rescritto di Carlo del 1272,
dal quale appare, che Beatrice era per lui in carcere dete-
nuta dentro il castello di Salvatore a mare. Ella fu la so.
la che acquisto la libertd di tutti gli aleri figlivoli , che da
Elena ebbe il Re Manfredi. . )

G CAP.

acl qual tempo infutci rapporta tal prigionia; avrebbe dovuto contare fedici, é
aon 15 anni. Ma I'uno e I altro farebbe errore; perciocché fi ¢°dimoftrato,
che fin dal 1266 fu la moglie di Manfredi co’ fuoi figlinoli fatra prigione, €
indi cuftodita nel caftel di Nocera. ‘

(1) Iftor. wniv. de’ letter. lngl, part. moden, vol. XXVHL tom. I,
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C A P X
8¢ 'l Re Manfredi cbbe d2 figliuoli mafchi . Quanti 4

¢ come furono chiamati :

PAssiamo ora a vedere se il Re Manfredi, oltre a Beatrice,
avesse avuta -da Elena de’ figliuoli maschi; ed-in quale maggiore
ncertezza ed oscuritd ci hanno laxiato su questo punto gli
Scrittori. Il Jansilla, €'l suo ‘continuatore non fanno alcun mot-
to di essi. Altri [1] hanno detto in generale, che ebbe de’ fi-

livoli , senza spiegarne se maschi, o femine fossero stati. Il

eocastro, come poco anzi si & veduto , ha scritto, che 3
Manfredi nacque da Elena la sola Beatrice . Questa fua opi-
nione vien confermata da Nicola Speciale [2], il quale rife.
tendo la risposta di Pietro di Aragona mandata a Carlo per
la occupazione fatta da lui della Sitilia, dice, che gli avesse
scritto : che egli avea preso '‘quel regno per li suoi figliuoli
nati da Costanza sua moglie, figlivola di Manfredi, alla qua-
Ye, per mancanza di prole maschile, quel regno legittimamen~
te era decaduto. Il primo, che faccia menzione di essi, & Sa-

ba Malaspina [3], il quale ci fa sapere, che Manfredi ebbe

de’ figliuoli maschi dalla' seconda-moglie, ma che nessunp di
quelli sopravvisse al padre. Il Summente all’ incontro [4] rife.
wisce, che questi furono tre, -de’ quali due morirono e
vivente il lor genitore , e I’ altro, che sopravisse, fu chiama~
to Manfridino : il quale fattb prigione' con sua madre in Lu-
¢eta , si Mot insieme cor lei in carcere dentro il castello
di Salvatore a mare per opera del Re Carlo. L’Ammita-
to [5], ¢'l Capecelatro [6] dicono medesimamente, che
ebbe tre figlivoli maschi , e che tutti e tre fossero sopravi-
yuti al padre : che il prmo si chiamasse Errico, il secog-
o

. -€i) Hittor. Sicul. cap. vi. -
[3] Lib. 1. cap. x317. prel. Murat, rer. ital. feript. tom. X.
f3] Lib. 2, cap. av. prel. Murat. rer. ital. fcript. tom, yut.
41 Stor. del regn, Iib. 3. cap. 1,
§]1 Ricrae. di Carl. L. .
" [63 Stor. del regn- di Napol part, 3. lib- 2.
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3o Frederioo 5 1" terzo Anselmo. L'Inveges [1] all’ incon-
tro confutando I Ammicato afferma, che li primi due figlivo-
li di Manfredi .gli. fosero nati dalla prima suz moglie , &
emerirono a lui:; e-che .solo Manfredino fasse state figliuo-
E di Elena, colla quale"fatto prigiene si lasciarono da Carle
in - carcere morire ; ancorché altri (2) dica, che furomo per or-
dine suo posti a morte. 11 Burigmy Ef] crede medesimamen-
te, che -un sol figlivole avesse avuto da costei, ma che egli
ebbe nome Frederico , ¢ non Manfredino . Findlmente il
- Giannone, benche ricordi nel lib. -x1x.[4], che il solo Mane
fredino fu fatto prigioniero da Carle con Elena sua madre 3
s :2llorche viene a parlare del ‘modo, come fu pesta in
ibeiti Beatrice dal castello di .Salvatore a mare {5}, nam-
ra, che costei era stata guivi per quindeci anni in <arcere

tenuta insieme colla -madre , € coghi- altri suoi fratelli , i
quali allara si trovavano morti. Cosicche si contradice non solfd
con se . stesso per aver detto prima , che Manfredino solo
fu preso, e-carcerato iin quel castello; ma si allontana dab-
la opirtione di colore, che dicono essere due di ‘essi- premorti
al padee,: ¢ dal sentimento di quegli altri, che gli fanno tut-
ti e tre viventi in! quella swgrome. - . .. :
.. Or'in tanta diversitd.di opinioni- se si -avesse’ voluto -cole
le regdle della critica rintracciar la- vera, egli & fuor di dub<
bio, che si avrebbe dovuto -seguire ‘quella, abbracciata dallo
Spondano, € dal Pirro, che dicono, che messuna’ prole ma+
schile . ebbe. Manfredi da Elena sua ‘seconda moglie ,  pet
esser contestata dagli scrittori contemporanei 4+ li-quali scri
vono o che ‘non ebbe figliuvoli maschi, o avuti fossero tutti
premorti al padre ; ‘e pure si sarebbe andato melto Jungi dal
vero. Or due rescritti di Carlo II da mefluno 'sinora pubblica-
ti, e che per noi con molti altri si danno alla luce {6], ci
fanno vedere, che effestivamente Mgnércdi‘cbbe» tre hglivoli

(@) - ‘Acnal. di Pal. tem. 3. :

(2) Stor. Univ. degli Inglef. part. moder. vel,
Hiftoir. des Rois de Sicil.

t:)) Stor, del regn. di Nap. lib. 19. cap. 4.

(5) Stor. del regn. di Nap. lib. 20. cap. 8.

(& Moaum, pag. LXXX, num. LXXXVIL
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secondo 1’ Amimirato, e’l Capécelatro; e che erano ancor vi<
venti sino al tempo di quel Sovrano . Il primo di essi si chia~
mava Errico come I'avolo, il secondo Frederico come I’ avo,
e’l terzo "Azzolino. Egli & vero, che in alcuni registri si
trova scritto Anselino (1) y ed in altri Ansolino ancora, come
si leggeva in un rescritto. di Carlo II ,. del quale non abbia-
mo ora , che il solo riasunto fatto ‘dall’ Alitto , da lui
‘apportato ne’monumenti Napoletani, ¢he vanno manoscricti,
¢ che a pi¢ di pagina si pud osservare [2]: ma di simili
cambiamentt di uno. stesso .nome sono pieni i registri « Noi
perd abbiamo preferito quello di Azzolino ad Anselino, pri-
ma perché in que’ tempi ‘non abbiamo. incontrato un no-
me somigliante: secondo percht nel fascicolo veduto dall’ A=
litto era scritto non .Ansehno, ma Ansolino , nome che pid
si approssima ad Azzolino. Terzo, che il nome di Azzolino
& vezzeggiativo del diminutivo di. Aczzo , nome , che era
in uso in quel secoloy trovandosi nel x770 nominato nella sto-
ria Sanese ‘un Azzolino Nericozzo , il quale, percht ribelle
fu in Firenze per ordine di Carlo -fatto morire : ‘Ma qua-
lunque di guesti du¢ nomi avesse il terzo figlivolo di Man-
fredi , egli ¢ certo, che non avea quello di Anselmo; che
gli da 'Ammirato, ‘ €’} Gapecelatro. Noi crediamo ché . que-
sto loro errore sia stato.cagionato per aver preso nel nome
di Anselino la lettera 7, che siegue I per lo primo. piede
della lettera m; ed invece :di leggere Anselino, come chiara-
mente & ‘scritto nel monumento, che pubblichiamo, hanno
Jetto Anselmo. o R
Ecco.da quanto.si ¢ detto, come & mal sicuro talvolea
lo star sulla fede degli storici contemporanei , li quali g per
ispirito di partito, o per mancanza di accuratezza, e di co-
gnizioni , sogliono tacerci, od alterarci il vero. E’falso dun-
que, che il Re Manfredi' non avefle avuto-figliuoli ‘maschi,o
avyti foflero pre morti 2 lui : o che di tre, che altri gli da
un solo fosse a lui sopravivuto , e che foffe-stato chiamato
Manfridino, quando nessuno di essi portd questo nome. .

QAP.

(1) Monum. pag. LXXX. nuni. LEXX¥L,

(2) Benrico, Frederico', et Anfilino filiis quondam Manfridi Principis Ta-
rem-




(1]
R C A P. X1

S § tre figlivoli, ck ebbe Manfredi Joffero nati
dalla prima , o dalla feconda moglie di lui,
o ~ed in ‘qual tempo. :

QUantunque li due rescritti di Carlo IT ci abbiano renduti
ormai certi, che il Re Mapfredi aveffe avuto tre figlivoli ;
nulladimeno non ci prestano nesun lume per determinare, s¢
costoro tutti, 0-.alcuni fossero natidalla prima, o dalla seconda
moglie di lui: tanta pid che ci. ha tra ili scrittori , come poca,
anzi si ¢ detto, chi ha opinato, che li due primi figliuoli a
Beatrice di Savoja, ¢ I’ ultimo di essi per loro detto. Manfri-
dino ad Elena degli Angeli appartenesse. Per quante inchieste
si siano fatte ne’registri -de’ primi Re Angioini , non abbia-
mo potuto rinvenire. alcun monumento, che ci avesse potuto
rischiarar -questo punto ; pure da un fatto, che per molti au-
tori .vien rapportato, possiamo dedurre, che tutti cotesti tro
Principi con Elena dal Re Manftedi furon procreati . Essi
raccontano , che Urbano IV. dopo la sua esaltazione 3l Pons
teficato ,. che avvenne nel settembre del 1261, cercd a tutto
suo. potere di indurre il Re di Aragona a sciorre il matrimoe
nio, che avea conchiuso tra Pietro. suo figlivolo, e Costanza-
figlivola di Manf?di; ma che quel Sovrano non pot esser,
giammai rimosso da cid fare, a cagione, che Manfredi non
- avendo allora alcuna prole maschile, tenea speranza di poter
succedere per questa parentela al trono di Puglia e di Sicilias .
Or se nel 1261 non avea alcun figlivolo maschio, si debbe
ragionevolmente conchiudere , che tutti e tre questi Princi.
. pi da Elena fossero nati . Ma quello, che ci toglie da ogni
dubbio su ci6, & I’ Anonimo di Trani , il quale scrive, che
Elena partori un figliuolo, che fu chiamato Errico ; e pcrcl’\é ne’
sovracitati resctitti di Carlo II costui si trova sempre nomina-
to il primo degli altri due fratelli Frederico, ed Azzolino,

. N “

ventini , es Contado olim comiti Cafertani, qui in cafiro sanfde Marie de Mon-
te carcerasi detensniur , provifio pro expenfis eorum fub Ais primo innii Aecims
mdi8ionis 1297. falc, 28, fecondo fogl. 187. ¢ 190,
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ci si fa vedere,che ers il primogerito ; ne -viene quindi per

certa conseguenza , che tutti e tre questi figliuoli di Man.
g f q 4
a

fredi nacquero dal

sua seconda moglie.

nulla ci:henno detto ‘intort1o &l tempo-della lor nascita . Ma
siccome abbiamo veduto ,..che nel 126x Manfredi non avea
nessuna prole maschile ; cosi possiamo dedurre , che fossero

nati dopo questo tempo. Ed infatti I' Anonimo di Trani ;:;E

porta, che nel di 30¢ di aprile del 1264 nhcque Errico dé
Elena, il qguale , come si ¢ veduto , fu il primo degli:altri
figlivoli maschi ¢ ecco le” sue'pardle . 'A4 lu & re de mmaia
de lu di¥u-anno MCCLRII s uppe movay che' a. i .tremta
de aprile la Reina Alera avea filiato od avie falfle no ipecéerit-
luy a le quali lu-Senivre Re Manfridu I avia poffu nomi Enrice
come lu foi nunno et perzd nelle nofira terra fi ficeru muits fefie
et alluminere . ‘Cosicché costui non aves, che tre anmi, ® sete
te mesi ‘nella morte del Re :su0 padre.: Or quindi si viene &
comprendere facilmente, che per questo stato tanto imbecille
di loro ‘eti’; avvenne, che per una batraglia sola, nella.qua.
Ie cadde trafitto Manfredi , avesse Carlo in un subito fatta
acquisto cosi del regno di Puglia , che'di Sicilia-» 1a qual
€6sa non sarebbe accadita, se -costoro fossero mati dalla ‘prima,
tnoglie Beatrice ; percht sarebbono stati in eta di' aver potus
to raddrizzare le cose del regno’, dope la disfatta del padre

Yoro; né cosi volentieri dopo queélla ¥ popoli si sarebbona-

dati al vinditore. Ciocch® pruova miaggiermente , che ’ questi
ge?dl?rmapx nacquero da Elena seconﬁi moéglic del Ree Man-

{

CAP:s

Que’pochi scrittori , che han fatto* menzione di costore,

e .
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| 'In‘f‘gﬁdl 'ca/k?id. ,"roha tenuti ﬁr,i;gione /1 -fgliwli
O mafchi, cnf' da Elena ebbe il Re
‘ . Manfredii.

oo )

NOi dbbiamo veduto, che allosthe il padre loro Manfres
di fu ntorto in bateaglie; questi infelici Principi erano in Pae
ghia nella eittd di- Lucera colla lor madre, ed in etd cosi te-
.nera, che non compréséro la gran perdita, che. essi veniva-
no 3 fart . Che d {a fuggendo con quella in Trani per
guinﬂi- trapassare il mdre, ed andare in Epiro; furono tradi-
itevolmente “arrestati- {#], ed indi 'dati in mano della gen-
te di Catlo« E perché da un rescritto di  esso .Sovrano [':q
siame “venuti chiarameme -a sapere, che la Reina Elena ne
1270 era el castéllo di " Nocera castodita 4 € com lei la
sua fdmiglia , per la qual vote noi abbiamo cercato .con va-
rie pruove dimostrate, che si sia voluto dinotare i figlivoli di
Tei ; petciv abbiatho altrove dette [3], che da Trani questi
principi furono mandati unitameme colla lor madre hel caste}
o 8i Nocera de' cristiani ad essere In istretta prigione te-
nuti . Ma poiche forse -ptesso al¢uni gueste nostre prueve non
saranno di tanto peso-'per abbatteré la teftimonianza di mol-
tissimi scrittori, che tutt’ altra opirione hanne portata da
Quefla, -che noi dbhismo cercato di stabilire ; quindi credia-
mo esser qui lnogo opportand venire illo esame delle loro
opinioni per iftabilite maggiormente , che li figliuoli di Man-
fredi furono da prima una colla lor madre in quel castello
racchiust o :
Alcuni scrittoti' [4] hanne riferitt, che questi principi fat-
ti prigioni aella cittd di Lucera, furono mandati a tenersi
' n

(1 Vedi il cap, 3. di queta Diffeivaz.

(2) .- Menum. pag. XXXvi. num, XXX.

(3) Ved. il cap. 1v. di quelta Didertsz, '

() Giann, Stor. del Regnd di Napol- lib: xix, cap, 4. -
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in carcere nel castello di Salvafore & iniré bnitamente coljs
lor madre, dove finirono i giorni loro. Altri, e tra questi &
il Capecelatro [1] hanno narrato , che sebbene da prima in
quel castello. furono- racchiusi ; pure indi- a. poco. si fecero

condurre in. quello di‘S. Marja del 'Monte in Puéliai‘ nel

quale per lunghissimo tratto di tempo stéttero prigioni. E fi-'

nalmente [2] ci ha chi abbia lasciato scritto , che in’questo
castello, dopo che essi vennero a man di Cglo, furono a di-
gittura menati ad essere in carcere custoditi. =~ . -

Ma una infinitt di'fatti da noj sinora esamunati & ha

dimostrato , qual fondamento possiamo fare su quanto . essi ci
raccontano ; ed ora la diversitd delle opinioni loro intorno
2 questo punto ci da a conofcere o I'ignoranza, o [ incers
tezza, nella quale essi erano de’ fatti , cine a questo oggetto
aveano rapport® ., avendoli tralasciati di esaminare. Onde I
loro autoritd non debbe esser presso altrui di quel peso, che
talun si crede. Ed in fatti per noi si & cercato di far vedere
con autentici monumenti, € da non. mettersi in dubbio, che
la Reina Elena almeno, non fu tenuta nel castello di ' Sal-
vatore a mare, come. si & scritto, insieme co’.suoi figliuo-:
li, ma in quello di Nocera [3], dove dimorava ancora nel
i1270 (4). Essendo falsa una parte -del loro racconto qual
mai credenza pud darsi all'altra parte: di eso? Ma si suppon-
ga ancora, che li figlivoli di Manfredi fossero stati tenuti in
carcere nel castello fi Salvatore a mare , mentre, che la lor
madre era in quello. di Nocera. Or come mai, se eglino si
trovavano in quel castello, nel rescritto di Carlo del 1272 [5]
si fa menzione della sola loro sorella Beatrice ritenuta colla
figlivola del conte Giordano, e non degli altri figliuoli_di
Manfredi , che gli Scrittori dicono, che erano con lei? anzi-
si & dimostrato, che costei non prima dell’ ottobre del 1275
vi era passata. Egli ¢ evidente dunque , che questi infelici »
fratelli non erano in quel castello custoditi « o
‘ - Mai.

-

(1) stor. del rego. di Napol. part, Iri. lib, 1.

€3) Ammirac, Ritrat. di Carl 1. . :
(3) Monum. Pag. xxx. Dum.XXIi?. € pag. XXXvil, num, XXxiif,
{4] Monum. pag. xxxviz. num, xxxi1, ' ’

¢5) Monum, pag. xLi1§. num. xLiv.
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Ma s® poi si volesss supporre ; che dopo questo tempo
setondo ha opinato- il Capecelatro , o pure che da prima
siccome ci ha lasciato scritto I’ Ammirato, fossero stati chiu-
si nel castello di S. Maria del monte per aver costoro lette
ne’ registri dell’anno 1291, che quivi in quel tempo erane
in carcere custoditi ; noi crediamo di essere in grade di po-
ter dimostrare, che n¢ dopo che furono fatti prigioni nel
1266 nella cittd di Trani, né dopo il 1272 furono mandati a
tenersi in carcere in quel cgstello: m che cio forse successe
nel 1284. Ed infatti noi sappiamo per Matteo Spinelli,
che nel. 1268, alla venuta di Corradino nel regno, il ca-
stello di S. Maria del monte, nel quale egli insieme con
Francesco Loffredo per necessit gli convenne essere ad alber-
go con. alcune truppe del Re Carlo; si trovo da lui e senza

uardie, che il difendessc, e senza alcuna munizione: per
a qual cosa essi non vi poterono lasciare, che lo scarso nu-
mero di soli quindeci cavalli a sua custodia . Or se mai
uivi dimoravano in quella stagione li figliuoli del Re Manfre-
3; , eglinon & da credere, che si dovessero tenmere, e special-
mente in quel tempo , nel quale quasi tutta la Puglia avea
innalzate le bandiere di Svevia, in uno stato cosi debole, e
tanto mal fomito? Che sino all’ anno 1284 non erano an-
cora passati in quel castello, ne abbiamo un altia pruova, che
¢i somministra una carta di esito e d’ introito fatto da Lan-
dolfo Auferio, mentre era Secreto di Puglia , negli ultimi tre
anni del Re Carlo , ¢ propriamente per tutta la duodecima
indizione, che verrebbe ad essere per tugto I'agosto del 1284,
1a quale hala datadel 12.8;- Or in questa carta tral’altre spe-
se ?attc da quel Secreto di Puglia troviamo portarsi da ﬁl
per esitato dugento diciotto once d’ oro date a Giacobo Galar-
do [1] castellano di S. Maria del monte per lo mantenimento
non solo di D.Errico di Castiglia , e di Corrado gia conte di
Caserta , ma anche per guattro pcrsorilg addette alla cumodg

@) Regifte, i289 in 90 A. num. 1, fogl. 136. a terg. ecco le parole.
Ruondam Jacobo caflellano cafiri sancle Mavie de Monte computatis expenfis
dompni Henrici , ¢t quondam Comitis Cafersani qui cuflodimntur ibi . et qua-
ng'r Jervientwms  Aepysatornws ad sorum cuflediam wncins Ausentas decern e
we.

- - .

———
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di questi, i quali ivi allora si tenevano prigioni (). Or se
mai in questo tempo vi efano anche li figlivoli del Re
Maafredi, noi avremmo trovato egualmente notato il de-
naro , che si somministrava per gli alimenti di costoro , co-
me abbiam veduto portarsi per esitato quello , che si dava
tanto per lo vitto di D. Errico di Castiglia, che per quel-
lo del conte di Caserta. Anzi per questa carta possiamo  an-
cora esser sicuri, non facendosi parola alcuna di effi, che in
questo tempo egline non erano ritenuti in nessuno degli al;
: r

(1 Noi non poffiamo tralafciare qui di avvertire,, che molti de' noftri
Storici banno riferito , che D. Errico di Caftiglia dopo la battaglia di Ta-
giacozzo eflendo ftato fatto prigioniero , ¢ dato in man di Carlo d' Angis,

da quefto mandato in Francia ad effer cutodito in forte caftello , dove
avefle finito di vivere , benché il Muratori ne’fuoi annali , ed altri dicino,
che dopo aleyni anni foffe ftato pofto in liberti da Carlo. Ma con pace di
cotefti Scritori , effi fono andati lungi dal vero. 'D. Etrico di Catiglia fa
mandato ad effere in carcere guardato , non in Francia, ma in Puglia nel
caftello di Canosa,.dove fin dal 1269 fi teneva ¢on fomma gelosia cuftodito,
Sappiamo ci> da un refcriteo di Carlo (s), a cui avendo richiefto Filip‘?o figliuo-
lo di Baldovino imperator di Coftantinopoli , che permetteffe di far patlare
con D.Errico di Caftiglia Bernardo di Santosigno suc milite : egli ordina percid
al caltellano di Canofa, che permetra a colai di cid fare ; ma ‘chedadi, che
non dica, o faccia cosa né pubblicamente , né occultamente , che eghi nan vegga,
€ non intenda . Per altro refcitto colla data del 1375 (b) diretto al Giutti- .
2iere di Terra di Bari flamo certi, che in quell’ anno D. Errico profeguiva |
ad effere in quel caftello inlieme col conte dl Cafertas perciocché fi ordina!
di far pagare a Giovanni di Burlafic giuniore caftellano del caftello di Cano-'
fa le tre once al mefe per le fpefe di D.Ecrico , ed altretrante per quelle del
conte di Caferta . Da quefto caftello passd poi in quello di S. Maria del
Monte a cagion forse lll' aria nocevole di quel luogo, per cui eflendo ca-
duto infermo , s ingiunge da Carlo con un refcritto allo fteflo caftellano,
¢he permerta a D Errico poter caralcare mafolamente intorno al aaftello , fa-
yeendo aver di lui diligente cuftodia. Noi crediamo, che " quefto ygﬂ'zﬁglo fol-
fe avvenuto nel 1280. Nella citata carta di efito e d’introito del ’Aufet.lo
Secreto di Puglia per le fpese fatte da lui fino al 1283, fi porta eficato per lo vit-
%0 di D. Errico, del conte di Caserts e di quattro persone, che li cultodiva-
20 dugentodiciotto once d'oro. Ma poiché quette, alla ragione di tre once
al mefe per ciafcuno di effi co’ loro cuftodi facendo la fomma di fetranta-
duc once all’anno, ¢i danno tre anni e dieci giorni di spese per d.Ii 3 ¢l
vengono per confeguenza a dimoftrate , che fin dal 1280 era paffato in quel
caftello . E ficcome quella carta di efito , e 4’ imtroito ¢ ferises nel
2389 in 90; e-nel rapportare le 218 once d'oro per le fpefe farte a D.Ec-
3ico, ¢ al conte di Caferta nel caftello del Moste dice ibi enflodinntwr ufac-
do. jl tempo prefente ; cosi addita, che in quell aane ciod nel, 1890 lrﬂ f‘m
. ’ : Cxiks

(4] Monum. pag. xxtx. num. xx.

) _Regiftr. 1274, Indiz, 1. B, fogl314. a terg.
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eri 0 pid, 0 meno forti castelli delta Puglie, come erane
quelli di Lucera, di Canosa, e di Trani (1) .

" Egli risylta chiaramente da quanto si ¢ detto siners ,
che sino all’anno 1284 li figliueli del Re Manfredi non sole !
non aveano fatto passaggio dal castello di Nocera pella rocca di |
S.Maria del monte; ma in nessuno altro di Puglia . Or essendosi
dimostrato , che costoro non si trovavano ritenuti né nel castel-
lo di Salvatore a mare, almeno sino al 1272, nt in quello di
§- Maria del monte sino al 1284; noi crediamo, che le no-

: 2 - Sire

¢ scritto quel bilancio, era ancgra D. Errico in quel caltello . Dopo gue(!?
tempo non abbiamo trovato pii farfi ricordanza di lui ne regiftri s onde bi-
ogna credere, che in quella prigionc avefle finito li suoi giomi, o fe mai ot-
tenne allora la libertd, cid avvenne mon dopo alcuni anni, come i é fcriteo ;
ma dopo. ventidue anni di prigionia ; ¢ quefta non gli fu data da Cado I,
ma aa Carlo IT fuo ﬁgliuoft.

(1) Ecco la nota de’ caftelli di Puglia donde cid fi trae.

In Capitanatn . In Rocca S. Agathes caflellanus miles et wiginti fervientes.
vecipit per auuwm predidms Caflellanus mnc. XX\v. tar. X. ot prediidi wigini
Jervientes yecipiuns per annum xnc. xcvi. et sar. X, [unt in [umma anri wnc.
CXX1. ear. XX, de quibus contingunt cos pro quarts parte anni sunc. XXX, rar-
Xil. et gram. X. :

In cafiro Montis S. Angeli caflellanns miles et wiginti fervientes vecipiune

. per annum auri wnc. cx\. tar. XX. de quibus comsinguns ess pro quarts parte
Anns unc. XXX. tar, Xil. et gran. X. .

In caflro Lucerie duo caftellani Scutiferi o2 centum [ervienies recipiust p
annum ad prediiiam vationem wnc. ccccexv. tar. XXvi, de guibus contingunt
Pra QuATIA DArie Anmi AMri unc. CXXVUll., $AYs XXIX..

In caftro Bibini unsus Concergius vecipis per annum ad pr ediiam yationem
snc. XIV. et $ar. XVill. de @uibus contingumt exm pro quaris parte Anni unc.
111, 247, X1X. ¢ medium .

In caftro Troie unus Comsergius ad ragiomers prediciam ficus alii Concergii.

In caflro Dordons unus Concergins recipis santsndess . : :

In Pslativ Pantani muus Concergius tantundom . . ]

Item in serra Bari. In caftro Cannfii caftellass s miles ot eriginta fervien-
ges recipiaune per annuws mnc. CLxx, sar, x. de quib s continguss €os pro guag-

32 wunc. xLi. tar. xyu. gramn, X.

In caftro Baroli unus Concergius recipis per ampum f[icnt alii Conmcergii .

In cafiro Ardrie uuus Concergiss tautundem . . .

In caflro S. Marie-de Monte. Caflellanus miles et triginta . fervientes roi-
pit per aguum [icus cafirum Canxfii . :

n Caflro Trani caflellanus miles et wiginti [ ervientes recipiuns anc. cxxi
et tar. xX. de quibus contingunt eos umc. x3x. et taven. X\l ¢ medlam .
In caftro Bari cafiellanus Scwsifer et xv. fayv iemtes rvecipisns per ammuwm
“unc. Lxxxvite et tar, xvut de quibus continguns pro gsaris parie Anni ans.
®|X!. ¢ tar. Xxvll,, .
In caflre Aquevive ynus Concergins recipit fiewe  alii Congergii . .
n
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stre pruove in ‘sostenere, che eglino colla for madre nel ¢a=
stello di-Nocera furono da prima imprigionati , ed ivi anche
tenuti do;l:o abbiano acquistato un grado maggiore di cer-
tezza, Egh ¢ vero , che ci si potrebbe dire : che sebbene si«
no al 1272 non si rinviene, che la sola Beatrice loro sorella
esser custodita nel castello di Salvatore a2 mare; nulladimeno
potrebbe esser avvenuto, che dopo -questo tempo costoro vi
fossero passati; ed in tal modo esser vero ciocché hanne det-
to gli scrittori , che in quel castello fossero stati anche guar-
dati . Noi nonci appong?liamo a questa loro supposizione non
avendo.né monumenti , né ragioni da porre lor contra. E poi-
ché abbiamo veduto , che Beatrice dal castello di Nocera nel
1271 si fece passare in questo; egli non & improbabile , che
Re Carlo vi avesse dopo fatti anche venire li fratelli di lei,
o per tenerli tutti in uno ftesso luoge, ed averli immediata-
mente sotto li suoi sguardi, o per qualche altra ignota ra-
gione, che a cio fare mosso I’avesse . Anzi se mai cid avven-
ne, noi siamo partati in qualche modo a credere, che queste
passaggio non fosse potuto accadere in altro tempo, se non nell’
agosto del 1273 . Ecco quello , che a sospettare cid ne muo-
ve. Noi troviamo per un rescritto di Carlo I (x) dato da
Siena a 7 di agosto, col quale si ordina, che tanto-Margarita

" sua figliucla, che Carlo Martello suo nipote (2) figlivolo pri-

mogenito del Principe di Salerno dal castello di Salvatore a
 ma

Ip caftro Gravine unus Concergins tamtundem .
* In cafiro Cannarum wunus Comcergins tantundem .
Dal regifir. 3209. B fogl. & terg.
(1) Monum, psg. Lv.. num, XLiH-
. (2 Ci si permetta qui ‘di avvertire , che & Carlo Martello fu dats in
moglie Clemenza figlivola dell' imperator Kidolfo, memtre era in etd di quat-
tro anni. Il Capecclatro nella sua Storia p. 4. lib. 1. rapporea , effer cid
avvenuto nel 127,; perciocché effendofi per mezzo del Papa conchiuso I ac-
cordo tra I' imperador Ridolfo e Carlo I di Angid intorno ai contadi
di Provenza e di Forcalquerio, fi convenne, che Ridolfo doveflc dare Cle-

‘menza fus figliwola a Catlo Martello primogenito del Principe di Saleno -

con porearglt in dote le ragioni, che avea fu que' contadi. Ma con pace di
quefto Scrittore egli ha abbagllato in preﬁFgea quefto accordo, ed il ma-
tsimonio nel 1279 . Da un rescritto di Catlo, che abbiamo pubblicato (4),
8ppare , che nel 1375 non folo fu conchiuso quefto accordo , ma anche il ma-
trimonia. Perciocché, eglidando parte di ¢id & tutti i baroni di Provenza, fa loro
fapere , che avea fatti fuoi nunci e procuratori Roberto di Lavena , Giaco-

: me

{s) Monum, pag. Lv. num.Lz1i,
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mare, dove sino allora aveano fatto: dimora, fossero condotti
in quello di Nocera. Si & dimostrato, che in questo castello
erano. allora li Aglivoli di Manfredi. Or nonl da credersi,
che Carlo, il quale: era un accorto politico avesse permesso,
che uno stesso castello: avesse accolti ed: i suoi figliuoli, ¢
uelli di Manfredi; onde i popoli avessero occasione di ve-
ere li suoi fighuoli regalmante dimorarvi, e quelli, a qualt

egli avea tolto-il trono tenervisi in duro carcere ristretti ;. §

dar loro un. continuo incentive di- fomentar quell’ odie, che
per cagione dek suo duro governe nudrivano. verso di lui .
Quindi non ¢ irragionevele il supporsi , che avendo voluto
Re Carlo o per le ragioni addotte di sopra far condurre nel
castello di Salvatore 2 mare L figlivoli dii Manfredi ;. avesse
per ci0 ordinato, che sua figlivola, e suo nipote fossero in
quel di Nocera trasportati : o dovendo cold mandar costoro
a farvi dimora, avesse in guesta eccasione fatto passare in quel=

I altro castello li figliuoli di Manfredi .. o
Ma sia, che nell’ agosto del 1273 fossero stati dal castel-
lo di Nocera trasportati in quelle- di Salvatore 2 mare, o -
che: nel primo avessero mai sempre- soggiornati : nei tenghia-
mo opimone, che allorche¢ Ruggierodi Lauria , dopo-aver fat-
ta prigione a sei di Giugno del 1284 Carlo Principe di Sa-
lerno, richiese, ed ottenne la libertd di- Beatricé loro sorella;.
semendosi, che non si domandasse anche quella di cos:orot,h:

! S

mo Cantelmo, e Giovanni di Maffleto per ricevere: Clemenza fposa. di suo-
b.lxote, che dovea confegnarfi in mano di effi-dal Velcovo Suftanense. Or da
€0 fi rileva anche un doppio sbaglio- del Giannone lib. 21. cap. 3., il quale
tipone quefte- matrimonio nel 1290 dopo L' incoronazione di Carlo Martello
in Re di Ungharia, che egli dice offer avveauta agli 8 di settembre di- quell
anno, Mg il matrimonio di Caslo Martello fu conchiufe nel i275, come fi é
dexto;. ¢ | incorenazione di- efle non fi fcce, che nel 129i. Noi troviamo
nei_vegiftri (s) , che el 1391 fi mandd g prender poffeflo del Regno di Un-
gatia 1o nome della Regina fua madre li Velcovi di Avellino , di Bitonto!,
¢ di Ogento infieme con Francelco Trogifio, Gualtiero di Molfetta, ¢ Leone:
di Givenazzo;. coficché quefto- regno non. ancosa fi era rinunciato dalla Reina
a pro di fuo figlio. Ma quello, che conferma cio, & Ia data di un referiteo (b)
di Carlo Martello., dal quale fi ritrae ,. che ne’ 26 di giugno- della v indizio-
oe ciod 291 fegmava l'anno primo del fuo regno-, come fi pud vedere da quel-
lo che fiegue . Scriptum eft por sundem deminum regom ungarie nobili vire
Tobanni de Audelencurt dicte falfaliclern familiavi & devato fuo. o, . Date
Nucervie die XXV1, iunii ¥ indiionis vegni nofiri anno prime:

(s) Regiftr. 1290 indiz. . C fogl. 31.

(B Regiltr. 1291 ¢ 92 A fogl. 71 a térg
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fossero quindi segretamente fatti trasportare nel castello di

as
S. Maria del monte . Conferma questo nostro so§>etto R

i

vedere , che li rescritti (1), co’ quali si ordina I’ annuo asse.

| gnamento pel vitto di coestoro, mentre €rano quivi prigioni ,
t portano tutti la data del mese di Giugno: la qual cosa ci di-
mostra, che in tal mese eglino furono in quel castello trasfe-

riti dalla lore antica prigione. E siccone corrisponde appun-

tino al tempo , nel quale fu posta in libertd la loro sorella

Beatrice ; cosi il nostro sospetto nen € senza foandamento di

apparente ragione. In qualunque tempo , e per qualunque ca-

gione fosse avvenuto questo lor passaggio in tal castello, egli &

certo, che sin dal 1291 questi infelic figlivoli di Manfredi,
, secondo riferisce .il Capecelatro di aver letto nel registro di
" quell’ anno, si tenevano di gia prigioni nel castello di S. Ma-
ria del monte (2), una delle piu forti rocche di allora nella
+ Puglia, e sotto la guardia di Galardo di Sanminiaco france-
se e di nobile estrazione , che allora n’era castellano.

CAP.

{1} Monam. pag. Lxxx. num. Lxxxvi, ved. il cap. V1. not. ().

(2) Era, ed & ancora quefto caftello di S. Maria del monte pofto fulla
cima di un monte , il quale ¢ il folo, che &' innalzi nelle vaste pianure
_della provincia di Trani. Fu detto da prima Caftromoate , ma avendo i mo-
, paci Bencdettini edificato un moniftero, ed uma chiefa fotto il titolo di S,
i Maria in un piccolo villaggio, che a pi¢ gli giaceva, ¢ che . crediamo che
fia guello, che ne’regiftri di Carlo vien detto cafale di .caftro” (4) , fi co-
mincid quindi a chiamarfi caftello di S.Maria del monte, e c¢id non prima del
principio del X1 fecolo. Imperciocché ficcome anticamente eflo facea parte
della Dioceli dell’ Arcivefcovil 'Chiefa di Trani ; cosi non prima del 1221
trovafi nelle carte dell’ archivio di quella Chiefa annoverarfi quel moniftero
tra li luoghi ad“efla foggetti. Ma benché nel 1251 fi rinvenga inclufo nella Dio-
cei di Andria, fecondo i cenfi di Cencio Camerariv , che fi' vogliono
Lritti in quello anno ; pure da una bolla di Papa Celettino data alle calende
di marzo del 1291 fi trova ancora anmoverato nella diocefi di Trani; coficche
bifogna dire, che li detti cenfi non furono, come A precende, ferirti-in quel-
lo anno . L'imperatore Frederico M ridufle quefto antico caftello a forma
di magnifico palagio di figura ortangolare fecondo il difegno , ¢he i vuole,
che egli fteflo avefle formato, adorno tacto di marmi, che quello feflo mon,
te ha nelle fue vifcere; e di cui oggi anccra {e ne ammirono gli avanzi .
In quefto caftetlo egli foleva venire ad albergo , quando fi portava in Puglia
per la caccia de’ falconi, al quale ufo fi tenne anche dal Re Manfredi suo -
glivolo. Carle I di £ngidé unillo con Andria aNafignoria dell’ onore: di Mon -
te S. Angelo, che infieme col Principato di Salerno egli diede a Carlo fuo
figlivol primogenito , quando di eflo il cred Principe nel 1271, come

8
{¢] Monum. pag. LXXV. nom, LXXX. 4

- e
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Come erano trattati i figlivoli di Manfredi nel caftello
di 8. Maria del monte, ed in qual grado di
rifirettezza tenuti .

QUal fosse I’ annuo assegnamento fatto da €arlo IF per lo
vitto , e per gli altrf bisogni della vita a cotesti tre Principi,
che in questa forte rocca per lui si tenevano custoditi, non si
saprebbe si facilmente stabilire, se nei avessimo voluto stare
a que’pochi scrittori 5 che di cid qualche leggiera memoria
¢i hanne lasciato scritto , essendo tra loro di pareri assai op-
posti . Imperciocché il Summonte ha detto (1), che a ciascu.
no de’figliuoli di Manfredi si somministrava per gh alimen-
ti un carlino al giomo. L’ Ammirate [2] all’incontro opina,.
¢he non si dava lore che un tari d' ore per ciascuno .. Enzﬁl;

appare dal diploma rpdi;ogli che noi abbiamo pubblicato (s); ¢ non gid nel
1166, ¢ome con errore da tl;:ti finora fi ¢ fcriuop. peiche febbeme quel di-.
loma non porta la data dell’ anno ; pure & da riferirfi al 137:, vel regiftro.

: :el quale anoo fi tsova traferitte s tanto pid che una carta pubblicats dall”
uelle anno I' otravo di

Abate Ugbhelli (§) feritta mel 1279 fegna in
Carlo nel Principaro di: Salegno . ,%uc&o caftello 01110 I da luogo di delizie:
era , avato mira alla fituazione , che potea tenere a freno i luoghi mediter.

raoei di quella provincia , ne formé unai forte ¢ munita rocca, la quale ers
come il caftello di Canofa guardata da trenta uomini, e da un caftellano
dell’ ordine militare © piaaze tutve due di fomma importanza nelli Poglia ,
. eome fi pud vedere nella meta de’caftelli di effa, e¢he nella nota precedcnee
abbiame sapportata . Quindi Carlo feelfe da prima per caftellano di efla Gia-
cobo Galarde , uomo di nasion francefe di gundc ed illuftre famiglia , im
tempo del quale fu tenate Errico di Caftiglia. Morto eoftui pose in fus
luc%a Galardo di Sanminiaco anche egli &na&, ¢ di nobile eftrazione, at |
quale fuccefle nel rag4 Seormite de Vaynonvilla. Or in quefto ifolato e mu~ !
nito caltello foeto la guardia di quefti due ultimi ecafellani fureno si gelofi
pegdi, quali erame li hgliuoli del’ Re Manfredi, confinati a ftar prigioni. Ed
ecco come quefte caftello, che fu un luogo di delizie per li Sovrani dells
casa di Svevia , divenne per una delle (olite vicende della fore fotto. gjé !
Angioini una prigione per gli figliveli dell’ ukimo Re di quella Rirpe. |

(s) Monum. pag. xxxvili. nam. XXXvs

(b)) Iral. gacr. tom. VIl p. 603

?) stor. del Regn. di Napol. cap. o, libv %
2) Rirsae. di Casl. &,



nalmente il Capecelatro [1], da questi due: discordando molto,
asserisce, che st somministrava tre tan d’ oro per uno. E’ve-
ro, che egli dice aver cio ricavato dai registri dell’anno r291:
oasa che avrebbe fatto determinare ognuno ad abbracciare l'o-
pinion sua. Ma noi avvezzi per lunga esperienza a dabbitare
di quanto li nostri storici ci narrano, non abbiamo voluto se-.
guirla ciecamente. Quindi avendo rivolti que’registri per as-
sicurarci di quello, che ei dice, abbiamo ritrovato essersi in-

mto- F¥mperciocché da un rescritto di ‘Carlo II diretto a
Secreti di Puglia dato nel giugno del 1294 [2]), appare chia-
ramente, che le provvisione giornaliera pel wvitto di costoro

“non era, che un tari d’ oro ll»er ciascuno di essi ; ¢ che 'Am-

mirato in ci0 non si era allontanato dal vere.

Non iinoriamo, che quanto era per noi si dice, non sia
dontrario del tutto -a quello, -che altrove abbiamo scritte, che
costoro, mentre erano nel castello di Nocera insieme colla
{or madre, non avevano.da Carlo, che ua carlino al giomo per
gli alimenti [3]. Ma questa apparente contradizione con noi
stessi svanird ben tosto, se si vorrd por mente , che eglino
nel 1270 in cui ivi si tenevano prigioni erano in si tenera eta,
che i1 primo di essi non avea, che otto anni. Per fa: qual
cosa essendo minori in quell’ efd Ii bisogni per lo sostenta-

mente della vita, dovea percio @ proporzione di quelli esser-

minore il loro gioraliere assegnamento . Ed in fatti poiché
si vede , che nel 1294 si somministrava un tari d’ oro per
ciascuno de’figlinoli di Manfredi, il primo de’quali era allgra
gia nella etd di trentadue annmi ; convien dire per cio, che
nell’ eta loro puerile non aveano dovuto avere, che un carli-
no al giorno per li loro alimenti . Imperciocché non pud
credersi, che si fosse dato, mentse eran fanciulli, un tari per
ciascuno ; ¢ cresciuti poi all’etd virile, nella quale i bisogni
della vita sono maggiori , si fosse scguitato @ dare quello
stesso tari al giorno, che si era stimato proporzionato al bi-
sogno della eta loro fanciullesca. Per: la qual cosa noi credia-
mo, che il ritrovarsi , che nel 1294 costoro aveanro und’tari

oro

()  Stor. del Regn. di Nap. par. 4. lib. 1.
(2) Monuom. pag, LXY%, num. TXXXXII.
(3) Vedi il cap. v1, di quefia Diflertazione,
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| & ofo al giorno ; in vece di abbattere .quanto moi abbia-
imo detto altrove 'intorno al loro assegnamento di un car-
Yino al giorno; venga, laddove per nei non si traveggas ,
anzi a maggiormente stabilirlo . ' '

‘Or questo tari d'oro,. che ad essi si somministrava ogni
di, ancorch? me’ rescritti si dica generalmente , che'dovesse ser-
vire per le spese di essi ; tuttavia non bisogna intendersi se
nc:;cger'*quclle sole, che erano necessarie al loro vitto. Imper«
ciocchd per ogni altro bisognevole , -e specialmente per le lor
vestimenta, comeche nessuna somma di denaro fosse lore an-
nualmente stabilita ; pure di 'tali cose secondo H bisogno ri-
chiedeva, e a beneplacito del Re, venivano essi-provveduti «
Si ritrac ci0 chiaramente dallo stesso rescritto di Carlo II,
col quale non solo si ordina a Secreti di Puglia di darsi loro
il so‘iito tari d oro al giorno per le spese; ma anche si in-

iunge a quelli, che somministrino a ciascuno di essi- per le

ro vestimenta la somma di due once, e mezzo d' oro al
peso generale , secondo il qual dpeso, siccoms altrove per
noi si & detto, importando il dieci per cento meno della
fomma , che si aflegnava; nonsiveniva a dare per confeguen-
za, che due once, sette tari € mezzo , ciod ducati tredici, e
cardini cinque per gli abiti di costoro.

Ecco quale era il deparo, che si dava per .le vesti-
menta de’figlivoli del Re Manfredi da Carlo II giusta il lo-
ro bisogno ; ¢ quale era quello , clie essi ricevevano ogni
di per Ii loro alimenti . Ma qualunque, esser potesse il valore
di un tari doro in que’ tempi, non possiamo indurci a crede-
te in nessun modo, che fosse stato proporzionato allo state
régale, nel quale questi infelici principi erano nati. Quello,
che sappiamo di certo si &, che paragonando ciocché Carlo
dava ad altre reali persone, le quali in simile stato I'av-
verfa fortuna avea ridotti, con quello, che egli contribuiva
a cotesti infelici fratelli , eglino non erano in egual modo
trattati . lmperioccht noi abbiamo trovato ne’registri [1], che
a Giovanni Lascari figiuclo di Teodfro imperator de’ Gre-

- : : ci,

s

) fﬁ Gli Storiei hanno feritta, che Michele Paleologo colla divifa ditas
pobe

Oiovanai Lalcari Bglivolo di Teodoro imperator de’ Greci , ‘yllopc
Bt e ac- -
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jci, il quale fuggito dalle mani di Michele Paleblogo 2%
- vea nel suo regno Carlo raccolto , dava per sue spese tre
..tarl d’ oro al giorno ; e la stessa somma da lui riceve.
{va Iinfelice D. Errico di Castigliz, il quale in carcere
da lui si teneva. Ma quello, che commovera I animo di
qualunque personay si & il vedere , che questo loro giorna-
licre assegnamento. era assai meno di quello , che Carlo
di Angio dava a coloro, che in minor fortuna , o sudditi
del padre loro eran nati . Ed infatti Manfridina contessa di
Caserta , la quale stava prigionata nel casello di Trani , an-
‘corche la chiami_perfida donna ; pur riceveva. da lui due
i tari al giorno [1] . Al conte Corrado di Caserta (2), che
t nello stesso castello .di S. Maria del monte era insiele con
questi infelici Principi ritenuti, si contribuivano tre tari.d”

oro gornalmente con due persone addette al di lui servi-

gio; mentreché gli figlivoli del Re Manfredi , a quali era
stato da Carlo tolto il trono, ed anche le terre dotali della:
lor madre, non aveano, che un tari d’oroal giomo; € questo
anche a suo beneplacito, ed al peso generale , col quale pe-
s0 non veniva a dare loro propriamente, che diciotto grana:
senzacht  apparisse da nessuno. monumento., che avessono.

. Brcs’

Yacquifto fatto di Coftantinopoli, avendogli tolto I impero , I avefle rac-
chiufo prigione dentro ad an forte catello pofto in riva del mare : ael
uale, per torgli ogni fperanza di poter pit riavere il trono , avendoghi
tte abbacinare gli occhi, foffe’ poi miferamente mancato di vita [4]). Ma
tutco quefto, che da effi vien narrato ¢ affatto oppofto al vero, come fi ba
da due refcritti di Carlo I, che noi a quefto fine abbiamo pubblicari. Gio-
vanni Lafcari chiufo ing quella prigione, medito: la fuga , la quale o per fe,
© per altrui mezzo procurata , finalmente egli efegul. Ma non trovando an
afilo pii ficaro e vicino, quanto preffo di Carlo di Angio , il quale ei
ben fapea, che avea rivolto 1l fuo penfiere a torre Michele Paleologo dalla
imperial fede di Coftantinopoli, gli di¢ parte della-fua fuga per mezzo di
un fuo Calegero, e gli richicle per letcera il' poter ricoverarfi ne’ fuoi fta=
ti. Carlo, che era un uomo accorro abbraccid avidamente 1° occafione, che
fe gli prefentava di accngliere Giovanni Lafeari nel fuo regno . Egli con-
!idetc‘) forfe , che avendo coftui in fua mano non folo veniva a tenere
in maggior timore Michele Paleologo: ma quando aveffe potuto fare acqui-
Ro dell” impero di Coftantinopoli per via dell' armi in forza del trattato
- con-
(1) Monum, pag. IXIX. mum. XIx.

{2] Regiftr. 1274, indiz. 1. B fogl. 314.aterg capmus. di queta Differe,

) Pachpm. 3. ¢, 10 Gregor, 4. 4. )
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présso di essi persona alcuna, la quale fose impiegata a loro

servigio. ]
Gli Scrittori contemporanei ci hanno taciuto in qual gra-

do di strettezza i figlivoli di Manfredi fosscro tenuti in car-
cere da Carlo. L’ Ammirato, e I Capecelatro , li quali so-
no stati i primi, che abbiano narrato, che cotesti Principi
nel 1291 si trovavane prigioni dentro il castello di S, Ma-
ria del monte , nulla anche ¢i hanno lafciato fcrirto in-
torno alla durezza della prigionia, colla quale eglino ivi e-
rano custoditi. Ma un rescritto del Re Carlo H [(], colla

data del di 25 di aprile del 1297 diretto al Castellano di

~—

S. Maria del monte al loro sguardo sfuggito, e da nessuno si-

nora dato alla luce ; venghiamo a sapere tutto cio , che

si avrebbe desiderato su questo punto. Egli dunque con que-
sto rescritto ordina al castellano, che facesse togliere da’ cep-
pi , ne’ quali sino allora erano stati tenuti Errico, Frederi-
co, ed Azzolino figlivoli del fu Principe Manfredi ; e che

/

gli trattasse onorevolmente, come si conveniva. E perché si-

diceva, che uno di essi si trovava infermo di sua persona ;
volea , che avesse permesso , che qualche uno per la cura di

lui, siccome era necessario, avesse potuto andarvi ; € che egli
1 2 tol-

conchiufo con Baldovino , egli non avrebbe avato di che, temete de’dritei,
che Giovanni avea fu quello impero : o avrebbe potuto formar con lui qualche
altro vancaggiolo trattato . Cofa , che ricovrandofi coftui preflo altro Sovra-
*no, o non avrebbe potuto conleguire , 0 avrebbe fatto per mezzo di quello
valer contro a lui i fuoi diritcti . Quindi con fua lectera data in Trani,
dove allora fi trovava nel di 9 di maggio 1273 (sl gli lcrifse congratu-

landofi feco di efler fcamparo dalle fauci di Michele Paleologo, cﬁ
perleguitava crudelmente: I afficuro, che I' avrebbe accolto ben volentieri
nel luo regno , dove farebbe ftato in sua balia il dimorare quanto, ¢ dove
pit I aggradifle . Ricevuta la rifpofta di Carlo, Giovanni Lafcari pafso in Pu-
lia. Avendo il Re faputo il fuo arrivo da Quarata , dove allora foggiornava,
immediatamente ordino con {uo referitto de’ 23 di dicembre del 1274 (b)al Giutti-
ziere di Capitanata, <he procurafle , di provedere Giovanni Lalcari di un de-
ecnte’ albergo per lui, e per la fua famiglia volendo dimorate in Fogsia s
e che gli fomminiftrafle tre tari al giorno per lui, e per fei fuoi familiari.
Da tutto cid, che abbiamo riferito appare manifetamente effer fallo, che @
Giovanni Lafcari fi avefle fatto abbacinare gli occhi da Michele Palcologo;

¢ che avefle finito i faoi giorai nel caftello deftinato per fua prigionc.
[1] Monum. pag. Lxxxui. num. Lxxxxt,

#) Monum. pag. Li. num. Lvrt,
v (b) Monum. pag. Lv. sam. Liv.

e il .
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tollerava medesimamenté , the senza alcuno impedimento fas

cesse entrare da costoro Fra Matteo da Matera dell’ Ordine de’
- Minori (1): ingiungendo nel medefimo tempo:a qael castel-
lano, che egli avesse, e facesse avere diligente custodia di
COStore « .

Ecco in qual maniera insino a quefto tempo erano ftati
tenuti avvinti tra duri ceppi, € lontano da ogni commercio de-
gli vomini in cosi solingo castello gli infelici figliuoli del
Re Manfredi. Ma sia stato effetto della pace conchiusa con-
Pietro di Aragona, e finita la cagione di maggiormente te~
mere di essi: sia, che Carlo I avesse sentito le voci dell’
umano suo cuore; ¢ memore forse, che un di avea le stesse.
catene avuto al piede; egli come, si & veduto, resc men du~
ro lo stato infelice:della lor prigionia .

v

C A P XV

.

Quando, e dove morirons li figliuoli del
Re Manfredi ..

IN cosi men. gravosa. prigionia. trassero li. giorni- loro. li fi-
gliuoli del Re Manfredi, insino a che morte pose fine allalo-

1o non meno dolorosa , che compassionevole vita: ma’quando-

e dove eglino morissero, non € lieve il poterlo stabilir con
certezza nel profondo silenzio, nel quale sono gli Sciittori su
questo punto. Noi allorché questi anni addietro [2]:leggem-

tro=; .

[1] Noi abbiamo trovato nel fafcicolo 62 fogl. 36 nominari um sal
frate Matteo anche dell’ Ordine de’ Minori , familiare e cappellano di Maria
moglic di Carlo I, ed Arcivefcovo di Sotrento . Onde fofpettiamo, che que-
Ri (e lo fteflo, che quello di cai nel fovracitato refcritto fi fa menzione ,
il quale per la fua fedeltd verfo il Re Carlo, e per quefto , ¢ per altri fee-
vigi foffe poi alcefo a quegli onori.

2] La memoria fulla leconda moglie del Re Mantredi , € fu loro figliuoli,
fu lerta pabblicamente in due confecutive Affemblec Accademiche tenute wna nel

10,1l altra nel 27 di febrajo del 37853 e cisi era fatto fperace, che &
farcbbe inferita nel fecondo Volume degli Atci della Reale Accademia. Noi
ayremme

T4
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tho nelfls nostra Reale Accademia' delle Scienze e Belle let=
tere une memoria su questo soggetto .medesimo 4 dicemmo
che uno di cotesti tre Principi fosse morto nell’ aprile del
1297, si perché nel sovradetto rescritto di Carlo II dato in
quell’anno avevamo letto, che uno di essi era infermo di sua
persona, come perché di questi tre fratelli nel ‘1309 il sole:
Errico era vivente » Ma nei in supporre cid ci eravamo ins ¢
gannati ;- imperciocché dopo essendoci pervenuti tra le mani li
monumenti: Napoletani manoscritti dell’ Alitto [1], abbiamo
trovato tra- quelli un riassunto di altro rescritro: di Carlo IL
dato nel primo di' giugno del 1297, col quale, siccome ordin:r,.}
che si paghi. la- solita provisione per le spese-di questi tre frav
telli; cosi ci- dimoftra , che nel giugno di quell'anno era-
no essi ancora‘tutti-e tre: in vita. E peiché il:Capecelatro nar~
xa , che 'ultime a.morire de’ fAigliuvoki di Manfredi fu Erri-
co, il quale ritenuto nel castelnuovo di Napeli , viveva.
ancora nel- 1309, per aver trovato cosi. fcritto ne’ registri di-
quell’anno; quindi fa mestieri il. dire, che tra il giugno del
1297, e 1309 Frederico, ed Azzolino- fossero- morti. Ma se .
bisogna dar credenza: ad- una. voce, che correva nel 1511 nel-
la cittd di Canosa, che li fighuoli di Manfredi erano se-
pelliti nella. regal. Chiesa. di. quella citta; & givoco forza.ils
fapporre, che fossero morti questi due ultimi fratelli o nel
castello di S.Maria del montey o iu quello di Canosa . Abbia.-
mo c¢id da um antico- inventario di quella chiesa: (2) fatto &
tempo di Gianftancesco Ursino Vescovodi Bitonto [3] e Pre-
vosto -insieme della chiesa. Canosina, nel quale é scritto. quel
che siegue. La ecclefia de fanéto Sabino de Canofa fe dize effe~
re flata eretta. da Boemondo. Principe de-Antiochia lo gquale fu.

Signos-

avremmo- artefo -piw longamente lé fua foree; m aveemmo pubblicara - quefts:
Diflertazione fullo fteffo (oggetto, ancorché in-altra forma ridotta; fe- la nuo--
va edizione, che s’ incraprende del Giannone con aggiunte , e correzioni de”’
farei (orici ‘non ci- aveflé fpinto &'darla atla luce ful dubbio-di non effer.
prevenuti in-alcuni punti . .

() Yedi il cap: X1. di queRa- differtaz: n: (2)

(3) Queflo inventario i conferva nell’ archivio della curis prevoftale di-
Canofa infieme con alero inventario fatto a- tempo del Cardinale Ccfare Bas
sonio , che fu Prevofto di quella Chiefa.

() L' Ughellio nella.-ferie. de* Veleovi di Bitonto chiams gucfo Velco-

I} e
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Signore di quefta titid et fu Fanfacrata da Pafpnale I1 P
Pa oo o oo La maiore et principale porta de ipsa ecclefia @
de marmore , et circumdata de portici 4 fopra de li quali @
innalzato lo campanile , perlo guale ad di&ta porta per alcu-
ni gradi fe defcende. In lo lato dextro de ipfa fe [feppellifco-
no Ui morti forefi; et in lo lato finiftro vi é un luocho va-
‘cuo cum uno [epulcro antiquo obturatoy et da duo grandi lapid:
formato fenza neffuna infcriptione ; ne lo quale fepulchro fe dize
che fliano fepulti li figlivoli de lo Re Manfredo (1). L’ Abate
Demadeno (2) descrivendo la chiesa di Canosa fa menzio-
ne ne’suoi tempi di due regi sepolcri uno attaccato alla chie.
sa, che sarebbe quello, deve & sepolto il famoso Boemondo
Principe di Antiechia, e I’ altro al lato destro della porta
maggiore ; e dice y che questo apparteneva al Re Manfredi, o
percht a suoi tempi si erano confusi li figliuoli di Manfredi
‘con Manfredi istesso, o che male gli fosse stato riferito . E-

gli & vero, che non si saprebbe capire, come dal castello del -

Monte, dove abbiam veduto, che si tenevano nel 1297 (3) ,
morti cold, si fossero portati a seppellire nella regal chiesa di
Canosa, ¢ non piuttosto in Andria cittd da quella rocca poche
‘miglia lontano . Ma sia, che infermi da un isolato castello ,
«quale era gquello di S. Maria del monte, s fossero condotti

nel

vo ‘Giambattifta , ma .egli ha traveduto. In un numero grande di carteda noi
lette abbiamo (empre trovato chiamarl coftui Gianfrancefco, ¢ non mai Giam-
batutta., :

(¥ Quefto fepolcro , che fi dice appartenere a’ figliuoli del Re Manfre-
di, era formato da una gran cafla di pietra, che veniva coperto da ana la-
pide: ora non vi €, che la cafla fola, @ pié¢ della quale giace @ terra una

colonna di granito (pezzata. Fu inviolato per quel che ne fi dice , quefto fe- -

polcro fino a' principj di quefto fecolo: ma il cultode della regar chiefa di
§. Sabino di Canofa, che avea fatta ftanza di fua dimora quel luogo, nel
quale ¢ quefto ripofto ; fpinto da curioficd, o da f[peranza di rinvenirvi
.del teforo , apri l'avello. Ei non vi teevo., che due fcheletri foli, che iccome
pel numero corrilpondetebbono ai due fratelli, che premorirono ad Errico loro
primogenito , cosi darcbbono maggior pelo dicredenza alla fama , che quiri
toflero fepolei li due figlivoli del Re Manfredi. Il cuftode pien di difpet-
to forfc per non avervi trovaro altro , che offa , trafportd quelle al-
trove, ¢ fesbd li tefchi foli nella facreftia per de funzioni nel di de’
‘morsi , li quali finalmente anche fi difpetfero . -Or fc mai quelti fcheletri fa-

. ”-

(2) Tabul. Canuf. explanat. cap. xir.

(3) Monum, pag, Lxxxut, num. Lxxxxt
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nel eastello di Camosa, che era. egualmente forte, & nel qua-
le potevano ricevere pid pronta assistenza al loro male; e
morti cold si fossero seppelliti in. quella chiesa: o sia per

-qualche aitra ignota cagione: egli ¢ certo, che nel 1511

era voce comune in quella cittd, che li figlivoli di Manifredi
erano. nella- sua chiesa sepolti . |

Essendo dunque ‘morti Frederico, ed Azzolino nel castel-
lo del Monte o forse in Canosa, dove é.fama , che stessero.
sepelliti : Errico fu dalla prigione di quel castello condotto in
Napoli, e nel castelnuovo racchiuso, dove viveva nel 1309 ;
poiché scrive il Capecelatro (1) di aver letto ne’ registri di quel
tempo , che Carlo II da una certa somma di denaro a Gof-
fredo Dunseliaco (1) castellano di quel castello per le spese
di costui. Per la qual cosa vivendo egli dunque nell’ ultimo.
anno del Regno di Carlo H, nel qual tempo era nell’eta di
quarantafette anni,- bisogna- dire, che Errico. figlivolo primo--
genito di Manfredi fosse morto nel castelnuovo. sotto il Re.

gno del' Re- Robesta, il.quale mori nel gennaro del 1343 (3),

CAP,.

tono, come ¢ fama, de’ figlivoli di Manfredi, effi’ non ebbero diffimil forte dal.
padre. loro. cCoftui avendo perduto infieme col trono la vita , ¢ fepelli--
to feaza: onore alcuno fotto un mucchio di pietre a capo i ponte. di Bene--
vento ;- pure non ebbe quicte . Imperciocche - non effendo ancer o di cié.
P odio oftinato del Velcovo di- Cofenza. verfo I' infelice Manfredi, che un-
tempo fafuo Re, ¢ fuo benefattore,.dimentico di tutto quefto, diforterrs le
fae offa, e tra(portolle fuori. del. regno preffo: il fiume Vetde , dove fenza
che le facefle ricoprire almen di poca-terra, lafciolle-inumanamente efpofte a
tutte le ingiurie degli elementi. Nello. fteffo modo li figlivoli di lui, li
quali furono feppelliti in umil (epolcro, e. quasi: ignoto a viventi, non eb-
bero ancora certa quiere; imperciocche diffeppellite le loro offa, ed ignoran
dofi dove foflero ftate ripofte , rimafero di'effi: li foli tefchi efpofti. per alcun.
tempo alla altrui vifta, i Tali finalmente. anche andarong a. male..

(1) Stor. del Regn. di Napol. pare. sir. lib.a1.. .

(1) Noi ne’ regiftri del 1309 non abbiamo trovato effere caftellano del
aaftelnuovo quefto Goffredo Dunleliaco, che dice.il Capecelatro; ma in fua
wvece eta Goftedo Romeliaco ; onde: crediame che. fia ftato una fvifta di eote-
&e Scrittore . . .

(3) Alcenai Sritrori hanne ripofto lg- morte di quello Soviano un ae

)
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C A Bi XV

Per qual cagione i figlivoli di Manfredi xon foggiacquers

’

Lo alle fleffa forte di Corradino .

DA'tuu.‘oi'(';uello,'che"'p'c'rinoi' si ¢ detto, manifestamente
risulta esser falso, ciocch® si-é narrato dagli Scrittori, che di

tre figlivoli di Manfredi un solo fosse sopravivuto al padre ;

e che questi caduto in poter di Carlo si fosse fatto morire
in duro carcere di fame, o secondo altri uccidere : quandoda
monumenti arrecati si & veduto, che tutti e tre erano viven-
ti nel 1297; e che I'ultimo a merire di essi fu Errico sotto
il regno di Roeberto. Noi supponghiamo, <che gli scrittori
non beni istrutti della loro sorte per la somma gelosia, e se-
gretezza ,colla'quale eran guardati; ed avende avuto miraalla
crudeltd usata verso di Gorradino, si fesse per essi creduto, che
nna stessa sogte avesse involti costoro , ne’quali la medesima
gelosia di stato concorreva in un simil modo ad operare . Or
questa umanitd di Carlo usata verso li figlivoli di Manfredi
10n puo negarsi , che nonsia diametralmente apposta alla barbara
morte fatta dare a Corradino; ¢ non sia una di quelle azio-
ui contradittorie degli uemini, le quali ci lasciano in forse
del loro carattere, e gittano della oscuritd nella storia . Ed
infatti se vogliamo por mente alle ragioni, che poterono in-
che le medesime ragioni noan concorressero per li figlivoli di
Manfredi . Gli stessi diritti, che avea Corradino a ‘questi regni,
Ti medesimi vantavano costoro. Se nell’ uno egli temeva col
porlo in libertd, che gli avrebbe sempre rinnovata la guerra,
o col tenerlo prigione avrebbe sempre avuto cagione di te-
mere delle rivoluzioni dalla parte de’ popoli, e de’baroni per
liberarlo, ¢ metterlo sul trono degli avi suoi : la stessa sollecis
tudine di timore dovea agitar sempre il suo cuore + per guesti
altri serbandoli vivi in prigione . Egli ben sapea , che i po-
poli del Regno di Puglia, ¢ di Sicilia non eran ben coptenti

del

durre Be Carlo a far morire Corradino, non Yud negarsi ,

no prima ciod mel 1342 3 ma dalle date degli anni ael_xeguo dells . Regine
Giovanna fua figliuola, che fi leggono e’ diplomi di lui, appare chiazamen
w, che ilRe Roberto mori nel 1343,

- e eyl
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det siio duro governo thé i loro clamofi eran gimtl sino al
Papa : che si ricordavano. con dolore del Jactduto Manfred; ;
¢ che' in Lucera €ra.un corpd numercso di Saraceni ben ag-

uerriti, ¢ sempre pronti a spargere il sangue per I’ augusta
amiglia degli Svevi. Cose tutte, che avrebbono dovuto spin.
ger Carlo 2 far morire costoro egualmente, come avea fatte
morir Corradino: ma’ questo Principe fu posto a morte, e quel-
Li serbati in vita. Esaminiamo questo punto, e véggiamo se
si pud apportar qualche luce . S ,
~ Noi siamo portati a credere,’ che se i figliuoli di Man«
fredi non soggiacquero alla medesima sorte dell' infelice’ Cor-
“ radino, non fu in Carlo effetto di qualche avanzo di umani-
td; ma una conseguenza delle circostanze de’tempi . Espon~
ghiamole dunque all’alttui' considerazione. Cotesti Prircipi,
allorche caddero in potestt di Carlo, eraho in eti cosi fan-
ciullesca , che il primo di loro non- oltrepassava il quarto an«
no dell’etd sua: etd che per la sua naturale debbolezza non
potea cagionargli nessuna ombra di timore. Oltre a che la
morte di essi non I'avrebbe tolto-daogni tema;perciocche gli
sarebbe restato ancora un pid .pdtente nemico nella persona
di Corradino. Egli avrebbe dunqi:e. commesso un.grande atto
di crudeltd senza conseguire il suo: fine: :quando tenendoli in
vita dividea tra questi; e-quel Principe gli affetti de” popoli.
Egli & vero, che dopo , che'fege ‘troncgre il capo a  Carra-
dino, avrebbe potuto far, eseguire la lor morte: ma I eccesso
da lui commesso poco anzi da tutti i Principi di Europa al-
tamente biasimato, ‘tennero, nof érediamoy il"suo cuore da
questa seconda’azione , -la quale sarebbe stata pit criminosa 4
avuto riguardo alla loyo etd fanaullesca. Di piu colla vitto-
ria riportata da Corradino egli- avea-avutd: campo di distrugge-
re, e bandire dal regno i ‘baroni i il potenti, e pid bene af-
fetti alla casa di Svevia : di rovanare .¢ deprimere quelle
citta, che si erano a lui. ribellate;; .ed avea con fino ‘accor-
gimento con mandar molvi de’ Saraceni di Lucera nelle guer-
re, che ebbe a fostenere, e nel regno di Albania [1], ed al-
trove, snervato colla divisione il loro. potere. Dimodoch¢ per:
¥ que-

(1) Si ¢ declamato contro all' imperatote Frederico } , ed al Re Man-
fredi dagli Serittori memici della cafa di Suevia , per effetfi -coitoro fer-
i
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questa parté non teméva alcunarivoluziome 4 pro di. ghesti
ifelici Principi.. = C : Y

-La sollevazione avvenuta ip Sicilia per apera di Giovanni
di Procida avrebbe potuto dare spinta alla morte di questi inne-
centi figlivoli di Manfredi . Ma siccome li Siciliani si diederg
a Pietro di Aragona, e non gid a costoro; cosi Carlo non
venns a questo atto. Anzi I'avere quel Sovrano accettato per
se il regno di Sicilia. metteva I'animo suo in ﬁacc é;er.quet
sto riguardo . Percioccht egli ben rifletteva , che xc;tto,;.d‘;
Aragona non avrebbe. voluto giammai la libertd di. essi , ne
procuratela senza passare per un usurpatore, s¢ non avesse 3
costoro restituito il regno di Sigilia. Ma 1'animo di lui non
era si generoso per ceder loro quel regno. Se egli avesse vo-
luto cio, la prigionia di Carlo Principe di Salerno, gliene a-
vrebe somministrata il mezzo. Quale pi favorevole occasione,

[ che,
viti de’ Saraceni son folo per tenere a frend li loro fudditi, ma anche per
far la guerra contro de*criftiani : ma cotefti Scricrori farcbbero ftati affai pid
equi , fe aveflero efaminato lo flato delle dfc di allora . Egli ¢ noto, <hs
il Re Roggiero fece acquito di molte cited nell' Africa; e G rende triby
tario il Re di Tunefi: per eui tanto egli, che il Re Guglielmo fuo figliuar
lo s’ intitolarono Re di Africs , € ‘noi abbiamo pubblicato [¢] un nuovo mq-
sumento’, acl quale:a Guglielmo fi dd quefto titolo, E ancosché a cagiogs-
di Maione di Bari G follero rtdm quele cittd, e fottratto .dal tribgy
to quel Re; pure Guglieimo fecondo le riprefe, e fegui il Re di Tumch
4d effer ‘triburario d¢’ noftri Sovrani nén folo della Rtirpe Notmanna, ma ane
che di quelli della sueva. E fi ¢ fogannato il Troilo in aver detto nella fua
Storia, che il Re di Tumefi non divenne di naovo. tribucario. de’ noftri Sq-¢
vrani, dopo che Guglielmo 1 perdé: quelle terre, fe non fotco Carlo [: img -
pesciocché, ¢ome fi-ha da un refcritto di coftui del 1273 (&), il Re di Tur
nefi fu - vribotatio anche di Frederico 11 imperatore . Aonzi avendo Carlp
di Angid occupato 'quefto regmo 6 ha ragione di-credere , che il Redi Tu-
nefi prima del la fpediziope, farta in Africa nel 1270 da Catlo in aiuto dgl
Re di Francia i gﬂ‘e riconofeiuto per tributatio di lui ; imperciocche in um
referitto  di carlo del 1269 (¢) direwed 4 Guidone di Mouteforte , cal Eualc
gli ordina, che giungendo in Sicilia gli ambaftiatori del Re di Tunefi gli
accolga onorevolmentes leggiamo, che Re carlo chiama quel Sovrano iwo
devoto : titolo che non aveebbe dato, fe non foffe ftaro di gii fuo tributa-
Tio. Pofto tutto ¢id non & da Farfi un delitto a Frederico, ed a Manfrg-
di, che da Lucera, e dalle terre, che aveano in.Africa , ‘¢ dal loro tri-
butatio , aveffero -teatti i Saraceni per’fervirfene melle guerre , che aveano in
. tan-

(s) Monum. pag, iit. nam. 111,

(6) Monum. pag. L. numlvi, :

) Regiftr. 1263 indiz. z11. A fogl. §7. - ey
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cWe quests per- chicdere a Carlo I 1a libertd de’ figliuoli di-
Mzn?r“cdi in cambio di quella di suo figliuolo? E pure Pietro
non la richiese, o se la richiese, fu quella sola di Beatrice lo-
ro sorella. Questa stessa . prigionia del Principe di. Salerno
servi ancora a far rispetiare da Carlo la vita di essi; perchd®
ogni qualunque attentato, che avrebbe fatto su giorni loro ,
non sarebbe stato, che uno affrettare la morte di suo figlivo~
" fo. Cosi all’incontro lo studio usato dalla Reina Costanza in
‘impedire la morte del Principe di Salemo, che li Siciliani
chiedevano con tanto trasporto, non fu, che effetto dell’ a-
more, ¢ della sollecitudine per la vita de’suoi infelici fratelli,
che Carlo teneva prigioni . Dopo la motte di questo Re, lo
stesso timore nella moglie di Carlo II, e degli altri reggenti
del regno preservo li giorni loro per lo spazio di quattro an-
- ni [1], che durd la prigionia di questo Sovrano. Posto egli

tante parti d' lalia, ¢ di efli aveffero fatto ufo in intraprefe difficill, e con- .
tro & loto rivoleofi Baroni. Cofa, che avea fatco prima anche il Re Rug-
giero, fenzacche nefluno 1" avefle percid biafimato ; -perché & lkecizo ad ogné
Sovrano di avvaleth de’ fuoi fudditi di lualnuque reliEione fi foflero-nel-
le' guerre , contro di chiccheia. Carlo di Angid , che prima di wincere
Manfredi il chiam3 il Soldano di Lucera, ancorché avelle prefa quefta Cic-
ti ; nulladimeno non difcaccio li Saraceni da quel luogo , perché gli con-
fderd come fuoi fudditi, ma lekwd, éhe.vi foggiomalsero , fenza moleftargi
welk elercizio della foro réligione . Quindi ¢ per quefea ragione, e per-
el poffedea come a’fuoi Re antecefloti alcyne tetre anche nell’ Africa; im-
mitando egli I' clempio di Ruggiero, di Frederico, e di Manfredi i fetvi
& effi aclle guerre, che ¢bbe coi Greci e nell’ Acaia, . ¢ neli’ Albania (s) :
e di essi gaarni li caftelli di algune cittd, che non gli exano bene affecte (b).
Cosicché il rimprovero ,“cle gl Stosici Guélfi' fanno a Frederico, ¢ a Man-
fredi ¢ o ingivlto, perché i Saraceni’ ecano loro fudditi, © quanto cio fof-
fe Rato um delitto, avrebbero devuto far lo Reffo rimproveco anche al loso
Re Caslo, che il medeimo uso me avea fatco. .o
(1) 1l Ferreto ha fritto, the la prigionia di Caclo 11 foffe durs-
ea fette mefli , altri tre anni ; ¢ fnalmencte il Pipino autore contem po-
-saneo ba detto, che egli noa fu pofto in libertd fe mon dopo dieci anni:
ma ff i fono ingeauati. La prigionia di quefto Principe non durd, che circa
quattro agni » egl sadde in maoo de’ Siciliani nel giugno del 1284, e nel
marzo del 1289 era gid in Francia, conie (i ha da un refcriteo di carlo Martel-
le suo ‘figlio colla dara di_quel tempo (¢, Impetsiocché egli ordina con quel-
Jo, che A impegnino alcuni otciuoli di oro , «d altsi vah di argento Gnaltari
o : £
() -Monum. peg. xj.ix. aum, by- ¥
(0 Regiltr. 1275 iLdi. 4. C, Togl. ve.
«© Regiftr, 1389, ¢ g0, My Lo
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in liberth, e prese le tedini del govérno del regwo muifs ebs
bero di che temere dall’ animo ben fatto ed umano di'lui.; e
si & vedato - dal suo rescritto , che non solo fece loro torre
li ceppi, ne’ quali sino allora si erano tenuti avvinti; ma vol-
le, che fossero trattati onorevalmenre , come al loro stato st
conveniva . ' ' P
Tutte queste circostanze , impedirono, ¢he la natia cru-
delty di Carlo avesse esertitato quel suo rigore contro ‘ad essi,
che verso -Corfadino aveva usato. Ma se mai fosse vero quel
10 , che alcuni anno scritto (1), che Carlo avesse loro fatto

abbacinare gli -occhi, bench? altri [2] ascriva questa disgrazia

‘alla poca cura avuta di esst hella loro prigione ; egli sgrebbe
ben chiars-la tagiorie ; ‘get’ 1y quale Carlo nor "attenté alla
lor vita. Ma siasi di tio, tone si voglia, egli & certo , che
non gli fece uccidere; o perire di fame, come si & scritto ; ma
che sotto il regno del Re Roberto I ultimo a morire per
morte natusale de'figlivoli di Manfredi fu Errico, nel guale
s1 estinse del tutto ) augusta, e per questi regni sempre ricor:
devole casa di Suevia . IR .
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per poterfi con quel denaro mandage Margarira & Bisnca fue forelle in l-'nn-:
cla dalRe l9t9 padre ; refcritto, che . oltre: a quefto, ci. fa vedere prima in quale
alto ftato di indigenza era gllora il regio. cratios fecondo. che wa noi cre- gid:
introdotta I'arte di (maltare , terzo che ci dimoftra- 1’ errose "degli fesittori 44
che han chla@an la prima figlivola di; Catlo Clemenza , ‘quando effa avea.
nome Margarita. Di Francia Carlo, I1.pafs> poi in Jmmlia;c nel d} di Pene
tecofte di quel anno fu follenncmente incoronato Re da Papa Nicold 1V nel-
la cited di Ricti , ¢ non gii in Roma, i Persggia; come da wluni con
errore i ¢ fcritto . ¢ “ IR

(2) Maurolic. hiftor. Sicul. - PO
(3) Burigny hiftoir. de Sisilic,
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.ANno. millesimo centesimo trigesimo nono Incarnationis ___
Xristi Domini nostri . O&avo anno regni domini nostri pnne
Rogerii magnifici Regis semper augusti Sicilie atque Ita- 1.
lie mense lunio indicione secunda = Hec sunt conventio-
nes quas cgo Rogerius Dei gratia Apulie Dux concedo. In
primis beate Marie ecclesie Tranensis Archiepiscopatus ef
Archipresuli qui modo est suisque successoribus omnia qui~
dem ejs iure pertinentia. Hominibus civitatis Trani honora-
bilem fibcmtem concedo atque confirmo preceptum et con-
ventiones quas dominus moster Rex cum eos in primis rece-
pit' illis concessit. De manu mea meique Fratris illos non
ciciam . Super illos Straticotum vel Balivam non costi-
tuam nisi iuraverint ut hec eis observentur et teneantur .
Omnia nobis forifa®ta usque nunc eis condonamus atque re-
mittimus ex parte domini nostri Regis etiam nostra nostri-
que Fratris eis quidem et suis heredibus. Malum meritum eis
non reddemus n=c reddi faciemus . Omnes eorum concives
quos-in captione domini novstri Regis et nostra vel tota ter-
ra nostra hahemus qui capti fuerunt ex quo Alemanni in has
partes advencrunt illis reddemus. Et'a die quo nobis iurave-
runt ab inde usque dies quadraginta illos liberari faciemus et
securiter in illorum urbe remittemus. Hominemque nostrum
vel ex eis ubicumque per totam terram nostram fuerint pro
illis hberandis mittemus. Clerici . cun®i Trani atque layci et
extranei in domini nostri Regis et nostra fidclitate permanen-
tes quocunque voluerint” cum omnibus eorum .rebus securiter
eant et revertantur. et quod Trani dimiserint securiter ha-
beant et teneant illi eorumque heredes . Hominem Trani
super eos in illorum terra Balivuam non costituam. Item con-
cedo ut nullum iudicem - sen notarium nisi suum concivem
super se habeant. Hec omnia adtendam eis qui domino no-
stro Regi et mihi meoque Fratri fidem fidelitatemque conser-
varint. De legibus et consuetudinibus suis nec traham nec tlr‘a;
: - e @ .
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here faciam . Hec cun®a eis sacramento per Evangelia con-

firmare feci per manum Goffridi Tricarici Comitis qui mei
iussione iurabit. Hoc denique scriptum scribi iussi Maione no-
tario predicte civitatis et plumbea bulla typari signari.

Dall’ arch. dell’ Arciv. cniesa di Trani.

II.,

ANno ab Incarnatione Xristi JThesu Domini nostri millesimo

Anno centesimo quadragesimo secundo undecimo .anno regni domini

1142,

nostri Rogerii magnifici Regis semper augusti Sicilie atque
Italic mense Marcio quinta, Indicione. Ego Mandus presbiter
et abbas ecclesie Sancti Petri apostoli filius Mandonis: civi-
tatis Trane presente- Ameruazo, judice aliisque subscriptis te-
stibus consensn ac voluntate Mangerii et Paschalis sacerdotum
aliorumque confratrum nostrorym .astante mecum Stefano per
fustis tradicionem venundo tibi Iohannaccaro magistro filio Lu-
perisii unam sepolturam que est in curte predi¢te ecclesie ab
oriente iuxta-sepolturam Ursonis filii Iohannis et a meridie
iuxta sepolturam Leguri filii Falconis militis et iuxta sepol-
turam Melis filii Petri protonotarii . Ex qua videlicet mea
venundacione. fateor me-acegpisse a te, qui supra Iohannaccaro
unum solidum regale bonum finitumque apud me dico esse
precium. ab hodierno itaque die affatam vendicionem. tu et
tui heredes omhino habeatis dominemini faciatisque inde quic-
quid volueritis cum introitu et exitu suo ut vobis necesse fue-
rint. Conveniencia quoque pacto astante mecum eodem Stefa-
no guadiam et me ipsum mediatorem tibi predifto. Iohan-
naccaro dedi .henc racionem ut omni tempore ego et mei
heredes defendamus tibi tuisque ' heredibus iamditam meam
vendicionem ab. omnibus -hominibus. quod si ita ut prelegitur
vobis non adimpleverimus penaliter demus. vobis medium so~
lidum regalem bonum prelecty observaturi. Et ego me tribui
vobis licenciam sine. compellere me meosque heredes pignora-
re per omnia-nostrz legitima ‘et; illegitima, donec. adimpleamus
prcSicla . Hoc denique scriptuns scripsi ego. Disigius notarius
qui interfui'. ( vi ¢ il segno del motaro) .

e o o & o o 8 e o

.. Dall archiv. dell Arciv, chicsa i Trani. ~ *HL
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SAlvatoris nostri Thesu Xristi incarnationis. anno millesimo
centesimo quinquagesimo quarto regnique domini nostri Gui- Anno
lielmi Sereniflimi regis- Sicilie et ltalie ac Africe anno guarto !5+
mense Augusti indi¢tione fecunda. Ego Aurosius miles filius
Ursionis civitauis Melficke ibidem presentibus bomis hominibus
~declaro quia Guilielmus frater meus donavit michi per fustis
tradicionem proprietatem de tribus partibus unius palagii subtus
et fupra qui est 1n predicta.civitate iuxta palagium meum et juxta
palagium Beriamini Siri.Nauglerii et donavit insuper per fustis
tradicionem proprietatem de tribus partibus unius pecie.terre
non multum longe .a predicta civitate . que pecia terre est per
hos fines. primo a mediis terminis est terra gquondam Apol-
lonie Siri Ursonis Arene pro . -uxore fua. fecundo ex.
tra parietem est via publica. tertio a medio pariete est terra
Nicolai militis filii Petracce. quarto a medio pariete est co-
cubolina ecclesie fan&e Trinitatis Venusini cenovii .  Quarta
namque proprietas palagii et prenominate pecie terre est Peu.
trei Subdiaconi et Johannis Sirini filiorum ipsius Guilielmi
pro morcingaph . ab ipso Guilielmo traditum - * uxori fue
matrique predicti Sirini salvo etiam eidem - fubdiacono eiusque
fratri omni ture quod habent in ipso palagio et in prefata
pecia terre pro eadem matre fua.acquisito tamen dum .ipse
Guilielmus vixisset habitationem et fedem in ipso palacio
tam fubtus quam fupra et feci eidem launegildum. fecundum
brebis . .. . quod ex:nde fa®um habeo medietatem . cuius
prenominate donationis et tradicionis est .nobis coram. predi-
&is done ac per fustem trado prefata Peutreo fubdiacono, ne.
poti meo ut ammodo in antea sit'in. potestate ipsius nepotis
guei eiusqué heredum cum introitibus et éxitibuy ,:. .  fuis
‘et cum ‘omnibus infra habitis ad habendum et possidendum et
faciendum in eis, et de eis omne quod voluerit -sine mea
‘meorumque- heredum - contrarietate vel perquisicione . pro .qua
Tnea’ donatione mox coram predictis accepi idem ab -eodem
fudiacono pro -leunegildo unum mantellum bleui. et ego, et
el heredes defendamus eidem  prenominatam donationem
Tujfque' héredibus ab omnibus hominibus illos eidem femper
a 2 ' rate
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rate sine %:xibuslibet molestacionibus ad usus alios damus pre-

fatum bre!

fe cum ipfo brebe et cum eo a&o in nostra renunciatione
ito unde voluit vadiam meque fideiussorem eidem Puctreo

fubdiacono do ut ego et mei heredes observemus, eradimplea-

mus ei fuisque heredibus queque prefita. Quod nisi fecerimus

demus eis pro penas quinque regales et quod diGum est eis

totum adimpleamus licentiam quoque tribuo eis pignorandi
me meosque heredes per omnes res nostras licite et illicite si-
ne appellatione donec quod ditum est eis adimpleatur et hoc
brebe fcripsit AManus notarius qui interfuit. ( vi é il segno )
»f¢ Nicolaus filius leronimi rogatus hoc testificatur
sfe Hoc brebe confirmat: Iohannes Petracce testis
eeceseo.lohannes ..., ..,
Dall’arche della Canonica di S. Anello Jommifiratami dall’
erudito Ab, D Ciro Saverio Minervina.

V.

=—— A Nno millesimo centesimo .sexagesimo tercio incarnato IThesu
316, Xristo Domino nostro tertiodecimo anno regni domini nostri
, Wilielmi magnifici regis femper augusti Sicilie ac Ytalie die
June quinte decimo mensis Iulit undecime Indicionis. Ego Ro-

sa filia Laudati uxor Nicolai filii Fasani civitatis Trana. Quia

in testamentis condendis et defuncti voluntas apparet et in po-
sterum est effe@tu congruo mancipandam hoc concypiscens pre-
sentibus Trasagusto Iuﬁicc aliisque supscriptis testibus quum
idém vir meus absens est consensientibus mihi in omni sub-
notato Iohanne clerico et Gregorio germanis meis et Maral-
dizzio getscusano filio Melis et Zitomele filio suo parentibus
meis. nam Matheus alter germanus meus absens est et de ju.

re civili Tranensi indutum est mulieres liberos habentes re-

fum suarum alienaciones facientes proximioribus parentibus ab-
sentibus cum aliis longioris gradus eamdem alienacionem cele-
brare posse et Blasius alius germanus meus est infra etatem
licencia quoque ciusdem_Iudicis me legaliter ingnireritis hoc de
rebus meis precipio. Ut post obitum meum omnesres mee s;g-

)

¢ donacionis cum eis necefse fuerit ut defendam .




. v
biles et mobiles et qued in rebus eiusdem viri mei iure mor~
ﬁincapi.tis seu quocunque alio modo pertinet sint Simeonis

lioli mei nuper mati pro successione et anima mez. Cui
intra etatem sine liberis mortuo Risa - filia mea germana sua
succedat . Ambobus itaque intra etatém sine liberis defi-
cientibus de pecunia mea detali decem solidos ducalivm
nostrates et unam superclaviam et unum biGulum Dometrie
nepti mee filie Falcoms et Marie sororis mee pro ani-
ma mea dimitto. Reliquis vero rebus et pecunia meis dota=
libus et mantello ab ee viro meo dari obligato inter quas
nec morgincap nec mephium. intelligatur equaliter tripartitis
una sit fabrice San@®i Nicolai Peregrini relique vero due sint
Gloricst filii pre anima mea caius Gloroesi uxor nec iu-
se morgincapitis nec quolibet alio mudo . . . consequi possit «
Verum donee idem ﬁ(liolus legitimus fuerit vel si eo morien-
te quousque predita filia mea nupserit omnes res mee sintin
cura Domnule genitricis mee et predicti Iohannis germani mei
et eidem filio meo legitime effectio vel si ad eandem sororem
suam cius successio ut prediGum est devoluta fuerit, ea dent.
Ex quibus nil preter missas et oraciones ad Dominum pro a-
nima mea peto. Unde et plura scripta fata sunt -istud habe
dum partt predicte fabrice. que scripsit Urso motarius qui ine
terfuit. ( vi é i segno) : :

% Testis robustus Iudex hic est Trasagustuse -

Dall arch. deld’ Arcive chiesa di Trani. :

V.-

ANno ex quo Deus humanatus et millesimo centesimo
esimo primo sextodecimo autem anno regni. domini no-

stri secundi Wilielmi invitissimi regis Sicilie atque Italie meq- 3,s;,
s februarii sexto decimo eiusdem Indiciene quartadecima .
Nobis Amando Vigiliarum antistite considentibus in auditorio
nostre ecclesie in presencia nostri capituli Maraldus noster sa-
cerdos movit querimoniam in Iohannem diaconum ‘Tranensis
ecclesic  Yconomum domini venerabilis Tranensis Archie-
piscopi, quod ipse teneret ccclesiam Sanéti Iohanmis in lo-
| co



Anno IN nomine Dei ctemni et Salvatoris :ﬁostr; Tesu 'Xristi_amm
19e. Tancredus divina favente -clenjentia- Rex :Sicilie 113«‘{“‘“%0*1;}!’
. - 1€

VI

co - - et eius pertinencias preter’terram que pertinet nos
stre Vigiliensi ecclesie, cui Deo volente presidemus. De qua
ccclesia eiusque’ pertinenciis ipse lohannes recepir sorciones
3uorundam ‘patronorum , -quarum sorcionum expetit sibt ab eo-
.dem reditu assignari per advocatum suum Iudicem egregium
‘o . .Ad quod inde Iohannes respondit’ salvis sibi
geteris - racionibus sujs pondum debere respondere sibi -de ase
signatione predicte ecclesie nisi prius constiterit illes esse pa-

_tronos :quos-dicit sibi suas sorciones dedisse et quanta sit sor-

£i0 eorum . -Interius tamen. ipse Iohannes cstendit instrumens
tum quo continebatur nomina- patronorum qui dedert predi-
ftam -ecclesiam cum rebus 'suis Kaloleoni presbitero predeces-
sori ipsius- Johannis , a quibus patronis dicebat prenominatus
‘Johannes eamdem ecclesiam «¢um suis pertinentiis nostro..con-
sensu habuisse atque habere. Quibus hinc inde aud.tis cogno-
vimus eundem lohannem tenere ipsam! ecclesiam .cum rebus
suis pretei-terram ut diGtum est . Unde.censuimus ipsum Ma-
raldum -debere fidem -facerc :nobis quis porciones in -predicta
ecclesia - et rebps illi quos ipse Maraldus dicit patrones et sic
in ‘possessiong; prenominatum Joharmem remanere denec 'guod
dittum est,iconstet. prerer patronos qui, nostra licencia- dederint
sorciones suas. de prediétis ipsi-Tohanni et alios patromos -esse
qui ‘assignent ceteras sorciones in prenominatis écclesia et re-
bus quas tribyerint predi®o Maraldo ... Que memorie: iussimus
mandanda scriberé Smaragdo notario-et. nostri episcopii - fari-
niario. ( vi é il segno )

»¢ Ego Amandus Dei gratia Vigiliarnm Episcopus pre-

scripta ‘propria subscsiptione confirmo.
»¢ Ego Bisantius Archipresbiter .

»fe Ego Sarcinopolus presbiter et primicerius. A
¢ - la-Ega Pascha ‘preshiter: et primicérius. =~ ' ¢
-. Dall'archivi del’ Arcivy chiesa di Tranis ® - = 00 10
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lie et Principatus Capué . Cum regie liberalitatis clementia
in meritis consueverit de gratia innate nobis mansuetudinis
provvidere illud dignum magis laude percensetur si eorum
dampno nostra munificentia curaverit restaurare . Quorum pre-
clara fides in articulo necessitatis illustrata fuerit et res pro-
prias pro conservanda legalitatis integritate amittere non for-
midant. Ea proprer per hoc presens privilegium vobis civibus
Tranensibus F]delibus nostris concedimus qued quicquid amise~
ritis tam de possessionibus quam de aliis rebus vestris in no-
stra fidelitate firmiter perseverando et quamcumque sustinueri-
tis in eis iaCturam vobis nostra excellentia restituet et restau-
rabit. Ad huius autem nostre concessionis memoriam presens
privilegium per manus Maximiani de Brundusio nostrt neta-
Tiie.oso....um bulla plumbea typario nostro impressa
iussimus roborari. Anno mense et indiCtione supscriptis.

Dat. in urbe felici Panormi per manus Mathei regii Can.
cellarii anno dominice Incarnationis millesimo centesimo no-
nagesimo primo mense Madii none Indi¢tionis. Regni vero
domini nostri Tancredi Dei gratia illustrissimi et magnifici - -
Regis Sicilie Ducatus Apulie et Principatus Capue apno se- -~
- cundo feliciter amen. Ducatus domini Rogerii De} gratia =~

gloriosi Ducis Apulie filii eius anno primo prospere amen.
Vi fono i fori colle cordelling di feta di color violatoy da cug
pendeva il sigillo di piombo . ' T .
Dall’ arch. dell’ Arciv. chiesa & Trani maz. 6. no 8¢ =

VIIL

IN nomine Patris et Filii et Spiritus San@i amen. Nofum ——e

sit omnibus tam futuris quam prefentibus . ‘Quatenus ego Gui- Anno

dus de Luczignano Dei gratiz Rex Cypri pro honore do- ''%%

mini Henrici ferenifimi; Romanorum Imperatoris femper

augusti et Regis Sicilic ad preces domini’ Samari venerabilis

Tranensis Archiepiscopi 2 domino Imperatore ad nos cum

fceptro regni Cypri transmissi dono, concedo et confirmo vo-

bis unjversis civibus Tranensibus libertatem veniendi in re-

- gnum meum. Cypii intrandi et exeundi. merces vestre hbzrc
s , e



CIl.

deferendi et ab co extraendi. vendendi et emendi sine aliqua
commercii exachione. Ut autem hoc meum donum firmum et
inviolabili H{:c perpetuo permaneat presentem paginam feribi
et sigilli mei plumbei impressione virorumque fubscriptorum
testimonio muniri y et corroborari precepi . Quorum testium
hec funt nomina. Americus de River = Raynaldus Barlais =
Philippus de Bethsan = Raymericus de Biblio == Raynaldus
de Sespes = Galterius de Berl. = Ailelmus frater eius =
_Adam de Antiochia = Simon de Faph.

. Datum per manus Alamiros anno ab incarnatione Domi-
ni MCXCVI mense madii Indi®ione xiv. (vi ¢ il sigillo &
piombo del Re di Cipro )

"Dal &b, rosso della cittd di Trani.

VUL

i IN nomine Domini Amen etc. Divine Majestati pretiosum
Agno Munus toties pia devotions congeritury quoties Princeps sub-
s, jeltis respondet pro meritis subieGtorum vota ad insignia fide-
litatis et maiora obsequia provocant etc. Iustum est enim 6t
consentaneum rationi ut principali beneficio exultent corda fi-
delium et fdeles fiant fideliores et dominorum secura men-
te ylari opere prosequenti in melius compleant . Inde-est quod
nos Liuppoldus Dei et regia gratia . . . . . Episcopus et to-
tius regn:i Sicilie Legatus ad partes Apulie iuxta mandatum
regium descendentes. quia invenimus civitatem Trani in fi-
delitate regia persistentem in servitiis regiis et mandatis no-
stris pro honore regio expositam et paratam ex parte domini
nostrt Frederici Romanorum Regis et Regis. Sicilie. «.. . . .
auteritate qua fungimus omnia privilegia dignitates posses-
siones sacrosan@e Tranensis ecclesie confirmamus. Simiii mo-
do jura privilegia ac consuetudines . . . . . confirmamus, et .
illibata volumus conservari. Item ne Tranenses ad aliud fo-
rum extra civitatem trahantur pro iustitia facienda . . . ...
et a suis Iudicibus iudicentur sive civiliter sive criminaliter
conventi fuerint, vel accusati,exigenda a condepnatis ex par-
te publica loco ternarii sexta parte pecunie ad quam fuer&qt )
‘-
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fudicati. Gum enim magna @uria ubi publicum stolium con-
gregat non amplius quam due galere a Tranensibus exigantur
armando secundum morem et civitatis consuetudinem elemosi-
na annuaria omnibus marenariis in eis navigantibus ut moris
est- eroganda et eisdem galeis in quibuscunque necessariis sci-
licet in afisis et in aliis preparamus curia secundum quod a
retro temporibus consuevit fieri providebit. In expeditione ve-
ro per terram Tranenses ire non compellantur qua nunquam ire
consueverunt. Quicunque etiam alienigena Tranum venerit un-
decunque et quomodocunque ad habitandum Tranensis cives
censeatur, et omnibus privilegiis et civilibus consuetudinibus
potiatur et exinde invitus a nemine extrahatur . Item ut Tra-
nenses apud Brundusium et per totam maritimam Apulie sca-
laticum vel ancoraticum non tribuant. item precipimus quo

de cetero libaticum a quolibet tribuere non cogantur. Etquia
aqua hauritur in palmento publico quod dicitur de fontana om-
nibus est utilis et valde necessaria ad prestandum potum e-
quis sitientibus detur singulis annis de dohana ei qui aquam

haurit unciam unam et dimidiam pro fatigio sue. Item pre-.

cipimus quod Tranenses non cogantur subire duellum de quo-
cunque conventi fuerint vel accusati, nisi cum de crimine le-
se Maiestatis accusantur » item ut Tranenses alium Iusticia-
rium non recipiant preter eum qui generaliter in provincia
a Reg- videlicet fuerit constitutus Iusticiarium . Iudicibus vero

Tranensibus qui propriis negotiis postpositis publicis insistunt’

agendis, honorarium quod habere consueverunt integrum et
sine qualibet diminutione. dohana Trani sicut consuevit libere
persolvat et singuls iudicibus in festo Natali . . . . unum et
aliud in Pascha Christi resurrectionis, et quod iudicibus de-
derint in dcbitam quantitatem dohane in suis rationibus Came-
rarii vel Dohanerii computent. Ad cuius rei memoriam et
perpetuam firmitatem hoc Privilegium concessionis et confir-
mationis fieri iussimus et per manus Constantini Prothonota-
rii’ sigillo nostro fecimus communiri. Addentes et statuentes,
quod si quis ( quod non credimus ) ausu temerario contra
hanc nostram concessionis ‘et” confirmationis paginam aliquid
attemptare presumpserit sciat se domini nostri Regis, et no-
stram indignationem perpetuo incursurum et penam mille un.

ciarum nihilominus subiturum . A&utﬂ apud Berum in domo.

Ar-
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Archiepiscopatus anno millesimo ducentesimo quintodecimo Re=
gnants domino nostro Frederico Rege Sicilie Ducatus Apulie
Principatus Capue anno ottuodecimo Regni vero Romanorum
anno tertio mense Aprilis xxviir. Indictione IIL

Dal lib. rosso della citta di Trani.

IX.

' .

Ct L..'.._FRidc,ricus/Dei gratia. Romanorum Imperator, et Rex Sici-
X T Anno lie ac Jrali€ per presens scriptum notum fieri volumus Uni.
' 8225 yersis, quod ex parte venerabilis Tranensis Archiepiscopi et
Capituli sut eiusdem Tranensis ecclesie nostrorum fidelium

quoddam patens scriptum clare memorie Regis Wilielmi con.

sobrini nostri fuit nostre Curie presentatum , quod quia pro

diurnitate temporis demolientibus tineis erat vetustate consum-

" ptum ab eis extitit Curie nostre attentius supplicatum quate-

nus idem scriptam eidem Tranensi ecclesie a predicto Rege

indultum innovare et de nostra confirmare gratia dignaremur.

Cuius scripti tenor talis est. Wiliclmus Dei gratia Rex Sici-

lie Ducatus Apulie et. Principatus Capue una cum domina

Margarita gloriosissima Regina matre swa comitibus camera-

riis iustitiariis baronibus et universis baiulis qui sunt in pa-

rochia et diecesi Tranensis Archiepiscopatus fidelibus suis sa-
lutem et dile@tionem. Bertrandus venerabilis Tranensis Archie-
piscopus fidelis noster ostendit Maiestati nostre dicens. quod
ecclesia Tranensis privatur a vobis ¢t minuitur a vobis in iu-
re suo. videlicet de adulteriis que non permittitis iudicare et
corrigi in curia ipsius ecclesie sicut debetur et de personis

clericorum que 2 vobis et laicis iudicantur capiuntur et incar-

.cerentur. Quod si verum est admodum nobis displicet, et
grave. ferimus . non enim decet neque volumus ut ea que -ab
ecclesia iudicari et coerceri.debent a vobis iudicentur vel pu-
niantur . Quare mandamus universitati vestre et precipimus ut
amodo de adulteris iudicandis non vos intromittatis . Sed si
quos de parochia vel diecesi preditte Tranensis ecclesic de
adulterio accusatur vel in eo deprehensus fuerit ad iudicium
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curie ipsius ecclesie in quo adulteria ipsa iudicari debent con-
sistat : et a curia eiusdem ecclesie iudicetur ét corrigatur ex~
cepto si per insultum et violentiam adulterium committitur .
Quod si accidit iudicetur ab ecclesia de ipso adulterio. de hoc

uod s’lpeﬁat ad iudicium curie nostre videlicet de insultu et

e violentia iudicetur ab ipsa curia nostra. De personisautem
clericorum volumus et jubemus ut si aliquis clericus totius pa-
rochie vel diecesis predicte Tranensis ecclesie de aliquo foris-
fadlo de quo persona sud judicari vel condemnari debeat ap-
pellatum fuisset non 2 vobis neque in curia vestra sed ab
ecclesiz_et in curia ecclesie de %oc,quidem ad personam
suam spectet iudicetur et corrigatur sicuti convenerit iuxta
canones et 1us ecclesiasticum. excepto si aliquis clericus fuerit
appellatus de proditione vel de alio huiusmedi alio maggo
maleficio ,quocr spectet circa maiestatem nostram . Quod si
accidit volumus et precipimus ut de hoc quod spectat ad iu-
dicium curie nostre iudicetur ab ipsa curia nostra . Si ve-
ro aliquis clericus de hereditate vel tenimento quod non
ab ecclesia scd a vobis sive aliunde in terris vestris teneat
appeliatum fuerit volumus et in curia illius in cuius terra pos-
sessiones ycl tenimentum habuerit respondeat et quod iustum
fuerit. faciat nun tamen ut persona eius exinde capiatur et in-
carceretur . Preterea vobis baiulis precipimus ut ad predicta
adulteria coercenda et corrigenda eidem  venerabili Archiepi-
scopo fideii nostio in quibus opus fuerit auxilium tribuatis .
Datum Panormi xvr die mensis martii Indic¢tionis IIL. Nos
itaque predictorum venerabilis Archiepiscopi et Tranensis ca-
capituli suppiicationibus favorabiliter inclinati que precipue iu-
stitiam continebant illius intuitu cuius nomine - ecclesie sunt
dicate de cuius munere vivimus et regnamur predictum scri-
ptum predite Tranensis ecclesie ab eodem Rege Wiliclmo
consobrino nostro indultum de verbo ad verbum trascribi et

innovari precipientes jllud de imnata gratia duximus confir- -

mandum salve mandato et ordinatione nostra. Ad cuius ita-
que innovationis et confirmationis memoriam et stabilem fir-,

mitatem presens scriptum fieri fecimus et sigillo nostro jussimus
communiri anno mense et indi@ione subscriptis . Datum 1n
civitate Troie anno dominice Incarnationis MCCGXXV men-
v e 2 sis
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sis Junii xrrr Indifhonis. V7 fons i fori colla cordellina di
feta di color roffo e giallo, da cui pendeva il figillo .
Dall’ archs dell’ Arciv. chiesa di Trani fasc. 1o num. 4

X.

~— MAnfridus Divi Augusti Imperatoris Friderici . . . . filius
Amo Dei et sui gratia Princeps Tarenti in Italia et specialiter in
12351 Regno Sicilie illustris domini Regis Conradi Balius. Per pre-

VT

sens privilegium notum facimus universis etc. Quod pro par-
te universitatis Tranensium domini Regis fidelium nobis fuit
humiliter supplicatum quod cum eadem civitas maiorem par-
tel 