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' DEL COMMERCIO TERRESTRE.

T TSNS

LI BRO I |
< D!i. DOMINIO BELLE MERCANZIE .

>n comparfe nel gran Teatro del Com-
cio tutte quelle cofe , che ne fono
sgetto per conofcerne la qualith ,ela
crenza. Effe ci fono venute in ‘mo-
, € ci hanno fatto vedere la figura,
fanno nel Mondo Commerciante ; dove
m poflano comparirvi , cos! in. tem-
po d pace, come in tempo di guerra. Tutto fi ¢ pro-
curato di vedere, tutto fi ¢ procurato di efaminare , e
quefta comparfa, e queft’ ¢fame mi hanno aperta la fira-
ga a far conofcere il dritto c¢he vi poffjamo avere, per-
chd tanto ce ne pud appartenere , quanto la natura , e

- Par1.Tomll. A la
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2 P A R TE I
la condizione di quelle
Quefto ¢ quel dritto,
ficcome ancora la manie
lo, che ci appartiene,
cofe, jus in rem , o il
jus ad rem . Quello &
zione , 0 fia il credito .
I altra fard turto I arge
nare per quefto fecandc

T I T5 I\
Come- i pofsa acquiflare il dominio delle mercanzie .

]' >Uomo riconofce dal Dritto della Natura , e delle
_4 Genti , e dal Dritte Civile varie maniere di ac:
quiftare il dominio delle cofe. Il dominio ¢ la piena
potefty che noi abbiamo fopra una cofa (1);¢ il dritto
di poterne difporre a noftro piacere (2 ). La cofa per
mezzo del dominio diventa propria , e quindi lo fteflo
dominio ha avuto il nome gf proprieth (3) . In fomma
ogni dritto , per cui una cofa appartiene a noi ¢ domi.
nio (4). Tutte le leggi ¢i danna le maniere di acquis
ftarle. Giuftiniano s 1mpegna nel fecando, € nel terzo,
ed in una porzione del quarto libra delle fue IHtituzio.
ni di manifeftarle , ed io, che vado appreflo al fua mee.
todo , ed anche alle fue dottrine , mi dard Ja pena di-
. . trar»
) Infl. lib. 2. tir. 4. de ufufrufl §. wlt.
(2) L. 21. C. manda:. :
(3) L.7. §. ex diverfo 13. I 23. de acquir. rer. domin. L 12. §. 1.

© de acquir. poffefl.

£ (})“ fL é%pq::‘f‘ mod. ufusfr. amir. l.1.9.3. de acquir.rer.domin. 1.3
wfufrudd. perat. :
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trarne quelle, che riguardano folamente I' acquifto del-
le mercanzie, lafciando laltre cofe, che hanno tutto il
rifleflo al ‘generale. La maniera che nafce dal Dritto
Naturale, o fia da quello dclle Genti, e che ha luogo
in Commercio, ¢ I' occupazione di quelle mercanzie ,
~ che fuccede in tempo di guerra , e che noi direflimo
preda. Quelle poi , che fcendono dal Dritto Civile, o
forte fingolari , o univerfali. Per mezzo delle fingolari
fi acquiftano cofe fingolari; per le univerfali con un fo-
lo atto fi acquiftano cofe wniverfali . L’ ufucapione ¢ uno
‘dei modi fingolari che fi adatta alle cofe di Commer-
cio ; il teffameato , e la fucceflione 26 inceffaro , che
fanno acquiftare tutri i beni di un folo,anche vi han-
no il lor luogo (1). Tale ¢ il metodo che mi propen-
go nell’ efame delle maniere di acquiftare il dominio
delle mercanzie. - :

T I T. L
Come , ¢ quanto fi pofsa occupare la mercanzia nemmica .

- Ltra volta ho veduto chi fia il nemico, quali le

fue robe, qual dritto abbiamo fulle medefims, e

fin dove fi pofla eftendere ,ed ho fatto vedere che non
folamente il Sevrano, con cui fi hy la guerra, ¢ nemi-
€0 , ma anche I’ intiera Naziope (2). Ho defcritto in
poco Jo ftato della guerra per far conofcere che allora
dovea ceffare ogni Commercio, perche lalegge autoriz-
Zava in quel tempo e la preda, ed il faccheggio. Ne
W 2 ' ho

(1) Vinn. ad Infliz. lib. 2. tit. 3. §.l 1L, @ e 5. 8. 60
(2) Lib. a. 1it.18. , .
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ho accennato le ragioni, tratte dal Dritto della Natura, e
delle Genti, e dal Dritto Civile , e quello, che di volo,
e quafi di fuga ne ho toccato, ora efige che fia rivedu-
to, ed efaminato con maggior rifleflione ,.perché I ac-
cupazione delle cofe in tempo di' guerra ¢ la principal
maniera di acquiftarne il dominio. C s
' Tutto adunque quello che appartiene alla Nazione
in guerra, allo Stato , al Sovrano , ai fudditi di ogni
eth, e di ogni feflo , tutto ¢ al numero delle cofe ap-
partenenti al nemico. E ficcome i nemici-fon fempre
tali in qualunque luogo fi trovino, cost lo fteflo i dee
dire delle cofe, che ad effi appartengono. Non poflong
erd trattarfi i nemici, e le loro rabe come tali.1n- ogai
})uogo. Un Principe neutrale, dove, o le perfone o-le
robe de’nemici fi ritrovano , non permetterd mai che fi
ufafle “violenza nei luoghi che ad effo fon fottopofti (1).
E quindi o, che voglio vedere qual fia la maniera di
acquiftar la roba del nemico; la debho efaminare e quan-
do fia nel luogo nemico, e quando nel Neutrale. Co-
‘miacerd -dal primo-. R
Gid il nemico pud devaftare , e predare la roba

dell’ altro. Grozio che in un luogo (2) parla de rebus
waflandis , eripiendifque , o fia de jure waflandi’, viene
immediatamente a parlare de jure - acquirendi bello ca
pta, o fia de jure predandi (3). Devaftare ¢ diverfo
dal predare: I' uno -diftrugge le forze del nemico; I al
tro . accrefce le proprie. Quello & piti difficile , né &
Fermeﬂ’o fe non dalla neceffita, e dove non vi pud ef-
ere ftrada pid mite, anzi ha luogo nelle cofe , che ali-

. | men-

(1) Vartel. ib. liv, 3. ch 5. §. 71 ad 74
(2) Lib. 3. cap. 5. 3 . ‘
(3) Ib. cap. 6.
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mientano le forze nella guerra’, come il frumento, ed al-
tre ; che apportana qualche utile , € mon gia nelle fe-
rili, che {¢ ii devaftano non danno la vittoria > aeppur
per un omento . Quefto ¢ lecito allf mﬁmto perché
non fapericofi precifamente la quantith del debito , 0 del-
la pena, che fono i due dritti, che giuftificano Ia pre-.
‘da, quefta incertezza fron meite limiti alla quantith del-
la preda. E quindi I acqulﬂo della roba oftile , o fia la
preda che fe ne faccid ¢ un titolo giuftifimo ricono-
{ciuto .da_tutte le leggi - (1). .

. Le leggi della natura ci fanno acquiftare in una
guerra giulta ‘quelle- cofe , che compenfano il noftro cre-
dxto, e che per altra via non poillamo ottenere, o.che
apportano danno a chi ci ha fatto del torto, dentro pe-
15 ai limiti della giufta pena (2). «Grozio lo dimottra
colla Storia Sagra , dove Iddio apfrova tali prede (3),
e pafla poi a far vedere che per Dritto delle Geati non
{olamente quegli che fa la guerra per giufta caufa, ma
chiunque altro in una guerra folenne ha il dritto di
farfi padrone delle robe del nemico fine fine, &' modo,
o fia non a: proporzione del fuo credito, o del danno,
che ha ricevuto dal nemico, ficché da tum fia ncono-
{ciyto per tale. Lo conferma colle autorith degli anti-
chiy che ci fanno vedere la pratica ddlle Nazioni; ma
.Coccejor 5" impegna di dimoftrare che Iddio ha ap rova:
to il dritto della preda in generale , ed .in mg nito ,
¢ che anche I ifteflo ﬁa dettato dal Drxtto di natu--
ra (4)

Gro-

(1) Coc;e; in Can ad cap. 6 hb. 3 da ]ur Be” a pdc
(2) Gror. lib. 2. cap. 7 §.2. & cap. 20, .
(R) Lib. 3. cap. 6, §.1 '
(3) In Commens. , 0' in Diff. proem. I X, §. 65 O fegg.
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Grozio adunque nella preda diftingue il Dritto del-
la Natura da quetlo delle Genti. Il primo permette la
preda della roba nemica, fe fia giufta la caufa della guer-
ra, e purché fia proporzionata al debito , e alla pena.
Ne conchiude che in altro cafo fia ingiufta: che le ro-
be de’ fudditi non” fi poflono predare per lo debito della
Citra ,'e che per la preda mon fenie acquifta il dominio,
ma folamente la cuftodia , fino a che non fi fia foddisfac-
to al debito, o alla pena. Il fecondo la permette an-
che pella guerra ingiufta , fenza avere riguardo a debi-
to, ¢ pena; ancorché laroba appartenefle ai fudditi in.
nocenti per un debito della Citth, e per quello, che vi
nafce in tempo di guerra , ma non gid per lo. delitto
della Citth, e che il dominio della preda in infinito fi
appartenga al predatore (1). Ecco uno degli effetti del-
la diftinzione del dritto della Natura da quello delle
Genti , di cui fi¢ parlato nel libro fecondo, e che affai
vale per accordar tante cofe, che non fi potrebbero per
altra via accordare.

Le leggi civili concorrono in quefto fentimento.
Grozio che le chiama in fuo foccorfo cita Cajo (2) co- -
me ho detto in altro luogo , e con Cajo Triboniano,
che ne trafcrive le parole pelle Iftituzieni (3). Quefta
¢ una maniera fatyrale di acquiftare , perché nafce dal
puwro fatto , e non gid da quaiche giutta caufa. che lo
precede. Cost Grozio interpreta Teofilo nelle fue' Gre-
che Iftituzioni (4); cos) Nerva figlio, che riconofce il
dominio_delle cofe dal matural pofleflo, MaTeofilo nu-

. me-
(1) Lib. 3. cap.5. §.1. & 2, n. 1. 2, & 3. € 4. §. 3. cap.6. §.1.
¢ 2. 7 1, cap.th S 1. cap.10,'§.3. cap. 18. §. 2., & alibi,

(2) In Ls. S.ule. ff. de acquirs rer, domin.
(3) Lib. 2, tse. 1. 8. 17.

(4) Liby 2e ‘i‘o | 8 9.- ‘70
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‘merando le varie maniere naturali di acquiftare per-giu-
fle titolo non G appoggia al fulo fatto , ma al titelo,
e al fatto. Cosl ancora Nerva non dice che il domi=~
nio nalca dal nudo fatto del pofleflo, ma che il titolo
del dominio non fi pud acquiitare , f& la cofa non'¢ mel-
la noftra- corporal poteft, o fia nel pofleflo . Vi wuole
adunque- il tatto, e la caula, e percid nella occupazio-
ne della cofa nemica fi ricerca il ritolo , che & quelle
della guerra, éd il fatto, che & I’ occupazione (1).
La preda adunque ¢é un arvefto di Nave feguita in
tempo di guerra con animo di depredarla , d’ impoffef-
farfi della medefima, ficcome gncora delle mercanzie,
che vi fi wovano e di fpogliarne’ della propriets il |
vero padrone. Ella ha ludgo in due cafi : il primo fi
¢ quando il predatore vuol la nave , ed il fuo carico,
e chiamafi preda propria, ed afloluta®, e:fuccede quan.
do la nave, ed il carico appartengono al nemiso . L’al-
tro & quande chi preda vuole folamente gli effetti def
nemico, e le merci di contrabbando , che vi {i trovaf-
fero caricate , ed "allora ¢ un arrefto- fenz’ amimo di of-
fendere la neutralita. La preda ¢ giufta quando & ¢
fatta da ua nemico dichiarato fecondo le leggi della
guerra , e quefta giuftizia .won fi riconofce folamente
dall’ aperta dichiarazione di guerra, e dal Britto delle
Genti , ma ben anche dacché la nave , ¢ le merci ca.
ricatevi provengano da un porto , o fieno deftimate ad
un altro, o aflediato, o a cut fia legittimamente prois -
bito I’ acceflo , anche ai neutrali. La preda ancora ¢ giu-
fta quando fi efercita un Commercio proibito , ¢ di con-
trabbando , dando quefta contravvenzigoe ugdritto di de-
predare , e confifcare tanto le merci, che le mavi di co-
. : Joro ,
(1) Cocc. én Comment. ad §.2. ‘
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loro, che la commettano. La preda fard ingiufta quan-:
do farh fatta da un pirata, da un amico , da un New-
trale, e contra i principj del Dritto delle Genti.
- In canfeguenza di quefti principj i vafcelli coi lo.
“ro carichi appartenenti al nemici fono di buona preda.
Non folamente fi poffono predare i beni de’ noftri nemici,.
. ma ancora di quei dei Pirati. Quefti come fono nemici.
di tutti poflfono eflere impunemente prefi come fe foffera:
forgiudicati (1). Anzi I'Ordinanza di Francia del 1681: (2)
dichiara di buona prefa aon folamente i vafcelli appar-
tenenti ai nemici, ma anche quelli, che fono comandati
dai Pirati , forgiudicati , o altre perfone, che corrono il
- mare fenza commiffione di alcun Principe, o Stato So-
vrano . Chiunque fia che foffe ‘armato in guerra , o in
mercanzia fenza il paffaporto di alcun Principe & ripu-
tato come fe fofleun Pirata , quantunque non ne fac-
cia il meftiere, e quantunque non vi fia guerra colla fua
nazione., Che fe non fofle coct . non i notrrehbe cona.
fcere. fe il vaf
que naturale
guenz# di buc
- I Dotto
mercanzie che
biamo amicizig \ 4 /¢ ABJIUUZLLU LIE AULuc I puuvuw.
predare quelle , che: fpettano ai confederati gol noftro
nemico , perch® i confederati fono auche noftri nemi.
ci. Ma ficcome ¢ chiaro queft’ ultimo affunto , cos}
. : _avrei -
(1) Auth, navigia C. de furt. Aush. Caffa y & irrite C. de Sacrof,
Ecclef. cap. 1. de milit. vaffall, ' .
- (2) Ib. ars. 4.

(3) Valin. in Comment. ad h. art. ' :
(4) Rore. de offic. tit. de offic. Prefetl. Claffis §. 2, de pred, boner.

hofl, €rc. m. 46, © 47. ubi warii,
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avrei voluto che fi foffe diftinto il primo con pid chia-
rezza . Noi poffiamo effere non amici, né nemici. Chi
non ci ¢ amico noan ci fa torto: I’ amicizia non & un
dovere , e percid a riferba di quelli ., -che ci fono at-
tualmente nemici, o fono con efli confederati, tutto il
refto dovrebbe effere efente dall’ altrui ricerche , quamdo
non ci foffe qualche altra caufa particolare , che I au.
‘torizzafle . - : :
Anche ¢ buona preda quella nave nemica colle fue
mercanzie, che sbattuta dalla tempefta viené. ad appro-
dare al lido nemico. Egli¢ vero che fecondo un refcrit-
to degl’ Imperadori quando una nave per forza di tempe-
fta fcarica la mercanzia fenza pagare il dazio non ¢ da
confifcarfi (1); ma quefto ha luogo dove vi ¢ qualche
legge particolare , o ftatuto, o banno. In quefto cafo
non trafgredifce chi non ha volonthd di trafgredire. Non
¢ | ifteflo quando fi ¢ contratta una nemicizia upiver-
" fale , perché allora in qualunque luogo, e in qualfivoglia

mahiera fi ritrovino i beni dei nemici, fi poffono preda-
“re , quantunque quel paflaggio avveniffe }:(r:za lor col-
pa (zq) . Nulla importa fe il vento, o altro cafo la faccia
approdare nel luogo nemico ; la ragione & quella , che
per -giuftificar la preda domanda folamente {e i beni fie-
-no del nemico, o nd (3).

Io in quefto- titolo non intendo di numerare tuct’ i
cafi, ne’ quali pud farfi la preda. Ho voluto folamen-
te fpecificarne alcuni , e additarne i principj per mag-
gior chiarezza della cofa. Ve ne fono anche degli al-
tri, che andrd divifando , dove mi tornerh pid a propo-

Par. 1. Tom. A1, B fito

(1) L. fin. §. propter neeeffitatem f. de publie. € velligal.
(2) L. in bello §. in pace ff, de captive €& poftlim. reverf. l,2. eod,
(3) I4, ib. m 48, ad 56, : ' ~
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fito -di parlarne, ed in altre occafioni,.a mifura che fa-
10 occupato ad illuftrar quefta materia della preda, El
la giy fi & veduto che confifte nell’ occupazione della
roba nemica, e che ¢ la maniera principale da poterne
fare I' acquifto. Reftano ora altri puati da efaminar§
full’ ifteflo foggetta , che meritano tutta I' attenzione,
perché in tempo di guerra accadono giornalmente fimili
controverfie , che richieggono un efame affai efatto , e
ragionevole .per non impegnare talvelta le ftefle Poten-
ze in qualche difturbe . ' —

T I T. III.
Quando s insende occupara la morcanzia nemica.

TEl fiftema_ generale delle Nazioni chiunque fa la -
- guerra ‘nelle forme , - con pubblica autorith di-
venta padrone di quello, che acquitta fopra il memico,
- pianta in {¢ 1l dominio della cofa acquiftata (1),
‘Quefto ¢ un articolo , che non ammette controverfia,,
ma il dubbio cade folamente -nel determinare il tempo
atto , e conveniente a ftabilire quefta confolidazione di
‘dominio . Alcuni pretendono che la cofa predata al ne-
mico appartenga al predatore fubito che ne prenda il
pofleflo - fenza che vi fia neceflario alcun intervallo di
tempo, e prima ancora che il predatore I’ abbia portate
in luogo di ficurezza (2). E quefta & la prima voce
della natura riconofciuta anche per tale dai Giurecan.
4 - ‘ ﬁllti ,
(1) Grot, lib, 3. de jur. bell. € pac. cap. 6. § 1., & 2. Puffen-
dzrf .Droit des gens lib, 8. ch. 6. §. 17. Vattel Droit. des gens liv. 3.
ch. 13. . o
(2)2 Burlamagui Droit politigue part.6. chap. 7. n. 16. D’ Abren de
las prefas pars. 1. cap.3. §.5. e .
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fulti Romani fecondo Grozio ( 1), quantunque. fi foffe
ancora caratterizzata fotto. nome del Dritto. delle Genti.
. Aleri foftengomo che non fi pofa effettivamente dirfi
acquiftato il dominio della preda fino a che il predato-
re non I’ abbia portato al luogo di ficurezza , e mefla
al coperto dall’ infeguimento dei nemici. Cos) per tut-
to quel tempo , che trovafi in alto mare ne avri: pre-
fo il pofleflo , ma non gia il dominio , potendo efler-
ne fpogliato per quel dritto ifteflo , con cui credet-
te di acquiftare (2) . Quefta ¢ la voce dell’antico Drit-
to delle Genti , appoggiata fopra alcuni principj della
Giurifprudenza Romana. Ma I'ultimo Dritto delle Gen-
ti Europeo , fecondo I ifteflo Grozio, fi ¢ quello, che
fa acquiftare il dominio della preda al predarore quando
abbia potuto pacificamente ritenerne il pofleflo per lo
fpazio di ventiquattr’ ere ,- quantunque non I’ avefle an-
cora condotta, e pafta in luogo di ficurezza . Ecco le-
fame ; che mi cenviene di fare in quefto titolo, efame
imperrantiffime per le fue confeguenze, | -
.~ lo non mi trattengo fulla prima opinione Berché
non ¢ univerfalmente riconofciuta, e por quel fubitanea
acquifto , che ci vorrebbe dare ad. intendere , anche fi dee
intendere con qualche teu;reramento di tempo. Le leg-
gi Romane hanno in quefta guifa interpretata la parola
Baiim- in- tante occafioni . Debére flatsm folvere , cum
aligmo . fcilices. semperamemso semporis intelligendum- eft
diceva Paole (3) : gwod dixs inconsinenti iza accipiendum
eff cum aligno fpatio , diceva I ifteflo Giureconfulto (4),
. . ' . . B 2 e non
(1) Ib. n. 4 v .

(2) Gror. Ruffend, Wartel. i

(3) In L. 105. de folus.

(4) In L. 3. ad 1. Falsid,
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® non occorre a ripeterne altre autorith . Lo fpazio adun-
que che fi potrebbe intendere anche nella prima opinio-
ne ¢ diverfo nella feconda dalla terza , ¢ mi obbliga a °
parlarne fecondo i rifpettivi fiftemi per farne wvedere la
giuftizia . L

L’antico Dritto delle Genti ci fa fapere per bocda
di Grozio, che allora fi pud efercitare quel dricto di
occupare le robe del nemico che abbiamo- veduto nel
titolo antecedente, quando chi le ha occupate le tenga
in maniera, che altr1 abbia perduto la probabile fperan-
za di ricupesarle. L’ antico poffeflore dee confiderarle
come fe foflero perdute , e che ogni sforzo per ricupe-
rarle fofle vano , ed inutile. Tanto ci dice il Dritto
della Natura | e delle Genti, ¢ fecondo quefti principj
Pomponio in wn cafo fimile cost trarta , e rifolve la
-queftione dicendo che quello , che una fiera beftia ci
toglie rimane noftro fine a che ci ¢ la fperanza di ri-
cuperarlo (1). -La npatura dell’ occupazione quefto produ-
ce: I’ occupare ¢ il ridurre una cofa forto la fua pote-
fta, ¢ percid quefta dee ufcire dalla mano altrai in ma-

" niera che non ci fia piti fperanza fondata di poterci ri-

tornare . Non bafta un momentaneo pofleflo : il domi-
nie effendo qualche cofa di perpetuo efige qualche cofa
di pidl :(2). TS

- Ma quando la roba fi debba intendere roccupata 8
fegno , che non fi poffa risuperare dall’antico. padrone 2
Grozio offerva che per dritto Romano allora §i verifi-
chi quando ¢ trafportata entro ai prefidj. Paolo,.e Pom-
ponio (3) efpreflamente Jo dicono riguardo all’ uongo s
e
€1) L. 44. de acquir. rer. domin. Gron lib. % cup:& §. 3:,

(2) L. 5. §. fin. f}. eod. T .
(3) In I.:S_‘ls. §. 3.ﬂde captive , © 1 $..00d, . .. ... o
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ed il Dritto delle Genti non fa alcuna differenza erall’
uomo, ¢ la cofa, quando fi tratta della maniera di oc-
cupare il dominio. L' uomo fecondo quefti Giurecon-
fulti allora s’ intende prefo in guerra quando ¢ ufcito
dai noftri confini , ed & condotto dal nemico nei fuoi
prefidj , dove, fincké non arrivi, rimane ancora cittadi-
no. In tre maniere fi pud confiderare quefta cuftodia ,
che ne trasferifce il dominio: ella ¢ pubblica, come fo-
no le Citta , le Fortezze , e cofe fimili : ella ¢ privata co-
me ¢ la cafa, i fondi,ed altro;ella é di un terzo, il

uale cuftodifce per noi, come fono i Socj (1). Ecco
:]funque le maniere di afficurarci del dominio di upa co-
fa occupata al nemico . | :

E quindi conchiude Grozio che allora s intendono
occupate nel mare le navi, ed altre cofe, quando fono
arrivate ai porti, ed arfenali , o a quei luoghi , dove
rifiede tutta la Flotta , perche allora {e ne comincia a
difporre il ricupero (2). Quefti veramente fono i pre-
fid;, e le fortezze marittime, e le cofe prefe comincia
mno ad effere ficure in nome del pubblico. La nave non
¢ un prefidio, perché & una cofa mobile ; i prefidj fo-
no luoghi fifli , fono le ftazioni. La nave non fiede,
ma cammina , ed ¢ paragonata al veicolo, anzi al ca,
vallo. Plauto {a chiamd un cavallo di legng, che canis
mina per le vie cerulee; Orazio dice che la nave caval-
cd I"onde Sicule (3). Alberico Gentile chiamerebbe prei
fidj anche la flotta de’ Greci , che. fla vicino Troja
gli accampamenti pofti nei confini dei nemici , e fino
una flotta nemica, che va vagando (4).

L ‘ | de La

«19. % 3. [J» capt. N

Qprssfee

(3) Hora:z. 4. od.
(4) Hifpan. Advecar. lib. 1. cap. 2.
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La legge adunque defidera che i beni fi fieho ocs
cupati, e condotti dentro ai prefidj: Caperuns , & in-
tra prafidia perduxerunt (1). La parola perduco di cui
pid volte fi ferve lalegge fignifica la confumazione dell’
opera. Per fignifica # zurro , onde pernortare fignifi-
ca tutta la notte (2 ). La legge anche in quefto ca-
fo fi ferve della parola pervensendi dicendo che allo-
ra fe ne acquifta 1l dominio quando fon pervenute pei
prefidj . Ma perveniffe proprie shlud -dicisur quod cft ve-
manfurum ( 3 ), ed ecco quello che ricerca la legge a
tal effetto , fenza dir nulla de| tempo. La preda ¢
fempre incerta, fino a che non fia condotta nei prefidj,
ed ¢ maflima volgare , e da tutri rifaputa quel che ft
dice multa cadere inter calicem , fupremaque labra. E
con quefte maflime Alberico Gentile foftenne che una
nave Spagnuola predata dagli Olandefi, e da loro poffe-
duta per due mefi in mare, ma non ancora condot-
ta nei Joro prefidj, non era tuttavia di buona preda. Do-
veano gli Olandefi arare ajtro mare : doveano radere i
lidi memici, che «eran ben preparati a ritogliere tali pre-
de : erano ancora da temerfi le difgrazie del Cielo , e
del mare, ed in confeguenza non aveano gli Spagnuo-
li perduto il pofleflo, anzi aveano anche la f{peranza di
riacquiftarla , dovendo paffar la preda per mari incerti,

lidi amici, e davanti alle fpiagge proprie .. E fe le
E;gi ftabilifcono che le robe prefe.al nemico fubizo di-
ventino proprie, fi dee intendére fubito che fono arri-
vate nel luogo ficuro (4). o
Dope
(1) L. s. de caps. I L o
(2) L.-166. ff. de verb. fignif. §. pernoltare . G
) L. 7. ff. eod. ' .
(4) Alberic. Gens. sb. : o,
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Dop> avere quefto infigne Autore ben -appoggiaté
il fuo featimento paffa in altro luogo a rifpondere a chi
credette in un cafo fimile di rifpondere in contrario.
Furono perfeguitati alcuni pirati dai Maltel@ in maniera
che, ftretti da tutte le parti, doveano cadere nelle loro
mani . Efli non aveano pitt fperanza di fuggire , e fu-
rono sbattuti in Corfica : prefi dai Corfi fi domandd a
chi mai fi apparteneffero. Fu rifpofto che fi doveano re-
ftituire ai Maltefi, perché quelle cofe, che non ancora
fon prefe, ma che certamente fi prenderanno, gid fono
nel dominio del predatore ; o almeno che i Corfi fof-
fero tenuti ai danni, ed interefli, perché furono la cau-
fa che i Maltefi non otteneflero il fine , ed il premio
della fatica (1). La rifpofta non piace a Gentile, per-
ché¢ i Malteli mentre aveano perfeguitato non aveano
.prefo , e molte cofe poffono accadere perché la preda
non feguiffe (2). , :
- I Giureconfulti Romani aveano infegnato. che le
fiere che da noi fi prendono ceflano di effer noftre , dac-
ché ricuperano la libertd naturale (3). Differo che al-
lora ricevevano la liberthd naturale , quando fparivano dal
noftro cofpetto, o che eflendo davanti al noftro fguardo
n’era difficile la perfecuzione ( 4) , perché allora non
poflono eflere pit trattenute dalla noftra cuftodia (5).
La loro natura effendo tale che vanno vagando per ogni
dove, ne avviene che cefla quella facolth di tenerle, e
fe fi ricuperaffero, ¢ un cafo, ¢ una nuova occupazio- -
ne. Vi fi ricerca il poffeflo corporale per acquiftare il
do-

(1) Cephalus Conf. 136.

) §. 12, Inft. lib. 2. de rer. divif. Gentil. ib. cap. 43

(3) L. 3. 8. 2. ff. de acquir. rer. domin.

(4) 8. 12. Inf. de rer. divif. I, 5. pr. ff. de acquir. rer. domin.
(5) Do ’i 5- §- 30 . ”
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dominio, e percid non bafta di aver ferita la fiera per
occuparla. Ella dopo la ferita pud ancora fcappare , fic-
ché¢ fe altri ci previene, e la prende,ne diventa il pa-
drone.. Cos! piacque di flabilire contro al fentimento
di Trebazio (1). Adattando quefta dottrina al cafono-
ftro noi troviamo che la mercanzia da predarfi non fi
dee intendere predata, quantunque I’ Imperador Federi-
go avefle approvato il fentimento di Trebazio (2),elo
fteflo fi fofle ftabilito nelle leggi Longobarde (3).
Ecco un altra legge rapportata dall’ ifteflo Alberico
Gentile (4) per dimoftrare che quello,che fi pud pren-
dere, non fi debba confiderare come prefo , ed acgui-
ftato. Tizio avea fatto, e tefo un laccio per prendere
qualche fiera: v’ incappd un cignale , e non fe ne po-
teva {ciogliere . Sempronio paffando lo fciolfe, e lo pre--
fe. Si domandd fe era nell obbligo di reftituirlo al cac-
ciatore, e fi diffe di nd , perché non. era ancora fotto
la fua potefth , quantunque era prefo. Anzi fe era fatto
proprio del cacciatore , e Sempronio lo lafcid nella fua
natural liberth ; lafcid di eflfer fuo, ed ‘avrk -I'azione in
factum contro a Sempronio . Il Giureconfulto chiude il
{uo fentimento colla fomiglianza di chi butta in mare
dalla nave la tazza altrui. Quefti ne perde il dominio,
ed avrd I’ azione in faltum contro a chi gliela ha fat-
~ to perdere. Bartolo fommando quefta legge dice non
eft meum nifi manualiter capéarur . 1 Gloflatori fon di
accordo con lui,ed intanto ci fanno vedere che cofa fi
ricerca, perché¢ fi pofla intendere occupata una cofa.

11

(1) L. s. § 1. illud quefitum ff. de acquir. ver. domin, -
- (2) Apud Radevicum in Vita Frideric. I, 1. ¢, 26,

(3) L. 6. Gothofr. ad d. I .

(4) L. ss. ff. de acquir. rer, domin.
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- . II prigioniero di guerra non diventava tale , né cef-
fava di effere Cittadino fe non dopo eflere ftato condot-
to ael campo nemico , intra prefidiayo nel paefe nemi- .
co, ubi fines noftros exce[fir y ¢ fino allora s’ intendeva
egli godere della {ua liberth naturale , maner civis (1). La
parola prendere, che val predare, dee intenderi di una
preda fucceduta con effetto : capere cum cffeiu accipi-
#ur (2). Grozio ( 3) attefta che il Dritto delle Genti
in quefto non fa alcuna differenza trall’ uomo,e la co-
fa , ficché quando fi dice nelle leggi che quel che fi
preda & del predatore fi debba intendere dove quefti ne
voglia continuar il poffeffo, o fia che abbia I’ animo di con-
durfi la preda nel luogo ficuro. In confeguenza di que-
fti principj fecondo I iftefso illuftre Autore le navi, e
mercanzie , e I’ altre cofe, che fi prendono in mare,
allora s’ intendono predate quando E)no arrivate neglt
Arfenali, e nei porti , e dove turea la Flotta ¢ flazio-
nata, perché¢ allora manca toralmente la {peranza di po-
terfi ricuperare . Fintanto che un vafcello predato non
¢ condotto in qualche porto, o altro luogo di ficurezza
pud effere ripre(}o , e liberato da altri vafcelli dell’ iftef
fo partito : la fua forte non ¢ decifa , né la proprietd
del padrone ¢ perduta-fenza fperanza fino a che 1l va.
feello prefo fia intieramente fotto la potefts di chi I’ ha
predato , e ne abbia quella ficurezza , che pud avere
delle altre robe , che gli appartengono (4).

Ma I’'ultimo Dritto delle Genti Europeo ci fa ve-
dere fecondo I'ifteflo Grozio che la preda allora ¢ giu-

Par.l.Tomll, C ﬁa

(1) L. 3. in puine. @ 1., 19. §. 3. de captiva
2) L 71. ff. de verb. fignif.

(3) 16, n. 2.

(4) Vassl ib, §. 196,
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fta quando per lo fpazio di ventiquattr’ ore ¢ in mano
del nemico, fia per mare, fia per terra. Egli dice che
quefta giurifprudenza viene dalle leggi Germaniche , ad
efempio di quello, che non fenza ragione fi trova pref-
fo di effe ftabilito rifpetto alla fiera ferita (1). E fulla
- fede di Alberico Gentile (2) ci fa fapere che lo fieflo fi
offerva in Inghilterra, e nel Regno di Caftiglia. Locce-
nio (3) dice liftefloed attefta che quefto ¢ il dritto co-
mune di Europa. La Francia I’adottd nell’ Ordinanza del
1384., ed in quella del 1681. (4) : la Spagna lo ftabily
nelle fue leggi (5), e lo confermd nell’ Ordinanza del
1702., ¢ in quella del 1707. (6). Veggafi il Capece-
latro (7), che fa vedere I’ ufo generale di giudicare a
favor di quefta confuetudine.

Queft’ Autore avverte, che per acquiftare il domi-
nio della preda fi ricerca,o che fia dentro ai prefidj ne-
mici , o che fia poflfeduta dal nemico per lo fpazio di
ventiquattr’ ore. Bafta che fia condotta nei prefidj per
un momento , che git fe ne perde il dominio dal pa-
drone , e fi acquifta al predatore. Lo fpazio di venti-
grattr’ ore fi confidera feparatamente, e quando la pre-

non ancora ¢ condotta nei prefidj. Scaccia (8), e
Hevia (g) vorrebbero ¢ I'uno, e I'altro infieme, ciod
che la preda fofle in ficuro, e che per ventiquattr’ ore
fia in mano del nemico’, ma Capecelatro fa vedere l;h

(1) Leg. Langebard. l. fi cervus 6. lib, 1. tit. 22. de venat.
(2) Advocar. Hifp. ). 3.

(3) De jure marit, lib. 2. 2. 4. & 8.

& iiv.zg ] ";t. t?t a:g 8;" 2, I 13, 202 rt artid
g; D A&resu ‘56. .pa:. q cbap: 3. é’ pt;f.g .z.ﬂcb;ps .sf -

(7) Confuls. 97 ,
(8) De Commerc. & Camb. §. 3. gu. 1. 8. 144.

(9) Com. Naval. sap, 33. n. 55,
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fa legge di Spagna da lui addotta per foftenere il fuo .
fentimento fia piuttofto contraria . Vuole adunque che in
qualfivoglia dei due cafi fi acquifta il dominio , e che
la nave predata s’ intende paffata nel dominio del pre-
datore quando & condotra nelle navi nemiche , che fi
offono chiamare prefidj navali. La preda allora ¢ ficura
quando fconfitta una parte & trafportata alla flotta vin-
citrice (1). : ' .

Lo fteflo Autore foftiene che non fi debba atten-
dere la diftinzione che fa Gregorio Lopez (2 ) wralla
guerra marittima, e la terreftre , credendo che non- bafti
pernottare in mare colla preda per acquiftarla, per non
effere il mare luogo ficuro , e particolarmente quando
non ceflano i perfecutori . Hevia avea fatto ancora queft’
iftefla diftinzione, volendo che le prede terreftri non fi
acquiftino fe non fono dentro ai prefidj, e nell’ efercito
e per ventiquattr’ ore : le marittime pot , quando fono
eftratte dal mare, e condotte in luogo ficuro . Ma que-
fte diftinzioni fono riprovate dalla legge,e da tante au-
torita , le quali comprendono nell’ iftefla difpofizione
Puna, e I'altra guerra (3). Pare poi dall’ altra parte
che lo. fpazio di ventiquattr’ ore ftabilito dalla confue-
tudine uaiverfale debba far tacere qualunque diftinzio-
ne, e queftione , ficché ?uando per quefto tempo fia
flata la preda in mano del nemico ne abbia acquiftato
il dominio fenza diftinzione di tempo, e di'luogo.

Le ventiquattr’ ore che I afficurano fono una nuo-
va regola , la quale viene dal Dritto delle Genti Conver-
zionale , o dal Confuetudinario, o fono una legge parti-

: 2 co-

(1) Ib. n. 27. )
(2) In I. 26. 141,26, par. 2. partid, in verb, mestito en pofi demuro,
(3) Capye. Lasr. ib. n. 8. & 31. ' o ,

4 ‘o
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eolare di alcuni Stati (r). L’antica regola era foggetta
ad inconvenienti , perché raffreddava. I’ ardore degli Ar-
matori in corfo,i quali non cosi volentieri fi farebbero
accinti alle prede fe mai aveflero dovuto contenderne il
dominio in mezzo alle controverfie, e quando fi dubi-
taffe fe mai la preda fatta dal nemico era gid fatta fua.
Si volle fiffare un tempo affinche fi fapeffe da tutti quan-
do veramente ed effettivamente fi era acquiftato il do-
minio . Quindi fi¢ che Petrino Bello (2) dice che que-
fta dottrina ¢ una dottrina militare ; la quale fi pud in-
tendere delle leggi particolari di qualche luogo , ma non
per quefto ¢ un Dritto delle Genti Europeo. Ed in fatti
fe ne pud vedere il diffenfo in alcune leggi particolari
di altri paefi che riguardano il premio che fi dee dare
a chi ricupera una nave predata (3).

Bynkerfoek (4) fi sflc))rza di combattere quefta giu-
" rifprudenza delle ventiquattr’ ore. Egli dice che le leg-
gi, e le confuetudini delle Provincie Unite non vi fo-
no d’accordo: che nel 1631. I' Ambafciatore di quella
Repubblica in Inghilterra defiderd che gli Ordini Ge-
nerali aveflfero approvata quella Giurifprudenza , ma che
non riufc) ; e che fe alcuni Giudici aveflero cosi giu-
dicato non doveanfi attendere , perché uomiai, per lo
Fit‘x imperitiflimi della legge , fenz’ alcuna autorita , e forfe
edotti da quella del folo Grozio,non poflfono effere di.
norma in quefta queftione. Egli non trova ragione nel-
la dottrina delle ventiquattr’ ore. La ragion del domi-
nio confifte nella vera occupazione : quefto fi ha ciuan-,

: . Q

(1) Vartel. liw.3. ¢h.13. §. 156,
(2) De re militari p.3. t. 1. n 12
(3) Coccei ad Gros, les. cit,

4) 1b, cap. 4.
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do vi & la ficura ritenzione , a cui nulla influifcono le
ventiquattr’ ore . Pud la cofa eflere veramente occupata
prima di quefto tempo , e pud non effere occupata do-
po quefto tempo . In bello capta ejus funz , qus primus
earum poffeffionem naltus et (1), & non widesur pof-
JSeffionem adeptus is, qui ita nactus eft ur eam resinere
non poffi+ (2). Quelta ¢ la vera filolofia dei Giurecon-
fulti dettata dall’ ifteflo Dritto delle Genti. .
Anzi, foggiugne I’ ifteflo Autore, é tanto lontana
I'idea che fi ¢ avuto del tempo delle ventiquattr’ ore,
che fi ¢ creduto ancora non eflere fufficiente perla mu-
tazione del dominio I’ efferfi condotta la preda nei pre-
fidj del nemico. Si ¢ creduto che le navi prefe allora
s’ intendano acquiflate al predatore quando fono ftate tra-
fportate nel porto nemico, ed ivi confifcate, e abbiano
polcia navigato per un porto che non fia nemico. Lo
fteflo fi farebbe dovuto dire delle mercanzie, e dell’al-
tre prede, perché vi concorre la ftefla ragione . Rappor-
ta un decreto degli Ordini Generali del 1666. a tal pro-
ofito ful dominio delle navi predate , e ne fa vedere
F ingiuftizia , e la contradizione con altri Editti. Se
gli Ordini Generali hanno creduto che il dominio del-
la nave non pafla ‘fe non dopo -efferfi prefa , condotta
el porto,indi ufcita, che naviga con liberth, ed arrivi
ad un porto amico : come poi altri Editti in cafo che
fia prefa dal nemico, e ricuperata danno una certa par-
te al ricuperatore, ed un altra all’antico padrone ? Se
la fola occupazione trasferifce il dominio , che dritto wi
pud avere I'antico padrone? Se nd, qual dritto il ri-
cuperatore quando ig padrone pud vindicarla? E fe la
nave

2 3 i ;z .s:ﬂ'.’.«g: de acqufr. vel amize. poffefl.

-
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nave & arrivata nel porto oftile , ed ivi & confifcata -
niente ha pid Iantico padrone ; e perché in quefto ca-
fo efigere una cofa di pidt, cioé che lanave ne fia ufci-
ta, abbia navigato, e fia arrivata al porto amico quan-
do tutte le Nazioni niente riferbano pin al padrone ? Tut-
te quefte cofe fono contrarie alla ragione , e alla Giu-
rifprudenza , e ci fanno vedere come fi fia variamente
penfato , e che non ¢ un canone uni.ve,rfale quello che
prefcrive le ventiquattr’ ore per la giufta occupazione.
Tutto va bene : i principj del Dritto Romano, e
quelli del Dritto naturale allora trasferifcono il dominio,
quando fomo arrivate le mercanzie negli Arfenali,e nei
Porti, o in quel luogo,dove trovanfi raccolte le forze,
perché allora fe ne perde la fperanza. Ma come in pra-
tica la cofa poteva eflere imbarazzante, il Dritto delle
Genti introdotto nell’Europa ha ftabilita quefta Giurif-
prudenza delle ventiquattr’ ore per togliere rutte le bri-
ghe, e contefe che ne poteflfero nafcere,e per fiffare il
tempo del dominio che in mare particolarmente potreb-
be effere incerto. Almeno molti {tabilimenti fi veggono
fu tal propofito , quando non voleflimo fidarci dell’ au- -
torita di Grozio , e di tanti altri infigni Scrittori, Io
non lafcio di lodare i principj , e le ragioni , che gli
uomini grandi ne adducono in contrario: ma quando in
pratica fi vede che potrebbero turbare in qua}che ma-
niera il dominio delle cofe , & meglio vivere in ficu-
rezza fenza tanto filofofare , che ondeggiare nell’ appli-
cazione di tante belle ragioni. :

CTIT.
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Dove fi pqﬂlmo Prea'are le mercanxie nmemiche.

On bafta quanto fi ¢ detto per giuftificare una pre-
da. Al tempo bifogna aggiungere il luogo, e ve-
dere fe quefto contribuifce ancora al dominio della mer-
canzia predata. I Dottori fon divifi fu quefto punto.
Alcuni foftengono che fi debba predare nel proprio ter-
ritorio del nemico , perché I’ altrui promette tutta la
ficurezza , e percid le leggi hanno ftabilito che fe noa
fi pud prendere un fervo fuggitivo nel luogo , che ap-
partiene ad altri,le rapprefaglie cancedute contro ai Cit-
tadini di un luogo non fi poflono efercitare contro ai me-
defimi, che dimorano negli Stati di un altro Principe.
Ognuno ¢ padrone del fuo,n¢ un Principe neutrale per- .
metterd mai che fi ufi violenza nelle fue terre. Un at-
to di giurifdizione come farebbe la preda , che fi efer-
citaflfe nell’ alirui offenderebbe certamente la giurifdizio-
ne territoriale . E quefti princip) non lafciano di avere
il”loro appoggio fulle leggi- Romane (1).

Ma altré leggi par- che decideflero il contrario, e
giuftificaffero la preda fenza diftinzione di luogo. Gli
uccelli, e le fiere che fi prendono nell’ alerui ppdere di-
ventano di chi le prende , ancorché contradli)ceﬂ'e chi
v’ ¢ il padrone , a cui ¢ riferbata folamente I' azione
d’ ingiuria (2 ). E quindi i beni, e le mercanzie-dei
nemici, che nell’ acquifto fi paragonano alle -fiere , ed

. agh
(1) L. decernimus C. de bis gui ad Eccl. confug. |. pofiliminium §.
po/tliminio ff. de capt. & poftlim. reverf. L. fi quis [fit fugitivus §.idem
Celfus ff. de adil. edifl. '

da(z) L. Divus Pius ff. de fervit, ruflic, prad. 1. 3. ff. de acquir. rer,
g ,
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agli uccelli, fi concedono all’ occupante quando fi pren-
dono nell’ altrui territorio, voglia, o non voglia il pa-
drone (1). La ftefla ragione fa st che la preda feguita
in mare , ancorché¢ quefto fofle fottopofto ad altro Sta-
to, fia giufta , e poffa trasferime il dominio al preda-
tore fenza che fe ne poffa rifentire quel Principe (2).
Quefta feconda opinione perd fe giuftifica la preda
rifpetto ai nemici, non avry lifteflo effetto riguardo al
Principe del territorio. E per I' intelligenza della dot-
trina {i debbono diftinguere alcuni cafi. Il primo fi &
quando il territorio ¢ nemico : il fecondo quando col
Principe del territorio non ci & pace , nd guerra: il
terzo quando vi & pace, ed amicizia : il quarto quan-
do quefti ¢ amico del predatore , e del depredato. Il
primo cafo non ammette dubbio per la validita della
preda, perch¢ tanto efige la natura della guerra, come
‘abbiamo notato altre volte, anzi fi pud anche eftendere
ai territorj dei confederati col nemico. Vi pud effere
qualche dubbio nel fecondo , perch¢ fi potrebbe dire
I' ifteflo del primo, e tutto dare all’ occupante. Ecco
una legge a propofito . In pace quoque poftliminium da-
tum eff ; nam [i cum genre aliqua neque amicitiam , ne-
que bofpitium  neque feedus amicitie caufla faltum ba-
bemus , bi bofles quidem non funt , quod autem ex no-
Sfiro ad cos pervenss , illorum fit (3) .
. Quefta legge fa conchiudere che fec quefti Stati,
che non hanno commercio poffono occuparfi fcambievol-
mente i loro beni , che vengono ai rifpettivi territorj,

quan-

(1) Rocc. de offic. tit. -de prefetl. clcﬂf §. 2. de pred. bonor. hofl,
num. 95. & feqq.
(2) Cafareg. dife. 24. n. 11.

(3> L. poftliminii jus §. in pace ff. de cipt. & poftlimin, reverf.
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quantungue non fieno veramente beni di nemici, mol-
to pit fi poffono dai veri nemici .traﬂ(fl)ort&re la  preda
dal loro territorio. Ma la legge iftefla non dee avere
uefta intelligenza . Chi non ¢ nemico ¢ padrone della
z:a roba , e non gli fi pud toglierg {fe non per le vie
legittime riconofciute da tutte le leggi . Un pqpolo » quan-
tunque eftraneo , e barbaro , quando vive In.pace , e
non’ offende alcuno , non merita i rifeatimenti di chiug.
que . Chi foftiene il contrario ricorre all’ efempio degl’
Indiani , conquiftati dagli Europei; ma gii fi fa quanto
fi ¢ feritto in contrario fu tal aflunto , che a me non
conviene di rammentare. La legge perd non parla del-
le prede, ma folamente che quando va qualche cofa del
noftro a quefti popoli, come non vi ¢ Commercio con
¢l , refta preflo di loro come fe foffero beni vacanti,
ed in confeguenza fono di chi gli occupa (1).

La preda nel terzo cafo fi vorrebbe giufta, non ef-
fendo il padrone del territorio amico del depredato . Egli
non pud proibire la preda, né lagnarfi come fe fi fofle
commeflo un' caflo oftile nel fyo territorio quando non
gli fi arreca alcun danno. Anzi fe egli la venifle a
proibire gli fi potrebbe armare una guerra nell’ ifteffa
maniera come f{e aveffe niegato un paflaggio innocente
dll’ efercito del Principe , il quale vuol paffare per in-
vadere il nemico. Tutto perd fi dee intendere in que-
fta maniera quando non ci foflero Trattati in contra-.
rio (2 ). Io perd non farei cos) franco in quefto cafo
per la-legittimity della preda. Quefta non tanto fi dee
ripetere dal non eflere quel Principe, nel cui territorio
fuccede , amico del depredato. Quefta qualita non ha che

Par.l.Tom.Il. D far.

(1) Roce. 5. n. 121, ad 126, . .
(3) Rose. ib, m 127, ¢ 128, Cafuareg. ib. n, 17,
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farvi : la natura del territorio fi dee attendere , e fempre
¢ un atto che turba I’ altrui giurifdizione ,che fe fi vo-
lefle permettere , tutto il Monda in tempo di guerra
farebbe fconvolto.

- Anche nel quarto cafo quando il padrone del luo-
go ¢ amico dell’ uno, e dell’altro, alcuni vogliono che
la preda ¢ del predatore , e tocca al padrone I' azione
dell’ingiuria per la reftituzione della preda, e dei dan-
ni. Anzi che neppure compete queft’ azione quando il
padrone del territorio fappia che fi fia entrato nel fuo
per perfeguitare il nemico, e non I abbia impedito,
o non fe ne fia fubito lagnato. Ma altri con maggior
ragione foftengono il coutrario,e quefto fentimento,che
ha per fe e migliori ragioni, e il giudicato, e la pra-
tica di tante Naziont, non ha bifogna di eflere da me
foftenuto con altri argomenti (1). - _

1l Dritto della guerra-adunque ci permette di trat-
tare il ncmica da nemica nel noftra territorio, nel fuo,
e in quello, che non appartiene ad alcuna. Nel noftra
come reo d’ un delitto , che a parer del noftro Stato
viene ad ammazzare i noftri Cittadini fenza ragione, e
rapirne le robe : nel fuo come un nemico , che difen-
de la caufa del nemico, e percid cié permeflo di fpo-
gliarlo delle fue robe : in quello , che non appartiene
ad alcuno , come farebbe nel mare per dritto di necef-
faria difefa. Ma bifogna rilpettare jl nemico nel terris -
torio di un Principe neutrale, e che ¢ amico dell'uno,
e dellRaltro, non per qualche dritto che avefle il nemi-
co, ma pel dritto del territario. Nefluno pud entrare
armata nel territorio altrui, e quefta violazione di ter-

: rita-

(1) Roce. iba n. 1310 in Refponfe 33. " 9. in not. de Navib, &
n. 192, . ' ’
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ritorio farebbe una delle giufte canfe di guerra. I Car.
taginefi in guerra coi Romani erano con fette galere nel
porto di Siface Re di Numidia, amico dei Cartaginefi,
e dei Romani . ﬂyipione vi fopravvenne con due gale-
re , € poteva eflere oppreflo dal nemico prima di en-
trare nel porto. Ma entratoyi col favore del vento i
Cartagisefi nulla ardirono rifpettando il luogo (1).
‘Filippo II. Re di Sfagna nelle fue leggi Navali
chie diede ai Pacfi Baffi il di 30. Ottobre 1563. (2 )
proibl qualunque violenza che fi facefle in mare o ai
fuoi fudditi , o ai Socj, o foraftieri o per caufa di guer-
“1a, o per alra caufa alla wifta della zerva , e del por-
ro. Volle con quefto eftendere I’ Impero del Continente
verfo il mare fin dove ¢ permeflo di ghardare fecondo il
fentimento di alcuni Autori. Maora ¢ maflima da tueti
rifaputa, ed abbracciata che I’ impero della terra finifce
nel mare dove arriva il cannone. Non¢ dunque permef-
fo di far la preda nel porto dell’amico, il che fe fuc.
cedefle,, tocca a quefti di farla reftituire a fue fpefe
quando non ci foflero Trattati in coatrario,che ne’ca-
ricaflero il depredato. Tutta I’ Europa oggi cosi pratica
per la ragione chenon ¢ permeflo elercitare giurifdizio-
ne, e molto meno violenza nel territorio altrui, anzg
ripararla colla guerra quando non vi ¢ altra ragione di
_aver foddisfazipne . ' :
Cos) nel 1695. il Gran Duca di Tofcana fece s}
che un Francefe , il quale vicino al porto di Livorno
avea predato una nave degli Alleati contro alla Francia,

ma amica del Gran Duca, e I'avea condotta in Livor-
2 no

€1) Liv, lib. 28. ¢. 17. Grot. lib. 3. de Jur. '.B‘ell.’, ac Pac. cap. 4.

§. 8. n. 2. ¢ ibi Cocc. Bynkersoek. ib. cap. 8.
(2) Tis. s §. 27.
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no 'avefle fubito reftleuita , perché ?uel che fuccede vi-
cino ad un porto, s’ intende come fe fuccedeffe nell’ i-
fieflo porto. Fece male I' Ammiraglio Tromp Olandefe
quando ncl 1639. affedid la Flotta degli Spagnuoli nel
porto d’Inghilterra , chiamato Duyns , porto amico del-
la Spagna, quando non fi volefle dire che I'avefle fat-
to per rifpondere all' Inghilterra , che mel 1627. avea
redato in Olanda una nave Francefe , ma amica di
quefta Repubblica;e alla Spagna che nel 1631. avea pre-
date le navi Olandefi nei porti del Re di Danimarca,
che era amico comune. Fecero male gli Olandefi nel
1666. quando trattarono da inimiche le navi degl’ In-
glefi nell’ Elba , fiume amico , ed erano giufte le la-
gnanze degli Amburghefi, e di varj altri Ambafciatori
dell’ Impero Germanico. Non fecero bene i Francefi nel
1693. quando il Re di Portogallo , amico della Fran-
cia, e dell’Olanda, non volle permettere che fi eftraef-
fero dal porto di Lisbona certe navi Zlandefi, né che
foffero maltrattate col cannone , ed efli le bruciarono .
Bynkersoek , che rarpporta quefti fatti , dice che I ultimo
accadde ne’ tempi {uoi . :

~ Ma qul non finifce la controverfia rifpetto al luo-
go. Non fi dubita che non fia lecito di affalire , e di
prendere il nemico nel porto , e mare dell’ amico : il
dubbio maggiore fi ¢ fe mai aflalito nel mare aperto
fi poffa infeguire fino al fiume , ftazione , porto , o
feno dell’amico. La preda in quefto cafo comincia be-
ne ; ma finifce coll’ offendere i dritti dell’ amico . Mi
piace affai una diftinzione che a quefto propofito fa il
Byukersoek che tratta quefta queftione. Egli diftingue
il dritto di affalire da quello d’ infeguire . Non accor-
da il primo nel porto dell’ amico, ma accorda il fecon-
do. ll\blon ¢ nuovo nella Giurifprudenza che una cofa

-abbia
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abbia la fua fuffiftenza , quantunque fi fia ridotta in quel-
“lo ftato , onde non poteva cominciare. Incominciar I’ a-
zione ¢ diverfo dal profeguirla nel calor dell’ affare , ed
il territorio del comune amico fe vale per proibir la
forza , che ivi s’ incomincia, non vale per proibir quel-
lo, che incominciato fuori del territorio, mentre bolle
| affare , fi continua nellifteflo territorio. . '
. Lo fteflo Bynkersoek attefta che non trova fatta
menzione di quefta diftinzione, né preflo gli Scrittori del
Dritto pubblico, n¢ preflo le Nazioni d’Europa,ad ec-
_cezione delle Provincie Unite. Con quefta diftinzione
appoggiata alla ragione , egli rifolve il cafo accaduto
arla nave Francefe, che perfeguitava una Spagnuola ne-
mica. Quefta fugg) in un porto d’ Inghilterra, e ripo-
fe tutti gli aterezzi in alcune cffe. I Francefi fcefero
a terra : eftraffero gli attrezzi da quelle cafe,e li con-
duffero nella loro nave. Con ragione il Re d’ Inghil-
terra nel 1668. fece reftituir la preda , e cercd foddis-
fazione alla Francia dell’ ingiuria ricevuta. Verameate
in quefto cafo era una cofa di-pitt dell’infeguire il ne-
mico nel porto dell’amico. Il nemico era calato a ter-
ra , avea aflicurato le fue robe nella cafa dell’ amico:
sforzar quefta parve cgggamente una ingiuria ; la quale
fe non foffe tale,, e fe non fi riparaffe, col pretefto d’in-
feguire tutto farebbe fortofopra . '
E percid ammettendo quefta diftinzione fi debbono
praticare 2lcune precauzioni. Bifogna perdonare ai Ca-
ftellh degli amici, quantunque quefti faceflfero fuoco, e
violenza. Bifogna perdonare ai nemici quando gi fono
entrati nel porto degli amici. L’ una, e I’ altra ecce-
zione ha la fua ragione, perché ci fembra pid giufto il
foffrire nell’ imperio dell’ amico, che il far foffrire Je fe
fi dee far quefto, fi dee procurare di mon far nuocere
: all
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all’ amico la forza ufata al nemico. Cos) fe due flotte
<ombattono nel mare aperto , ed una cede , la vinci-
trice pud perfeguitar la vinta, ancorché quefta- vada al
territorio dell’ amico . Gli Ordini Generali d’ Olanda a
10. Ottobre 1652. proibirono la forza dentro al porto,
perché quefta non Eo‘teva efeguirfi fenza danno degli a-
mici. Cosi ancorché i Caftelli ajutaflfero i nemici non
debbano effere moleftati da chi li perfeguita , affinché
& poffa evitare ogni pericolo degli amici in quefte cir-
eoftanze .

Tale & ftata 1’ idea dell’ Olanda. Un Capitano O-
fandefe nel 1654. avea forprefa una nave Inglelg nel ma-
re aperto ; quefta fugg) nel porto di Livorno , ed avea
buttate fin anche le fugj a terra, quando fu prefa. Il Gran
Duca di Tofcana fe ne lagnd cogli Ordini Generali,ma
niente ottenne, e confifcd la nave,che avea dato Pop-
portunity di predar I'Inglefe. L’ Olanda nel 1665. avan-
zd una querela alla Spagna contro quei d’ Oftenda , i
quali col cannone refginfero una nave Olandefe , che

erfeguitava un Inglefe fino ad Oftenda, tanto pid che
’ Olandefe fotto Oftenda non avea tirato alcun -colpo
full’ Inglefe. Quefti fatti ci dimoftrano che I' Olanda
approva I’ una, e I’ altra perfaghzione, e che la preda
fi pud continuare anche nel luogo dell’amico. E Byn- -
oek , che adduce tutti quefti fatti, e quefte ragioni
ci fa vedere che quefta dottrina, ficcome farebbe un drit-
to nel mare, cosi anche lo farebbe in terra j ficché la
preda, cominciata nel territorio proprio, o del nemico,
o nullius , {i pud profeguire nell’ altrui Imperio , dove il
nemico cerca di fuggire.

/

- TIT.
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 Come Sfi conofce che la preda appkrtenga a} nemico.
c .

Ffinché fi poffa acquiftare il demiaio delly cofz oc-

cupata, e predara ¢ neceflario, che f; fappia che:
Ia- medefuna fia del nemico. E come in queft affare fo-
gliono fuccedere delle dubbiezze » le quali canfondono
la materia a fegno che rendefi difficile’, ¢ mal ficuro
Tacquifto , percid. debbo io in quefto lt}Ogo additare quei
documentt , e quei fegni , che fona indizioe manifefto
della proprieth della merce. Si vuol dunque fapere fe
le mercanzie fieno deftinate per trafporrarfy al nemico :
fe appartengano folamente al nemico , o fieno degli ami-
ci; fe le navi fieno nemiche 5 O .nb « Quando fi ha I3
notizia di quefte cofe fi pud facilmente fapere di chi
fia la nave, o il carico, ed in confeguenza fi poffono
adattare le difpofizioni , che riguardano il dominjo del-:
la preda. :

d Hubner (1) tefle un catalogo ragionato dei docu-
menti , che fi trovano, e fi debbono in parte trovare
a bordo dei baftimenti , dai quali fi pud ravvifare tuteo
quello , che occorre per conofcerfi I’ appartenenza del
carico, e della nave. Io me dasd qui una breve idea,
perché tutta concorre per I elame e di quefta , e di
altre queftioni , che fi proporranno in appreflo quando
fi parlera dei neutrali.

I. 11 Paffaporta . Quefto ¢ un permeflo del Sovra-
no , il quale autorizza il Capitano, o Padrone del Ba.
ftimento a navigare. In effo fi di conto del nome del

Ca-

(1) Del fequefiro de’ Baflimenti Neusrali ete. Tom. 5. part. 2. cap.3.
. 10 , '
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Capitano , del Baftimento , del luogo dove ¢ flato co-
firutto , dove dimora, e dove ¢ ftato deftinato , della
qualita , e quantith delle 'mercanzie,ghe porta. Quefto
documento 3 affolutamente neceffario "per la ficurezza
della’ navigazione , perché preme alla pubblica tranquil-
lith che le navi non approdaffero ai porti fenza faperf
la nazione, alla quale erano foggette , e donde provve-
niva (1). -+

1I. Le Lettere di mare. Quefte contengono una
fpecificazione del carico del Baftimento , della fua por-
tata, del luogo donde parte, della dimora, e del nome
del Capitano. Quefto documento non ¢ rtanto neceffario,
quanto il precedente , perché il primo quafi interamen-
te vi fupplifce ; ma intanto fi vede che le leggi , e la
pratica fon troppo follecite per afficurare {empre pit la
navigazione.
_III. Le Lettere di proprieth . Quefte fono le pruove
dell’ appartenenza del Baftimento, dalle quali fi dee ri-
levare quel che appartiene ai fudditi dei Belligeranti, e
Neutral: . :
1V. Il Rollo d’equipaggio. Quefto non ¢ altro fe
non fe una lifta efatta di coloro, che lo compongono ,
i loro nomi, I'ety, la qualith, i luoghi della loro di--
mora , e {pecialmente quei della loro nafcita. Un tal
documento non lafcia di eflere molto utile per provare
la qualit2 del Vafcello, fe fia nemico, o neutrale. Quan-
do la maggior parte delle perfone dell’ equipaggio fono-
ftraniere , ed anche fuddite nate, o attuali delle Poten-
ze nemiche ne nafce un forte fofpetto contro alla Neu-
tralith . Ma fe ¢ compofta di perfone , che dimorano,"

- o fon

(1) L. unic. Cod. de litor. € itiner. cuflod. Ordon de France are. 3,
tit. de canges, € rapports y € ibi Valin. Savary Diz. V. Conge .



. LI BURDO III, 3y

o fon nate negli Stati Neutrali , e particolarmente fe
fono native dello fteflo paefe, ovvero della ftefla Nazio-
ne, di cui ¢ il Capitano , non men che la Bandiera,
che porta il fuo Baftimento , una tal circoftanza parla.
fortemente a favore della Neutralita del Baftimento . Que.
fte prove perd tanto a favore, quanto contro alla Neu-
tralith non fono affolutamente decifive, o fufficienti da
per fe fole per affolvere, o condannare il Baftimento .

V. Il Contratto di Noleggio. E’ quefto un con-
tratto fra il Negoziante Caricatore, o Noleggiatore del
Baftimento , ed il Proprietario , o Capitano di eflo, col

uale il prtmo noleggia il Baftimento , ed il fecondo
s impegna a trafportare le di lui mercanzie al loro defti-
no, mediante una certa fomma, di cui fi convienc.Si
contengono in quefta Scrittura i nomi dei Contraenti,
quello del Baftimento colla fua portata , il prezzo del
‘nolo, il luogo:, ed il tempo del caricamento , e difca-
ricamento , ¢ una fpecificazione di tutte le mercanzie cari-
cate . E come un tal contratto efpone tutti quegl’ inte-
refli che prendono nella Navigazione coloro , che fono
intereflati nel Baftimento, o nel carico, ne avviene che
ferve molto a far conofcere a chi I'uno, e I'altro poffa
appartenere . : ,

VI. 1l Conofcimento, o,come chiamafi dai Navi-
gatori del Mediterraneo , la Polizza di carico. La po-
lizza di carico ¢ una ricevuta, con cui il Capitano del
Baftimento confeffa di aver ricevuto, e caricato per quefto,
o quel Negoziante quegli effetti che fono in effa diligente-
mente {pecificati , e che promette di trafportare in quefto,
o 'in quel luogo . Quefta {crittura non ¢ afsolutamente ne-
ceflaria per provar la. prc;priet?i delle mercanzie , perché
In fua mancanza vi fupplilce il Coantratto di noleggio ,
ma fempre nelle occafioni pud dar qualche lume.

Par LT om.ll. - E - VIL
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VII. La Fattura. Quefta ¢ una lifta efarea delle
mercanzie caricate con un conto della loro qualitd | e
quantita ; e di quanto occorre per fiffare unitamente col-
la taffa del prezzo del danaro,e col benefizio, il prez-
zo della vendita delle medefime mercanzie. Quefto do-
cumento, fe a nulla ferve Eer provare la neutralita del
Baftimento , pud far conofcere la propriets delle mer-
canzie . '

VIII. Le Lettere di- Naturalizzazione. Con effe il
padrone prova a quale Stato fi appartenga. Ma fe mai
non fi trovaffero a borda , il paflaporto vi pud fup-
plire. ‘ ‘

Sogliono a bordo dei Baftimenti trovarfi altre Car-
te, come il Giornale, dove fi defcrive una ftoria {uc-
cinta della Navigazione del Baftimento: I' Inventario, o
fia regiftro degli effetti , che oltre al carico principale
fpecifica 1 Conti, e la roba del Capitano, deci Marina-
ri, e dei Paflaggieri : il Certificato di Sanitk , col quale
il Capirano prova che viene da un.luoge, dove, quan-
do ne partl, non regnava alcun male epidemico.: ma
tutti quefti documenti,fe fono curiofi, iftrattivi, e ri-
guardano l'economia della navigazione , non hanno alcuna.
diretta correlazione colla qualita del Baftimento, o mer-
canzie per conofcere a chi efle appartengano , e quindi
giudicare fe fieno o nd di buana preda. Quefte fono
tutte le carte , che fi trovano in mare , alcune delle
quali dimoftrano la proprietd, o del Baftimento, o delle
mercanzie, e fervdono per giuftificare il dominio, di ehi
le avefle predato in tempo di guerra.

La neceffita che vi & di tenere tali carte per di-
moftrare la proprieth delle navi , e delle mercanzie &
riconqfciuta cost univerfalmente , che quafi non v’ & Trat-
tato, dove non fe ne parli,anzi in alcuni di efli fi re~

giltra-

~
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-giftrano_anche le formole -dei Paffaporti , e Patenti. Ba.
fta addure un articelo , che @ il fefto, del Trattato tra
Lodovico XIV. Re di Francia colle Cittd Anfeatiche
-nel 1655, per afficurarcene . Ivi fi parla di Paffaporto,
.0 lettere di mare, di un Cerrificato ;0 polizze di carico:
del -primo per dimoftrare la proprieth della nave : del fe-
condo per quella del carico dovendovifi quefto efprimere
-infieme col luogo_dove parte, ¢ donde va, e che non
.vi fieno mercanzie di contrabbando (1), Le formole
dei Paffaporti, e cersificati fono' anche prefcrigte dai ri-
{pettivi Sovrani, come fi poflono vedere, e ne’ Tratta-
.ti, e preflo Marquardo (2). Veggafi ancora I’Ejneccio,
(l quale; non folameate fa vedere che quefte carte non
.furono ignote ai Romani gg),, ma ancora che gli Stati
< Generali , oltre a -quefte letsere hanno weluto i cog-
-tratti di . poleggio, € I'altreigarve ,.che ho.pid fopra ram-

-K te (4)s oo co
! m'g%sn( igueﬂi'mezzi fi pud giudicare della propriesh
:della preda. Ma in cafo che fi produceflero carte falfe,
.0 fi buttaffero in mare,o0 pon fene trovaflero a bordo,
Afingendo di efferfi perdute, allora fi ricorre alle prefun-
-gioni, Se la nave fi ritrova gei lidi nemici & gran pre-
-funzione, contro alla medefima , purché non vi foffe sga-;.
-puta dalla tempefla , ficcome fi pud argomentare dalle
iftefle leggi Romane (5). Anche ¢ da prefymerfi contro
-al marinari fe fi trovano nella nave diyerfe , e contrs-
-xie carte e fi trovaffero buttage a mare. Vi comparifce al-
- - E o2 0 lera,

. (1) Marguard, de jur. mercat. in Adpendic. pag, 30.
(2) I16. pag. 652. 655. . S
(3) L. un. C. de Jittor. €@ irin. euflod, R .
(4) De Navib, ob mere. vet, Q'ggap. 2. §. 5. L
(5) L. ali. 8. 8. de publis. &7 Miig. X sommm. ].5. C, dc\,wqj’rq.

3
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lora un dolo, perchd la cura di confervar quefte carte
dee effer fomma, e a riferba di una gran difgrazia che
le faccia perdere, fempre fi trovano a bordo. Tali fo-
no le prefunzioni che ci fanno credere effere deftinate
pel nemico le mercanzie , che fi ritrovano in nave, quan-
do non foffero contradette da argomenti , e prove pid
evidenti (1). ‘

E come in tempo di guerra non vi ¢ cofa pid facile
quanto di mafcherar le navi , e i loro carichi , percid
I’ Ordinanza della Marina di Francia {(2) decide che quei
vafcelli, dove non fi trovano il contratto di noleggio,
le polizze di carico , e le fatture fono buona preda-..
Una tal difpofizione fembra giufta , perché il deftino
della nave, o del fuo carico E nafcofto, onde ne nafce
una prefunzione che il tutto appartenga al nemico , o

er fuo conto. Lo fteflo fi & ftabilito dalla Spagna nel-
fa fua Ordinanza del 1728. intorno alle Corfe maritti-

‘me (3). V’¢ chi attacca queft’ articolo come fe fofle il

primo efempio di legge , in cui nel dubbio fi decide
per I attore contro al reo, per lo rigore, e non per lin-
dulgenza (4). Ma fe fi volefle decidere a favor del reo,
o fia del vafcello, e delle mercanzie, in tempo di guer-

‘ra quando non fe ne facefle fapere il padrone, ogni ne-

mico, ed ogni Neutrale colle mercanzie di controbban-

do potrebbero liberamente navigare in faccia a tutd i
-dritt1 dei Belligeranti col folo facile metodo di non por-

tare carte a bordo. L’affurdo moftruofo , che verrebbe
da- quefto fentimento lo condanna apertamente , e giu-
| ftifica
(l) H‘i"‘f‘o "6. s."’o.
(2) Liv. 3. sit. 9. ars. 6. ,
(3) Are. 8. ®
' (4) Galion. ib, cap. 100 §o 5. 8rts 2.
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ftifica la difpofizione dell’ articolo. Anzi ne va tanto
avanti la ragione , che fe appariffe di efferfi gettate in
mare delle carte, fu quefta fola pruova, e fenza che fi
efaminafle quali erano quefte carte, né da chi fono fta
te buttate , ¢ fe ve ne reftino a bordo a fufficienza -
per giuftificare che la nave, ed il fuo carico appartengo- -
no ad amici, ed alleati; in- quefto cafo, tutto, e vafcelli,
e mercanzie faranno dichiarate di buona preda.Cos} di-
fpone il Regolamento di Francia del di 21. Ottobre
1744. (1) , o
Monfieur Valin commentando queft’ articolo del'Or-
dinanza del 1681. mon vorrebbe che le tre fcritture e-
nunciate nell’ articolo fi doveffero intendere collettiva-
mente , ficché mancandone yna , o due, le mercanzie
. la nave foffero di buona preda. Se fi trovafle il folo
-contratto di noleggio bafta per evitare la preda , quan-
- tunque non ci foffero polizze di carico , n¢ farture.
Conchiude in fomma che qualunque delle tre fcsitture
fi wrovafle a bordo, e manifeftaffe il carico, bafta a fil-
-varlo quando foffe di amici , mentre il refto che farh ma-
_nifeftato farh libero, quando non apparteneffe a nemici.
Vuole perd che le fole carte indicate poffano far pruo-
.ve , ¢ che un libro di fotto bordo non bafti come
una pruova fuppletiva. Rapporta a quefta occafione un
arrefto del Configlio del di 21. Gennaro 1693. a favor
del Capitano, e contro un Mercante di Livorno , che
_riclamava le fue mercanzie , perché¢ ne avea la polizza.-
Ma come gueﬁa’ non fi era trovata a bordo,ed egli fi
prevaleva del libro di fottobordo non fu ammefla ,
perche¢ I' Ordinanza non avea parlato di quefte carte .
‘Le carte adunque debbono effere quelle che fi fo‘t.lo.preo
crit-

(1) An. 6.
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Acritte dall’ Ordinanza , e debbono effere trovate a bot-
do fenza attenderfene i duplicati : ficcome ancora e:quel-
le trovate a bordo e non fono fegnate fono nulle , ed
informi . Tanto fi prefcrifle nel Regolamento del di 17.
Febbraro 1694. (1) confermato da quello del d) 21,
Ottobre 1744. (2 ). Anzi potendo anche fabbricarfi a
bordo quelle tali carte, I’ Arrefto del Configlio del d) 26.
Ottobre 1692. fa prevalere le depofizioni dell’equipaggio
prefo, quando quefte foflero contrarie a quelle carre,
In mancanza di quefte carte , o all’ efibizione di
carte fofpette , la nave ¢ quella, che contribuifce non
co a farci cenofcere la proprietd delle mercanzie. Se
£0 nave ¢ nemica, tutto quello che fi trova caricato fi
-dee prefumere nemico, fino a che con chiarezza non fi
rovi il contrario (3). Quefta ¢ una prefunzione lega-
e : la cofa che fi ritrova nella cafa , e nel podere fi
.prefume efler del padrone dell'una, e dell’altro, fintan-
toch¢ non fi dimoftri il contrario. E ficcome il poffef-
fo ordinariamente libera il poffeflore dal pefo di provas
ge il titolo (4): cos) con ragione milita la prefunzione
contro al pofleflore fino a che non fi faccia vedere il
-contrario. Pare molto giufto , ed equo adattare quefti
principj alle navi per giudicare della proprieta del loro
‘carico,, quando mon vi foflero fcritture,, che apertamente
ce lo indicaflfero (5). - )
Tralle prefunzioni merita di effere - principalmente
. -riguardasa ,quella , che nafce dai fegni dei Merc;nti s
N C ch¢e
(1) Are. 5. ) o
(2) Are. 9. : . '
. (3) Gror. Jib. de.jur. bill. ac pac. sap.b. §.35. O fegq. Maergnard,
ib. lib. 2. cap. 4. m. 31. : :
(4) L. 2. C. de petis. hered, I, fin, Cod, de rei vindices.
(s) Heines. ib.

-
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the comunemente fi chiamano marche. Quefte fervono
per diftinguere , e far conofcere le mercanzie ( 1), ed
ognuno pud imprimervi ‘quella nota , che glx. piace, e
cambiarla quando non vi fiadolo. I Mercanti fono te-
nuti a tencre le loro mercanzie fuggellate coi loro fegni
proprj, € a nefluno .é permeflo di avvalerfi c{elle marche
alerui . Le mercanzie fi preflumono effere di colui , di
cui ¢ il fegno , ma non ¢ da crederfi che quefto ne
~provi pienamente il dominio. La merca ¢ una pruova
femipiena , € una prefunzione che pud effere abbattuta
da altre fcritture , ed argomenti (2). Quefta prefunzio-
ne nafce dalle leggi Romane , le quali prefcrivono che
dai fegni fi pud ricavare che la.cofa fi fia venduta , ¢
confegnata (3). , , '
- Non folamente le mercanzie , ma anche le navi
hanno. i loro fegni, onde poterfi giudicare della Nazio-
ne, alla quale appartengono. Tutte le Nazioni hanno
ftabilito che i loro fudditi debbana navigar calla pro-
pria bandiera, fotto pena di conhfcazione, e di altre gra- -
viffime a chi vi contravviene. Le leggi Romane anche
lo ftabilirono (4) , e diedero al Fifco quella nave che
avea diverli nomi , e diverfi titoli. Cosi fe una nave
amica inalberafle una bandiera nemica fi prefume che fia
del nemico, e fi aggiudicherk al Fifco., finch¢ il padro.
ne non dimoftri che I' ha fatto per timore dei pirati ,
Quefta pruova fa ceflare la prefunzione (5). Ecco le
| ma-

(1) L. fligmata C. de fabri.

(2) Affi. decif. 23. n.3. & 4. Strace. de mercat. part.2. n.71. &
Segq. Alberic. Gentil. Advocat. Hifp, lib. 2. cap,io. Hevie Com. Terr.
lib. 1. cap. 7. m 1. 4. 13. @ 14.

3) L. 1. in princ. ff. de peric. @ commod. rei vendis.

(4) L. 1. Cod de navib. non excuf. ‘

(S) 5"8“‘. '.60 pﬂﬂ. 30 ” 24. H‘;n‘f"o "60 S' 12,
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mavniere conofciute dalle leggi,e dalla pratica, colle quali
fi pud dimoftrare che la preda era propria del nemico
ed in confeguenza fe ne poteva legittimamente acquifta-
re il dominio. :

T I T, VI.
A chi apparsengono le prede.

Iconofciutafi la maniera onde la preda fi debba con-
fiderare giufta , e legittima, refta oramai da ve-
derfi a chi mat ella fi debba aggiudicare, e chi ne di-
venta il padrone. Grozio entra diffufamente a ragionar-
ne in varj luoghi della fua opera , ed io mi veggo in
obbligo' di dire in breve il fuo fiftema al Lettore , af-
finche colla fua guida ne pofla dir anch’ io qualche cofa,
avvalendomi delle fue diftinzioni , e delle fue rifleffio-
ni. Egli dice che per Dritto di natura la preda tocca
a chi ¢ ftato offefo, ma perDritto delle Genti fi & fta-
.bilito che nella guerra pubblica le cofe nemiche fi deb-
- bano confiderare nell’iftefla maniera, come le cofe nui-
Jius , e percid vanno all’ occupante (1). E come uno
pud prendere per fe, o per altri, Grozio ricerca quan-
do per Dritto delle Genti uno preda per l'altro . Diftin-
gue I’ atto pubblico della guerra dall” atto privato (2).
La preda va al popplo fe ¢ feguita in un atto veramen-
te pubblico : va a chi preda fe fi verifica in un atto
privato (3). E quindi conchiude che le cofe immobili
vanno fempre al popolo, perché*fi prendono per mezzo
‘ di
(1) Lib.3. cap. 6. §: 8. & o.
(2) Ib. §. 10. . :
(3) Ié. s. 10. - ’ A ’
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di arti pubblici , e che il popolo lo fuole variamente
diftribuire (1). Rifpetro alle cofe mobili diftingue , fe
fono prefe nel miniftero pubblico , o fuori di quefto mi-
niftero (2). Nel fecondo cafo leda a chi le ha prefe (3):
nel primo al popolo, perche fotto il fuo nome ¢ fegui-
ta la preda (4) , ed il popolo ad efempio dei Romani
ne difpone in varie maniere (5). Talvolta fe ne con-
cedeva ai Generali dell’ Efercito la diftribuzione , i quali
la rimettevano al Senato , o la vendevano , e ne por-
tavano il denaro all’Erario ; qualche volta fi dava agli
Dei , o tutta, o una parte : qualche volta fi divideva ai
Soldati , o per ragione degli ftipendj, o per quella dei
meriti , datane al Capitano una porzione particolare, e
qualchevolta fi dava ad altri, e talora la preda fi ¢ data -
al Socj, e ai Sudditi, che militano a proprie fpefe (6).
Prova I' ufo di quefta cofa colla pratica delle nazioni
e conchiude che tutto quello , che ha infegnato debba
aver luogo nelle guerre folenni, e che quefto flabilimen-,
to del Dritto delle Genti fi pud cambiare con altre leg-
gi, Tale ¢ in generale la fua dottrina . :

' Coccejo che lo commenta , ne difcorre in quefta
maniera . Egli pianta la regola che lapreda va a bene-
ficio di colui, fotto il cuinome fi fa la guerra, e per-
- cid appartiene al Principe , o fia alla fuprema potefts ,
a cui fi riduce tutto !’ affare della guerra. La preda n’¢
I' effetto , e percid tocca a chi ne ha il dritto ; qual
dritto, come nafce dalla neceflith che vi ¢ di ripararg

Par.l.Tom.ll. ~ F V-
(1) J6. §. 11.

(2) 14, §. 12.

(3) Ib. v

(4) Ib. §. 14. §. 21 9 1, -7 -
(s) It z 15. 19, 20.

W) 1b. §. 23. & 24, .
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I ingiuria fatta dal nemico, I'ingiuria effendo fatta alla
Repubblica , che ¢ rapprefentata dal Principe, quefti &
quegli che dee vedere come fi ¢ riparata . La guerra
poi fi fa a fpefe della Repubblica, alla quale in confe.
uenza dee toccarne anche il comando. I Soldati fono
gl’ iftromenti , che agifcono in nome del Principe, e fi
debbono confiderare in certe maniere come mandatarj,
e che trattano negozj altrui, i quali non percepilcono
mai alcun lucro da un affare , che riguarda aleri. Il
Principe pud difponere della preda a fuo piacere , e dar-
la all’Erario, e ai Soldati , ma tutto dipende dal fuo
arbitrio, e liberalita (1). ‘

-~ Le leggi Romane davano al Principe le cofe ofti-
li (2), ed egli ne diftraeva la preda , e I’ affegnava in
premio ai Veterani. Erano confifcati i territorj prefi al
nemico (3), e Commodo refcriffe che i beni dei prigio-
nieri fi doveano attribuire al Fifco (4). Chi rubava la
preda fatta al nemico era tenuto alla legge del pecula-
to (5) , ed in coMfeguenza avea rubato il denaro pub-
" blico, dove il delitto di peculato avea il fuo luogo. I
Giureconfulti perd eccettuano due cafi da” quefta regola.
Vogliono che le cofe mobili vanno ai privati, fe fi fo-
no prefe privatamente (6). L’altro caso fi é quando le
cofe prefe al nemico fi ricuperano, e fi reftituifcono al
padrone per dritto di poftliminio (7). L

—

(1) Cocc. od §. 8. cap. 6. lib. 3.

(2) L. 11. in pr. ff. de evidl.

(3) L. 20. 8. 1. f. de capt. & poftlim,

(@) L. 31. f. de jur. fifss.

(s) L. 1. f. ad leg. Jul. de pecular. .

(6) L. 5. & s51. de acquir. rer. domin. ). 1. §.1. de aequir. po(fef].
§. 31. de Inflit. de rer. drif. }

(7) L.28, ff. de capt. & pofllim.
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La diftinzione che Grozio fa degli atti pubblici
‘della guerra dagli atti privati ¢ abbracciata da Coccejo,
il quale con quefta diftinzione f{piega varie difpofizioni
della legge Romana fulla materia dell’ occupazione . Gli
atti pubblici fi fanno dai fudditi , e dai Soldati per drit-
'to, ¢ a nome del Popolo. Allora chi preda ¢ un iftro-
mento della Citth, e di chi la regge’) e la fua azione
non ¢ fua, ma ¢ della caufa , in nome della quale fi
agifce , e percid qualunque cofa fi prenda in ue?lo pub-
blico miniftero va a beneficio della Citth. Gli atti pri-
vati poi fi fanno a nome dei particolari, ed in occafio-
ne della guerra pubblica. Allora quei , che predano lo
fanno col permeflo della Citta . E qul va la regola na-
turale , che lacofa del nemico fi acquifta a chi la pren-
de . Cost i Giureconfulti Romani annoverano la preda
delle cofe nemiche-tralle maniere di acquiftare il cfomi-
nio , che haano I’ erigine dall'ifieflo genere umano (1),
E ficcome tutti gli animali, che fi prendono in mare,
in terra , ed in Cielo, cosi quelle cofe , che fi pren-
dono al nemico vanno a chi le ‘prende (2) . Tali fa-
ranno ancora le robe oftili, che,nata la guerra , fi trovano

eflo di noi : effe non fono pubbliche , ma vanno all'occu-
pante (3) . Quefta diftinzione di atti va per .le cofe mo-
bili , tralle quali le mercanzie, perch¢ le immobili fem-
pre s intendono occupate con atti pubblici della guerra,
ficcome ¥ ifteflo Grozio lo dimoftra col dritto Romano,
¢ colla pratica delle Nazioni (4). _

Stabilita la teoria del dominio delle prede in tem-
po di guerra, per adattarla pidt vicina all’ affunto , bi-

F 2 fo-
() L. 1. & 5. 8 7. f. de acquir. rer. demin, ‘ E
@)L .§ 307 df acquir, rer. domin,. -

3) L. s5. §. 1. e0d, : ,
() 16 8 11 . )
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fogna confiderare tre cafi , quando fi domanda a. chi -
mai efle fi appartengano .” La preda pud farh o dal-
le navi di guerra dellifteflo Principe , o dalle na-
vi dei privati , che vanno a predare coll’ autorita del
Principe, o dalle navi dei Mercanti (1). Quando la
preda ¢ fatta dalle navi di guerra , ella appartiene al
Principe fotto i cui aufpicj, e a fpefe del quale la guerra
fi foftiene (2). Sogliono perd i Principi, per allettare,e
maggiormente ftimulare i predatori , concedere ad efli
qualche porzione della preda in premio del loro valore,
ma tutto dipende dalla loro liberalith (3).

Che fe la preda ¢ fatta dagli Armatori , i quali
fotto gli aufpicj del Principe, e aloro fpefe fi armano,
va per la maflima parte ai medefimi, con lafciarne una
porzione al Fifco. Una volta in Roma chi non era Sol-
. dato non poteva ammazzare il nemico del Popolo Ro-

mano. Cosi operava Catone fecondo la teftimonianza di
Cicerone (4) , ¢ di Plutarco (6) : ma poi prevalfe la legge -
di Solone rammentata da Cajo (6),che faceva valere la
focieta dei privati contratta per predare. I Principi da un
pezzo fi fogYiono fervire non fofamente delle forze pub-
bliche , che delle private contro ai loro nemici. Antica-
mente nelle Provincie Unite i privati alleftivano le navi
di guerra,e ad effi, oltre ai premj ritratti dalle navi pre-
date , e ricuperate, fi dava un certo denaro dal pubblico
erario fecondo la fpefa, ed il tempo , che confumavano nella
guerra. Oggidl in tempo di guerra vi fono degli Ar-

.ma-

(1) Heineec, ib. cap. 2. §. 13.

(2) Puffend. de jur. nat. & gent. lib. 8, ¢c. 6, n. 21.
(3) Hesnec. ib.

(4) De offic. L. 1. ¢. 36. & 37.

(5) Oxueff. Rom. 35. :

6) In I. 4. ff. de Colleg. , €& corpor.
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matori , che a loro fpefe fi armano contro al nemico col-
la fola fperanza della preda. Quefti non fono Pirati,
come malamente li chiama Alberico Gentile in varj luo-
ghi de’ fuoi libri de Advocarione Hifpanica. Efli arma-
no colla pubblica autorith, e danno anche pleggeria di
non arrecar danno a chi non ¢ nemico (1).

- Quefti Armatori debbono aver la preda, ma le con-
fuetudini delle Nazioni fono varie fu quefto punto. Il
Confolato del mare (2) di la terza parte al padron della
nave : la terza ai Mercanti , e I’ altro terzo a quei,
che hanno combattuto. In Ifpagna una parte fi ?i?z al
Re, ed un altra all’ Ammiraglio , ed il refto ai vinci-
tori . In Francia fi dd la decima parte all’ Ammiraglio,
ed un altra parte principale al Re . In Olanda fi de-
duce la quinta parte pel Fifco : una parte fe ne di
all’ Ammiraglio, un’ altra & pei delator1 , e parte pei
vincitori (3). Tutto quefto ci fa vedere che le leg-
gl non fono uniformi fopra un tal punto, ed in confe-
guenza appartiene al Principe di ftabilire quella porzio-
ne che ne vool ritrarre dalla preda , e la maniera co-
me fi dee dividere il refto (4). .

- Quando poi la preda fi fofle fatta da varie mavi
anite infieme , e quefte tutte vi foffero concorfe, ella
fi dovr egualmente dividere. Se per avventura:fi
fia fatta da una, o due.feparatamente , ella fard diftri-
buita tra i Maeftri delle navi vincitrici , e i loro. ma-
rinari , avendofi riguardo ai loro ftipendj (5) . Ma in-
torno a quefta unigne di navi che fi armano per cor-
feggiare in tempo di guerra , dopo le maﬂime~geneliali,,
: - ' @
{ (1) Bynkersock ib. cap. 18. de Pridatoria privata . S
€2) Cap. 285. S e
(3) Gror. ib. §. 24. n. 8. '

(4) Heinec. ib.
(5) Heinece. b,
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le quali attribuifcono ad effe la preda fecondo le regole
del ‘danno , e del lucro, cio¢ che chi foffte dee goder
come foffre , reftano altre queftioni da efaminarfi , che
‘riguardano anche il dominio delle fteffe prede.

Giova di vedere fe i Maeftri della Nave , che fa-
ranno deftinati per predare, poflono far patti con altri
Maeftri fenza il confenfo dei proprietarj intorno alla pre-
da , che ognuno di efli feparatamente dagli altri farh.
Come effi fono incaricati folamente per predare, e non
persaltro , alpar che non fia lecito di far patti ; che ri-
guardano altre cofe , che non fono comprefe nel loro
mandato, Tali parti fon nulli, e lalegge di Solone rap-
portata da Cajo che avvalorava i patti di.quelli , che
efcono a far preda, fi dee intendere di coloro, che fon
principali , ed in confeguenza poflono far qualunque con-
venzione fulla propriets , e divifione della preda. QuY
fi parla di coloro, I'opera de’quali ¢ deftinata per pre-
dare, e non per far altri patti, e pure fu di quefto ac-
“cadde in Olanda una lite di gran confeguenza .

- Tizio , e Mevio con due navi predatorie occupa-
rono una nave del nemico. Indi, come diceva Mevio,
i Capitani dell’ una, e dell’ altra nave convennero che
fe aveflero predato altra nave , la preda farebbe comu-
ne . Dopo quefto patto fi fepararono, e la nave di Tizio
predd uma nave nemica, che Mevio diceva efler comu-
né in virth di quel patto, Tizio niegd il patto, e fe
mai quefto ci foffe ftato , diceva che non avea appog-
gio in legge , e guadagnd. Ma Megvio , avendone appel-
lato al* Supremo Senato di Olanda ,.vinfe Tizio a 3. Mar-
20°1696. , e quefla fentenza del Senato fu approvata nel
giudizio di Rivifione a 4. Ottobre 1697. Bynkersoek ,
che raconta quefto fatto (1), fi dichiara per la prima fen-

. . tens

(1) I&.



/

LI BR O IL 47

tenza , ed a ragione, perch¢ il patto fe mai ciera, non
era foftenuto dalla legge. Tizio avea incaricato il fuo
Capitano a far la preda, e farla in focieta coll’ altre,a
non git di renderla comune, fe mai fi foffe fatra fola.
Qualunque cofa avefle fatto , e convenuto il Capitano
di Tizio fenza mandato , non poteva obbligare il pro-
prietario.

L’altro cafo che merita di effere difcuffo in quefta
unione di navi per la preda fi ¢ quello di un altra na-
ve chiamata in foccorfo per tal’ effetto. Gli Ordini Ge-
nerali ftabilirono che fe una nave predatoria chiamata
in ajuto, ed infieme con ua altra della Compagnia dell’
Indie Occidentali faceffe la preda, quefta devea effere di-
vifa fecondo la grandezza ,e forza dell’una,e dell'altra.
Se le forze foffero eguali,la preda fi dovrebbe dividere
per meth ; altrimente fi dovrebbe offervare la proporzione
Geometrica . Nel cafo poi che due, o pid navi, perfe-
guitando una nave nemica, una di eflfe fia quella, che
la prende, e I'altre foflero ftate a vedere,la preda fa- -
ra di chi I' ha fatto fecondo Bynkersoek fenza badare
all’ altre navi , che I abbiano perfeguitato, o fieno fla-
te fpettatrici . Altri ammettono tali focj alla preda , per-
ché la fola prefenza , e la perfecuzione hanno potuto
fare perché la nave nemica o fi prendefle con pilr facil-
ta, o fi arrendeffe. Ma Bynkersoek non vorrebbe che
fi cercafle come la nmave fi fia prefa , e [e la preda fi
fia agevolata per la prefenza dell’ altra , ma folamente
chi ¢ quegli, che I'abbia predata. Una Fortezza, una
Citta , una Flotta, davanti alle quali ¢ fucceduta la pre-

,non entra certamente a parte della medefima , quan-
tunque vi aveflero contribuito col timore , che avrebbero
potuto arrecare . Ma io crederei che i cafo non fia total-

mente lifteflo, e darei qualche cofa a quella nave che
| avefle
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avefle perfeguitato,e non gia a quella, che farebbe fta-
ta folamente a vedere , e la laicerei all’ arbitrio del
Giudice .

Che fe un altranave avefle anche efpugnata la na-
ve nemica,fi dee intendere di eflerfi contratta una for-
tuita focieth , per cui in ragion Geometrica fi dee di-
~ videre quel che fi ¢ prefo. Dee eflere comune per ra-

gion de?le forze guel che con comuni forze fi ¢ prefo.

Qu! non fi dee diftinguere,e vedere per quanto I’ abbia
efpugnata , perché ¢ cofa difficile a poterfi fapere, ma fo-
Jamente per quanto I'abbia aflalita, e fe abbia dato col
fatto caufa alla vittoria. Quando poi tralle navi mercan-
tili vi fofle il patto della fcambievole difefa, fe una delle
navi prende la memica, quefta farh del predatore , e non
della focietd. Quefti patti riguardano femplicemente il
danno da evitarfi, e non il lucre, che non fi pud fup-
porre di eflervi tacitamente comprefa, quando |’ indole
del negozio non lo richiede, e parla di difefa,e non di
guadagno . Che fein queflo ci fofle concorfo qualche aju-
to dell’ altra nave, allora la focieth fi dee mifurare dall’
ajuto fecondo Ja proporzipne Geometrica , € non Arit-
metica (1). -

Una nave non mandata per predare,, fe mai fu af-
falita dal nemico , e in quefto affalto ella ne fece pre-
da , diede gran campo a difputare intorno al dominio
della ftefla preda . Poteva quefta appartenere al padrone,
il quale I'avea dato in affitto, perché la nave nemica era
ftata occupata colla fua , e cobrier uomini , ed armi che
a lui fpertavano. Non dovea toccare al Maeftro, e ma-
rinari, perché oltre alla mercede delle loro opere nulla
poflono cfigere. Non al Conduttore della nave, pei',ché

3

(1) Bynkersoek ib.
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Ia conduffe per lo trafporto delle fue merci, né¢ per al-
tra qualunque fiefi caufa. Poteva dall’ altra parte appar-
tenere ai Maeftri, e marinari , perché la preda era fe. -
guita mediaate il loro valore , e non ai padroni della:
nave , ¢ delle merci , perché niun di quefti conduffe
Y opera per predare,e perché tutta la preda ¢ fuori del-
Ja caufa della locazione , e conduzione. Poteva final-
mente aggiudicarfi al Conduttore , perché tutto prefe in
affitto , navi, cannoni, marinari, e le opere, non fola-
mente per lo trafporto delle loro merci, ma per difea-
derfi la nave in grazia delle fue merci , e fotto nome
di difefa fi dee ancora intendere I’ occupazione del ne-
mico , perché non poffa nuocere, e cost non dee tocca-
re al Padron della- nave. Non al Maeftro, non ai ma-
rinari , perch¢ debbono eflers coptenti delle mercede ,
che pattutrono .

Ogni fentimento ha la fua ragione, né ci ¢ legge
generale che lo definifca. Ma la ragione pid convincen-
te fi ¢ quella, che aggiudica la preda al Maeftro, e ai
marinari , i quali ne fecero I’ acquifto , e non gia ai
Padroni delle 'navi, e delle merci. Non vi farh certa-
mente chi penfi a darla al Padron delle merci, il qua-
le in queft’affare non ci ha alcun rapporto. Il Padron
della nave vi potrebbe avere una ragione di pit, ma-
fcomparifce in faccia alla ragione di chi ha occupato, ed
~ ha prefo, quando perd non ci fofle prepofizione., 0 man- -

dato .- Dei unicamente vedere in quefto cafo , chi ¢&
ftato colui, che abbia fatta la preda, e¢ non vi ¢ dub-
bio che ¢ ftata opera del Maeftro, e dei marinari . Egli
¢ vero che la loro opera fu condotta unicamente per
lo trafporto delle merci, e non per altracofa, ma ogni
vantaggio , che fi ritrae da quel trafporto fark di colo-
ro,che fi fon ferviti delle lore opere , ma nulla avran-

Par.l,Tom.ll. , G no
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no della preda , poiché¢ i marinari non navigavano per
queft’ affare. Mentre perd fenfavano per la navigazione,
venne la fortuna ad offrir loro un dono, o fia una fa-
vorevole occafione di poter far acquifto di una cofa.
Quefta rifoluzione nafce dai principj del dritto Ro-
mano , ed in un cafo niente diffimile Trifonino ci ad-
duce una elegante ragione. Un fervo, il cui ufufrutto
apparteneva a Tizio, e la proprieta a Sempronio ,avea
trovato un teforo . Trifonino ne di una porzione al Pa-
drone del fondo , ed un altra al Proprietario del fervo
er queftaragione. Nemo enim [ervorum opera thefauras
suwrt’t ; nec ea propser serram fodicbar | [ed alii vei operam
Jumebat y & forsuna alind dedir (1). Eccome un altro
efempio nel mandato. Un mandatario ,che ¢ ftato fpo-
gliato dai ladri , o abbia perduto la roba nel naufragio
non la imputerh certamente al mandante. Paolo (2) at-
tribuifce quefte cofe piuttofto al cafo, che al mandato,
e percid quefti danni vanno a conto del mandatario . Se
¢ cosi dei danni, dee effere | ifteflo anche pei commo-
di, e vantaggi fecondo la filofofia dell’ifteflo Paolo (3),
Sempronio commette a Tizio perché portaffe a Mevio
- alcune mercanzie : Tizio per iftrada trova denari,o ne
eftorque da un ladro, che voleva fpogliarlo. Une ftol-
to direbbe che il denaro trovato , o eftorto dal ladro
tocca a Sempronio , perché Je fue mercanzie potevano
correre pericolo per la ftrada. Sempronio non commife
a Tizio di ritrovar danari, o di eftorquerli,®ha di tra-
fportar le mercanzie. Dopo che le ha trafportato & fi-
nito il mandato, e nulla v’ ¢ che Sempronio poffa efi-
gere,

(1) L. 63. f. de acguir. vel amit. poffef. §. 3.
(2) In A zZ §.ez. ;'. mandat. g
(3) In I, 10, ff. de Reg. Jur.
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ficcome lo ‘permiettdno tutte le dichiarazioni di guerra,
‘di' recar dagno al nemico in qualunque maniera , cio¢
non {olamente di allontanare il 'Pericolo , che ti viene
*dal nemico, ma depredarlo, e cFt)gliarlo de’ fuoi beni .
Non -¢ I’ ifteflo. quello, che fi dice degli Armatori , i
“quali- fenza il permeffo, e le debite pleggerie efcono a
corfeggiare. Le loro prede non fon legittime ,- perché
non fatte colla pubblica autorita. Ma chi¢ mai che vo-
‘glia defiderare la pubblica autorith in una nave mercan-
tile, la ‘quale , navigando per la fola mercatura., s’incon-
tra col nemico, lo rifpinge colla forza, e fe le riefce,
anche lo vince? Se Grozio, e Puffendorfio fi: foflero in-
terpetrati fecondo quefta diftinzione non avrebbero: me-
ritato le riprenfiont di coloro , che hanno “creduto di
aver effi attribuito ai privati una preda , che dal Pub-
blico non ¢ ftata riconofciuta. Le leggi non condanna-
no quefte prede , perché fatte per cafuality , e per ne-
cetﬁga, e {ono giuftificate dalla ragion naturale. . -

T I T VIL
Del pofliiminio delle mercanzie . - |

Uando la mercanzia nemica fi & occupata nella ma-
' niera- come abbiamo veduto, efen’¢ acquiftato il

dominio , non lafcia ancora di effere foggetta a ritor-
nare all’ antica proprietd, e di efimerfi dal nuovo domi-
nio. La guerra che di il dritto di acquiftare‘non lo da
‘pienamente , e per fempre , come ficcede negli acquifti che
Ai" farino" in tempo dipace. Qu} una volta che la cofa fi &
legittimamente acquiftata lafcia per fempre I’antico padro-
ne , né vi pud mai pid ritornare. Ma le circoftanze ,
che accompagnano la guerra fanno s\ che negli acqgifti,

che
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che in quel tempo fi fanno , vi fia fempre una condi-
zione che pud farne perdere il dominio. Quefta ¢ il drit-
to del poftliminio , dritto che per altro preflo i Roma-
ni avea luogo , anche in piena pace , per riguardo ai
popoli , coi quali Roma non avea né legame di amici-
_zia yné dritzo di ofpiralird , né alleanza (1). Ma quefti
popoli erano riguardati in qualche maniera come nemi-
ci. Coftumi piu dolci hanno abolito guaﬁ per tutto que-
fto refto di barbarie. Quefto ¢ quel dritto di cui hanno
tanto' parlato i Giureconfulti Romani,e gli Scrittori del
Dritto delle Genti, e fu cui anch’ io debbo dire|qual-
che cofa, che riguarda le mercanzie, per vedere come
vi poffa avere il fuo luogo. .

Il dritto del poftliminio & quel dritto , in virtd
del quale le perfone , e le cofe prefe dal nemico fono
reftituite nel loro primiero ftato , quando ritornano
fotto la potenza della Nazione, alla quale apfarteneva-
no . Ecco come Paolo lo definifce. Poftliminium ef} jus
amifle rei recupevande ab extranco , &' in flatum pri-
flinum refliruende inter cos , & liberos omnes populos,
regefque moribus,ac legibus conflicutum . Nam quod bel- -
do amifimus, aut etiam circa bellum , hoc [i rurfus reci:
pimss o dicimus pofiliminio recipere (2 ). Quel dritto
“adunque di poter ricuperare la roba che fi¢ perduta in
guerra ¢ quello, che fi chiama dritto di poftliminio,e
rende in qualche maniera viziofa la maniera di occupa- -
re in guerra. Veggafi ora la ragione fu cui fi fonda,e
.come , e dove fi pud efercitare. .

Giacché la legge non ifdegna di dar I'etimologia di
- quefta voce, perché lo credette neceffario per darne il

. figni-

(5) L. 1. f. §. 2. ff. de captinn € pofil..
(2) L. 19. ff. de capsiv. & poll. rev. in prine.
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fignificato , non trafcurerd di darla anch’io, perché que-
fto dritto ha fatto molto rumore nelle navi, e mercan-
zi¢ , che fi predano. Ecco Giuftiniano (1). Difum cft
poftliminium a limine , & polt. Unde cum qui ob bo-
. ftibus captus ¢ft , @ in fines noftros poflea pervenir ; pofi-
Jiminio reverfum re@e dikimus. Nam limina ficut in do-
mo finem quendam faciunr: fic € Imperii finem effe li-
men wveteres voluerunt . Hinc & limen ditum eft quafs
finis quidam , © terminus, Ab co poftliminium diGum
eft , quia ad idem limen revertebatur guod amiferar .
Sed & qui caprus , villis boftibus, vecuperatur , poftlimi-
nio vediiffe exiftimatur . Gicerone ci attefta la contro-
verfia per I etimologia di quefta voce tra Servio Sulpi-
cio, e Scevola (2). Ma fu approvata quella di Scevola
che interpetrava la voce poff per ritorno , e limen per
confine , ficché il dritto del poftliminio nafce dal ritor-
no nei pubblici confini (3). |
Chi dunque , dopo eflere fatto prigioniero di guerra,
va nelle frontiere dell’ Impero fecondo I interpetrazione
“di Paolo avea il dritto del poftliminio, ¢ godeva tutti
ghi antichi dritti come fe mai foffe ftato {chiavo del ne-
mico, ¢ Pomponio dice che avea quefto dritto del ritorno
dal ﬁ;omento che era arrivato in qualche luogo,di cui
lo Stato erapadrone. Ma il confen}o de’ Popoli ha eftefo
pidt avauti queflo dritto a cagione di certe circoftanze , do-
ve ha luogo la ftefla ragione. Il Dritto delle Genti (4)
ha ftabilito che fe una perfona, o una cofa, dove vi ¢
poftliminio, & arrivata a1 noftri amici, come fi efprime
' Pom-

(1) Infl. lib. x. rit, 12. §. §. quib. med. jus poteft. folu,
(2) In Top. cap. 8. '

(3) Grot, lib. 3. cap. 9. §. 1., O 2.

(4) Lib. 2, cap. 9. §. 2.
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Pamponio , 0 come Paolo fpiega con un altro efempio , a
qualche Re de’ noftri alleati, o de’ noftri amici, fi dee
intendere come fe foflfe arrivata fino a noi. Per amici,
o alleati qul non s’ intendono quelli , coi quali fi ¢
femplicemente in pace, ma quelli che fono dell’ ifteflo
noftro partito nella guerra prefente . In quefto cafo cam-
biano ftato: nel primo nd, quando non ci foffero patti
in contrario , come ce ne fono gli efempj rapporti dal-
lo fteflo Grozio. Ed anche perch¢ chi vuol dimorar
neutrale in una guerra ¢ obbligato di confiderarla, quan-
to ai fuoi effetti, come egualmente giufta dall’ una , e
dall’ altra garte , ed in confeguenza di riguardare come
ben acquiftato tutto cid che ¢ prefo dall’ una , e dall’
altra parte. Accordare all’ uno il dritto di reivindica-
re le cofe tolte dall’ altro , o il dritto di poftliminio
nelle fue tefre, farebbe lo fteflo che dichiararfi per lui,
e lafciar lo ftato della neutralith (1). :

I Romani giuftificarono quefto dritto full’ equith
naturale che faceva ricuperare ql’ antico ftato a chi per
ingiuria I’ avea cambiato, ed era ritornato ne’fuoi con-
fini (2). Grozio,prima di darci il fuo fiftema, attefta di
non trovar quafi niente di fano fu quefto dritto preflo
di coloro, che per lo paffato aveano profeffato la fcien- -
za del dritto : che gli antichi Giureconfulti Romani
I’ aveano fatto con accuratezza, ma in una maniera cosl
confufa , che il Lettore non potrebbe diftinguere quel
che i Romani ne attribuivano al Dritto delle Genti, e
al Dritto civile. Egli poi vi cammina con alcune di-
ftinzioni . Vuole che per dritto di natura , fe la guer-
ra ¢ giufta, la preda ¢ legittima sntra modum debisi &

pene ,

(1) Varrel ib. liv. 3. ch. 14. §. 208.
(2) L. 19. in pr. de caps. & poftl. rever/.



56 PARTE L

pene , ma dedotto prima quel che fi ricupera pel poft-
liminio (1), perché fuppone che quando fi fa la preda,
vi fia la condizione che ne accorda il dominio , purché
non ritorni (2), e percid confidera la cofa, come non
fi foffe prefa (3). Nella guerra ingiufta non accorda il
poftliminio , ma vuole clie tutto fi debba reftituire , de-
dotte le fpefe (4). Crede poi che per dritto delle Gen-
ti quello , che fi prende nella guerra ingiufta fi acqui-
fti al predatore, fe la guerra ¢ pubblica, e folenne, e
fi da luogo al poftliminio.

Coccejo non ammette quefto fiftema, e ripete que-
fto dritto da ragioni pil naturali. Non fi pud avere una
morale certezza della giuftizia della caufa in una guerra, -
perché le parti in quefto non poffono giudicare , né lo
pofiono I'altre Nazioni,che non vi hanno alcun dritto.
Le parti credono di avervi tutta la giuftizia , e percid ogni
cofa, che fa il nemico fembra all’ altro una ingiuria.
Quindi quando la perfona, e la roba prefe in guerra ri-
tornano nel proprio paefe, s’ intendono ritornate nel loro
antico ftato, perch¢ quanto hanno fofferto tutto fi cre-
de ingiuftizia. I Giureconfulti Romani adunque quando
ci diedero quefta ragione del poftliminio ce ne diedero
la vera,e ?emplice,e naturale , e quindi non meritavano
la riprenfione da Grozio (5). In una guerra la caufa ¢
della Nazione , e fe i fudditi , che combattono per lei -
fono prefi infieme coi loro beni , la fortuna ¢ quella,
che ne fa ad effi rifentire il male. La ftefla fortuna ne
li libera quando fcappano, perché allora fi confidera co-

me
(1) Lib. 3. cap. 16. §. 1.
(2) Lib 3. cap. 9. §. 6.
(3) Lib. 3. cap. 16. §. 1.

(4) I6. §. 1. 2. & 3.
(5) In Comm. ad cap. 9. §. 1. lib. 3.
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me fe non foffero prefi. 1l loro Sovrano non ha dritrs
fopra di loro, perché ¢ fempre obbligato di proteggere
efli,e i loro beni contro al nemico, e altrimenti farebbe
portare ad efli , e non agli altri la pena della gaerra .
Non vi ha dritto il nemico, perch¢ ha perduto per un
accidente quello,che avea guadagnato perun altro (r).
' L’ antico linguaggio dei Romani nella materia dal
poftliminio confondeva le perfone libere cogli fchiavi >
1 cavalli, i muli, ed altro. Se ne pud vedere la pro-
va in un paflo di Elio Gallo , che il Gramatico Fefto
ci ha confervato. Ma i Giyreconfylti dei tempi pofte-
riori , avendone formato id€e pii nette , ed effendof; efprefli
con pilt precifione , fi vennero a ditinguere due forte
di dritto di peftliminio. L’ una era quella, per cui le’
perfone ritornavano nel loro primiero ftato : per mezzo
dell’ altra fi ricuperava qualche cofa. Quel dritto , che
riguarda le perfone non ha pit luogo preflo i popoli mo-
derni, tale quale era prefso gli antichi, Tutti i Crifta-
ni,ed anche la maggior parte dei Maomettani » avendo
riftabilito I' umanita ne’ fuoi dritti, quello di far pri-
gionieri , e nell’ ifeflo tempo il dritto del poftliminio
fono .ftati aboliti ad eccezione delle Nazioni, che fono
in guerra. Trattanto I antica regola -del Dritto delle
Genti potrebbe avere-il fuo luogo riguardo ad una Na.
zione che farebbe affai barbara per credere che’ farebbe
permeflo di- efercitare atti di oftilith contro alle perfo-
ne:., e i beni di tutti-gli firanieri fenz’ alcuna dichia.
razione di guerra, né fenza aver alcun torto. Tali fas
rebbero: i Corfari Africani (2).

Par.l.TomIl. . H | M;
(1) Vattel. is, §. 205. '
(2) Grot. lib. 3.¢. 7. 8. 5. m. 3. & 2. O €ap. 5. §. 15. % 1, &

3. Cosc. ad b, §.
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Ma per le cofe il dritto di poftliminio avea luogo
per quelle fole, che erano immobili . Riguardo alle mo-
bili era una regola generale , che effe non ritornavano
ai loro antichi padroni per dritto di poftliminio , ma
che facevano parte del bottino,ed erano inpreda,o fia
fotto il dominio di chi le prendeva, ed occupava (1).
Cos) quefte cofe mobili , paffando dal nemico in altre
mani per la via del Commercio,in qualunque luogo fi*-
trovino , reftano al compratore, e I' antico proprietario
non pud riclamarle , quantunque le trovafle in paefe
neutrale , 0o anche ne} 210 proprio paefe. Grozio (2) que-
flo trova nelle leggi Romane , ma in quelle della Na-
tura non ci dee effere differenza tralle cofe mobili, ed
tmmeobili , e twrto dee effere foggetto alle leggi del Foﬁ-
liminio . Cos) noi leggiamo che gli antichi hanno fpef-
fe volte reftituito ai loro: primi padroni quefta forta di
cofe riprefe ful nemico. Lo ftefo Grozio in altro luo-
go (3) ne adduce varj efempj. .

Coccejo perd fi sforza di far vedere , che per l'uno,
e I'alero drimo.il pefdliminiq des avere il fuo luogo an-
. che nelle cofg: mebili, Quallo di natura I’ autorizza per
I ingiuria ohe-amoffpo: parere ci ha fatte i nemico col

enderfi le robe noftre. Quefta ragione va anche per

e cofe mobili , e quefla iftefla ragione ci ¢ detta da

Paolo (4) ficcome ho di fopra accennato.. Coccejo ad-

duce varie leggi, donde fi pud defumere quefta verith,

¢ lo conferma coll’ efempio degli ftefli Romani,i qualt

efponevano I3 preda per alcuni giomi , aﬂim:h‘;!'r i pa-
onl

(1) L. 28, ff. de capt. &,
(2) Lib. 3. cap. 5. §. 14,
(3) Lib. 3. cap. 16, §. a
(4) L. 195, bo tte
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droni chiamati da un pubblice editto poteflero ricono-
fcere le robe loro, e le ricuperaflero. Il Dritto Roma-
no poi eccettuando alcune cofe dal dritto del poftlimi-
nio, come vedremo pid avanti, ci fa vedere che la re.
gola ¢ in contrario , ed in confeguenza ella ¢ per lo

{tliminio anche delle cofe mobili. Cosl fe quefte paf-
Fa(:'ono in altre mani per mezzo del Commercio non era-
no ficure , perché il cempratore le avea comprato colla
loro qualith, o fia cal vizio del poftliminio (). Io ne
refto perfuafo.

Lo fteflo Grozio nell’ idea che il Dritto Romano
non avea inclufo nel poftliminio le cofe mobili, dice
che ne furono eccetruate quelle che erano deftinate all’
- ufo della guerra. Lo fu fenza dubbio , affinch¢ la {peranza
di ricuperarle per lo dritto del poftliminio faceffe si che fi
avefle minor ripugnanza a. provvederfene. Come in quei
"tempi le mire , e le leggi della maggior parte delle
Nazioni crano rivolte alla guerra, quefta eccezione ot-
tenne: facilmeate il loro confenfo. Tralle cofe , che fi
riguardarono ,Jcr. queft’ ufo fi contavane i vafcelli di
guerra , 1 valcelli mercantili , i vafcelli di trafporto ,
le galere , ma non- le gondole , e galeotte , che non
fervivano ,. che per lo piacere (2). Salmafio perd of-
ferva (3) che vi erano di quei vafcelli chiamati na.
wes luforie,, che godevano del dritto di poftliminio, al- -
lorché .erano nell’ ifteflo tempo deftinate agli ufi della
guérra . Tali erano quelli, che ful Danubio, ful Reno,
¢ {ull’ Eufrate fervivano per cuftodir le frontiere (3).
‘ : H 2 it

(1) In Com. ad §. 14. cap. 9. ik, 3.
(2) Grot. ib. § 14. "

(3) Ad Jus Aw. @ Rom. c. 26. p. 740.
(4) L. 4. Cod. de offic. judic, milis. I, 4. Cod. de offis. mag. offis.



66 PAKTE L

Ma Coccejo avverte, che il Dritto Romano .nulla
dice di quefta eccezione , ma che tutto fottoponga al
dritto del poftliminip , fieno cofe immobili , fieno mo-
bili , abbiano ufo, o non abbiano ufo per la guerra.
Crede che I errore di Grozio fia nato da quello, che
dice Marcello intorno al poftliminio che accorda a cer-
te navi, proprer belli ufum , e non gik alle pefcarecce,
e a quelle , che fervono per divertimento , ficché egli-
aveffe potuto conchiudere , che non fi dia poftliminio
in tutte le cofe, che non hanno ufo nella guerra. Coc-
cejo crede che la queftione cade fulle fole navi, fe deb-
bano godere , o no poftliminio, e fi rifponde colla di-
ftinzione dell’ ufo che hanno, o non hanno nella guerra.
Le leggi Romane non lo vollero accordare a quelle,
che non hanno ufo, perché piuttofto fervono d’ impedi-
mento . Quefto ¢ un dritto particolare , e civile,e non
fi dee eftendere fuori -della nave (1). ,

Quefte queftioni perd fono oramai tutte inutili , per-
ché i tempi pofteriori tolfero quefta differenza , ed el{lu-
fero tutte le cofe mobili dal poftliminio. Grozio, che
ce lo attefta (2) cita la decifione della Ruota di Geno-
va (3), e per le navi varie altre autoritd , Bartolo (4) .
Angelo, e Saliceto (), le Coftituzioni di Francia (6),
e il Confolato del mare (7) , e dice che cos) fi era
giudicato a tempi fuoi in Parigi (8). Cocsejo anche lo

: con-

1) Coccefo ib:

(2) Ib. §. 15. v

(3) Decif. 108. T R
(4) In . fi quid bello ff. de capt. '

(s) In I. 6. hoflibus Cod. de capt. , .
"(6) L.20. tit. 13. art. 24.

() C. 287. .

(8) 16 §. 19.
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confefla, ed aggiunge che quefto fi ¢ fatto per animare
i Soldati al buttino: del refto egli dice che oggi fi pra-
tica fpeflo in quefta maniera per la divifata ragione , ma
che il Dritto (Ai natura non lafcia di ammettere anche
le cofe mobili al poftliminio.

A quefta confiderazione fi potrebbe aggiungere la
difficolth di riconofcere i beni di quefto genere , e le
- differenze , che fenza numero inforgerebbero per la loro
reivindicazione . Vi ¢ anche da rifettere che la poca
fperanza che refta di ricuperare gli effetti prefi al ne-
mico, ¢ condotti una volta nel luogo di ficurezza , fa
ragionevolmente prefumere che fieno abbandonati dagli
antichi proprietarj. -Con ragione adunque fono eccettua-
te dal poftliminio le cofe mobili, o il bottino, quando
percio non foffe riprefo immediatamente dalle mani del
nemico, nel qual cafo non ¥ difficile di riconofcere ,né
fi prefume di effere abbandonati dal proprietario. Effen-
do quefta confuetudine cosi ben ricevuta, ¢ ftabilita , fa-
rebbe cofa ingiufta il contradirvi (1) . - '

-Ma perché abbia luogo quefto dritto di poftlimi-
nio ¢ neceffario di vedere il-tempo,in cui laroba pre-
data fia flata in mano del némico. Se vié rimafta per
quel tempo , che bafta a farne cambiare il dominio,
non fi dara luogo a quefto dritto ; fe il dominio non
¢ paflato ; allora vi ?grh poftliminio. E quando la ro-
ba pon ancora ¢ arrivata nel luogo ficuro fecondo i
principj del Dritto Romano e délla Natura , e non fia’
flata per. ventiquattr’ ore in mano nemica , fecondo il
nuovo Dritto delle Genti Europeo, vi fard poftliminio.
Non fi ricuPerano adunque in virtd di quefto dritto i
vafcelli, de’ quali il nemico fi & impadronito , purch¢

s , non
(1) Passel, ib. §. 209. )
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non gli abbia ripredata nell ifteflo giorno in un fecon-
do combattimento- navale. Ma fe fopo ftati in potere
del vincitore per lo fpazio di veatiquattr’ ore , allora
faranno paffati nel dominio del nemico, e ripredati ap-
parterranno al predatore. :

Non Vv’ era bifogno del dritto del poftliminio, di-
eono i Giureconfulti Romani Ulpiano , e Giavoleno (1),
per ripudperare le cofe prefe dai ladroni, e dai Corfari,
perché dice Grozio-, i} Dritto delle Genti non gli au-
torizza ad appropiarfele in pregiudizio dell’ antico pro-
prietario. Su quefto fondamento gli Ateniefi pretefero
una volta che I Ifola di Alonefo, che era flata a lora
solta dai Pirati, e quefti indi cacciasi da Filippo , foffe ad
.efli reftituita, comé cofa propria, e nox gid come dong
di quefto Principe. Ma le leggi Civili poffono difporre
altrimenti , e fare che quello, che fi prende dai piratk
fia come fe_ foffe prefo dal nemico , poiché la pubblica
utilica dee far ceflar la privata , e quello che potrebbe
effer conceduto ai fudditi dalle leggi della matura fi po~
trebbe pogliere per .qualche -pubblice vanseggio . Cosl
fecondo le leggi di Spdgnaila pave prefa ﬁ»gir&af [ 8
. di coloro, che la ripréndano dall’ ifteffo pirata . Ma do-
ve non vi ¢ legge particolare, i padrops delle robe pre-
date dai pirati le poflone vindicasg,dovungue elleno fi tro-
vino ,nfﬁgwﬁ {pafaschesa o¢garfe. per ripredarle (2)..

i pirati, e dai ladro-

ni reftano liberi (3). La ragioﬁe fi & che nelle ‘guerre.
che fi fanno tra due Potefts nos fi pud conofcere dells.
giuftizia della caufa,né ci & Superiore in Citth ,che ‘pof-

(1) In 1. bofles 24., € in L lasrines 27, fF. de sapr,
(2) Gror. ié{}eg; ,47.’ in L letrones 27. ff. de capy,
' “(3) L. :s- bo le s. 2.
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Quando le mercanzie predate wanno a beneficio
di chi le ricupera,

"N\ TOn eflendovi poftliminio nelle cofe mobili , tutte
uelle che fi prendono dal nemico , e poi fi ri-
cuperano debbono andare in beneficio del ricuperatore .
L. occupazioné che fe ne fa in guerra ne trasferifce il
dominio ; ne fa una preda , ed in confeguenza chi le
ricupera fe acquifta fopra chi n’ era gik il vero padro-
ne. Bifogna ora vedere quando fe p’ era acquiftato il
dominio dal nemico per poterlo poi trasferire al ricupe-
.ratore. To ho efaminato in un titolo a parte quefto pun-
to : il titolo anteccdente anche fi ¢ raggirato fu quefta
materia ; ma tanto ¢ abbondante queft’ argomento che
fi dee, e fi pud riguardare fotto differenti afpetti. Quan-
to ne ho detto potrebbe baftare a farne rifolvere i cafi
pitt frequenti, ma cid non oftante mi reftano akre cofe
da riflettervi per vederfi come fi debba regolare queft’
affare- quando fi trarta del ricupero di una mercanzia .
Non fard dunque ingrato al mio Lettore fe gli vengo
a porgere nuove idee fu queft’ affunto , che tendono fem-
pre pit ad illuftrare’ la maniera di acquiftare il domi-
nio delle mercanzie per mezzo dell’ occupazione, o fia
della preda. i -
Gid fi ¢ veduto che le colt mobili quando fono.
arrivate nei prefidj nemici s intendono pienamente da
efli occupate ,ed in confeguenza , fe fi ricuperaffero , van-
no ai ricuperatori fenza che nulla ne poflfano pretende-
re gli antichi padroni. Cosi fi ftabill a 22. Ottobre
1689. nel Trattato tra I"Inghilterra, e ' Olanda , per
cui fi convenne che le navi fi doveflero reftituire all’
anti-
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antico padrone quando non foffero flate condotte nelle
fortezze nemiche , perché in quefto cafo farebbero di
chi le ricupera. Ma fe le navi foffero ftate condotte nel
porto di un confederato, par che fi devrebbe dir I iftef-
fo di quello che fi dice quando fono condotte nel pro-
prio. I Francefi nel 1675. p_refer_o due navi di Ambur-
go , dove vi erano mercanzie di alcuni Negozianti di
Amfterdam , e le ritennero per quattordici giorni. Le
conduflfero poi in un porto d’ Inghilterra, dove ne ven-
dettero una porzione. Tornarono poi verfo Dunkerque
col rimanente della preda , e furon predate da alcuni
Zelandefi. I mercanti d’ Amfterdam chiefero , ed otten-
nero dagli Ordini Generali nel 1676. le mercanzie ri-
cuperate , perch¢ il porto nemico , dove dovea condurfi -
la preda per trasferirne il dominio, dovea intenderfi pel
nemico di colui , la cui nave fi era prefa , e non git
un porto dell’ amico, o del focio della guerra. Binker-
soek (1) che rapporta quefto fatro dice, che gli Zelag-
defi vinfero di ragione, ma che gli Ordini Generali la
vinfero d’autorita . - _

Si dubitd fe alcuni Porthoghefi prefi dagli Olandefi
nei mari di Spagna, erano liberi in Inghilterra , paefe
~comune amico, per dove doveano condurfi in Olanda .
‘Si domandava a buon conto fe viera poftliminio preffo
‘I amico comune. Alberico Gentile (2) difefa.la fenten-
.za affermativa , ma egli fteflo fi accorfe che il fenti-
-mento contrario dovea prevalere , ed adduffe Antonio
Gamo Autore Portoghefe, che nelle fue decifioni anche
foftiene la negativa. Bafta adunque che la preda fi fia
trafportata n¥l porto dell’ amico comune, perché¢ non vi
-¢ poftliminio , e quando foffe percid ripredawa, va tut.

Par. . Tom.Il, : I .. ta.
(1) 1b. cap. s. . . T
(2)- De Hifpan, Advocas, lib. 1, ¢ 1,
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ta a beneficio del ricuperatore , fenzaché I’antieo padro-
ne vi pofla vantare alcun dritto che gli potrebbe nafce-
re dal poftliminio . ‘ ,

Che fe le navi non ancora foffero arrivate al por-
to colla preda, ma fi fieno trattenute per qualche tem-
po nel porto ‘dell’ amico, o del focio, o aveflero anche

r qualche tempo navigato colla nave vincitrice , la
r:nghezza del tempo , e la ftazione anche ficuriflima
nom baftano a trasferirne il dominia, fe non vi ¢ Farri-
vo al porto. Tutta ¢ vero, ma la varieta delle cofe,
e dei farti pon permette che fempre fi poffa fapere fe
I occupazione fia vera, e piena, cioé fe il nemico ab-
bia cost occupata la preda che poffa ritenerla, e difen.
derla. Quel che il nemica prefe in mezzo al mare fi

ud perdere, e fpeflo fi perde per mezzo di altri, che

fo ripredano . Se I’ ha condotto ne’ fuoi porti, o nelle
fue Flotte, o nel porto dell’amica, o del focio ¢ fuo:
prima nd fecondo. 1 principj che fi fono gid da me ad-
dotti, ed efaminati.

Tutto adunque fi dee reftituire all’antico padrone,
quando la preda non ancora ¢ in luogo ficuro , perché
‘mon ancora ¢ paffata nel dominio del nemico , ed in
confeguenza poi di chi la ricnpera. Quefto ¢ il difcor-
Ao che ne fa Bynkersoek, il quale,come ¢ contrario al-
la Giurifprudenza delle ventiquattr’ ore, ragiona fecondo
-1 principj del dritto maturale, e del Romano. ‘Ma pid
avanti fi ¢ veduto come quefto dritto fia flato modifi-
cato. dall’ Europa, e fi fieno foftituite le ventiquattr’ore
per fiffare il dominio delle prede. Cos! modificandofi
rifpetto al tempo il fiftema di queft infighe Autore, fi
dary all’ antico padrone la roba predata quando non fia
flata per ventiquattr’ ore nelle mani del gemico , e al:

ricuperatore quando abbia paffato quefto tempo.
Ma
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Ma dovendofi reftituire all’ antico padrone, quefti
fark tenuto a dare il premio , o fia la mercede a chi
I ha ricuperato . L’equith,che ¢ la maeftra del Dritto
delle Genti, non foffre che {e ne vada fenza la ricom-

enfa chi fi & affaticato in mezzo ai pericoli , e trava-
gli, e fpefe per ricuperar la-toba altrui. Il Dritto Ro-
mano gli accorderebbe I’ azione megotiorum geftorum .,
 quale , come oggi fi eftende anche alla mercede fecon-
30 che offerva Gotofredo (1), farebbe la fola , che
competerebbe in quefto cafo . La mercede poi dovrebbe
taffarfi , avendofi riguardo all’ opera, ed alle fpefe, al pe-
ricolo, ed al valor della nave, e delle mercanzie. La
legge Rodia, e quelle di Olanda cos) fi regolarono quan-
do accordarono le mercedi a coloro che aveano-falvata
la roba dal naufragio (a). C

Tanto anche fi prefcriffe nel Confolato del mare (3).
Chi prende una nave dai nemici , non eftratta ancora
, dai limiti di quel mare,e paefe, dove quefti la depre-

darono , la dee reftituire al padrone infieme colle mer-

canzie , datafi perd una convenevole ricompenfa a chi
I' ha ritolta, e che fia proporzionata al danno, e fatica
fofferta. Ma fe gli Amici la ritoglieflero a nemici in
mare di giuri{dizione ftraniera,e in luogo ficuro a det-
ti nemi¢i , potranno legittimamente ritenerfi il tutto.
Qu) Bynkersoek fa notare che la legge del Confolato
conviene coi principj da lui adottati, ed in confeguen-
za che fia fondata fulla retta ragione. Conchiude defi-
derando che tutto cid, che fi trova regiftrato in quella
farraggine di leggi Nautiche foffe egualmente buono, e
I 2 : . gm-

(1) De Salario ¢. 3. n. 10.
(2) Bynkersoek ib
(3) Cap. 287,
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giufto , perché non tutti quei ftabilimenti foro di buon
fapore , il Confolato Farlava prima che fi fofflc in Eu-
ropa ftabilita la Giurifprudenza delle ventiquattr’ ore, e
percid fi deedire che in quefto anche riceve la fua mo-
dificazione . :

Lo fteflo Confolato figura un altro cafo , che an-
che qui fa a jn'opoﬁto.- Se i nemici , dopo aver prefa la
‘nave, 1'abbamdonaflero per paura di altra nave veduta,
o per fortuna di mare , e quefta poi prendefle la nave
lafciata dai nemici, dee effere reftituita a quelli'a’ quali
fpetta , purché perd le fi defle un regalo da taffarhi da
nini probi , quando non foffero tra loro di ac-
Ma lg i liberatori aveflero armato a queft’ effet-

'incontro fofle fatto in fraudem per guadagnare la
nfa, ed il beveraggio, o tutta la nave,e le mer-
~non avranno né 'uno, né¢ laltro. Qui il Con-
: un poco confufo: avrebbe dovuto dire qual fa-
.frode che vogliono commerttere i liberatori per po-
ivare della ricompenfa,e del beveraggio. Sides-
2 che predata una nave , ed il padrone foffe di- -
v ricuperarla , ed i liberatori aveflero armato per
ne il ricupero al padrone: allora ha luogo la pe-
ilita del Confolato, il quale vi aggiunge la car-
1e , trattandoli da ladri, quando non provafero il
contrario (1).

L’ Ordinanza di Francia del 1681. (2) ftabilifce ,
.che fe alcuna nave prefa dai nemici fia da effi ritolta,
‘e ricuperata , dopo che fari rimafta ventiquattr’ore nelle
loro mani, la preda fary buona. Ma fe laripreda ¢ fat-
ta prima delle ventiquattr ore fara reftituita al proprie-

’ tarlo

(1) Ih, .
(2) Liv. 3. #it. 9, art. 8. |
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tenute pilt di ventiquattr’ ore. A quefto' difcorfo non
fi poteva opporre che I’ Armatore che fa una 'Preda,non
n’ ¢ veramente proprietario , fintantoch¢ la conferva, e do-
po che ¢ ftata giudicata valida. Non & quefta la ragio-
ne, che forma il fuo dritto alla prefa: quefto folamen-
te la conferma, perché il dritto fi é acquiftato fin dall’
iftante della ftefla preda. o |
Le ragioni poi del fecondo Armatore fi riduffero
a quefto. Non fi dubita che quegli, che poffiede una
cofa in virtd d’un titolo che gli ha dato il dritto d’im-
padronirfene , non ne abbia acquiftato fin d’allora la pro-
ieth . Cost I' Armatore effendo flato autorizzato a far
E prefa , e dalla dichiarazione di guerra , e dalla fua
commiffione , egli ha acquiftata veramente la proprieth
della nave , ma quefta proprietx non & incommutabile .
Come egli ha potuto acquiftare in un quarto d’ ora,
egli ha potuto egualmente perdere, e quefto ¢ quello,
che ¢ accaduto per la riprefa farta fopra di lui in qua-
lunque tempo che fia flara farta. L’effetto della prefa ¢
tale che quello,ch’era prima in fuo potere,e che poffe-
deva legittimamente ha ceflato fubito di’ appartenergli,,
come fe non vi-avefle avuto mai alcun dritto. Cos} il
fecondo Armatore, che riprende il primo colla prefa;che
egli avea fatta, diviene realmente proprietario del vafcello

nemicc " ‘cuperato, e nel quale il
primo avea pill alcun dritto.
I efaminare | fe il nemico
abbia 1 preda o pilt, 0 meno di
ventiq ha folamente luogo ri-
fpetto m & che non fi ammet-
tefle la azio di ventiquattr’ ore

per la deciione della vaudia, o invalidith delle prede.
Ma in favor deiFrancefi parve giufto di temperar la re-
LT S gola
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Ma io crederei pid plaufibile la ragione del primo
Armatore volendofi confiderare il cafo fecondo la dot-
trina da me finora efprefla. Il primo Armatore ha pre-
dato I’ Inglefe, e I'ha fatto fuo. Quefta preda gli ¢ fta-
ta ritolta da un Inglefe , che non ne ha acquiftato il
dominio . Il fecondo Armatore che I’ ha ripredata dall’
Inglefe ha predata la roba, che non era di quefti, ma
del primo Armatore, ed in confeguenza dovea contentarfi
del folo terzo. Le ragioni del fecondo Armatore, che
non fanno troppo conto delle ventiquattr’ ore : che ri-
guardano nell’ iftante della preda un vero cambiamento
di prosrieth, diftruggono tutto il fiftema del dominio del-
le prede. Si ¢ detto, e ridetto tante volte, che il ve-
ro dominio fi acquifta non gia nell’iftante della preda,
ma dacché quefta ¢ condotta nei luoghi ficuri,o fecon-
do il moderno dritto dell’ Europa quando ¢ paffata nel-
le_mani del predatore , e vi fi ¢ trattenuta per lo fpa-
zio di wentiquattr’ore. _

Che fe I' equipaggio fi liberafle da fe fleflo dalle
mani del nemico, che I’ avea prefo , quefta non fareb-
be ripreda , in virtl della quale potefile pretendere il
vafcello dopo le veatiquattr’ore, o il terzo avanti que-
fto tempo. Gli farebbe dovuta in quefto cafo una fem-
plice ricompenfa. Cost fu decifo a Marfiglia il di 8.
Gennaro 1748. , perché I' equipaggio avea travagliato

'non meno per lui col procurarfi lalibertd, e ricuperarfi.

1 fuoi falarj, quanto per gl interefli della nave , e del

{uo carico. Trattanto la ricompenfa che gli é dovuta

dee eflere proporzionata all’ importanza dell’ oggerto, e
dee eflere fopportata come un’ avaria groffa, e comune
all’ efempio del rifcatto, e delle fpefe farte per liberare
un oftaggio (1). Quefta dottrina mi fembra giufta, per-
- ch¢

(1) Palin, i,
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I Guerreggianti non hanno alcun dritto fulla' roba.
degli amici in qualunque luogo fi .trovino , ed anche
in territorio nemico. lo parlo delle cofe mobili , poi-
ché per le immobili vi fono altre regole da offervare,
che non mi appartengono . Se dunque fi prenda per af-
falto una piazza marittima, un porto, una fpiaggia, e
vi fi trovaffero ancorate navi di Neutrati , e i loro ri-
fpettivi carichi , tutto dee efler falvo,ed intatto ad ec-
cezione delle mercanzie di -contrabbando, e purché i pa-
droni di efle non abbiano prefe le armi, e fervito vo-
lontariamente il nemico , perché allora fon riguarda-
ti come focj, ed alleati del nemico medefimo. Vi fo-
rio altre eccezioni , che fi adducono da Coccejo (1) ,
e che da me fi tralafciano , perch¢ non fanno al cafo
mio . ‘ ,

Grozio (2) avea detto che per poterfi occupare una
cofa in virtd del dritto della guerra ¢ neceffario che fia
del nemico, perch¢ quelle cofe che fi trovano prefio di
efli, forfe per caufa del Commercio, ma che apparten-
gano ad altri , che non fono tali , o che non abbiana
animo oftile , non fi poflono acquiftare. E percid quel
che fi {uol dire che fono nemiche anchs -quelle cofe che
fi trovano nelle navi nemiche non fi dec intendere in
maniéra come fe fofle una certa legge del. Dritto delle
Genti , ma folamente una prefunzione , che-pud effere
combattuta da validi argdmenti contrarj, Ed attefta che
cos) fi decife in Olanda nella guerra che ebbe colle.
Citta Anfeatiche, ¢ che quefta decifione avea fatto - paf-
faggio in cofa giudicata (3). M'

Ma

(1) De jur. belli in amicos §. 46. €& fegq.
(2) Lib. 3. cap. 6. §. 5. ‘
" (3) 16 8. 6. Loccen. de jur. marit. lib, 2. cap, 4 wo ults *
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- quipaggiato , e i Mercanti fon- tenuti di pagare al va-
fcello il nolo intiero , che aveano accordato col padro-
ne , come fe foflero ftati portati al luogo deftinato, non
potendo ripetere. dall’ Armatore cofa veruna per qualche
danno , o finiftro, che aveflero potuto foffrire per quefta
violenza. Ma fe fara -mancato pér parte dell’ Armatore
Paccordo, e quefti avefle prefo per forza le mercanzie,
fulle quali non avea alcun dritto, i Mercanti non fola-
mente fono tenuti a pagargli il nolo ,. ma: per lo con-
trario debbano eflere rifarciti di ogni danno, che avef-.
fero fofferto , o potrebbero aicora foffrire per quefta vio-
lenza . | |

Il Confolato adunque riguarda in quefto cafo la
proprieta delle mercanzie , e quefta regola fu adottata,
e praticata dalle Nazioni Commercianti dell’ Europa,
ficcome ne fanno fede molti Trattati di Commercio del
decimo quarto , e decimo quinto fecolo. In fatti nel
Trattato di Commercio tra Edoardo III. Re d’ Inghil-
terra , e)le Citth marittime di Caftiglia, Bifcaglia nel
¥35I., e in quello trallo fteffo Principe, e i Deputati
delle Citth' marittime del Portogallo del di 20. Ottobre
1353 fi trova quefta maffima di ragione delle Genti re-
fa pitt forte dal vincolo del contratto. 1Ivi fi ftabilifce
che la roba degli amici trovata in nave.nemica. non ¢
buona preda. Lo fteffo fi convenne nel Trattato di A-
micizia, e di Commercio tra Errico IV. Re di Fran-
cia , e la'Porta Ottomana nel 1609. (1) : nei Capi-
toli , e privilegj accordati dal Sultano’ Achmet Impera-
tore dei Turchi ai Signori Stati delle Provincie Unite
nel mefe di Luglio 1612. (2).
Altri
(1) Art. 9. ,
(2) Are. 8.
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Lo fteffo principio fi riconofce nel Trattato d' Alleanza,
e di Commercio tra Luigi XIV. Re¢ di Francia,e Ag-
na Regina d’ Inghilterra a Utrecht il di 31. Maggio
1713. (1), il quale fu confermato pochi anni dopo nel
Trattato di Commercio tralla Francia , e le Citta An-
featiche , Lubecca, Brema, e Amburgo a 28. Settembre
1716. (2). L’ ifteflo fi ftabill nei due Trattati di Com-
mercio tralla ‘Francia, e la Spagna dell’ anno 1742. (3).
Quefti Trattati non confiderano la proprieta dellg
mercanzie , ma quella dei vafcelli, e quindi il valcello
dee folamente decidere della forte delle mercanzie. Efli
erd. debbone aver luogo tra quelle Nazioni , che Fu
anno ftipulato; ma fe I’ affare fi dovefle efaminare fe-
condo i principj della ragione, fi davrebbe dire che le
robe degli amuci ritrovate a bordo delle navi nemiche
non fieno confifcabili , ed in confegyenza non fono di
buona preda. Non fi fa intendere il motivo , per cui
non ¢ lecito a me di feryirmi della nave del mio amis
co, quantunque fuo nemico, per lp -tra,fporto delle mie
mercanzie . Quando non ci lgng,pa,tgi ‘In contrario, {§
io poflo commerciare col fuo nemico, perché¢ non poflo
N avvalermi della fya nave per perfezionare quei contrat-
¢i, che mi fon permeffi? La nave farh la fua, perché
¢ del fuo nemico, .ma non le mercanzie., che fono le
mie , o fia del fuo amico. Dehbo perd provare,e pro-
vare in una delle maniere, che fi fono vedute altrove,;
che fieno mie , altrimenti farh vero il fentimento di Gro-
I | ' zio

(1) Are. 27. .

(2) Art. 23 ) , .

(3) Ars. 18. Bynkersoek ib, cap. 13, La Liberrd- de la Navigation
&c. §.91. & fegq. Lampredi del Commercio dei Popoli Neutrali part.
2. num, 1. . *
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non ancora ¢ terminato. Vorrebbe che il Mercante pa-
gafle la pena folamente della fua imprudenza nel cari-,
car le mercanzie fulla nave nemica coll’ obbligarlo a ri-
petere, e trafportar le- fue merci a fue fpefe , e a fua
pericolo , ma non coun pagare ! inticro nolo.

Ma quefte maflime , conofciute una volta, e dagli
Scrittori, e dai Trateati ,non durarono gran: tempo , ed.
oramai ¢ pratica coftante tralle Nazioni di Europa chey
confifcata la nmave appartenente ai Nemici , s’ intende an-.
che confifcato il fuo carico , quantunque o tutto,o parte
di cflo appartenga a Popoli Neutrali, ed Amici . Non vi
¢ pubblico Trattato di Commercio da pit di cent’ an-
ni in qui, ove non fia ftipulato per patto che'la roba.
degli Amici, trovata in un Baftimento Nemico , fia fot
topofta alla confifca. Non v’ ¢ ragione alcuna che giu-
ftifichi queft’abufo , e forfe le Nazioni hanno convenu-
to di tollerarlo vicendevolmente per evitare il cafo- che
1 Nemici fi [erviffero del nome dei Neutrali loro fegre-.
ti amici per fottrarre le loro merci alld preda , il che
farebbe ftato, e farebbe faciliffimo , fubitocké-& ammet-
tefle che la roba caricata per conto .dei Neatrali , e di
loro proprieth non fi potefle predare, anche trovata fo-
pra i baftimenti nemici. Egli ¢ certo, che il Dritto
Convenzionale, o privato faccia eccezione al Dritto pub-
blico delle Genti, ma dove le parti non aveflero efpref-
famente convenuto, refta fempre in vigore la legge pri-
mitiva che darebbe dritto al Neutrale da farfi reftituire
la preda-della roba fua trovata a bordo di un baftimen-.
to nemico, fubito che ne poteffe provare con evidenza
la proprieth (1). Ma quefto punto fark meglio {vilup-
pato nel titolo feguente , dove efaminerd la queftione

S oppa-
(1) Lampredi ib. part. 1. §. 11, ,



L IBRO IL 81

oppofta , che riguarda le mercanzie nemiche nelle navi
degli amici per vederfi fe fieno, o nd di buona preda,
Qui dovea dare qualche idea generale di quefta mate-
ria per prepararmi la ftrada ad analizzarla in tutte le

fue parti confiderandola nell’ altro punto di veduta.
T 1 T. X,

Se la Bandicra cuopre il carico.

~ -

Uando io .domando : fe /s Bandicra cuopre sl cari-
¢co , voglio fapere fe fi poffano trafportare dagli
—_ amici mercanzie , che non fono contrabbando di
guerra , ma che appartengono ai nemici. Fin qul-ho
veduto fe i nemici poffano trafportare mercanzie di ami-
¢i + ora mi rivolgo all’ altro qato per offervare fe gli
amici poffano falvare la roba ‘dei nemici , che fi tro-
va a bordo dei loro baftimenti . E quantunque da quel-
losche fi & detto nel titolo antecedente fi potrebbe ri-
levare fe fi poffano o nd , eflendo quefte due queftioni
~connefle , e concatenate , pure mi refta molto da ag-
giungervi, e particolarmente per qnello che riguarda la
bandiera antica, la quale, come merita di effere rifpet-
tata , ha fatto st che le doglianze per parte-dei Neu-
trali fono continue quando ad ogni occafione la veggo-
no maltrattata . Per rifolverla come mi conviene ¢ ne-
ceffario di offervarla dalla parte della ragione , e poi:
da quella dei Tratati per vedere qual ne fia il pre(gn-
te Dritto Europeo, e {u quali fondamenti fia appog-
giato . : ' '
Quattro fono le ragioni, per cui pud efercitarfi il
dritto della preda contro ad un baftimento amico.. La.
prima riguarda le merci di contrabbando , che trafportaffe
al nemico : la feconda quelle, che appartengono ai Ne-
ParJ.Tom.H. L mi-
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mici : pud anche effere predato, fe non ha ke carte di
mere in regala, e finalmente fe ha mancato in qualche
maniera alle leggi generali della Neutralita. Io a lungo ho
parlato della prima nel libro fecondo, dove ho fatto ve-
dere quali fieno quelle merci di contrabbando conofciute
dalla ragione , e dai Trattati , e come fi pud decidere
fe fieno, o nd di buona preda. Ho accennato qualche
cofa in quefto libro delle carte di mare , defcrivendole
ad una ad una per far vedere come per la loro man-
canza non fi pud conofcere dalle medefime la Neutrali-
ti della Bandiera.

Quando i popoli Neutrali aveffero intraprefa qualche
cofa , che fia contraria alle leggi delle Neutralith poffono
efsere foggetti alla preda delle Nazioni guerreggianti .
Quefto avviene non folamente quando vi trofportaffe-
‘ro mercanzie di contrabbando , e che fono di un ufo
immediato alla guerra , e quando, portano alle piazze
affediate , o bloccate munizione di guerra, e di bocca,
come fi ¢ detto altra volta: ma quando non fon prov-
veduti di lettere di mare propric a provar la loro Neu-
tralith . La mancanza a quefle leggi accade ancora quando
volontariamente afliftono le Potenze in guerra nelle loro
fpedizioni, o nelle loro bellicofe intraprefe : quando fab-
bricafsero navi di guerra per conto,e per fervizio delle
Parti Belligeranti : quando ferviffero di fpie : quando vi
manteneflero qualche communicazione fenza il confenfo,
o contro all’ intenzione degli Afledianti , o bloccanti .
In quefti tre cafi, cheturti fi riducono ad uno, la Ban-
diera amica non cuopre certamente. il carico , perché
efla ¢ in apparenza tale, ma in foftanza ¢ memica. Ci
refta I’ altra ragione cio¢ quando fi trafportano robe ap-
partenenti al nemico, ¢ quefta & quella, che vengo pith
ampiamente ad cfaminare nel prefente titolo . vi
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Vi fu un tempo,in cui i popoli non-aveano idea
del giufto, e dell’ ingiufto. La forza fola era quella,
che decideva di tutto , e nelle guerre marittime tutto
era permeflo, e contro agli amici, e contro ai nemici.
Ma quando i popoli riconobbero la differenza tra il Drit-
to, ed il Torto, e tra gli Amici, e i Nemici, e che
quefti fi potevano attaccare,e quelli nd, la rapacith ri-
trovd cid non oftante un pretefto ful carico delle mer-
canzie appartenenti al nemico. Non fu poco che gli
amici foffero rifparmiati : tutto quello , che riguardava
il nemico, quantunque era preflo gli amici, dovea effere
giufta preda. I Sovrani, e i popoli Neutrali non cono-
fcendo troppo bene i loro dritti nom badaromo a difen-
derfi . Cosi il fequeftro degli effetti nemici caricati fo-

ra baftimenti Neutrali era riguardato come un dritto
contraftabile dei Belligeranti , e riconofciuto gia nel
fecolo undecimo , come una confuetudine univerfale ,
come apparifce dal Confolato del Mare (1). E quande
i Principi d’ Europa cominciarono a far Trattati di Com-
mercio vi adottarono il principio,che le mercanzie ap-
enenti al nemico, o {udditi nemici , e ritrovate a
bordo degli amici , farebbero confifcate . Quefta regola fta-
‘bilita di comun confenfo era dunque riguardata come il
Dritto delle Genti Europeo in quefta forta d’affare.

Gia ho fatto vedere come parla’ il Confolato quanda
la mercanzia ¢ degli amici,ed 1l baftimento ¢ nemico.
- Nell'ifteflo luogo fi figura il cafo del baftimento amico, e
delle mercanzie nemiche, e fi {tabilifce y che I'Armatore
pud forzare il padrone del baftimento prefo a condurlo
In luogo ficuro , dove la preda non pud .effergli tolta,
purché gli paghi il nolo, che il padrone avea accorda-

‘ , 2 | 10
(1) €ap. 273. -
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to coi Mercanti . Se il padrone ricufaffe di condurre il
baftimento nel luogo ficuro, I’ Armatare potry calare a
fondo il baftimento, fe tutto il carico , o la maggior

rte di effo fefle d’inimici, con falvar perd le perfone,
che vi faranno fu quella mave (1). Ecco dunque come
la proprietd delle mercanzie era quella, che fi attende-
va , ficch¢ le mercanzie di un nemico caricate in un
baftimento amico fono di buona preda , e confifcabili,
ficcome le mercanzie d’ un amico caricate in un bafti-
mento nemico fono libere.

Quefta regola fu adottata, come ho detto nell'altro
titalo , dalle Nazioni Commercianti di Europa per quan-
to apparifce dai Trattati di quel tempo. Nel Trattato
tra Errico IV. Re d’Inghilterra, e Giovanni Jenza pawra
Duca di Borgogna, e Conte di Fiandra a 10. Marzo 1406.;
neglialtri del 1417. 1446., 1478., 1496. tralle flefle
Potenze il paviglione amico non falva la roba dei ne-
mici. Lo fteffo & offerva nel Trattato trall’ Inghilterra,
e Genova a 13. Febbraro 1460. ; trall’ Inghilterra, e il
Duca di Brettagna a 2. Luglio 1468., ¢ 1486, Anche
in quei tempi vi furono I'eccezioni a quefta regola, e
molti Trattati ne parlano in contrario . Edoardo IV. Re
d’ Inghilterra convenne nel 1468. con Francefco Duca
di Brettagna, che la nave e non la mercanzia decidef
fe in quefto calo. Lo fieflo fi ftabilifce nel Trattato tra
Errico IV. Re di Francia,e Acmet Imperador de’ Tur-
* chi nel 1604., e nei capitoli accordati dall’ ifteflo’ Sul-
tano alle Provincie Unite nel 1613. ,

Ma poi quefta regola,che prima era una eccezione
alla generale, che rignardava le mercanzie,d non la ban-
diera, ricevette un corfo coftante , ¢ non interrotta -in
, . tutti

(1) Cap. 273, : -
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tatti i Trattati. Ella comparve nel Trattato conchiufo
nel 1646. tralla Francia, e le Provincie Unite fecondo
il quale il vafcello , e non le mercanzie fi riguarda in
quefto cafo. Gli Stati Generali fono ftati dunque i pri-
mi , che hanno diffimbarazzato il loro Commercio da

uefto incommodo . Anche la Francia coll’ Inghilterra
lo ftabill nellifteffla maniera nel 165s.; la Spagna col-

le Provincie Unite nel 1650. parimente lo ftipuld, aggiu- .

gnendovi che le mercanzie de’loro fudditi rifpettivi tro-
vate a bordo -dei baftimenti nemici doveano effere con-
fifcate . Cosl il folo vafcello decide della forte delle mer-
canzie, ¢ quefto nuovo metodo non avea tant’inconven-
ti quanti ne avea I’ antico. E quindi fi ¢ flabilita co-
me una regola coftante in tutti 1 Trattati di Commer-
cio, e di Marina, che fi fono conchiufi fino ai giorni
noftri , ad eccezione di pochi. oo
Tali fono quelli del Portogallo coll’ Inghiltefra

nel 1653. ; della Francia colla Spagna nel 1639. ;
della ‘Francia colle Provincie Unite nel 1662., 1678.
1697., 1713., ¢ 1739. ; della Francia colla Danimar-
ca nel 1662.; e 1742.; della Francia , e della Sve-
zia nel 1672., della Francia, e dell’ Inghilterra nel
1677., € 1713.; della Spagna , e dell’ Inghilterra nel
1667., 1670., € 1713.; del Portogallo , e Paefli Bafft
Uniti nel 1661.; della Svezia, e Paefi Bafli nel 1667.,
1675., e 1679.; dell’ Inghilterra e Paefi Baffi Uniti nel
~ 1668., e 1674.; dell’ Imperador Carlo VI.| e di Fi-
lippo V. Re di Spagna nel 1725.; della Spagna,e del-
la Danimarca nel 1742.; della Danimarca col Re delle
-due Sicilie nel 1748.; della Danimarca , e di Genova
nel 1756, ; del Re delle due Sicilie colle Provincie Uni-
ti nel 1752., e finalmente della Francia e degli Stati

Uniti dell’ America Seitentrionale’ nel 1778., ¢ della Sve-
zia
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zia con quefti fefli Stati nel ¥782. Quefti Trattati i
leggono prefio Du-Mount, e nel Mercurio Iftorico ; e Po-
litico . ' S

I Trateati che le Potenze marittime di Europa han-
no fatto cogli- Stati Barbarefchi d’ Algieri , Tunifi , e
Tripoli fono ancora fondati fulla proprieta dei vafcelli .
Ne fanno fede quei che I Inghilterra, la Francia,e le
Provincie Unite conchiufero nel 1672. 1684.,¢ 1726,
con Algieri (1). Cosi i Trattati farei mel 1683, , e
1689. tralle Provincie Unite , ed il Re di Marrocca
fono fondati fulla proprieth dei vafcelli , e percid gli
Olandefi, Svedefi, Danefi, ed altri hanno acquiftato il
dritto di caricare le loro navi di mercanzie di quelle
Nazioni , che non hanno fatto Trattati con quefti Pira-
ti,.e per confeguenza fono confiderati da efli come ne~
mici. E perche ? Perch¢ il paviglione, o il wvafcello li-
bero rende libere le mercanzie (2). . :

Efli, malgrado di effere Barbari, I’ offervano . S’ im-
padronifcono a forza aperta dei baftimenti di quegli Stati
Criftiani , coi quali fono in guerra , e mettono i loro
equipaggi in catena. Manon moleftano i baftimenti a-
mici , e neutrali fulla proprieth dei loro caricamenti. An-
zi. quefti poflono in ogni tempo, e con piena ficurezza
portare in tutti i Porti del dominio Qttomano le mer-
canzie , che derivapo, per efempio, dal prodatto, o dal-
le fabbriche della ‘Spagna , caricate nei porti della Spa-
gna medefima, e per conto degli Spagnuoli. Parimenti
~poflono efli , fenz’ eflere affatto inquietati dai Barbare-
{chi intorno ai loro caricamenti, trafportare dape’r;utto,

. 4 O~

(l) D“ Maﬂt Tﬂ”’q »70 Po 1. p.zos. P' 2. p. 75., 0’ T-‘m. & Pt'.
. . 136, ; L '
’ {3) Libers de ls Navigation ac. §. 101.
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to amico, e neutrale, ma libera dall’altra parte quelle,
d’un amico, o neutrale in un vafcello nemico . Le mer..
canzie delle Citth Anfeatiche nei baftimenti nemici do-;
vrebbono effere libere in vigore dell’ antica regola, ma.
ul fon confifcabili, il che pare contrario all’ equita, e
:nllla giuftizia. Ma ficcome le Citth Anfeatiche ricavanae:
un gran profitto dal Commercio colla Francia, profitto,
che fu afficurato con un tal Trattato, e che elleno- noa.,.
erano nel cafo di promettere altrettanto ai fudditi della;
Francia, cost quefta difuguaglianza forma una ragione ,
la quale poteva impegnar quella Corona a far inferire
hel ‘Trattato qualche Articolo onerofo per la navigazio-:
ne di quelle Citth, a cui dovettero uniformarfi, perché.
forfe v1 trovavano il loro conto. La convenzione per
altro fu in fe ftefla riguardo a quefto articolo gravola .
r lo Commercio Anfeatico in tempo di guerra, poi.
ché lo f{vantaggio, che ad eflo né rifultava non poteva
‘quafi effer reciproco. Tanto pud il tempa,e tanto pofs.
‘}ono influire l?: circoftanzé nelle regole del Dritto? = .
Qual farebbe dunque :in quefto il Dritto delle Gene.:
ti Europeo , giacché i Trattati non fono tutti d’accordod
L’antico dritto Europeo riguardava le mercanzie, e non .
la bandiera. Con effo i vafcelli di guerra , e gli Ar-.
matori aveano un doppio pretefto di arreftare i baftia..
menti mercantili neutrali , e di wvifitarli : il primo per:
le mercanzie dl contrabbando, ed il fecondo per quelle
dei nemici. Di ] nacquero le tante occafioni di vio-
lenza , di fpoglio, di maltrattamenti ai padroni, e ma....
rinari , di lunghe, e nojofe liti, che il Commercio dei
Neutrali fe ne dovette fommamentexifentire. Quefta fu:.
la ragione , per cui le Nazioni di Eurfopa abbandonas
rono dalla merth del fecolo paffato quell’ antico coftu-
me, e I'antico Dritte delle Genti, ¢d hanno ,adottggo
: nyovi

Y
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la morte dell’ Imperador Carlo VI., dove la Francia, -

e la Gran Brettagna erano intrigate , molti baftimenti
mercantili Pruffiani erano prefi dagli Armatori Inglefi, e
condotti ai porti d’ Inghilterra. Nacquero varie contro-
verfie , ma la principal queftione fi fu fe Fantica regola che
confifcava gli effetti nemici trovati a bordo dei neuerali
era applicabile al cafo,o piuttofto la nuova,cioé che la
bandiera cuopriva il carico. Il Re di Pruffia fofteneva
la nuova, e 1’ antica lo era dall’ Inghilterra , la quale
avea fequeftrato le mercanzie Francefi trovate ne’valcel-
li Pruffiani. Ella allegd che tralle due Corone non vi
era Trattato, e percid dovea aver luogo il Dritto del-
le Genti, che s’ interpretava, e chiamava a fuo favore,
e niegd la foddisfazione , e il rifarcimento dei danni
~cercati dalla Pruffia. Quefta Corte , come ho accennato
altra volta , fequeftrd ad iftanza de’fuoi fudditi quei ca-
tali , che dovea pagare ad alcuni particolari Inglefi'a
caufa della Slefia per dar riparo alla loro perdita.. Efpo-
fe in ifcritto i motivi , che ve I’ aveano determinato ,
ed eccone il titolo : Expofizion des mosifs fondés fur le
Droit des Gens univerfellement regu , quf omt determind
le Roi, fur les inflances reirerles des fes fusers ,a mer-
tre arret fur les Capiraun que §. M. avoir promis
rembourfer aux fuicts de la Grande Breragne en wertn
des Trairds de pain de Breslaw , & de Drefde , © a
procurer fur les dies Capiraux a fes fuicts furmentionnés
le dedommagement des perres que leur ont causé les de-
predations , &' les wiolences des Armaseurs Anglois emer-
cles contre eux en pleine mer . A Berlin1752. 4. Veggafi
ancora Federigo Behmer intorno a quefta queftione (1),
' - L'ln-
(1) Obfervasion du Dreit de la Nature € des Gens touchant la ca-
piure , & la detention des vaiffeaus € effess menires en sems do guerre,
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L' Inghilterra rimife tali lagnanze alla Confulta di quat-
tro Primarj Giureconfulti Inglefi, ed il loro fentimento
fu partecipato per mezzo di una lettera del Duca di
Newcatltle , allora Segretario di Stato,a Mr. Michell Se-
gretario di Ambalciata di S. M. Pruffiana per fervir di
rifpofta all' Efpofinione dei motivi ec, fatta dalla Pruf-
fia

. I Giureconfulti foftenevano che il Dritto delle Gen-
ti permetteva ai Belligeranti di prendere le mercanzie
del nemico dal baftimento dell'amico, e citavano il Con-
folato del Mare, e le opinioni di Grozio, di Voet, di
Loccenio, e di altri, ficcome ancora i Trattati trall'In-
ghilterra colla Svezia nel 1661., e colla Dagimarca nel
1669.: che quefta era la regola del Dritto delle Gentj,
¢ che i1 Trattati che aveano detto il contrario erano una
.eccezione . Ne citarono due trall’ Inghilterra, e la Fran-
cia ¢ due trall’ Inghilterra e le Provincie Unite , e col
Portogallo , ed upo traila Francia, e le Provincie Uni-
te : dichiararono quindi ingiufto il fequeftro dei capitali
fulla Slefia , e come una rapprefaglia (1). La Corte di Pruffia
fece pubblicare una replica, dove trall’altro fofteneva la
nuova regola per Je mercanzie, che debbono feguire la
propriets del vafcello. Rifpondeva alle lagnanze , che
riggardavano il fequeftro con un fimile cafo, in cui la
Corte Brittannica avea proceduto della fteffa maniera col-
le Provincie Unite ézz) . La difputa fu finalmente termi-
pata con un3 tranfazione in occafione di un Trattato
M 2 dal- -
(1) Letsere dw Due de Newsaftle ecrite par ordre de Sa Majefi Brie-
sanigue @ Mr. Michell Secretaire & AmbafJade de S¢ Majeft? Pruf-
fx;:::c :77; reponfe a I' Efpofition des motifs du Roi de Pruffe ets. A la
(2) vRi;;i;azc generale an Rapport des Commif[zires Anglois gouchans
bes depredatioys des Armageurs Anglois . Beghmer, ib. p. 66.
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d’alleanza conchiufo tralle due Corone nel 1756., in vir-
tit del quale, per indennizzare i fudditi Pruffiani fi ac--
cordarono ventimila lire fterline , che il Re di Pruffia .
fece loro diftribuire (). -
Tutte , e due le parti allegarono il Dritto del-
le Genti in loro foccorfg . Gli Scrittori Prufsiani lo
chiamarono fpeflo Univerfale , e Naturale ; gl' Inglefi
Drirto delle Gensi fenza determinare fe intendevano per
quefto nome il Dritto delle Genti Univerfale, o il Par-
ticolare d’Europa. I Pruffiant pretendevano che il Dritto
Univerfale delle Genti era quello dell’Europa, cioé che
la bandiera decide del carico. Gl'Inglefi lo niegarono,e
differo che quefta maffima ¢ Rabilita in alcuni Trattati,
e ne centarono cinque, e che fanno piuttofto un eccezia-
ne, che una regola. Cercarono il Dritto delle Genti nel
Confolato del Mare, in Grozio, ed altri uomini favy,
e in due Trattati di Commercio. Veggafi ora in que-
fta controverfia dove ftia la giuftizia, e la verith.
Ricorrere al Confolato del Mare , & ricorrere ad
un libro , che dimoftra un coftume che fi era intra-
dotto tra 1 popoli Europei , che I' adottarono nei loro
Trattati di Commercio. Quefto coftume adunque era il
Dritto delle Genti Europeo per queft’ affare : 'ma come
fin dalfanno 1646. fi ftabill la nuova regola , quefta,
che oramai ¢é riconofciuta da turtti gli Stati ha fatto cef-
fare I’ antica. I Giurecenfulti Inglefi adunque fono cel
loro pretefo Dritto delle Genti indietro da pidt d’un fe-
colo, e percid , eflendofi cambiata la faccia degli affari,
il Confogto del Mare non potrebbe effere di alcuna au-
toritd , n¢ le opinioni di Grozio, Loccenio , Voet, e
? Zou-

'0(‘1) Bebmer. ib. 1. 2. P. 10. Likerte de ls Nevigation Q'c. §. 144.
146. :
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Zoucheo poflono effere pil decifive. Come nel tempo in
cui fcrivevano fi praticava I’ antica regola, doveano fo-
ftenerla nelle loro opere, ¢ i loro fentimenti tanto va-
gliono a provare il Dritto delle Genti in quefta parte,
quanto il Confolato del Mare. _

Ricorrere ai Trattati farebbe un appoggio pit va-
lido. Ma i Trattari fon piuttofto contro all’ Inghilterra,
che a favere. Efli pe allegarono due, dove l'antica re.
gola ¢ ftabilita : ma dal 1646. fe ne contano almeno
trenta , dove la nuova ¢ quella che trionfa fenza calco-
larvi quelli fatti coi Barbarefchi. Quefti dunque forme-
ranno la Regola, e fon moderni , e quelli due antichi
ne faranno I’eccezione. Fra i nuovi fi trova quello del
1716., che contiene un articolo dell’antico Dritto delle
Genti , ed un akro del nuovo. Se pergid non ci ¢ Trat-
tato, in quefti cafi , ficcome una voﬁi% offervava quel-
la prima regola , cos) al prefente fi dee offervar la. fe-
conda (1). Io confeflo che I' antica regola fia la pil
naturale , perché riguarda laroba del nemico addirittura,
e fulla quale folamente fi ha il dritta, che nafce dalle
leggi della guerra. Ma come quefta regola fconvolgeva
tutto il Commercio, perché non v’ era baftimento, che

r queft’ effetto non dovea effere arreftato , e vifitato,
’Europa credette eflfere di minor inconveniente I’ atten-
der folameute la bandiera, che amica,o nemica fa fu-
bito rifolvere la queftione, e lafcia correre pid fpedita-
mente il Commercio. So che in quefto anche vi poflo-
no eflere delle frodi ; fo che anche fotto il pretefto-del-
le mercanzie di contrabbando fi pud vifitare la bandies
ra amica ; ma la graz'x regola cog:nte; ed univerfale i

¢ che fra due mali fi debba fempre fcegliere il miﬁore.
a

(1) La Liberte de la Nd:’gﬂim “. § 147,
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Ma come i Negozianti Neutrali foffrono una per-
dita confiderabile per la confifcazione delle loro mercan-
zie caricate in un vafcello nemico prima della dichia-
razione della guerra , la giuftizia ricerca che in que-
‘fto cafo non fi di luogo al nuovo Dritto Europeo.
Quefta giuftizia & ftata riconofciuta nei Trattati fatti
nel 1677. tralla Francia, e I’ Inghilterra, ¢ nel 1678,
tralla Francia , e le Provincie Unite. Quefte Poten-
ze hanno fiflato in favore delle Nazioni Neutrali cer,
ti termini che debbono eflere offervati dopo la. dichia-
razione della guerra,a proporzione della minore, o del.
la pid gran diftanza dei porti. Quefti términi fono di
quattro fettimane per lo MarBaltico, ¢ per lo Mare del
Nord , da Terra Nova in Norvegia fino all’eftremith del-
la Manica: di {ei fettimane dalla Manica fino al Cape
di S.Vincenzo ; di 13 nel Mediterraneo,e fino alla Linea
di dieci fettimane, e di otto mefi al di B della Linea,
Cos) contrattano ordinariamente la Francia, I’ Inghilter-
ra, la Spagna, le Provincie Unite, e le Citth Anfeati-
che . Le Potenze del Nord affegnano altri termini nei
Joro Trattati, e tutta la differenza confifte in otto , do-
dici , e quindici giorni di pili, o meno fecondo la di-
ftanza der mari, de’quali 11 tratta (1). :

Non tralafcerd di fare upa particolyr menzione del
Trattato conchiufo tralla noftra Corte , eo quella di °
Danimarca nel 1748., dove fi permette ai fudditi dell’
una, e dell altra Potenza di tenere, e continuare il lo-
7o Commercio coi nemici dell’altra, portar loro fenza im-

edimento alcuno ogni forta di mercanzia , eccettyate
quelle chiamgte comungmente di contrabbando ,a rhheno
\ che

(1) Mably Droit public. de I Exrope C%s, rom. 2. ch.11, Le Libers2
de s Navigation ess. $. 102,
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che non fia ad una Citth , porto , o luogo .da quello
affediato , nel qual cafo fara libero il vendere le loro
mercanzie agli afledianti, ovvero trafportarle je vender-
le in qualfivoglia altra Citta, porto, o luogo , che non
fia affediato. Si permette ai vafcelli liberi di vendere le
mercanzie libere, e fi riguarda come libero tutto cid che
fary ritrovato fopra vafcelli appartenenti a {udditi dell’'uno,
e dell’altro Re, ancorché tutto il carico , e porto del
medefimo appartenga a nemici delle due Potenze , ec-
cettuate le mercanzie di contrabbando. Si convenne pa-
rimente che quefta ftefla liberth doveffe ftenderfi anche
alle perfone , che navighino fu di vafcello libero , le
quali jancorché nemiche di una delle parti,non farasno
levate dal vafcello libero fe non foflero genti di guer-
ra all’ attuale fervizio dei nemici (1). La ftefla difpo.
fizione fi trova inferita verbalmente, e parola per paro-
- la nel Trattato tralla Danimarca, e la Repubblica di Ge-
nova nel 1756.(2). Lo fteflo fi convenne nel Trattato
tralla noftra Corte, e I'Olanda nel 1753. (3). Lo ftef-
fo fi offerva nel Trattato colla Mofcavia nel 1787.

La nuova regola di cui parlano tanti Trattati ¢
offervata dagli ftefli Turchi , 1 quali non toccano mai
baftimenti amici , che trafportano in tutto il domi-
nio Ottomano le mercanzie che derivano, per elempio
dal prodotto , o dalle fabbriche della Spagna caricate
mei porti di Spagna , e per conto degli Spagnuoli. Ia
" certi tempi critici, o in quei luoghi : dove I’ animofita
dei Maomettani contro alle Nazioni Criftiane ¢ molto

gran-

(1) Are, 18.

(3) Are. 15.

€3) Art. 19. ¢ 28,
(4) Are. 18, n. 2,
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grande , la prudenza vuole affolutamente che il nome
del Negoziante Spagnuolo , Portoghefe , Napoletano , o
altro nemico che fia, non comparifca nella Tratta. Nel-
le Scale del Levante perd , ed anche nella ftefla Citth
di Coftantinopoli , quefta precauzione ¢ fuperflua. Ivile
Bandiere , Danefe , Francefe , Svedefe , Inglefe,ed Olan.
defe cuoprono perfettamente il carico (1).

Ma Bynkersoek perd, come fi ¢ veduto altra volta,
non tanto vorrebbe ftare ai Tratrati , quanto alla ragio-
ne . Configliandoli con quefta ritrova che le mercanzie,
e non la nave ¢ quella’, che i dee attendere, perché
tutto cid , che ¢ del mio nemico diventa mio per
dritto della guerra. Che fe ci ¢ lecito di arreftare la
nave amica per vedere fe la bandiera fia fallace, o no,
e lafciarla fe non fi trova nemica , cosi cifark permeflo
di vedere fe le merci fieno’ dei nemici , o nd, e per
Yifteflo dritto appropriarcele quando non foflero amiche,
Egli attefta (2) che dopo aver fcritto in quella manie-
ra ebbe nelle mani la Differtazione di Eineccio de Na.
wvibus ob veturam wetitarum mercium commiffsis , dove
vide effere quefto grand’uamo dell’ ifteflo fuo fentimen-
to (3). Grozio avea detto I ifteflo (4), e Loccenio vi
fi era fotrofcritto (5). Errico Goccejo (6) decide dell’i.
ftefsa maniera.

Hubner fi ¢ impegnato a foftenere con ragioni la
nuova regola , e cerca di far vedere la verith , e giu.
ftizia della maflima, che Pevighione amico cuopre le mer»

. cs
(1) Hubner. part, 2, cap. 2. §. 11,
(2) Qu. jur. pub. lib. 1. cap. 14.
(3) Cap. 2. §. 9.
(4) In not. ad §. 6. cap, 6. lib, 3. de Jur. Bell & Pae,

(5) De jur. marit. lib. 2. cap. 4. §. 11, in fin,
(6) In differs. de Jur. Belli in amicos §. 34a
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ci appartenenti ai nemici . Non hanno i Belligeranti al-
cun dritto di mettere oftacolo al Commercio dei Neu-
trali, perché non fono loro fudditi, né quefti, trafpor-
tando le merci dei nemici , quando non fieno di con-
trabbando , oltrepaffano i limiti della Neutralita . Egli ri-
corre alla liberta generale del Commercio riftretto a cer:
te mercanzie folamente, e non ad altre (1). Ma Lam-
predi che lo combatte fa vedere, che ?uegli argomenti
non fon dimoftrati , e fempre refta falvo il dritto dei
- Guerreggianti fulle robe dei loro nemici. Refta. fempre
la ftefla contradizione , che fembra irreconciliabile , qua-
lora la liberth dei Neutrali viene ad urtarfi colla ragio-
ne dei Guerreggianti. ' :

In quefta collifione de’ dritti, egli dice, ¢ una leg-
ge inviolabile della Natura , che refti fofpefo quello,
che non efeguito reca danno si, ma facilmente ripara~
bile, efeguito reca all’altra parte danno, il quale @ non.
fi_potrebbe riparare in alcun modo, o affai pit difficil-.
mente . e con dilpendio molto maggiore. Qui il dan-
no, che ne ricavano i Neutrali € 1l ritardo che la vi-
fita della Nave, e la fuccefliva confegna delle robe ne-
miche cagiona. I Belligeranti pagano il nolo delle mer-
ci nemiche, come I'avrebbero pagato i padroni di effe,
e debhono pagare tutto il danno, che foffrono per lo
ritardo . Ma Ul .danno, che viene.al Belligerante, ¢ ir-;
reparabile , perché ogni aumento di forza ,che pud pros: -
lungar la guerra produce ftragi, e morti. Sta bene adun-
‘que a tenore delle leggi della Natura,che il dritto dei.
Neutralii fi. fofpenda , perch¢ la fofpenfione fi valuta @
contanti, e facilmente fi ripara, ed il dritto dei Belli-

Par.l.Tom.l1. | N ge-

(1) Tom. 1. pars. 2. cap, 2. §. 6.

-



08 PARTE L

geranti fi efegua coll’obbligo di rifarcire il danno, e fla
bene in confeguenza I’ antica pratica delle Nazioni (1).
Con quefto filtema non vi farebbe pid contradizione
tralle due leggi delle Nazioni , I' una delle quali per-
mette la preda della roba nemica nei Baftimenti Neu-
trali, I’ altra permette ai Neutrali il trafporto, e la ven-
dita della laro roba’alle Nazioni nemiche. Ambedue fal-
vano nel tempo. ifteflo e i dritti dei Guerreggianti , e

uelli dei Neutrali , i quali fe rifentono qualche dan-
no lo debbono piuttofto attribuire alla guerra , che a
chi la fa, ¢ foffrono un danno comune ad altre Nazio-
ni commercianti, le quali non poffono efercitare Ianti-
co Commercio colle Nazioni in guerra, e pure non fe
ne poffono ragionevolmente lagnare (2).

L’ Autote confefla che generofa , magnanima, e fa-
vorevoliffima ai Neutrali , e alla liberth dei Commaercj
¢ la maffima che fi vorrebbe ftabilire, che la Bandiera
amica cuopra il carico dei nemici ; che tatte le gran
Nazioni eftendana in.favor del Commercio la lor mo-
derazione fino a ‘quefto fegno ; che i popoli- nei lora
Trattati poffano rinunziare al dritto , che loro compe-
terebbe Ealla roba del nemici trovata a.bordo dei Bas
ftimenti Neutrali : fa voti finceri affinché tuute le pid
potenti , e culte Nazioni di Europa’ faccieno. quefto fas
grifizio alla liberth del. Commsrciay perché quanto mi-
nori faranno i cafi di-collifione tra i dritti dei Popoli.
Belligeranti , ¢ quelli dei Neutrali,e pacifici, tanti mi-
pori faranno , e meno eftefi i difaftri inevitabili della -
guerra. Ma egli crede che quelle Nazioni,che nczln, rcre-J

| : o | ef- .

(1) Lampredi del Commercio’ dei papoli Neutrali in tempo di guerra,
part. 1. §. 10, ,
~_ (2) I, it

3 DT Y .o
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deffero di dover adottare la nuova maflima, non manchino
al Dritto primitivo delle ‘Genti ® non commettano natus=
ralmente una ingiuftizia predando la roba dei Nemici
trovata a bordo dei Neutrali , perché la loro condotta
farebbe fondata nella falda bafe del Dritto Univerfale
delle Genti. , , _
Riguardandofi quefta queftione in qualunque afpet-
to , fempre fi trovano ragioni dalluma, e dall’altra par-
te : {fempre s’ incontra la contradizione , e fempre vi fi
va ad urtare. Il Lampredi mi fembra, che I'abbia fvi-
luppato con tutta la chiarezza,ed affai meglio di quel-
lo, che avefle fatto per le mercanzie di contrabbando .
1l fub fiftema abbaglia, e feduce, ed io direi che l'an-
tica regola dovefle avere il fuo corfo ‘Fer' le ragioni da
lui addotte in foftenerla. Ma io non faprei il motivo,
per cui le ftefle ragioni non doveflero militare per au-
torizzare anche il contrabbando di guerra. Le mercan~
zie nemiche fotto la bandiera amica non fi falvano, per<
ché appartengono a nemici , e fervono per rinforzarli.
Le mercanzie amiche fotto bandiera amica, e che dan-
no anche ajute al nemico , quali fono quelle , che It
chiamano contrabbando ‘di' guerra, vanno fotto la confi-
fca fenza’che vi fi aggiunga altro. Effe fono di amict,
e fi debbono perdere fenzaché quefti fe ne poffano do-
lere. Il Neutrale che loca I' opera , e le navi per lo
trafporto delle mercanzie nemiche dee effere rifatto dal
nolo, e del danno, ed il Neutrale che porta robe fue,
ma che fono di contrabbando dee perdere tutto. Lam-
Predi ragionando ful contrabbando poteva difcorrere nell’
iftefla maniera. Poteva dire che il danno che rifulta ai
Belligeranti dal trafporto delle mercanzie di contrabban-
do al nemico mon & cosi riparabile, ancorché fe ne pa-
gafle il prezzo , o il nolo ai Neutrali, ed in confeguen-
B ' N 2 za
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za dovrebbe f{ceglierfi piuttofto quefta firada per non
ammettere 1l contrabbando. Egli intanto che fa nella
queftione del contrabbando ? Confefsa la centradizione
dei due dristi, e poi per ufcir da queft’ intrigo ricorre
al tacito confenfo delle Nazioni .

Cos) farei anch’ io nel cafo prefente. Ricorrerei
all’ ifteflo Dritto Confuetudinario di Europa , al quale
fi & ricorfo per giuftificare il contrabbando di guerra.

uella ragione , che compete ai Neutrali per la totale
liberts del Commercio. in tempo diguerra ¢ ceduta col
loro tacito confenfo, e la conlE:loetudine ¢ divenrata una
legge. Come I'Europa ha veduto che la vecchia regola,
che riguardava la mercanzia , e non la bandiera imba-
razzava ik Gommercio, e turbava tutta la navigazione,
ha creduto di foftituirvi I'altra ,che bada alla bandiera,
e non alle mercanzie , regola che fi ¢ trovata meno in-
commoda. Che fe le Nazioni poflono elpreflamente ab-:
bandonare il loro dritto , lo poffono anche fare tacita-
mente, ¢ cosi la Bandiera puo coprire il carico. Tale
oggidi ¢ I’ idea generale dell’ Europa, come fi ¢ ftabi-
dito nel fecondo Articolo della Newrralitd Armata , o
?ueﬁa ¢ quell’ idea , che fi dee attendere , perché ne
orma oramai un drirto . ' S

TIT.
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Se fi pud | predarc la mercanzia lecita per Fillecita.

Uando i PopoliBelligeranti vollero prefcrivere del-
le leggi ai Papoli neutrali per lo loro Commer-
cia non rimafero contenti di proibire ad effi il
trafporto, e la vendita dell’armi,e delle munizioni di
guerra al nemico.. Effi non folamente s’ impadronirono
delle mercanzie nemiche , ma punivano i proprietarj col-

la confifca del baftimento, e di tutto quello,che vi i "

trovava. Un procedere cosi violento contraftd manife-
ftamente con tutti i principj del Dritto , ma i pregiu-
dizj del tempo , e degli uomini lo fecero valere. Ne-
gli editti di Francefco I. Re di Francia del 1536., e
del 1543. fi trova ftabilito-che. tutta la merce, ed an-
che il baftimento amico fia di buonapreda,fe vi s’ in-
contri imbarcata qualche merce_ appartenente ai nemici..
La gioftizia di queft’ edjtto ¢ quella, che vengo. ad efa-
minare in quefte titolo. .. . ’
_ La maflima che ivi fi fifsd fr fu che robe & en-
oemé confifque celle d ami (1) . Non fon manca-
ti Giureconfulti i quali vollero foftenere con ragioni
quefto ftabilimenta ; ma io non mi fenta: commofia dai
loro argomenti , e penferei meglio. di giuftificarlo colla
floria del tempo , in cui il refto dell’ antica barbarie
la rapacith degli antichi guerrieri marini,e I'errore dei
fecoli, aveano: pofto. in. voga i pretefi dritti dei Bellige-
ranti contro alle Nazioni neutrali. I nemici in quell
orrore tutto. fi. credevano. permeflo ; neclle guerre marit-
time
(1) Mornac. ad I. pen. §. 1. ff. locat..
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time non vi era ordine, n¢ difciplida, ed effe altro non
erano che un affaflinio generale. Chi avea coraggio ar-
mava quanti vafcelli poteva contro al nemico, ed ogni
baftimento in mare era trattato da nemico quantunque
non fofle nemico. L ,
Non mi difpiace la ragione particolare di queft’ e-
ditto, che ingegnofamente altri c1 danno , e che ci fa
conofcere precifamente lo fpirito, donde fuffe animato.
Erano in quel tempo i Francefi {degnati contro ai Fia-
minghi ; Anfeatici , ¢ Lombardi , o fieno gl’ Italiani,
rché col traffico, € colle manifatture fapevano appro-
ttarfi , ed arricchirfi a loro fpefe. Tutti i popoli na-
vigatord di quel tempo erano occulti nemici della Fran-
cia , giacché quafi rutti aveano legami- di dipendenza,
o d alleanza colla vafta Monarchia di Carlo V., e dé
fuoi fucceflori. Francefco 1. fi oppole a quefta Gran
Potenza , che minacciava di foverchiarlo , e percio ri-
guardava nell' interno come amici, e fautori del fuo il«
luftre Avverfario chi trafficava , e tralportava generi a
quelle Nazioni, colle quali guerreggiava. Egli poteva
ben farlo in un tempo , in cui la Francia, non: cono-
fcendo quafi il Commercio , e non avendo legni mer
cantili che foffero fuoi proprj, non poteva trovarfi efpo-
fta a foffrire il contracambio di fimile dfpro trattamef-
to ne’ cafi, quando effa reftava in ‘pace , ¢ neutrale in
mezzo ai guerreggianti., Quindi fi fu che lo ftabilimen-
to delle Ordinanze di FrancefcoI. fu rinnovato da fuet

fucceffori , Carlo 1IX. nel 1569., ed Erfico 1I: nel 1384+

I Giureconfulti, s impegnarono di giuftificarlo, confon-
dendo il cafo dell’ arrefto in mare aperto- con quelloy
che:.feguiffe nei porti chiufi del Sovrano : le merct
d’ufo innocente fpettanti ai nemici col contrabbando di
guerra , ed ambedue quefte claffi di merci con gquelle

- ded
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del contrabbando doganale , e finalmente i diritti di ogni
Sovrano con proprj fudditi con guelli , che la fola ra-
gion delle Genti gli da fu-i {uddici altrui , citando al-
cune leggi Romane ( 1) fenz’ avvertire che durante la
grandezza degl’ Imperadori Romani non s’ incontrd mai
il cafo di nave commerciante fuddita d” altro Sovrano,
che navigaffe per lo Mediterraneo. Cosl fi poteva. col-
la ftoria , e colta conofcenza dello ftata di quel tems
po giuftificare in qualche maniera. I'Ordinanza di Fran-
ciz' aflai meglio che colla dottrina. di Filippo Morna-
cio, e degli altri Giureconfulti Francefi (2). E' plau-
fibile quefta ragione , di cui ripeto di non effer ﬁ:on-v
tento. .

~ Grozio fa menzione di quefte leggi (3), le quali
fanno confifcar le navi per ragion delle. mercanzie, e le
mercanzie per ragion delle merci. Ma come par che
gli fembrino un poco inique crede d’ interpetrarle nel
folo cafo quanda col confenfo del padron della nave vi
fi fieno. immefle. mercanzie nemiche. Allora la. nave
quantunque amica fi.dee intendere confifcara , altrimenti
le fole mercanzie . Cita. le leggi Romane. (4), ed altri
Autori.. Ma qualunque fia la fua. interpetrazione pare
che la mente delle leggi Francefi fia ftata quella di po-
terfi predare le: cofe degli Amici , perche fi trovano a
" cafo. mefcolate con quelle deéi nemici come fe il con-
tatto della roba nemica avefle loro. attaccato il conta-
gio, o n¢ avefle fatto cambiar la natura , fenza badare
alla fcienza , o. ignoranza. del padron delle navi.
- ' - In

(1) I. 11, §. 2. ff. de public. & veft.

(2) Galiani dei doveri de’ Principi Nentrali: ec. cap. 10. art.3.
(3) In Not. ad lib. 3. de Jur. Bell. ¢&* Pac.. cap. 6. §. 6. ‘
(4) L. sorem ferro ff. de publican. §. 2. :
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In fatti fecondo la rifleflione di Bynkersoek (1), -
quanto il confen{o del padron della nave di luogo alla
preda della ftefla mave per le merci nemiche che vi ha
mtrodotto , altrettanto dovrebbe dirfi delle mercanzie
amiche ritrovate a bordo della nave memica , quando i
padroni delle medéfime acconfentiflero che wi fi caricaf-
fero . Grozio non parla di quefto cafo , e pure la flef-
fa ragione delle reciprocazione doman@ava I iftefla rifo-
luzione . Ma come niumo ha detto che per lo confenfo
del padron delle mercanzie s”intendono confifcate le rite-
defime quando fi ritrovano a bordo della nave nemica,
percid non ci ¢ tanto da trattenerci fopra' quefta {cien-
za, o ignoranza })gr rifolvere quefta queftione.

.- Ma non bifogna credere , che felamente. in Fran-
‘cia fi foffe penfato di s fatta maniera.. Lo fleflo Gro-
zio cita anche una legge di Porrogallo , e Marquar-
do (2) la chiama confuetudine offervata da molti :popo-.
li, e particolarmente dai Francefi. Egli perd foggiunge
che un editro cosi rigorofo per e querele di tanw Mer-
eanti ftranieri fu molto moderato  nei tempi pofteriori y
anzi in molti uoghi era flato abolito, e andato in- di-
fufo. Cita decifioni fatte nella ftefla Francia,e gli edit-
ti di Lodovico XIIL, dove fi ftabilifce che i beni degli
amici fi reftiruiffero con ritenerfi -femplicemente - quelli
dei nemici. Cita ancora il Trattato .tra Lodovico XIV.,
e le Citth Anfeatiche det:'165s., dove Je robe de I en-
nemy ne confifque point. celle de Uamy , e I editto de-
gli Ordini Generali pubblicato nel .1652. in tempo del-
la guerra coll’ Inghilterra, e conchiude che le navi ami-
che fi debbano lafciare col prenderfi folamente le mer-

' o

(1) Ib. cap. 33, . s

@) Lib. 2. cap. 4. de jur. mercat, n. 33.
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ci proibite pagandofi il nolo a tenore del Confolato (1).
Dird pitt avanti i motivi di un tal cambiamento di maf-
fime , ma prima voglio efaminare la queftione al lume
delle leggi, e della filofofia. ‘ :

Ecco 1l cafo. Un Neatrale trafporta al nemico mer-
canzie lecite, e proibite , e la nave ¢ prefa dall’ altra
parte guerreggiante . Si domanda fe le navi, e le mer-
canzie permefle fieno di buona preda per lo trafporto
delle mercanzie proibite. La ftefla domanda fi pud fare
fe le mercanzie per qualfivoglia altra caufa foffero ille-
cite , e mefcolate colle lecite . Per rifpondere a quefta
domanda alcuni diftinguono fe tutte le mercanzie , cioé le
permefle ; e le proibite appartengono all’ ifteflo padrone,
o a diverfi. Se fono di un folo, tutte faranno di buo-
na preda per la continénza del delitto: fe fpettano a di-
verli , il fatto dell’uno non nuoce all’altro. Quefta di-
ftinzione & foftenuta da Paolo (2 ), il quale nel cafo,
che il padron della ‘nave fappia di effervi la cofa proi-
bita d la nave al Fifco: ma fe non lo fapefle , gliela
reftituifce , perché non vi ha commeflo colpa alcuna.
La colpa confifte nell’ aver locato la nave per ufo di
una cofa illecita (3). .

~ Bynkersoek crede che la fleffa diftinzione fi debba
ufare nei padroni delle mercanzie. Se quefte , cioé le
permefle , e le proibite appartengono all’ifteflo padrone,
tutte vanno al Fifco. Le legsi Romane cosi ftabilirono
per le gabelle , e tributi, i quali fe non fi pagano.da

chi ha manifeftato le cofe permefle , ed ha nalcofto le” ™

proibite , in pena del dolo di chi le trafportava tutto
Par.l.Tom.ll. ' O : - va
(1) 14 »n. 35. ad 38. .

) In I 11. §. 3 fF. de ublic, € vellig,
(3) Bynkersoek ib. . dep ' ¢
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va in commiffum (1) . Altri amano di fare un altra di-
ftinzione , cio¢ fele mercanzie permefle fi poffono com-
modamente feparare dall’ illecite. Se non f poffono ,
I une , e I’ altre fi commezzono » fe fi paffono , quefte
sY., I' altre nd , né¢ fi dee badare fe appartengono all’
ifteflo padrone, o nd. A Bynkersaek non piace quefta
diftinzione , come quella, che non & appoggiata ad alcuna
ragione, o autorita di legge. Piuttofto vorrebbe quel-
la, che ¢’ indica fe le mercanzic permefle appartenga-
no ad aluri, e non a chi fa la frode. In quefto cafo
Y uno non dee cffer privata de’ fuoi beni per la frode
altrui. La legge in fimili ca ce ne di varj efempj.
Se uno degli eredi nafconde la roba comune per non
agar la gabella , la fua porzione folamente farh confi-
lf)cata, ma non quelle degli altri focj, che nulla ne fan-
no (2). Se il colono , o il ferva di un padrone del
fondo vi fabbricaffero il ferro in contrabbando , fenza
che il padrone lo fapefle , quefti a nulla far tenuto (3).
Se un.debitore d* interefle marittimo compra mercanzie
illecite , onde ne avviene la confifcazione di quanto vi
era nella nave , quefto fuo dolo non pregiudica al cre-

ditore (4).
Che fi dovrh poi dire fe i padroni delle mercanzie
-permefle fapeflera che altri vi aveflero caricate le proi-
bite? Si domanda fe quefta femplice fcienza dia luogo
alla confifcazione delle cioro mercanzie ? Si potrebbe di- -
re di s}, argomentandofi da Marciano (5), 1l quale per

Ve

(1).Cit. L 11. §. 2. L 3. Cod. de Naut. forn.
(2) L. 8. § 1. f. de public. & velig.

(3) L. 16. §. 11, eod.

(@) L. 3. C, de naut. fan.

(5) In cit. L, 16, § 11, ff. de public. ¢ veclige
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vedere fe il padrone del fondo fia tenuto per lo-delitto
che il fervo, o il fuo colono vi commettefle, lo fa di.
pendere dalla fua fcienza , o ignoranz#. La fcienza adun-
que del padrone delle mercanzie permefle gli potrebbe
pregiudicare per far commessere le fue. Ma non & co-
st : la fcienza del padrone del fondo gli nuoce , per-
ch¢ ¢ in fua facoltd di proibire ai fuoi coloni , e fer.
vi di non farvi cofe illecite. Ma fe molti Mercanti ca-
ricano le loro mercanzie nella nave, ! uno non pud dar
legge all’ altro, anzi neppure all’ ifteflo Capitano, che
fe ne obbligd al tralporto. Egli al pid potrebbe ripi-
gliarfi le fue merci : ma fe non gli foffe commodo , non
fary tenuto a foffrire la pena del dolo , e della colpa
altrui (1). L'utile non fi vizia per I’ inutile; non vi & pe-
na, dove non vi & delitto: non deber alteri per altcrum
iniqua conditio snferri (2). ‘
Che fe le mercanzie permeffe non fi poteflero fe-
parare dalle illecite , tutte faranno comme/fe fecondo il
fentimento dei Dottori (3), e I’ Editto- degli Ordini Ge-
nerali d’ Olanda {4,. Anzi lo faranno tanto pid fe il
padrone delle mercanzie permefle combatteffe dalla na-
ve oftile' contro ai predatori. Cos} fi convenne nel men-
tovato Trattato tra Lodovico XIV., e le Cittd Anfea-
tiche (5), e cos fi & offervato in Olanda. Fu preda-
ta una nave Portoghefe, e Frantefco Carletti Fiorenti-
no cercd le mercanzie che vi avea caricato. I predato-
' 0 2 ' ri

(1) Byvkersoek ib. Heinec. ib. cap. 2. 5. 7. -

(2) 1. 75. ff. de diverf. reg. jur. . .

(3) Mauth. de Affiick. de velligal. n.65. Sixtin. de Regalibus cap.6,
m 151, ' ; :
(4) W [Jembat in digell. pars. 3, difp. 15. & 24e :
(5) Ars. 3. . :
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ri gli oppofero che quantunque egli foffe neutrale,avea
perd combattuto dalla nave nemica. Fu profferita la
fentenza a favor dei predatori (1).
uefta queftione ¢ ftata anche toccata da Marquar-
do (2), e rifoluta a favor delle merci permefle , che
non fi debbano confifcare per effer mefcolate colle proi-
bite. Egli fa vedere che la legge di Francia, che con-
fifca la roba dell’amico per quella del nemico ¢ contrap
ria alla liberth del Commercio , e confonde la perfona
dell’amico con quella del nemico , e rifponde agli Scritto-.
ri Francefi, che la giuftificavano colla legge Romana (3).
Dice che il Giureconfulto non parla dei beni degli ami-
ci uaiti con quelli dei nemici, ma folamente della qua-
lith e pena del mercante, che trafporta di fua delibera-
ta {cienza mercanzie proibite al nemico. Se quefto fi
faccia dal maeftro della nave , e da altri fenza che il
drone lo" fappia, effi faranno puniti con pena capitale,

merc no commefle , ma la nave far refti-
tuita al A che far auefta diftinzione della fcien-
za, o ucu : , quando. fofle vera
guella maf nemico " confifchi quella
ell’ amico: fi parla del caftigo di
un delitto , - weee .. ... , che la roba nemica

avefle attaccato all’ amica. .

- Ma prima di quefti Autori Alberico Gentile avea
avata ’occafione di difendere I’ ifteflo punto in un ca-
fo, in cui una nave Inglefe carica di molte mercanzie,
e di una porzione di polvere , che, partendo per Coftan-
tinopoli , fu prefa dai Sardi, e¢ dai Maltefi. GI’ In%leﬁ

, e

?3 i{g‘n«. ib.
2) Lib. 2. cap. 4. n. 31. & feqq. '
(3) L. Cotem ferro 11, ff. de pugblimn. @& vellige
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fe ne lagnarono,e gliene domandarono un parere. Egli
ful principio era ad effi contrario per le leggi Civili,
Canoniche , per quelle delle Genti , e pe i Tratati,
“dove era proibito il trafporto delle mercanzie ai Barba-
ri, e ai nemici del nome Criftiano , ficcome fi ¢ detto
- a lungo nel fecondo libro. Ma cio non oftante credet-
te che la ragione era per gl’ Inglefi. Confiderd che le
mercanzie lecite, e I'illecite non appartenevano all’ iftef-
fo Padrone: che le permeffe non fi confifcano per le proi-
bite , .ancorché apparteneflero ad un folo, e che quefta
. era la comune opinione , purché perd i padroni delle
mercanzie permefle nulla fapeflero delle proibite. Le co-
fe diftinte, e feparate hanno una diftinta, e feparata ra-
. gione , e fembra irragionevole aggravare uno per odio
che fi ha ad un altro (1).

Bifogna perd che fi fpieghi che cofa intenda il
Giureconfulto quando parla della fcienza, o dell’ igno-
ranza . Non ¢ la fola fcienza quella che accufa , o
I’ ignoranza queﬂa , che fcufa. Vi fono alcuni cafi,
ne’ quali la fcienza del delitto nuoce , e quefti fon de-
fcricti dagli Autori : ma tra effi non fi legge il cafo
noftro. E' neceffaria per la confifca delle mercanzie le-
cite che chi le carica colle illecite fia focio , fia par-
tecipe al delitto. Non bafta che fappia: conviene che
fia cofcio , o fia unito con altri nel delitto per effere
puniti dell’ iftefla pena. Lo fteflo Alberico Gentile ad-
duce a quefto propofito molte autoritd , ¢ dice che que-
fta ¢ la comune opinione. Mi maraviglio come il Byn-
kersoek , il quale efamina I’ iftefla queftione , an /lici-
tum ob illicitum publicesur e dice che Alberico Genti-
le ne avea parlato in una maniera confufa , ed ofcura,

' , o eglt
-+ (1) Albaric. Gent, Adwocet, Hifp. kib. . cap. 20.
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egli che fi appoggia fulla fcienza, ed ignoranza niente
c1 dice del vero fenfo della fcienza, come il Gentile
avea fatto , quando dovea indifpenfabilmente parlarne
per la chiarezza della rifoluzione . :

Non cost mi piace perd la feconda ragione addotta
da Gentile a favor degl’ Inglefi ; ragione , che merita
di effere da me allegata, perché fa anche al cafo. Egli
dice che gl’ Inglefi furono prefi per iftrada, e non an-
cora erano arrivati al luogo,dove non potevano ufcire.
Potevano ritornarfene , e pentirfi ; anzi arrivati in Co-
ftantinopoli potevano ancora non vendere quelle mercan-
zie, perché chi ¢ quegli che gli avrebbe forzato? La
legge wvuole I'atto confumato, e lo ftatuto, che proibi-
fce il trafporto del grano, allora fa wvaler la pena quan-
do il medefimo ¢ trafportato,, e non quando ¢ per iftra-
da. Egli conofce dieflervi confuetudine contraria a que- -
fta opinione, ma vorrebbe che fofle provata, giacche la
confuetudine ¢ una cofa di fatto,che non riceve elten-
fione o di luogo, o di perfoge , o di calo , e dee ef-
{ere provata nei proprj termini del calo della controver~
fia. Ma vi fia, o non vi fia quefta confuetudine , og--
gi la cofa & in altro afpetro. Le lettere di mare ci
fanno vedere la qualita, e la forta delle mercanzie. Se
quefte fono per caufe proibite git vanno al Fifco : fe
vanno al luogo nemico per venderfi a conto di chi ls
carica, gid anche fe ne fa il deftino, ed in conleguea-
za fono di buona preda. Sarebbe un turbare tatro il fi-
{ftema delle prede quando fi volefle diftinguere il luogo,
dove fuccedono . La direzione & quella,che decide, per-
ché altrimenti la-preda allora s’ intenderebbe fatta quans
do ¢ arrivata al porto nmemico , il che farebbe non- fos
lamente aflurdo, ma ridicolo a penfarlo. Altre ragioni
fi adducono dall’ ifteflo Autore per foftener la caafla de-

gl
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gl Inglefi, le quali fi potranno rifcontrare da chi ne a-
vefle il piacere, mentre io, dopo averne fcelto quelle,
che pilt di vicino fi accoftano all’ aflunto mio, me ne
paffo avanti .

Git ho accennato pilt fopra come quefta confuetu-
dine di confifcare la roba dell’ amico per quella del ne-
mic6 era andata in difufo. La ftefla Francia-quando vi-
de formata la fua marina mercantile conobbe le confe-
guenze perniciofe della fua maflima. Ma pure non vol-
le ritrattarla in un punto , e trattando colle Provincie
Unite, e le Citth Anleatiche la rivocd in fembianza di
grazia, e di favore per via di fpecial Trattato . Il Gran
Penfionario Giovanni de Wit fece trattar queft’ affare
dall’ Ambafciator Boreel , il quale gli fcriffe in una let-
tera che avea ottenuta la caffazione della pretefa legge
Francefe , che robe d ennemi confifque cclle & ami in
- manijera che fe fi trovaflfero in un valcello franco Olan-
defe effetti appartenenti ai nemici det Francefi , i foli
effetti faranno confifcabili, ed il vafcello cogli altri ef-
fetti faranno rilafciati. Soggiunfe ch’ era impoffibile di
ottenere il contrario dell’ articolo vigefimo quarto .delle
fue Iftruzioni, dove fi diceva che la franchigia del ba-
flimenro rendeva franco amche il carico , ancorché quefto
appareneffe al nemico (1). Queft’ ultima legge, dice
Vatel (2),farebbe ftata pitt naturale che la prima, ed ¢&
ftata poi adottata da tutta I’ Europa, come fi ¢ veduto
nei titoli antecedenti.

Ma la Francia allora contentandofi di abolire quel-
la fua legge richiamd il vecchio coftume di non riguar-

dar la bandiera, ma le mercanzie ,e confifcarfi folamen-
te

(1) Lettres, € negot. de Jean de Wit. T. 3.9 80,
(2) Liv. 3. ¢h. 7. 8. 515, in not;
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te quelle, che appartenevano ai nemici. Tanto avvenne
nel Trattato tralla Francia , e I' Olanda ftipulato nel
1662. Le Citth Anfeatiche ne aveano ftipulato un fi-
mile colla ftefla Francia nel 165s5., il quale poi fu rin-
novato nel 1716. colle ftefle condizioni , ficché gli An-
featici fono rimafti i foli in Europa a non goder pri-
vilegio, né¢ riguardo verfo la loro bandiera. Io ne hg
parlato altra volta, e ne ho dato ancora le ragioni ..
La Francia riconobbe quefta maflima nel famofo Tratta-
to dei Pirenei je in altri ancora : ma poi nell’ Ordinan-
za del 1681. (1) diftrule in un colpo la nuova Teoria
da lei riconolciuta nei Trattati, conhfcando le navi che
fi trovaflero cariche di effetti, nemici. Cos le mercan-
zie nemiche rendono la nave nemica, e la fottopongono
alla confifca infieme col refto del fuo carico, fia chiun-
que il padron della nave,e dell’altre mercanzie , amico,
alleato , neutrale, o Francefe. Egli ¢ vero che il Re-
golamento del di 21. Ottobre 1744. confifca gli effetti
nemici , ¢ rilafcia la nave, ma come quefta ha riguar-
~do ai Trattati conchiufi con alcune Potenze , e che fi
pud cambiar in appreflo, non bifogna, dice Valin, per-
der di vifta il princiqio ftabilito dall’articolo dell’ Ordi-
nanza fecondo 1l quale, eflendovi effetti nemici in una
nave, tutto ¢ di buona preda. Egli non fa alcun con-
to della {cienza, o ignoranza del padrone,come fi pre-
tende da chi efamina quefta queftione .colle regole del
Dritto Romano, e confefla che quefta ¢ una Giurifpru-
denza particolare alla Francia, e alla Spagna (2).

. TI,

(1) Liv. 3. tit. 9. art.7.
(2) In Com. ad art. 7.

P
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Se ﬁt neceﬂ'drit la /&n}enza del Gi;dice per acqui-
‘farc il dominio della preda.

On bafta I'aver veduto i cafi, nei quali le navi,

e le mercanzie i poffono acquiftare, e dichiararfi
di buona preda. Refta da efaminarfi fe accadendo ta-
li farei fubito il predatore , e chiunque fia quegli , a
cui fi appartiene “ne diventi padrone. Aache ¢ quefto
wn punto d’ importanza, ferché e le leggi Romane, e
i Trattati fi hanno prefa la cura d’interloquirvi; I af-
fare lo_merita per le confeguenze intereffanti , che ne
derivano, e per troncar la radice di tanti- difordiai .

I Dottori comunemente infegnano che le navi, e
le_ mercanzie , che fi confiderano confifcabili, fubito , ed
ipfo jure vanno al Fifco, o a chi fperta, fenz’aver bi- -

no d"altro. Allegano UIIPiano (1), il quale dice che
quello , che fi & commeffo {ubito cefla di appartenere a
chi commife il delitto , ed 1l dominio va al Fifco. Ma
il Giureconfulto parla folamente di quelli che trafcura.
no di manifeftar la mercanzia , ed in confeguenza dei
contrabbandi commefli contro alle pubbliche leggi delle
gabelle, ed in quefto cafo: neppure fi dee intendere co-
me fe il Fifco.di fua propria autority potefle prenderne
H poffeflo; :ma fi ricerca I'efpreflo, o tacito confenfo di
chi ha commeflo la frode, e la {entenza declaratoria del:
Giudice (2 ). L’ Eineccio lo conferma con altre riflef-
fioni legali., e foggiunge che ficcome ipfo jure il do-

Par 1. Tom.11, : P mi-

Q) In L 14. de publ. veSig. & commilf.
(2) Seruv. exers. 39. S.‘sx. Heinec, ib. §. 16,
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minio della cofa puramente legata pafla al legatario (1},
e non neviene in confeguenza che quefti ne poffa pren-
dere il poffeflo di fua autorita (2)°, cosi nelle épfe fu-
bito commeffe debba correre I ifteffa regola. Le navi
fono cofe preziofe, e le mercanzie caricatevi per lo pilt
afforbifcono la maggior parte del patrimonio dei priva-
ti. Non farebbe giufto lalciare all’ arbitrio della rapace
~gente di mare dit prenderli l¢ navi, e le mercanzic al-
trui f{atto qualfivoglia pretefto , ¢ non ‘piuttofto giuftis
nicar tali prede colla feutenza del Magiftrato.

Ecco perché con troppo giuftizia le leggi maritti-
me, e gli Editti dei Principi hanno ordinato che le pre-
de_fi trafportino nel porto del predatore ; e vehgano
all’ efame innanzi all' Ammiragliato per vederfi fe la na-
ve fi debba licenziare, o giudicarfi di buona preda , o
le mercanzie, commeffa la nave ; o la nave commeffa
le mercanzie fi debbano reftituire ai padroni. Lodovico
XIV. nell'Ordingnza del 1681. (3) ftabilifce che la pre-
da fubito che fark condotta in qualche rada-, o, porto,
ik Capitana che I’ avri fatto fara tenuto di. fare 1l fuo
rapporto agli Uhziali dell’ Ammiragliato di rapprefentar
loro, e mettere tralle mani le carte, e i priglonieri, e
di dichiarar loro il giorna, e 1 ora,che if vafcello fa-
ra prefo, in qual luogo , o a quale altezza, fe il Ca-
pitano ha rifiutato di ammainar le vele o di far vedere
la fua commiffione , f{e egli ha attaccato , fe fi' & dife-
fo, qual bandiera egli portava,e laltre circoftanze della
prefa, e del fuo viaggio. La ftefla Ordinanza prefcrive al-
tra regola per la ficurezza di quefto giudizia (%){ che.

Vo Q-

(1) I. 8o. ff. de legar. 2.-

(2) 1. 1. §. 2. . guor. legator,

(3) Live 3. 1it. 5. art. 21,

(4) Arte 22, @ fegqe . h

M3
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bifogna tutte rifcontrare, ¢ Valin , che le illuftra col
fuo. Commentario non fi flanca di fpiegarle con quella
diftinzione , e chiarezza , che {i conviene rapportando tut-
ti i Regolamenti , e le Iftruzioni fatte in Francia di
cempo 1n tempo per la proceflura delle prede , che fi
fanno in mare. A me non importa di entrarvi, ma fe m-
plicemente ho voluto accennarlo per far conofcere {em-
pre pit , come. il Governo fi fia intereflato fu quefto
punto , € con.quante cautele proceda per gindicare quau-
do I’ occupazione delle mercanzie debba eflere dichiara-
ta buona, per acquiftarne il legittimo dominio.

Non ¢ ftata Ja fola Francia che cosi ha determi-
nato . La maflima parte delle Ordinanze di marina pre-
fcrive agli Armatori che non s’ impadronifcono di cofa
alcuna nei baftimenti amici, o nemici, quantanque vi-
fibilmente confifcabile, ¢ confeflata , e riconofciuta per
tale anche dal Capitano , ¢ padrone della Nave arrefta-
ta, fe prima non fia vifitata dagli Ufiziali dell’ Ammi-
ragliato , € con loro definitiva fentenza giudicata buo-
pa prefa. Ma fe le mercanzie di contrabbando faceffero
una parte del carico d’un baftimento neutrale,e che i}
padron della Nave ftimafle a propofito di confegnare all’
Armatore , non potry eflere impedito di profeguire il fuo
viaggio . Quefta ¢ la pratica prefente di quafi tutta PEy-

Nel . Trattato tra Lodovico XIV. Re di Francia,¢
le Citth Anfeatiche fi flabili che prefa una nave Anfea-
tica per le mercanzie proibite, I' Armatore non aprif-
{e ne cafla, né balle , né¢ altro-, ma ' che fc-ne facefle
iaventario davanti ai Giudici dell’ Ammiragliato , e do-
po avere fatto tutto cid niente fi poteva acquiftare di
quanto fi era ritrovato nella nave prima.che non gl cra

P 4 I e
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dichiaratd. giufta , e legittima la preda (1). Lo feflo fi
convenne nel Trattato tralla Spagna, e le Provincie Uni-

te nel 1650. (2), e nell’ Editto di Federigo Re di Da-

nimarca del 1659. fi legge la ftefla difpofizione. Ed
oramai quefto ¢ un articolo ordinario dei Trattaei di
Commercio, che prima che le Corti del’ Ammiragliato
abbiano data la loro fentenza fopra i vafcelli nemici, e
fulle mercanzie di contrabbando caricate nei baftimenti
neutrali, arreftati dai vafcclli di guerra,e dagli Arma-
tori , non fe ne debbano ancora quefti attribuirfene la
proprieta. A me non tocca di efaminar la queftione del
Giudice della prede , e fe fia contrario al Dritto delle
Genti [ efercitar la giurifdizione fopra i fudditi di une
Stato ftrantero . Eruditi Trattati ci hanno fpiegato. ques
ft articolo, ma folamente mi preme di far vedere gual
fia la pratica univerfale intorno al tempoggn cui fi’ pof-
fa acquiftare il dominio della ftefla preda’. :

Le Nazioni Europee hanno forfe convenuta di tol-
lerare quefta fpecie d’ingiuftizia per evitare un mal mag-
giore, s} per la parte degli Armatori,sl per quella dei

‘neutrali . I primn potrebbero, quando non foffero obbli-

gati a flare alla'decifione dell’ Ammiragliato, facilmen-
te fottrarre alla cognizione del Fifco le laro prede, ven-
dendole in paefi neusrali , ed amici in pregiudizio dei
diritti Sovrani. I fecondi, quando foffero ficuri di noa

perdere il nolo, e di non eflere impediti nella naviga- -

zione, che quanto bafla a travafar le merci deinemicy,

fi darebbero con maggior facilith , e frequenza a quefto

traffico, e cosi eviterecbbero fpeflo la vigilanza dei Cu-

ftodic del mare . Forfe potrebbera éffere di comcerto ,uco;»,
C A ‘ o g

() Art. 3.0 40 - - L.
(2) Ars. 12, Y . .

o 4
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gli Armatori medefimi per dividerfi le fpoglie degl’ in-
felici caricatori , 1 quali oltre al rifchio della guerra
correrebbero quello della frode degli uomini. Ma qua-
“Junque fia laragione,¢ vero che ¢ paffata oggimai que-
fta confuetudine in legge , e che la preda non pafli in
dominio dei Predatori , o del Fifco fe non quando &
ftata giudicata legittima dai Giudici , che vi fono efpref-
famente coftituiti (1) . ,
Quelta legge di guerra , quantunque fondata {ul Drit-
to convenzional delle genti,é anche conforme al Dritto
della Natura. Si fono da me confiderati quattro cafi nel
titolo antecedente , nei quali fi pud efercitare il dritto
della preda fopra un baftimento amico. Efli fono quan-
do porta merci di contrabbando , o perché ha a borde
roba di propriets di nemici, o perché non ha carte di
mare in regala , o perch¢ finalmente ha mancato in
qualche modo alle leggi generali della neutralich . La
legge , di cui flo parlando, ¢ aflfelutamente d’accordo con
uella della- Natura in quefti due ultimi cafi. L3 pre-
33 contra i Neutrali, divenendo giufta per la fuppofta
mancanza , o irregolarita delle carte di mare, o per la
controvvenzione in generale alle leggt della Neutralith,
non dee affolutamente pafflare in dominio del predatore
fe non dopo la fentenza di un legittimo Giudice , quan-
tunque il predatore, ed il predato conveniffero ful giw
fto, e legitimo titolo della prefa. Ci fi ricerca la fens
tenza, si perché il predatore per lo pid farebbe Giudi-
ce, e parte st perché il predato, non eflendo ordinaria.
mente che un femplice Miniftro ordinariq dei caricato-
ri , e del padron della nave , non ha dritto alcuno di
tran-

-

(1) -Lampredi ib. pars, 1. §& 13,
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tranfigere , e molto meno di acconfentire fulla confilca
della roba altrui. La frode degli Armatori, ¢ la collu-
fione dei Neutrali non potendofi generalmente evitare
che obbligando i predati a lafciarfi condurre alle terse
del predatore , ne avviene che la legge naturale,la qua-
le va fempre incontro alle frodi, e all’ingiuftizia, giu-
ftifichi il giudizio formale , che fi dee fare delle prede
dn tutti i cafi. Egli é vero che quefta difpofizione ¢
d’ impedimento alla navigazione , ma queft’ impedimen-
to eflendo in parte prodotto dalla neceflith , e in parte
dall’ utilith comune , che in foftanza ¢ la mifura del
giufto, fi dee conchiudere affolutamente per la giuftizia
di quella legge che richiede in ogni calo la fentenza del
Giudice per acquiftare il dominio della preda (z). .

Avverte a quefto propofito I' Eineccio (2) che il
proceflo in quefta forta di giudizio debba eflere fomma-
riiflimo . La conferma cogli ftabilimenti dell’ Ammira-
gliato d’Olanda, e di quei di Lubec, dove non {i am-
mettono formalith , ed Avvocati , dove le fentenze fu-
bito fi efeguono fenza dar luogo all’ appellazione , fup-
pliche , e riduzioni fino ad una certa fomma. Dopo la
fentenza tutto fi vende fub hafta , purché non fia una
nave, che ferva agli uft della guerra ; la quale va in
beneficio ‘del Fifco. Chi compra cost ¢ ficuro, e ne ac-
quifta pienamente il duminio. In Francia vi ¢ di par-
ticolare che fi accorda il dritto della prelazione a quél-
li, che prefero la nave. Lodovico X1V. convenne col-
e Citth Anfeatiche che dopo la fentenza , i Capitani
dei Vafcelli, fopra i quali faranno prefe le mercanzie,
potranno ricomprarfele, fe vogliono per lo 'prezzci della

: oro

(1) Id. ié.
(2) 16 §. 17. '
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loro aggiudicazione , e faranao a tutti preferiti (1). Ma
quefto ¢ un cafo particolare , che non altera il fiftema
generale (2). ' '

Ma [e dopo la fentenza del Giudice, che dichiara
la nave, e le mercanzie di buona preda, quella Nazio-
ne, a cui appartencvano e I' una , e I' altre fe ne la-
gnaffe , e cercaffe giuftizia, {i domanda fe il comprato-
re fia cid non oftante ficuro, e fe ne abbia pienaments
acquiftata il dominio, fenzaché vi fia alcun rimedio per
la parte del predato. La prudenza in quefto cafo non
configlia che fubito fi dia mano all’ armi. Si foglio-
no per mezzo dei Miniftri refidenti alle rifpettive Cor-
ti far le rimoftranze, dove fi parla della giuftizia, che
dovrebbe competere in tali caft. Le pubbliche Gazzet-
te in tempo di guerra ce ne fomminiftrapo dei giorna-
lieri efempj, onde non occorre che io qul vada raccon-
tando {imili lagnanze dei popoli neutralt. Ma fe quefta
firada non riufcifle fi fogliono. ordinare le rapprefaglie ,
le quali fono una preparazione alla guerra , e fi chia-
mano guerre particolari , le quali percid debbano ordi-
narfi, e regolarfi dalla Suprema Potelta . Tale ¢ la pra-
tica che fi offerva in quefti cafi (3). '

TIT.

(1) Are. s.
(2) Heinec. ib. §. 17.
(3) Ido ib- so 23
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- Alsrc maniere , onde il Fifto poffa occupare
le mercanzie .

On parlo pitt di guerra, non parlo pid di preda:
N voglio folamente vedere fe in tempo di pace fi
dia luogo all’ occupazione, e ad un altra forta di pre-
da. Baftantemente fi ¢ veduto che cofa fia contrabban-
do di guerra; ha la pace anche il fuo contrabbando, e
ficcome quelle cofe, che cadono fotto il primo fi occu-

o o dal Fifco, o dai particolari nella maniera come
fi ¢ da me potuta trattare, cosi quelle, che cadono nel
eontrabbando in tempo di pace ,anche vanno fotto lal-
trui dominio , ¢ danno un motivo da poterfele acqui-
ftare . Come accada, e quanto fia ragionevole , & quel-
lo, che imprendo a difcutere in quefto titolo. Avverto
perd che quefta ¢ una delle maniere di acquiftare intro-
dotta dal Dritto Civile, ma come ha qualche analogia
all’ occupazione bellica, ne parlo in quefto luogo come
di un appendice della prima. Ivi fi confifcano le mer-
canzie, e fi occupano rerché fono_del nemico, o van-
no al nemico contro alla legge naturale,o a quella dei
Trattati : qu) fi confifcano, e fi occupano perché elco-
no, e s immettono contro alla legge del proprio Prin-
cipe. , .
Altra volta ha fatto vedere come i Principi fon
quelli, che colle loro leggi debbon regolare il Commer-
cio dei fudditi, ed anche quello degli ftranieri , quan-
do. vogliono commerciare nei loro Stati . Tutto il Com-
mercio confifte nell’ importazione, ed efportazione delle
mercanzie . Gli ftranier1 e i fudditi fon quelli’,che pof-
fono effere impiegati nell’una , e nell’ altra operazione.

Tralle
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Tralle leggi di quefto Commercio le pilt principali fon
quelle , che fiffano i dritti di ufcita , e di.entrata. I
Romani- efigevano varj dazj come apparifce dalla loro
Giurifprudenza e dalle fatiche di uomini grandi, che fi
hanno prefa la cura di farcene il dettaglio (1). Ve o’ erano
. alcuni , che rignardavano le mercanzie, e le derrate (2),e

non ‘v’ & alcun dubbio che il tutto fi Pub fare , e fi pud
fare con giuftizia, perché nafce da quell’ intrinfeca ragion
di Stato, che riguarda il buon ordine delle cofe.

Se dunque i fudditi debbono ubbidire alle leggi del
proprio Principe, e tra i fudditi, in materia particolar-
mente di Commercio, fi debbono intendere non folamen-
te i Cirtadini , ma ancora gli efteri quando dimorano-
o nel noftro territorio , o nei noftri mari, ne avviene
‘che non folamente i primi , ma anche i fecondi , che
0 vendono mercanzie proibite , o non pagano gabelle,
o non oflervano altre leggi ftabilite dal Principe intor-
no ai Commercj , debban