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Py paYa|Olti diranno, ficcome gid prevegso, che que-
AR/ s | (ta Operetta dell’ Origine, ¢ Progreffo dell odier-
REG| 70 Prosabilifmo farh per riufcire inutile , ¢
gai=s4] di niun ufo, avendo anni fono il celebre P.
Concina lo ftefflo argomento colla fua Sroria
del Probabilifmo ,c Rigorifmo dortamente a fondotrat-
" tato; ficche altro non refti fu di cid-a fare; ed il trat-
tarne di nuovo fia lo fteflo che imbottar nebbia. E tanto
maggiormente diranno,che andrh alanguire, conciofiachd
efca alla luce fuor di Ragione,cioé dopo I’ abolizione de’:
Geluiti , che d’eflo Probabilifmo erano il gran foftegno,
ed i principali difenfori; eflendo cosi ceffate le controver<
fie , che per conto del medefimo tutto giorno fi agitava-
no , e cotal materia animando famofa la rendevano.’
Non ha dubbio, che I'Opera del P. Concina abbia il
fuo gran pregio, vedendofi in effa delle molte ricer-
che , e non volgari notizie degnamente efpofte : e reca
maraviglia, come effendo ftato egliil primo a fcrivere fu
| $#2 . - quelo
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queflo fuggetto, in poce tempo che vi confumd, eda al-
tre cure diftratto avefle potuto tante cofe raccogliere, e
fomminiftrar tanti lumi . Di wiodo-che ingenuamente
confefso d’aver io da lui molte cofe tratte ; anzi fenza
Ja fua fcorta forfe non avrei tal fatica intraprefa,
Ma per queft’ appunto ch’ egli fu il primo,e non eb-
be tutto I'aggio, come fi ¢ detto , non pot¢ a tutto
badare , ficche aveffe potuto la fua opera a perfezione
ridurre , Quantunque egli eruditamente ragioni del Pro-
babilifmo de’ Pirronici , o fia degli Scettici , e di quel
degli Accademici ; paffa. di botto a trattare dell’ origi-
ne dell’ odierno Probabilifmo con farne Autore Barto-
Jomeo Medina, fenza pigliarfi la briga d’ andar indagando,
qual proffimo apparecchio di cofe avefle quefti trovato;
-donde avefle cavata la {ua dottrina ; e con quali. argo-
menti I'avefle ftabilita . Ne tampoco fi briga d’andar
ordinatamente rintracciando, come il Probabilifmo aveffe
avuta la fua eftenfione, incremento , e foccorfi di nuo-
ve inventate ragioni. N& egli fa fua la Storia feguita ,
che neppure la tira fin a fuoi tempi . Le quali maa.
capze con qualche sbaglio di fatti da lui prefo la ren-
dono men efatta, e men; compijuta. Quefti diferti dunque
giufta imia poffa procurerd fcanfare , e con cid render
utile quelta mia Opererta; tanto pid che efce fola in
un tometto, laddove quella diConcina ¢ legata con al-
tri trattati. o
. E primieramente molto importava indagare I’ origine
. de]l’ odierno Probabilifmo, per vedere da quali tenuiflimi
principj Vavefle egli tratta. Vedremo dunque, come I'Equi-
probabilifmo padre,e foriere del Probabilifmoave(fe fortito
il fuo nafcimento da una miferabile poftilla di Guglielmo
di Rennes annotatore di S. Raimondo, ch’é del tenor,
{eguente : Prima fententia benignior eft, &' ideo magis
- T : am=-
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ompkﬂemla (1). Quanto poco dovea Rimarfi quefla po-
flilla del Rennefe fentiamolo dall” Angelico , il quale

Opufc. 22. cap. 2. parlando

di un’altra di rali poftilla

dice: Deriforium eft in tanta re poflillam Summe pro
auétorisate adducere . E pure la fopra riferita poflilla,
¢ fimili del Rennefe tanto incontrarono preflo gli Au-

" ticht

(1) Da Perfcna che ha. veduta
quefta mia Operetra, m’2 flata fat-
ta la difficultd , che la parola beni-
gnior ufata (3l Rennefe poffa eflere
1nterpetrata il fenfo differente di quel-
lo, in cui io I’ ho prefa), poffa ciod
pigliacfi come finonima di equior ,
vationabilior, € confeguentemente in
fignificato di pill probabile, ficcome s
detto della parola humanius,che dall’
Oftienfe ¥ flata prela come finonima
della parola rationabilius . Potrebbe
forfe tal difficoitd aver qualche fuf-
filtenza , {e altronde non coftaffe del.
la mente del Reunefe ; che coftan-
temente 1’ ufa nel fienificato, che io
le ho dato : cid che fi prova parti-
colarmente da quel, che dice Lib. IV.
gie. de Masrim. §. 11.v. Si vir; con
tali parole : Quorum fententia_be-
nipnior eft , lices non werigr , Ecco
coine qul g diftingae il pi}t benigno
dal p: vero : e fi prova da cid
che ‘dice Lib, II. tis. de Duel-
do, ove cosl i legge = Propeer boc
¢redo, quod hec opinio porius senen-
da fit , cum rvatione non cavear , @
fit enignior . Ed ecco;come qul fi
&Tiltingue il Probabile dal Benigno,
e fi vuole che ral opinione debba

juttoflo tenerfi non gid come pil pro-
g,abile , ma come pih benigna . N
qui fi tratra di valor: di teftamen-
10 , o di matrimonio, 0 pure di li-
bertd, che fi oppone alla fchiavith,
o di altra caufa privilegiata , a fa.
vor della quale .concorrendo la be-
nignitd fa , che 1 opiniore equipro-
ba%ile diventi pih probabile ; ma fi
tratta di favorire i pregiudiz) del fe-

colo, la crudeltd I’ inumanitd , cio®
il Duello , che fi vuole lecito , ove
fi trarta della difefa propria, e delle
proprie robe : dottrina che il Ren-
nefe con altri ebbe il coraggio d® in-
fegnare contra I’efpreffa di S. Raie
mondo, di cui era annotatore.

Mi {i dird in oltre , che fe aveffe
luogo I’ interpetrazione da me data
al Rennefe, rifnlterebbe egli Autore
non folamente dell’ Equiprobabili-
fmo, ma anche dal Probabififmo ;
percht parla generalmente , e noa
diftingue I’ nno da!l’altro . Ciot non
lo diftingue apertamente ; ma fi ri-
leva di non aver lui infegnas
to il Probabiliflmo da ¢id, che
offervammo di aver fatto yfo della
Regola Civile : In dwbiis braizniors

referenda [unt, ficcht parla del dub-
i0, che nalce dall’uguaglianza de’ pefi
dell’ opinioni contrarie, il qual! dub-
bio non nafce quando i pefi fon dif-
ferenti . E di fatti , come (i ha dal
paflaggio del Pegulati , che qul fo-
pra adduciamo , cosi ‘il noftro Ren.
nefe fu interpetcato dagli Antichi.
E che col fi debba interpetrare,
fi conferma.da un altro lnogo del
medefimo Lib. IIL tit. de Bigamis
§. 3. v. vel vi, in cui fi legge: Pri-
ma tamen ‘opinio benignior eft, ¢
fragilitati noflri temporis magis ac-
commoda, & [fimiliter fentcn:ie Hug.
confona, @& ideo forte potius tenenda;
ove non dice affolutamente tenends,
ma col forre , percht non era pie-
namente perfualo, che :foffe di ugual
pefo della contraria (oftenuta da
maggior numero di DD,
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tichi , che il Pegulsti Cap. 2p. n. 9. Tr. Probabilitatis
dice: Credo ego, quod Aulor bujus axiomatis Antiquo=
rum , quod opinio benigmior ceseris paribus fit fequenda,
uerit GlofJator Raymundi , quia wvideo femper pro ipfo
allegari ab Ansiquis. lIo non concedo al Peguleti effere
flato fra gli Antichi tale afioma, ma un detso di po-
. chi . Dico bene perd aver avuto in tal conto quefta
benignith alcuni anche Probabiliorifti, che credettero
aggiungere pefo a qualche loro opinione con dire : Ef
quia benignior . Vedremo in oltre in qual fenfo i
Papi, e i Padri che fi adducono a favor della benignit¥,
abbiano parlato : qual fia la benigniti di Dio, che ancor
fi volle far comparire propizia all’ Equiprobabilifmo : coe
me poi quefto fu la benignita fondato , colla creduta
favorevole autorith del dotto Domenico Soto fi Rabi-
1i: e che poi Tommafo Mercato avendolo abbracciato
gettd qualche feme del Probabilifmo; il quale daBarto.
fomeo Medina , che gli tenne dietro , fulle ftefle trac-
ce camminando apertamente fu infegnato , e difefo con
pid argomenti;e ne fu dallo fteflo propofta la pratica con
avvertire i Confeffori d’infinuare a' Penitenti I opinioni
benigne , purcht fuffero probabili.

In feguito di che offerveremo ,come il Probabili-
fmo tratto tratto ebbe la fua eftenfione di materia in
materia , incremento di grado in grado , e rinforzi di
nuove prove , e-di nuovi principj, particolarmente quel-
lo del poffeflo della libertd, di cui il fuddetto P. Soto
n’avea buttato qualche feme , e quell’ altro, che la
legge dubbia non obblighi, anzi che non fia legge, trat-
to dalla dottrina del P. Suarez. Ed a tutti i principj,
ed argomentia mifura che faranno riferiti,daremo rifpo-
fta, e ne faremo vedere I’ infufliftenza . Indi andremo
.notando , come la dottrina Probabiliftica fubito, comin-

: cip
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'¢id a far progrefi anche fuor della Spagna, in cui era
pata, ¢ prima di quarant’anni( in cui vuole il P.Con-
cina , che non fofle ufcita dal fuo nido , o che avelfe
fatri piccoli progrefli ) fi era fparfa da per tutto : e
come poi vieppid dilatandofi , ¢ nuovi gradi acquiftan-
do, arrivd alla fommitd, che dal Peccato Filofofico fu
coronata : ma che non mai arrivafle a tale ftato , che
il fuo Regno fi potefle nominare pacifico , o quafi pa-
cifico , come lo nomina il P. Concina . Di poi divife-
remo l'aperta guerra, che gli fi comincid a fare col non
interrotto profeguimento di effa fino a’ tempi noftri, i
molti e varj avvenimenti riferendo: gli attacchi datigli
da Gianfenifti, che paffarono all'eflremith del rigore,e
del Tutiorifmo , differenti da quei pid difcretamente

datigli da aleri, particolarmente da’ Domenicani , che -

foliti a patrocinare- buone caufe ,in quefto fi fon fegna-
lati: I’ intrepidezza della maggior parte de’ Gefuiti, ¢
di -aleri a foftenerlo : i contrafli fra’ Gefuiti fleffi, non
eflendo mancati parecchi fra diloro, che al miglior par-
tito appigliandofi per I’ oppofto I’ hanno impugnato , e
maffime a tempo del loro Padre Generale Confalez,
anzi erano ftati anche i primi a cid fare: I’ inclinazione
de’ Papi moftrata fempre ad eflo contraria colle condanne
da loro fatte di moltiffime propofizioni rilafciate , e per
I oppofto di diverfe altre troppo rigide , e dello fieflo
Tutiorifmo: la contrarieth de’ Vefcovi al medeimo Pro-
babilifmo colle confutazioni, e condanne da loro fatte<
ne , ed in particolare quella fatta fin dall’anno 1790,
dall” Affemblea del Clero di Francia in termini precifiy
e diftinti del Probabilifmo, Equiprobabilifmo, e Tutio«
rifmo. E finalmente andremo vedendo , come la dot-
trina della maggior Probabilitx paffo paffo dilatandofi
fia divenuta la pid comune-{ra.Dotti: di modo che {id

.o i-
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Libri de™ Probabilifti nelle riffampe ,che di effi in. que-

fii ultimi tempi fi fon fatte, fono Rati caftigati , e ri-
dotti al fentimento de’ Probabxlxornﬂl

- E quanto ali’ altra difficultd che coll’ abolizione de’
Gefuiti venga a languire queflo mio Scritto intempefii-
vamente comparendo , 10 veramente |’ avea ftefo per
pubblicarlo, quando eglina viveano. : il che non avendo
potuto cleguire, non nego,che efca alla luce in ten:p)
in cui non defterh nella_gente quella curiofity, che avna
deflato prima. Ma nan percid che fono eﬁmu 1 Gefui-
ti, ¢ bandito dal Mondo il Probabilifmo. Se colla vwa.
voce non lmfegpano pxu , I’inlegnano nulladimeno co’
Libri Probabiliftici, che ci hanno lafciati. Iquah Librt,
ed aliri non poclu della"fteffa farina tuttavia da molti fi
legpgono, che non dxﬁmguendo tra buono,e cattivo,di
Joro maflime pienamente s’ imbevono, ﬁcché non mancat.o
di tal dottrina iSeguaci, Partigiani, e Difenfori. Profon-
de dunque fon le radici del Probabilifmo che ci ¢ rie

mafto, onde moltiffima fatica fi dureria a f{vellerle. N&
mai fi toglierd , fin tanto che dureranno alcuai invec-
chiari abufi, che vengono da effo cooneftati,e fin tan.
to avranno luogo certi intrighi , da’ quali fenza I'ajuto -
del medefimo non ¢ cofa coﬂ facile fvnlupparfene Senza
che, facciamo pure,che il Probabilifmo nou fia pit al Mon-
do, non per quefto inutil cofa & iftoricamente tratraine;
perche quando non fofle aliro conterrebbe un tal Trat-
tato porzione d’Iftoria Ecclefiaftica, e non gia di qual-
che Chiefa pamcolare , ma dell’ univerfale mtorno cofe
di rilievo e d' importanza. E febbene cid da me fi fac-
eia non con quella dignith che fi converrebbe ; mi lu-.
fingo nulladimeno che non difpiacerd , perche Hifforia .
quomodocumque feripta placet: e come dice Cicerone ;

Hiftorigrum Scriptorem fasis off non cffe mendacem .

LET.




LETTERA

D. SALVATORE FELUCCI ,

Sull Origine , ¢ Progreffo delPOdierno Probabilifme .

>Amore che U.S. Illuftriffima nudrifce
per la fana Jottrina,e moral Criftia-
na la porta volentieri a difcorrere dell’
odierno (1) Probabilifmo, e le cattive
confeguenze a deplorarne. Cos\ non
ha guari meco facendo, venimmo dell’
origine di effo a ragionare. Ella colla
comune ne volea autore Bartolomeo Medina, che fcrif-
fe nel 1577.n¢ io le contradicea. Ma foggiunfi bens),
o , ) A ) © che
Sx) Ciod di quello, il di cni ufo fimile in parte a quel che fra le te-
ve

iamo fra noﬂ‘rlx Cattolici difenderfi nebre della cieca gentilitd profeflava-
da molti, e da molti altri impugaatfi: no gli Scectici detti Pirronici, -




‘s LETTERA SuLL’ORIGINE, E PROGRESSO

(1) Egli dzpo il Salonie Lib.V. Refp. .
u

eap.15.ne fa AutereBartolomeo Fumo,
dicendo : Fada Armilie(tos) chiamafi
la di lui Opera)prolapfis fuit : in fus
enim Summa v.Opinio n.2.[atis effe di-
xit , probabilrore abjetlay probabilm
fequi opinionem . Ma con buona pace
del dotto Comitolo, il Fumo lungi di
dire quefto, non folamenté dice, che
i debba fcerre la pili ficura , e pilt
probabile al raragonc; ma vuole di
pit che non i pofla fe?uitare la. pi
probabile men ficara, fe rion con- de-
porre ogni timore,di modo che fiten-
ga per vera. E dove foggiunge, che
concorrendo due fentenze buona una,
e migliore I’ altra, lafciata quefta fi
poffa feguitar quella,cordanna il Ta-
ziorifmo, non gi} il Probabiliorifmo;
altrimenti fa:ebbe contrario a fe fte(-
fo. Onde fegunita a dire : Sed quan-
do firmas fe in una opinione alicujus
Dobloris o quam wveram eredit , licet
credas aliam opinionem effe meliorem,
non proprer - boc ax;:ou't fe morsali
uin non fequitur aliguid, de quo du-
isat efle falfum |, lices credat mimus
bonum .. Piuttofto fi pud dire di lui,
come a‘lippreﬂo vedremo , che in con-
orfo di due opinioni di ugual .pro-
abilitd permetta in alcuni cafi, che
fi poffa feguitar la pid benigna.
- (2) Come Giulio Mercorio, il qua
le annoverando Giovan Viguerio fra’
Probabilifti, confeguentemente ne lo
£ autore; perchd quetti feriffe alcus

mi annj prima del. Medina. Ma il
punto ¥, che il Viguerio non fu Pro-
babilift:. Egli altro non dice, (¢ non
Cap. XV. Infl.§. 1.0.2. In dubits fequens
opinionem alicujus Magiftri , cum Ma-
ifler eft Doflor €» approbatus (ut S.

bhomas, qui Jine vatione, ¢ aulorita~
te non con[uevit loqui)excufatur & pec-
cato ,‘ciod {éguitando I’ opinione , che
ftima pih vera per lo credito,cﬁe ha
al Maeftro, che [I’infegna. an-
chez poi, ed altri ne vengono a fare
autore Tommalp Mereato, percht lo
merrono in compagnia del Medina ,
laddove ancor quegh fcriffe prima di
quefto , cio® ncﬂ‘anno 1569.Ma come

.azrreﬂ'o yedreme ,il Mercato non fu
dell

o ftefo fentimento del Medina ,

-ma p:i tofto fu Equiprobabilifta, feb-

ben a quello in ?V‘ln che modo incli-
nato. Prima del Medina dunque tut-
ti flavano per la pili probabile, e pilt
ficura,ficcome ’attefta il Cordava nell’
anno 1§71.L:6. 11. Q{cﬂiomm’ quefl.
3.con dire: E¢ in boc omnes Dotto-
res confentiume . N¥ vale opporre il
Vafquez i» i. 2. q. 19. 4. 6. difp. 62.
gap.4.ove parlandodella fentenza del
Medina dice : Jamgque in fcbolis, &
mulso ante communis fuit, quafi che
quel multo anse fi riferifcaal tempo di
Medina, ficcome alcuni interpetrano.
I mwito emse—non fi rifesifce gid a tal
tempo , ma a quel del Valquez, che
avendo fcritto XX1.anno dopo del Me-
dina, potea beniffimo dal tempo di
: que.
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DELL’ ODIERMO PROBABILISMO. 3
P'ufo dell opinione probabile , anche in coafronto di altra Probabi-

pid probabile , e pid ficura. Ma non in quefto folo fi clmf t’rag-i-

reftringe il Probabilifmo, che s’ impugna da’ Profeffori ta, quil
della piy vera dottrina, ma maggior eftenfione egli com- fia. -
prende : volendo queRi in oltre, che fia illecito I’ ufo

dell’ opinione probabile al paragome d’una pid ficura ,
ancorché quefta fia d’ugual, o quafi ugual probabilitk

di quella. E quefto ufo appunto da alcuni era ftimato

- kecito affai prima del tempo di Medina (1). Anzi prima

di tal tempo fi era cominciato ad snfegnare quello altro

principio probabiliftico impugnato non folo da’ Probabi-

Lioriftt, ma di pid da-malti. degli. flefli Probabilifti, cioé

a dire, il pofleflo di liberth, appoggiato alla Regola :

In dubiis melior eff condizio poffidensis 5 che ci difobbli-

ghi da’dubbj doveri. Dunque il Medina non fu l'inven-

tore del Probabilifmo, ma amplificatore ed eftenfore ,

ad _efempio del quale altri dipoi maggiormente I' am-

plificarono , e ftabilirono. -
N¢ cid potea accadere altrimenti: non eflfendo ve- Bartolo-

rifimile, che il Probabilifmo nella fudd. fua eftenfio- J'o ,1\::;

ne ed ampigzza in un {ubito fofle ftato inventato, € nc fu au-

fubitamente avefle trovato credito, e feguela : ma fic- tore, ma

come in fimili cofe fuol intervenire, s\ andd forman- :;'epl.‘ﬁ“'

do a poco a poco, come andrd diciferando. Ma pri-

ma di cid fare & neceflfario levar dalla tefta’ di alcuni

Probabilifti un pregiudizio, per cui una tal ricerca i
, 2 ren-

- quefto al fuo, dire mulro ante. N omnes ¢vc.Ed il Sanchez Summa tom,

altrimenti (i pud interpetrare fenza 1. /ib. 1. cap. 9. dopo aver riferiti i
fargli dire una cofa lontaniffima dal Difenfori della pid probabile , e pit
vero, e che facilmente gli potrebbe ficura, i quali feriffero prima del -
fare avere una mentita . " cato , ¢ del Medina , mette come

(1) Di modo che lo fteflo Cordo- fentenza particolare del Prierate, di
wa nel medefimo lnogo fegnitaindo a Corrado, e del Cotdova il voler an.
dire, che di due opinioni ngualmen- che la pid ficura delle due ugualmen-
te probabili non fia lecito feguitar la re probabili . Per altro, oltre a fud-
men ficura ,non dice piti: Ez in boc detti tre, molti altri potea nominare.

- R e —~ee PR 4
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renderebbe inutile . Effi (1) pretendono che il Proba-
bilifmo fia anrichiffimo, e che fi trovi ben anche ne’

primi Padri della Chiefa,

e che I’ abbiano eziandio

in pratica ridotto. Non ha dubbio, che i Padri tal-
no Proba- volta abbiano eziandio praticamente tenute -nelle cofe

morali delle fentenze men

probabili, e men ficure :

ma non percid fi pud dire che foflero ftati Probabilifti.

Erano eglino perfuafi che I’ opinion, che feguitavano,

foffe la pid vera,e tal volta anche la pid ficura (2): e

della ftefla maniera tutti gli altri Criftiani praticavano(3).
: E

(1) Parlo de’ pitt fenfati . Del re-

0 non fon mancati de’Fanati¢i, ché
per farne vedere I’ antichitd I’hanno
trovato ne’ noftri primi Progenitori ;
€ per dargli maggior credito, non fi
fon vergognati di trovarlo eziandio
nella B.Vergine, e con orrenda ere-
tical befteminia nella ftefa Divina
Sapienza Crifto Signor noftro.

(2) Molti efemplidi quefti i poffo-
no vedere nella dotta, febbene poco
concludente Differt.de Probabilitate di
Criftiano Lupo . Fra i quali efempj vi
¢ il celebre efempio di S.Cipriano, ed
altri Ribattezanti, che ftimavano la
lor fentenza pih vera, e pili ficura ed in
oltre quel di Teodoreto, il quale non
folamente infegnd, ma di pit pofe in
pratica !’opinione , che la Bigamia,
che fecondo S.Paolo impedifce I'ordi-
pazione, fia la fola fimultanea, non
gid la fucceffiva di due legittime mo-
gli. Queft’ era men probabile della
contraria, ma da Teodpreto ftimata
pil vera, Egli Com.«d Ep. 1. ad Tim.
parlando di quei , che la fofteneano,
dice s 1lud antem snius uxoris, mihi
videntur vefle dixiffe, ¢ fegnita a rife-
tire la lor ragionata interpetrazione,
nt altra in quel comen. accennandone,
conchinde : Hec & alia id genus com-

fidevans dwolixops: , [wfcipio corum ix.

serpresasionens o gui fic inselleneruns .

(2), E lo fteflo Erefiarca Celeftio
non fece gid ufo del Probabilifmo ,
come da molti Ernditi fi Yretcnde .
nella difputa, ch’ebbe nel Concilio
Cartaginefe dell’anno 412. intorno al
peccato Originale . O egli fi confidersi
com’ Eretico, qual cerramente era ,
¢ fu altro che Probabilifta ; foftenne
con pertinacia i fuoi errori contro le
Cattoliche veritd , e feguitd a f(ofte-
nergli a difpetto di piti condanne, che
ne riportd. O fi confidera nella fem-
bianza di Cattolico, che volle piglia-
re, nd tampoco fi pud dir Probabili-
fta. Egli l'nrponend% non appartenere
a Dogma il credere, che fi deffe il
traduce del peccato , cos} fpiegoffi :
Dixi de traduce peccari dubinm me
effe, ita tamen, ut cui donavit Dens
gratiam pevitie confemtiam : guia di-
verfs ab eis audivi, qui miique in
Ecclefia Catholica conflituti [unt Pref-
byteri . Sin qud non vi ¥ Probabi-
hfmo, ma i ben naflcofto il velen
dell’ Erefia. Avendogli Paclino Dia-
cono detto, che diceffe i nomi di effi,
rifpofe : S. Presbyter Rufinvs, Rome
gui manfit cum’ S. Pammachio. Ego
audivi illum dicentem,quia tradux pec-
cati non fiz . A nuova iftanza di Pao-
lino fe ve ne foffe gualch’altro, ri.
fpofe : Andivi & plures dicere . E
premendo Paolino a dirne inon}i.dif-

e.
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E cos quando i Papi, ed i Goncilj in materiec morali
lafciando indecife le queftioni hanno data la ltberth ad
ognuno di feguir quella fentenza,che gli piacefle, non
hanno intefo dare una licenza capricciofa, ma regola-
ta dalla ragione,cio¢ di poter feguitare la pid ficura;

e fe

fe : Non fufficic tibi umus Sacerdos ?
Qui vogliono, che ftia il Probabi-
lifmo, quafi che Celvftic avefle derr
che la fola autoritd di Rufimo ave?
fe coftituita un’ Opinione probabile,
e confegdentemente -men probabile
della contraria comnune , e pih fon-
data, e che c1d non oftante fi potef-
fe feguitare . Primieramente anche
amme(la tal interpetrazione,quefto non
farebbe il noftro Probabilifmo, ma di
‘queftione puramente fpecolativa, ed
indifferente , qual Celeftio la voleva
far comparire: e pur egli protefta di
non feguitarla, ma di ftarne dubb:ofo,
pronto a feguitare quella, che gli fa-
rebbe fembrata pili probabile. Ma il
auto ¢, che quando Celeftio diffe :
Non_fufficie 1ibi unus Saeerdos? non
mtefe gid dire, che baftade la fola
utoritd
egnato dell’infiftenza a1 Paolino fuo
accufatore, intefe dirgli :Che flai ad
inguietarmi ¢om tawte domande ! Non
8 bafla di avevsi data la feddisfazione
“di mominare sn Santo ¢ dotro Sacer-
dote per cvedermi, che vi fiano degli
aliri, cbe foflemgono la fle[fa dossrinal
-E di farti neta fieffx Difputa dipoi
di nuovo replicd : Jam de rraduce
pescai disi , Zm‘a intra Catholicam
sonflizutes Ecclefiam piures andivi de-
Rrmere , &> alios rnere. E lo ftef-
fo in foftanza pare,che,vogliauo di-
ve i Padri Maurini nella Prefaz, al
tomo x. di S. Agoflino, dove nel §.
3.dicono : Porre ad capiz, 1. ¢ ud 3.
Celefine in [ywode Carrbag. refpon-
dens ervores iflos mogme confiteri am
eft; negue smyfus voluit inficiari ; fod

Fes

di Rufing: ma moftrandofi :

-veduto;maliz ha-
‘nifmo, o fia Celeftianifino: e molto
fus meno col Molinifmo ; come appref®d

bujufmodi guaflionss in usramgque pay-
sem difpusari poffe dixit: cum
rimos, ue ajebar, ex ordine Presbyre.
rorwms , asgue in his maxime

S. Pammachii convitlorem ho{e:, qné
originale peccatum negarer. In com-
prova della noftra interpetrazione gio-
va molto offervare non effer cola nu
va, che i Rei domandati da’Gi

ci, e molto pil quando fono doman-
dati dagli ftefli Accafatori, tra per
iftizda, e per malizia, facciano delle
ri(pofte incongrue, wozze, ed arro-
gaati , anzi faltino, come fi (ol dire,
di palo in frafca. Nt a Celeftio man-

-tava arditezza per dare la fuddetra

rifpofta. E venendo finalmente alla
dottrina pratica lungi, di effere flace
Celeltio Probabilifta , piuttofto
ftroffi apertamente contrario; pel::‘l?;
feguitd a dire : Lices ionis res
fit ifla, non barefis: infantes fempes
dixi egeve Baptifmo, ac debeve baptin
zari . Quid gueris alind? ciod volta-
tofi ad Aurelio Arcivefcovo di Car-
tagine ‘ivi Krefer_lte dice di Paolino’,
Quindi S. Agoftino L:b, 11,de Peccar
to Origin. cap. 4. dopo aver le fud-
dette parole riferite ,immediatamen.
te_fogsiunge : Nempe cevnisis fic Ce-
leflium conceffiffe parvmlis Bapsifmum
ws in eos sranfive primi bominis ped-
estam , quod lavacro vegewerationis
abinismy , wolnevis confiters’, guamvis
@ wegare pon amfus fis . Dunque §l
Probabilifmo, da ?:n!lo che abbiamn
¢ fare col Pelagia.

3
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e fe non quefta, almeno- quelly che ragionevolmente
gli fembraffe pid probabil¢ nella maniera, che vedre-
mo appreflo (1). . : o .
.. La vyera origine dunque del Probabilifmo, fe mal
non mi, appongo , bifogna ripezerla dalla mal’ applica-

Probabili-zione .di qualch¢ principio del dritto Givile , che co-

mincid a fare in .Teologia Guglielmo di Rennes anne-
tatore di S.Raimondo , che fior} nel 1250. in circa :
¢ cost dalla malapplicazione di aleri principj Legali,ed
abufo parimenti della. Scolaftica ,come appreflo vedrema,
fece egli maggiori progrefli. Avendo S. Raimondo nel-
la Som.tit.de Decimis §.8.efaminata la ‘queftione, fe da’
Laici fi poffan tenere le Decime in feudo per fe, e lor -
pofteri (2), ch’2 lo fteflo, che domandare, fe ne fiano
capaci (3), riferifce due opinioni, affermativa I'una, e
negativa ' altra . L’ Annotatore in quefto luogo dice :
Prima benignior ¢fty O ideo magis amplelenda. Su qual
principio , ¢ fondamento di ragione avefle cid afferito,,
non lo dice. Ma ficcome colui, che al dir dell’Echard,
e Quetif nella Bibliot. dell'Ord.de’ Predic. eras usriufque
juris admodum perisus,abbiamo baftante motivo di cre-
dere, che Pavefle detto appoggiato alla L.56.de Reg.ju-
vis, ove fi ftabilifce la Regola: Semper in dubiis beni-
gniora preferenda funr(4). Ma fe cost fu, dovea bada-

. PP . o re

L~ " T M

(1) Come per_cagion di efempio fi
.lcggz nel Cag‘cﬁn. 30. quefl. 3. Illud
‘wsiam ne¢c Cananica inflitutione defins-
ks 5 wec interdillione aligua depuse-
mous o fed propeer eos, qui diverfe de
¢0 fentiunz , hoc loco aliguid. cemme-
ANOYAMUS . v

. (a) Ciot le Decime,che aveana avu-
te prima di Papa Aleflandro I1Le del
.Gawcilio, Lateranele.. 1ebuta fotio di
loi nell’ anno 1179. non gid guelle,
che aveano avute dopo, che non fi
mettea in dubbio che non le potefle-
ro tenere per la proibizione da effi

‘nona fotto lo

- fattane Cap, Cauffom 7. de Prafcrip.

&r Cap. Probibemus 19. de Decimis .
(3) 11 motivo .di dubitare nafceda

-£id,.che provenendo il dritto di de-
-cimare da. titolo Spirituale ,

nale ?
quello di amminiftrare-i Sagramenti,
c.pare che il laico non fia capace-di

.averlo. .

(4) Simile a Regola 2 ha
ﬂcgegfaolo: %'zmper'in
obfcuris, quod minimum oft , [equi-
mur ; onde ¥ ftata tratta la Rego-
la 39.del Sefto : In obfcnris minimum
eft fequendum .
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re il buon: Gugliclmo a .quel che S. Girolamo Epif.
«d Qcconum de morre Fabiole avvertifce: Mlia funs Le-
ges Cefarwm , alia Leges Chrifti; aliud Papinianus o aliud
Paulus nofter (1) presipic . '

. Quindi non altrimenti eflo dritto Civile & flato D_lri{‘tqg-
dalla Chiefa ricevuto, fe non in quadte a'Sagri Cano- } 2o >

ni non fi oppome ;. n¢ tuttoccid ch’ ella ha ricevuto per me rice-
lo regolamenta del foro efterno, ha parimente ricevare vuto dalla
per 1o foro detl’anima di,cisfouno ,effendo ‘molta differén< Chi¢t:
za tra I'uno, e l'altro. In quello particolarmente, ciod

nel laico, deve per ordimario non fi-tratta, fe non di
materie di givftizia, ik Giudice, che non conofce qual

dell oppofte fentenze *fia pid probabile, neppur: conofce t
qual di effe fia la 'pik ficura:: ma non cost il partico- -

lare nel Tribunaluccio ‘della fus cofcienza,.che.fe mon’
conofce qual fia la pi probabile, fa . beniflimo . qual

fia la pid ficura(2). E percid non 'sutce le regole, che

fono ftabilite per un foro,-hanno luogo pér I altro ,
potendo nelle differenti-applicazioni mutar natura ,-.ed

a fe ftefle oppofte Uiventare . Cost a propofito della
. e o 0T Ree

- M ]

Dottor Guidowe di cognome Paps fofe

Dice Panius r - per diltin.
fe ftato qualche Romauno Pontefice ;

(€]
gner%o da Giulio Padlo Grurecon(ul-

to, e cosl non dare occafione a qual-
cano diequivocaze i equi-
voci in fimili materie i (ogliano pi-
5liare:com’b per cagion di efempio

i ghell’ Avvocato , che al riferic

del Menagio Amen. Juris Civ.Epiff.”

dedicas. pigliava I’ Orazione Divi
Marci, ciod di Marco Aurelio Im-
Yeratore, che recitd nel Senato, per
e preghiere &i S. Marco Evangeli-
fta: e di quel Lettore, che dicea a,
fuoi Studenti, che la Caftitazione Di-.
vi Pii, che di la quarta ai figlinoli
arrogati, fia una golla di S.Pio V,
Graziofo altres) ¥ lo sbaglio prefo
da molti , che ban creduto, che il

onde P’han citato, i/ Sommo Ponsefi-
-co Guidone.. . ... . ___
(2) Pud darfi anche il cafo, che il
particolare nel Tribunaluccio della
fua cofcienza non conofca qual fia
la pit ficura : quando per cagion di
efempio concorrano due Precetti ,de’
nali I’ offervanza dell’ uno impedi-
ce I’ offervanza dell’ altro; ed in tal
cafo entra la regola : Ex duobus ma-
lis minus eft eligendum ,non gid che
fia lecito qualche volra il male, ma
perch® il minws milum allora non @
pit male : o pure doveffe uno fare una
reftituzione, e dobita a chi debba
piuttofto farla, a Pamfilo, 0 a Mevio,
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Regola: Semper in dubiis benigniora prefercnds fume |
nel foro della cofcienza di ciafcuno il pid benigno non
¢ certamente il pid ficuwro; ma nel foro efterno, dove
non fi conofce il pitt probabile, e il pid ficuro, il- pid -
benigno diventa pii ficuro; onde abbiamo I'altra Rego-
la nella L. x92: fotto lo fleflo titolo de Regulis juris:
In re dubia benignam interpresasionems fequi, non wrimus
puftins,quam susiws. Ed geco che. lo: fteflo dritto Civile
et foro efterno, per  cui principalmente ¢ ftato fatro,
ricerca il pid ficuro. :

La Re- Tali diftinzioni

dunque non facendofi,fi volle ap-

gola : In 4. . . . . N
dubiis be- Plicare. per regola di.cofciénza quel Civile principio ¢
migniora  Semper- in--dwbiis bewigniors funs praferends . Laddove

/‘"’P;'P"' i Sagri. Canani da per- eutto infegnano, che ne’cafi dub-
fomda o+ bj per:aflicurare la. noftra- eterna -falute dobbiamo at-
luogo nel tenerci al pid certo,e al pilt ficuro;come da noti Te-
f;'fgi ‘L‘P‘ fti manifeftamente abbiamo: Tene certum , & relingne
. incerrum , detto aciribuito a S, Agoftino (1) preflo Gra-
« con ;21800 % . Quig in. his, que Aubie fumt - quod certius
quirsdere- cxiflimamus, pencre debemys , Cop, Juvemis o de Sponfa:
* 7 libus ,, di Papa Eugenio III. Cum in dubiis femitam
debeamus eligeve. susiorem (2), Cap. Ad audientiam de

Homicidio, di Papa Clemente ILL Nos in dubitabili ?ﬁa
o L . qso

(1) Tn un fermone, che fi dubita,
fe gli appartenga ; onde da’ Padn
Maurini yien collocato nel num.393.
tra’ Sermoni dubbj di” Iui. Che che
fia di cid, i1 S. Padre in altri Ino-
ghi , che non gli fi ¢ontrovertono, a
quefto propofito pih apertamente, e
concludentemente fi fpiggt »come Lib.
1. de Baptifme cap. 3. ove dice. Gra-
viter peccaret in rebus ad falutem ani-
me pereinentibus , vel eo folo, quod
Certis incersa preponevet ; e -cap.s.ove
foggiunge : Accipere Baptifmum in
parse Dougtiy fi inceriam efieffe pecca-

sum : quis dnbites ceveum effe pecca-
tum ', mon ibi potius accipeve , wbi
cereum eft, now effe peccarum. '
(2) Poich? il Papa foggiunge: Con-
venit tibi injungeve Presbytero me-
morato , #¢ in Sacris Ordinibus non
minifires, vogliono alcgni, che que-
fta foffe ftata una convenienza , mon
gid una pofitiva obbligazione di cost
ordinare. Ma che ha che fare la fem-
plice convenienza col debeamus , che fi
mette nella Regoia? E poi come per
pura convenienza fi priva uno dell’
efercizio de’ Sagri: Ordini? -
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gwod tutius cft fequentes , Cap. Venieris de Presbytero nonm
baprizaro, di Papa Innocenzo III. Quic in dubiis vis
swtior cft cligenda, cap. Blud:de Clerico exc. del ‘medefie
mo. Lo ﬂeﬁgo i ha nel Capo Significafti, del medefi-
mo,e nel Capo Peritio (1), de Homicidio ,di Papa Ono-
rio 1II. E finalmente Clemente V. nella Clementina
Exivi  de Verb. Signif.dice: Nos itaque qui in finceris
borum confcientiis deleElamur yarsendenses , quod in tis, que
anime f[alusem refpiciuns , ad wisandos greves remorfus
confcientie pars fecurior [it+ semenda(2).Ne'quali luoghi
¢ da notarfi, che fi parla indifferentemente de’dubbj cosk
di fatto,come di dritto, cos) negativi, come pofitivi, qual
farebbe quello, che nafce dalla contrarieth delle opinioni.

E date pure, che la Chiefa abbia adotsato il fuddet-
to Principio:§ in dubiis benigniors prefevenda funs,
anche per lo foro della cofcienza, cid farebbe riftretto
a fole materie di 'giuftizia, fecondoch¢ avvifano gravi
Dottori eziandio de’ Probabilifti, che cos) intendono la
celebre Regola dalla Chicfa ammefla: In pori delilo , vel
cauffa postiow oft conditie’ poffidemeis , Cap. 63.de Reg. jurit
sn 6.(3) della quale parlerento apprefio. Intanito non fi'du.
bita, che nella cofcienza altresi abbian luogo quell’altre
Regole Caneniche : In panis benignior eft inserpreratio facien-

" (1) Dicerido il Papa qul : Cum fi
eonfultius in bugufmods dubio abfii-
weye , guam temere celebrave , voglio-
no alcuni, che I’abbia detto pitito.
flo per configho che per cbbligo . Ma
fe per configlio , perche il fare il con-
trario, era temeritd ? Perch® obbliga
col verbo wiandamus , € non ’pintto-
Ro eforta col verbo monemaus

(2) Vogliono i Probabilifti , che

1 i trarti di dubbi non folo fpecn-

ivi  ma di pit pratici. Lo con-

cediamo pure, ma diciamo alteesi ,
che intanto erano pratici, in guanto
che noa era trovata ancora la manies -
ra di deporre praticamente i dubbj
{reculauv: col principio rifleflo del

robabilifmo .

(3) Tratta dalla Legge 128.de Reg.
§. ove fi legge : In f-n‘ caufla Pc[-
ﬁg" posior habevi debes, e dalla

0 126. §. 2. eod, #:5. ove fi ha:
Cum de lucro dmorum gqueritmy , mes

lior eff canffa poffidentis.

4 .
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#s , Cap. 49. (1) che parimente a.-materia di giufti-
zia fi reftringe ; ed, Odia refiringi, favores convenis am-
pliari, Cap.13.codem (2). La quale quantunque s eften-
da ad altre cofe oltre la giuftizia (3) , perd s inten-
de delle fue leggi puramente umane, che pud mow
La Clicfa derare a fuo modo : ma non git delle leggi Divine ,
:’ﬁ:m‘;“g cos) pofitive , come naturali , che fono di ordine fupe-
Leggi Di- riore, ¢ non pud in conto alcuno alterare. Oade ridie
vine.  colo fi renderebbe colui,che poggiato alla fudd.Regola:
Odia &e. volefle largamente interpetrare i Sacramenti
per la ragione, che fono efli favori, e beneficj fartici
da Crifto Signor noftro. E tanto meno pofliamo pigliar-
ci I'arbitrio di benignameate interpetrare le leggi Di-
vine , perch¢ non fappiamo in tali léggi, particolarmen-
te naturali , quanto I’ ignoranza, e la buona fede ci
fcufi, quando dal vero deviamo-(4).

Ma qu} potrebbe qualcuno opporre , e dire, che
la dottrina del Rennefe abbia I'appoggio non folamen-
te delle leggi Civili, ma ben anchs de’Padri della Chie-
fa, e degli ftefli Papi, come di SiGregorin Nazianzeno,
di S.Gregorio M. di Papa Aleflandro-LLI. e Papa- Ono-
' | : : rio

(1) .Cavata dalla L. Fsflum 155.§.. petrano, in qualunque cofa fi conce-

n, eodem tit. dove Gin!io Paolo di- dino fono favorevoli, e devono avere
ce: In panalibius cauffis benignius in- larghiffima inter tone .
sevpresandum eft . (4) La comune e certa fi ¥, che

(3) Quefta Regola, o altra fimile
pon fi trova nel dritto Civile : del
r:rﬂo. t turta conforme 2’ principj di
eflo.

(dg) Come per cagion d’efempio fon
le difpenfe, che in qualunque mare-
ria fi concedano, fon fempre odiofe,
perchd contro il jus comune , onde de-
vonfi ftrettamente interpetrare . E per
P oppofto i Beneficj de’ Principi, por-
ch? non fiano in pregindizio del ter-
20, e non fiano ambiziofi, ciod che
fomentino I’ gubizione di chi gl’im-

non fi dia ignoranza del dritto della
natura ntorno i primi- principj , ‘¢
che regolarmente neppure fi dia in-
torno alle conclufioni, che da quelli
immediatamente fi deducono. Ma vo-
gliono molri, che fi poffa dare intor-
no alle concluGoni rimote, e di pid
in alcani cafi bench? sariffimi intor-
no alle proflime. Se poi 'poﬂa effer
tale, ¢ tanta che ¢j fculi de! tut-
to anche da afo veniale , quefle
2 il gran dubbio, che credo, che nom
fi poffa rifolvere.
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rio IIL. Imperciocchd il primo nell Oraz. 39. dice: §3 Ragioni
res dubia ¢ft, vincar bumanitas, O facilisas; il fecondo-collequali
Lib. VII. epift. 23. avvertilce: Melius oft in dubiis won: ) \Pp*
difiriCtionem exfequi, fed ad benignas potius parstes infle=Semper p
&i; il terzo nel Cap.Si wir, de Cogn. Spivikuali fegui- dubiisdeb.
ta la fentenza di coloro, che nel cafo ivi propofto bu- 5., e
manius la fentivano; ed il quarto nel Cap.ul.de Tran- forointer-
Ja&ionsb. prefcrivendo al fuo Legato, come debba con-~"°-
tenerfi, gl’ impone: In bis wero, fuper quibus jus non
invenitur expreffum o procedas, equitate [ervata, femper
in bumaniorem partem declinando . Concediamo pure che
il Rennefe abbia avuto rifleflo a tali luoghi, clie per-
cid? Da efli niuna pruova fi cava-a fuo favore.

Cominciando dal Nazianzeno,egli non parla gi2 di R;pop,
controverfie fra Cattolici, dove l'oppofte fentenze fiano alla prima
probabili, ma contrappone la verith Cattolica agli erro- 8100¢.
ri dei Novaziani,i quali negavano la remiffion de’ pec-
cati, ed aggiungevano che non foffe permeflo alle gio-
vani vedove il rimaritarfi. S.Gregorio dopo aver prova-
to, 'une, e Y'alrra concederfi nella Sacra Scritrura fog-
giunge : At bec minime poft Bapsifmum inquis. Quo ar-
gumento id ‘confirmas? Aut vem isa fe babere proba; aur
Ji id nequis,ne condemnes. Quod [i res dubia et wvincas
bumanitas @& facilizas. Chi non vede che qu} S.Grego-
rio, quando dice wincar bumanitas, non parli gia di quel-
la umanit che fi oppone-alla legge, al rigore di effa,
alla feverith, ma di quella che fi oppone all'inumanit,
alla crudelsk , all’ irragionevolezza, qual era quella de’
Novaziani: come di fatti chiama Eufebio, Lib. IV. cap.

43- la di loro opinione mtaadesApny (1) xa/ dvavfpowo-
B 2 -
(1) Dice Eufebio miredsaoiv nemi- Novaziani, ficcome quella che nega-

¢a della fraternitd : perch la refia de’ va la remiffione de’ peccati dBopo il
: Bat-
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TaTiy, memica dells frasernitd Criftiana, ed inwmaniff-

me : ¢ Vincenzo Lirinefe Common. cap. 34. chiama efe

fo Novaziano capo della fetta de’ Novaziani crudeliffi-
mum(1). N¢& vale dire, che negare alle giovani vedove il
rimaritarfi ¢ cofa dura fiyma non inumana.Che che fia

di cid , S.Gregorio parla principalmente del negare la
remiffion de’ peccati, ch’era il principal errore de’ No-
vaziani: di modo.che contro di eflo feguita immediata-
mente ad inveire: e quando qu) ufa la parola @ ALvbpw-

wov bumenum lo fa in quello fteflo fenfo,in cui l'avea

ufata di fopra per.dinotare la benignith di Crifto Signor
noftro: gwi, feguitasa dire, infirmizates moffras porsavit;

qui non wenit wvocare juflos, fed peccarores ad paniremtiam;

qui mifericordiam mavuls . quam facrificiums; gqui feprua~

gies fepsies peccata condonat (2). ‘ :
Rifpofta x> Gregorio M. poi parla-del come debba contes
all alra nerfl il Gindice nel decretar le pene, che deve nel dub-
ragione . bio effer portato al benigno. E cid per quel che di
fopra ' & detto, e petchg molto conformemente all’
equitd naturale, inoltre abbiamo: Sasius effle impunie

=

rum

Battefimo, era contraria a’Fedeli, che
ne’ primi tempi fi chiamavano fratel-
1i fra di loro: e formd tal vocabolo
di wmioedaneic da piroc,odium, e dden-
ges frater, a fimiglianza dell’ nfitarif-
fimo pe

umano.
(1) Sbaglia danque il Billio nella
nota a quefto luogo, dove vuole che
S. Gregorio abbia avuto rignardo al-
la fudderta Regola : Semper in dubiis
“¢oe. E’cofa ftrana il penfare, che il
Santo Dottore abbia voluto interpe-
trare la Legge di Crifto, come s’in-
terpetrano le leggi del Foro, .
"(P:) Quindi S. Ambrogio Lsb. 1. de
Paniz. cap. 2. cost contgapone la be-
nignitd di Criflo Signeag noftro al’

exvSpunix, odio del geuers.

inumanitd di Novaziano : Pro gmi=
bus ergo Chriflus interpellat , eos No-
vatianus. accufar. Quos Chbrifius ad
Jelutem vedemit , eos Novatianss dame
nat d mortem. Quibus Chriftus die
¢t Tollite jugum meum fuper vos,
& difcite a me, qua mitis fum, Nc-
vatians dicit, immitis fum . Quibus
Chbyiftus dicie : Inveunietis requiem anie
mabas veflris; jugom enim meam (u'e
ve eft, & onus meam leve, bis gra-
ve onus o @ dutum gjugum imponis
Novarianns . Con fomma ragione dume
que fu detta da S. Girolamo [I'inu.
manitd de’'Novaziani Carna herefis -
perch? faceva dire a® Fedeli caduti :
Major eft iniguisas mea, guam ut ve-
niam mevear .
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sum relingui facinus mocemtis, quam inmocentem damnari,
L.s. de Penis, e perché finalmente i dubb) della vita
altrui devonfi interpetrare in meliorem parsem, Cap.
Eflosc 2. de Regulis juris. E S. Tommafo 2. 2. queft.
60. art. 4. tal ragione ne affegna: Ex boc ipfo quod
aliquis babes malam opinionem de alio abfque [ufficiensi
caufla injuriarur e¢iy & contemnis ipfum . . . . Es ideo
ubs non apparent manifefta indicia (1) de malitia alicu-
jusy debemus ewm ws bomum babere , in mcliorem parsem
inscrpretando o quod dubium e . E pon folamente il
Giudice nel pronunciar le pene deve effer portato piut-
tofto al benigno, che all’auftero; ma anche il Sacer-
dote nell imporre le penitenze, come infegna, e L di-
fcorre S.Gio.Crifoftomo nell'Omilia 43. fpiegando le pa-
role di Crifto Signor noftro preflo S. Matteo cap. 23.
v. 4. Alligant enim onera gravia, & imporiabilia &e.
onde a tal propofito conchiude : Circa vitam tuam ¢/lo
euflerus o circa alienam autem benignus. In quefto fenfo
dunque il Crifoftomo per riguardo agli altri preferifce
il pid benigna, e non gid, come vogliono i Probabili-
fti, preferifce il pid benigno al pid ficuro. Ed in vero
farebbe cofa molto impropria, che dove noi per af-
ficurare la noftra eterna falute dobbiamo attenerci al
pit ficuro, poffiamo, anzi dobbiamo configliare agli
altri il pid benigno, men ficuro.

N¢ alcun cafo occorre fare dell’ bumanius 5 che Rifpofta
preferifce Papa Aleflandro IIL nel fuddetto Capo Si wir. alla terza
Egli, ficcome fi legge nella I.Collezione, dice bumanius F8'°%-
© porius (2), ch’é lo fteflo, che werins. Dunque non

ab-

(1) Dunqgbe dove tali indizj vi fono, (3) E con ragione dice potins,per-
ceffa fa detta Regola : e percid ridicola ¢hd preferiva qn’ella fentenza cheavea
fi rende Ja Glofla fopra il Can. Abfer, P appo?io di pofteriori Canoni e Re-
11.gxeft.3. ove dice: §i ergo Clericus feriti Pontifici , o’ quali era ftato
ampleClisay mulierem , interprerabitur, derogato agli anteriori contrarj Canos
quod caufla brwedicendi eam boc faciat. ni,come i pud vedere Can/.30,gnafl ks

s ot sl
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abbraccid folamente il pid umano, ma cid ch’ era in-
fiememente il pid probabile, il pid vero. Ed ancorché
vogliamo attenerci alla vulgata lezione con leggere fo-
lamente bwmanius, pur dalla ragione che il Papa aflegna
di aver preferita la pil benigna, fi rileva di.aver pre-
ferita altres) la pid probabile, Onde il Card.Oftienfe
ha interpetrato Vbumanins per equius, rasionabilius ().
E finalmente non fa al cafo quel che prefcrive
Papa Onorio III. nel fuddetto Capo ultimo . Primie-
ramente cid fuole jnterpetrarfi del foro efterno; poiché
fi dice in rifpofta della domanda dal Card. Colonna
Legato in Oriente del come dovea coatenerfi nella fua
Legazione, per dar riparo a’ molti, e varj  graviflimi
inconvenienti, che vi avea trovati, che nella v. Colle-
zione fi defcrivono. In oltre quell'’sn quibus jus non in-
wenitur expreflum non importa dubbj, e queftioni, dove
vi fiang opinioni pro, e comsra; ma importa, che non
vi fiano provvedimenti, e pene certe in jure f{labilite.
Ma pogniam pure , che Papa Onorio colle fuddette
parole comprenda le queftioni del foro interno, da cid
niun argomento a favor del pid benigno potria for-
marfi. Imperciocch quel che ivi fi concede , non fi
concede gia per dritto, ma per difpenfa, come fi ha-
chiaramente dalle parole che fi leggono aell’ anzid. v.
Collezione: In bumaniorem partem maxime ob Patum Im-
i di

perii adbuc debilem declinando (2), ciod che elrendz
- fre-

(1) E certamente non fenza efem-
io, trovandofi anche nel Dritto Civi-
e ufata la parola bumranius in fignifi-
cato di retionsbilius, come nelia Leg-
ge Barbarius 3. de Officio Presorum .
(2) Era cosl fiacco, che non fu
mai fermo, e finalmente ebbe a foc-
eombere, non avendo avuta maggior
durata che di foli 60.anni. E cos) i

Latini lungi di confeguire i fini, che
fi erano propofti col poffeflo di tal
Impero, ciot di facilitarfi la ricupe-
gazione della Terra Santa, e di ri-
tenere i Greci nella fede Latina; quel-
la fi refe Fih difficile , ¢ lo Scifma
de’ Greci fi refe pid oftinato , ed il
lor odio contro i Akanmi pin 1m<
placabile. :
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frelco i Latini impadroniti dell’Impero Orientale , ed
avendo i Greci mal-affetti ,era d’uopo quefti addolcire,
¢ molta prudenza ufare.Ed ¢ tanto vero,che cid foffe
per difpenfa ,che anche Be’cafi,dove il dritto era efprefl-
fo, fu detto al Legato: Pateris ad compinendum intere
ponere partes tuas, G interdum aliquid feveritati derra-
here , prowt flatu Imperii, & excedendium mulritudine
provids delibesatione pegfatis , Videris expedire , excepeis
wimirum cafibus, qui compofisionis; feu di/penfasionis re=
medium non admittunt. - }
Refta di rifpondere ad un paflaggio di S. Bafilio,
che fi fuole opporre,e che non ho badato di metter fo-
pra nel fuo luogo. Egli dunque nella letiera ad Amphi-
focbium al capo decimo obbliga alloflervanza del giura~
.mento coloro, che avevano giurate di non ricevere gli
Ordini Ecclefiaftici , qualora confiderate I’ intenzione , e
parole "del giuramente com tutte le altre circoftanze -
nulla provfus fis rei leniend® ratio. Dunque fe vi era
quakhe modo di benignamente . interpetrare il giura-
mento ficche non obbligafle , il S. Dottore mon I'avria s Bag.
obbligati. Cio¢ §. Bafilio fa qui nel dubbjo aver luo- lio nel
go alla benignitd, noa gih per favorire la libertd dell’ non  fae
womo, ma per rifpetto al ben della Chiefa, che eoll’ yorifce
oflervanza ditali giuramenti- potea talvolea reftar priva gamti. i
di buoni Miniflri; onde ficcome egli ftello dice, vi era P& 7=
un Canone, che permettea di venire cootro di effi. 25 uo
Ma al filo della Storia ritornando, appreffoit Rennefe ™°*
troviamo due fuoi confratelli,che diverlamente gli ten~ -
nero dietro, cio¢ Gio. di Friburge, e Gio. di Tambach,
3! primo che fiorlnel principiodel Sec.x 1v. Summa Confef-
ariorum it xv.de decim.q.25. non folo lo cita, ma.benanche
riferifce le fopraddette di lui parole, ma non approva
ix il di lui fentimento : facché per quel che alirove

8 . . .
fcrive,& piuttofto fra’ Probabiliorifti d’annoverarfi. L'altro
o T per
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per - l'oppofto,che fcriffe I'anno 1370.n0n riferifce le pa-
role del Rennefe, che neppur lo nomiaa, abbraccia pero la
- di lui fentenza,chie da Scolaftico di quei -tempi con aleri
principii foftiene . QueRti dunque cap.x1v.de Confol. Theod.
a favor della benignitd cost apertamente {piegotli: Profeéfn

forgiva fecundum banc virtutem ( Bpiikiae ) lices imterprerari, quod

precepta Dei non funt ad tollendam smnem fpiritualem dul-
cedinem,oum Dominus [ermone Evangelico dixiffe eonflas:
Jugum meum [aave eff : Inter duram igistur, & benignams
circa grecepta [entensiam , pro benigna eR potius ceteris
paribus inlerpretatio facienda .Ma qual conro mai di 1al
fentimento del di Tambach fi dovra fare, giacche effo
{uppone , che la fpiritual dolcezza , che fi trova nell®
oflervanza de’ Criftiani precetti , nafca dalla facilitd di
effi. Non nafce gid da cid,ma si bene dall’amor di Die,
¢ dall'amor del proffimo , per rapporto a lui, che fono
1l principio, il fine , e la. fomma:tutta dell’ Evan-
gelica Legge:e cosi il giogo di Crifto Signor-noftro fi
rende [oave,e leggicro:e dolce confeguentemente l'offer-

. vanza de’fuoi precetti, perché comeS. Agoftino de Con-

fellione kb 13, infegna : Perus amor non femsit athari-
. udinem , fed dulcedinem; quia foror wmoris dulcedo , ficus
Joror odii eft amarirudo (1). E fe cid & vero mell’amor
profano,quanto pid fi verifica nell’amor di Dio centro
di tutti i noftri defiderj,che folo folo,e non altri pud
appagarli(2). AHeggerifcono ancor di mqlto il pefo della
Criftiana legge gli ajuti della divina grazia , onde vielt:
in o

«

ella affiflitaye detta percio legge di grazia. Si dice

tre

(1) Lo ftefflo S. Agoftino de Bono Vi«

duitasis cap. 21. dice di pitt: Nallo °

modo onerofi funt labores amantium .,
fed eriam ipfi deleflant , ficus venin-
tium , negotiantium , ludo, alio fe
obleQantium : nam in eo, quod ama-
tur, aut non laborasur o aus-fi labo-
vatur o, libor amasnr .

(2) Onde I’ Autor de! Sal. 118.
trall” altre affettuofe efpreffioni co-
s} parla al Signore : Qwomodo di-
lexi legem i1uam Domine, tota die
meditatio mea eft . Quam dulcia
faucibus meis eloquia twa [uper mel
ori meo. Mandata tua dilexi [upep
aurum , & ropazion .
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Philip.x1.12. E la fanta Madre Chié¢fa nelle fue Preci.
tattora domandz: lume , e forza per I offervanza: ‘de!:

Divini Precetti. .

-~ Da <id che: abbiamo,-_‘ detto &cxlmente aQ Pub ni

.
.

pon-

(1) Oute S. Agoftino de.Nar.¢> Grae,

eap. 69. fpiegando. quel: detto. di: S
Giovanni , Mandata. efus gravis nom
Junt , cos} lo comenta : Owamedo emins.
ofi grave, cam. fit mendatum dileElioe
nis? aus emim quifque non Wiligit , ¢
ideo grave oft , axt diligit, O grave
offe n-zmﬁ. E nel Sermane 64. al-
tsim.22.de Verbis Apofieli paragona il

o della Legge Evangelica all’ ale

gli uccelli.con dire: Hes favcina
son eff pondus omevasi 'y fod ale ve
dansis 2 habone . twﬁ-m}p‘uu
o fusrsaw. fuvcinas, poreant.iliasrin
nira, poriantuy ab ilks -in cslevCont

— : A
S Bermardo , ch¢' gli' tenne: dietro’
Epift.341.feguitaa dive: Leve Satvatoe’
Ws onus, quo crefeit amplins ;Cr pore
swtilins-eft. Nom & avivulas hvas,
nem oncra: pennsrum nursevofitas ipfa.
Tolle eas , Cr religuum corpus fertud
ad ima. Sie difcspline Chrifti , fié
Juave jugum, fic owms lrvw , quod qué
magis depanimus, @ deprimimay tpfiy
QUIa POTIAL POLINS o Qoiams PRYISRIY .

- (3) Ceme fpiega’ lo fuflo & Agos
ftino Serws. .1V, de Verbo. Domini conl
dise : Incovitate lnsitnds eff , in
qun fine angofiis >wia guog. anibnias
n- ang
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d;be oterfi fare “dellé'L ’ foU it SEPrry ma-l’
gt agm ‘Divina p'wttph Cgﬁl ebrg:f‘aaia hilior ety
wmagifgue 5emgnns, quam quffque 4lws fLeg}slatar Dun-
que dobbiamo- aver pilt curd’ dell'offervanza delle leggi® -
uiiane, che deltéDivine . Chi potry’ mai Yoffrire un'
fimile ﬁrfauoﬁé’ E puré fi-trova chi Fha detis, e chis
3“'8““3 I'ha {ctittes L bedignita’ di Dio confifte in perdoda'rcx

che c'sn(';" doPo # pe&tafo‘ ERiamnatti, ed afpettarci alla pemten‘-"
fla. zi ; come dice -I' Apoftolo” ad Rom. 1. An diboreias bo-
nitatis -ejws y O thm:me ) G‘ lohgmibnuus contemnis” ¥
ignoras g 'm" ‘ ghisentiam s Addus*®
cw 2 tiva tor stto cbntO' ‘delf of-1
fervanza ‘el fantd 'vero,che- il’
Re ‘Profeta'c afti matidasa’ tna cu-l
fodiri nimis, illa “ftefla Botca det

Divin Redentore, che lungidi- sancarla’la perf’ezwnb"t
abbigmo , che nél giormo del- gindizio dovremo render
canto- de ommi werbo oriofo(2), Marxr1.36.ed e ﬂeh
focl dice: Jota unum, aus unms apex non’ pmfehlm
boge. Qucumque Jolverss wnum_ex hindasis sftis minimis3
o '« minimus vocabisur in Regno Celorum, v. 18.¢F 19,
Lo che molti graviffimi faterpetri intendono: della td-"
tale’ efclufione del Paradifo.

- Gli ftefli fentiménti del di Tambaéh feﬂ'ama‘ﬁ@
do?o di lni furono ‘regiftrati da Giovanni Nider, Prrq -
r¥1. Codfol. tap. z0i il'quale qénrd ue'in alth lﬂ
ftia' per la pid 'Treura, If riférifce "ift manxera
yar che approvx la cbncluﬁode' Inm- durdm, bem,-
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(Y Pifticotirmente il B. Umber:
to V. Generale de’ Domenicani., per
¢€id che dice Glof.Prologi Conft. Ord.
Pred: Tetrensnr enim bomines ex hoc

in- santumy u3 ﬁ-#mg wegligant 5 id-
€irco velaxanda et , quantum fiers po-
20f, rigiditas, Or suflevitas; C> agen-
duns bamigne , quia fic melius ¢rabun-
sur ad [alusem, cum [euzentié mitio-
ges teneviewy . Ma lo cita a tortos H!

B.Umberto nom paria gid di fentenze .

intorno ‘a precetti , mma intorno a con:
figli, » q@uli 'fi nducono le Coftire
zioni de’ Domenicani. E quando an-

che par!a’ll'e ?i precetti , bifogneria
badare a quontam.
Gb’éfclnde’;l. tuziorifmo , che fi "

gou;] pily probabile , non pll’éq;lP:
ile. ..

. _Dopo il.B. Omgberto cita anche

;Qﬂ}gnfe con ‘d_i(e': B :o:cmén Ho-

en, gus dicit extya de Cognat.

- Spiris, e Glof. fuper c‘pinnl.ﬁj, e

quod ubi .funt diverfe opimiques ,’ ¢
diverfa gudicia, femper bumanior efl
preferenda , ideft rationabilior, imo'
&> aquior , Extra de tranfel. cap fin.
Danque il Nider ha la parola eqwior
per finonima d4i bewignior ; e di fatti
egli eod. L16. cap. x1. defimifce la equi-
1, che fia sufliria penfatis omnibus
civcumflantics - pavticulavibus- dulcose
mifevicordie nnmperats . Non ¥ que-
fta I’ equitd, ma la ragionevole in-
terpetrazione della Legge, attaccata
pill alla volontd del. Legislatore, che
alla corteccia delle parole, di manie-
ra che quefte modifica,dove a ’n&-
la non fono woiformi : ficch® fe B
parole della Legge portano all’

1o, I’equitd  lo modifica, e fe por-
tano al benigno, lo modera altres) .
Riferifce finalmente il Nider ful me-
defima mﬁl'i't: un’® antoritd: attrie
buita ad A Magno ; alla quale
non vi vnol molto per rifponders.

no non for
Probabili-
ﬂ.o oo

c e

N
Q.
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Diftinzio- Veniamo ora - ad Angelo & Cwaﬁ'o, che ﬁor\ nel
Moldol Aw- - 1480.¢ da’ precedenti altsa' ftrada tenne. Volendo egli
,,.m, a conciliare i tefti, che. gli fembravano contrarj .fulla ne-
z? ﬁto fira materia, Sum.v. Confeffor 4§.3. capnccnofamcnte fet-
nioni ﬁw - viffi. della dxﬁmz;yns di precetti negativi, <o’ quafx gl
s¢, e be- Viem: proibito di qualche cofa , e pofitivi, co’qual
mgnc




rd piti probabile, quantuiqus non fiz ‘notabilmente tale;
e:ne rende quefta ragione: @iia co cafs inschligo Alber.
in Lib. d¢ -Homine dicensem, quod confcientia non obli-
gav &4 faciendum  nifs quod eft in confcientia, fi ut opi-
witum , -vel creditum , wel [citum : non autem [i eft du-
bitasum , vel ambigusum-(2) . Checcheflia del fenfo di
tali parole, par, che fi veda, che Silveftro foffe incli+
nato all’ equiprobabilifmo , ‘febben ‘lo riprovi. La quale
inclinazione per altro faria condonabile , dove fi tratta

S L : di

(1) Si dicono Azion: arbitrarie, . é{? Se le parole di Alberro M.
unelle che dipendono dall’arbitrio del aveffero quel fenfo, che loro par che
Luhc_' ice, dove Ciod. il Giudice prima - dia il Prierate direbbero affai pid di
di terminar la caufa con fentenza dif- quel, che gli fa dire ; diriano ci
tiva, come .amicabile conciliato- che ne’cafi dubbj' potriamo fare quel
te‘.mter'loqnifce:. come il Reo de bo- che ci piace. Non intefe gid dir que-
o & qquo dehba foddisfare all’ At- flo Alberto ma 6 bene clie la tofcien~
tore: che fe qu’eﬂi obbedifce, far) af- 2a dubbia non fia regola del noftro
foluto , e fcanferd la condanna’, al- are, ma bifogm, che da qusl
tzimenti fard condannato, che principio cerso § determini .

e




Regola,
Odia re-
JAringi &,
come s'in-
tenda.
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di pure leggi umane; ma non gik:dove fi tratta &i
leggi Divine, o naturali. . | e

Dello fteflo fentimento di- Angelo, ¢ di Silvefteo
par che fia ftato Bartolomeo Fumo, che fiort poco-
prima della meth del Sec. XVI. Egli nella fua Armills
nella parola Opinio quantunque , come fopra notaty,
mo, fi dichiaraffe per la pid ficura, indi perd ferven-
dofi di principj Givili foggiunge nel §. s.che feligends
eft povius fensentia, gue fobvit, quam que ligas, e con:
cid da a vedere, che parli del cafo che le contrarie opi-
nioni fiano di. ugual probabilith; e che infiememente
abbia abbracciata la diftinzione de’fuddetti, altrimenti
faria flato contraric a fefleflo. In comprova di tat det-
ta cita la Regola: Odig reflringi,favores comvenis amplia-
ri, quafi -che le leggi,che ci obbligano a qualche tofa,
fiane odiofe (1) : laddove.le Divine fomo, ficcome giz
dicemmo, a tal: Regola fuperiori; e le.. umane quando
formano il dritto comunese non fiane penali,o eforbi~
tanti, lungi di- efler odiofe , niuna cofa ¢ cosi odiofa
quanto I'effer ad effe contrario. Sepzaché'fi riftringona
le cofe odiofe con pigliar i vocaboli nelle loro mozioy
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Ma che che fia fe il Fumo aveffe abbracciata la di-
finzione d’Angelo, e di Silveftro, ¢ certo che dopo di
hi il dotto Navarro,lo che reca pid maraviglia, I'ab-
bracciafle, Man. cap. XXVI. 8. 4. )
. “Veniamo finalmente al celebre Domenico Soto, che
s fior\ nella meth del Secolo XVIEgli Lib.111.de Juf.O™
jure quaft.vi.arsls. ad 4.ftampato nel 1556..‘_dopo aver
Dottrina detto che in prallicis, que aliena {'ura refpiciunt nefas
e sac ¢ft infirmiorem partem Je&ari, feguitando a parlare del
crca il gindice foggiunge: Ubi pariles ¢ffe omnino contigerit -
Probabilif. opiniones , mon ¢ft apertum fcelus, modo unam modo alte-
WO.  rom opfmionems ample@i;vin tamen cavere poteft feandalo.
A buon conto non fa gran difficolty, che il giudice
delle due oppofte fentenze ugualmente probabili poffa
feguitar or una, or un’ altra: quafi che le leggt avef-
fero coftituiti i giudici padroni delle foftanze de’litigan-
tize non aveflero loro date le regole(1),come debbanfi
regolare ne’cafi dubbj. E che quefto fia il fentimento
de% Soto, dopo il Medina,ed il Bannez fuoi cohfr:iglel-
ca loro la_pratica del foro, che dd
maggiori lumi, e fa che i {appia Pof-

fervanza di effo nel giudicare: la quale
offervanza quando 2 coftante facs# jus,

dannare L.3.7. ¢ 11.de Semten. C»
Inserloy. . Un7tal arbitrio potrebbe
igliarfi il Principe, come fece Ti- .

Eerio nel cafo, che il Teftatore avea

L. Nam Imperasor 38. de Legibus .
(1) Le quali fi poffano vedere pref-
fo il Fagnano fopra il Capitolo Ne
innitaris, de ':anﬁir. dal n.231. E fe
mai fi defle il cafo, che coll’ ajuto
di tali regole la cofa ancor rimanef-
fe dubbia , il Giudice allora dovria
infiruare alle Parti di concordarfi ,
:. fzme relazione al Principe , quin-
i
opinione di quei Teologi i quali di-
¢ono, che in tal cafo poffa il Giu-
dice dividere tra Litiganti la cofa
egntrovertita . Egli non ha quefto ar-
bitrio , ma ‘deve affolvere o con-

vede, che neppure ® ficura I

iftitnito erede uno_Schiavo, che cre-
dea libero, e gli foftitul . un altro ;

- lo dubbio che nacque deila vo-
f::f:a del teftatore, ordind I Impe-
ratore , che I’ ereditd {’;'d:vxdeﬂ’e tra .. -
il Padrone dello Schiavo ex per-
fona di_quefto, ed il foftitnto. Un
tal arbitrio di Tiberio pafsd indi in
Legge, come fi ha dalla L. fi Pasey
4o0.¢ dalla Legge feguentede Heredi-
bus inftituendis. E percid tali Leggt
fi confiderano come fingolari , che,
non poffono fervire per efempio &
G}ﬁdici per applicatle atafi confie,
na. )




Qual pof-
feflo dip‘;i'-
bertdy £
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» chi dubita fra
in bilancia , pof-
1ce 1a upertd, fempre che
Ia; onde par che il Sotro
tal fentimento.
imo a cacciar fuori que-
co di poffeflo di liberth .
n fi conofcea fe non quel
cofe corporali, ed il quafi
ente poffeflo ch’¢ di cofe
oni; Sicché il poflfeflo di
loerta, che n puo conuaerare in jure, ¢ di quella

pod in ju- liberth , che fi oppone alla fervitd, o di noi fteffi, o
:;::ﬂﬁd& delle noftre robe : ed in quefti poflefi , e quafi pof-

fefli ha luogo la regola: In pari cauffa ﬁm'or e} condi-
tio poffidensis. Dalla quale potiorith fra li molti vantag-
gi che fi ritraggono, uno ¢ quello,che nel foro effer-
no, quando non vi fia altra maniera di deporre il dub-

" bio, debba gindicarfi a favor del Pofleflore , e quefto

fteflo da molti gravi Teologi fi difende altres) per lo- fo- °

ro interno,e cid per un certo maggior dritto,che ci da’

il pofleflo non folamente de jure c+vili, ma ben anche

de jure narwre (1). Ma qual pofleflo, qual dritt;)rl mai
| poffia-

suwe babuifle ufum yationis , quan-
do wovit ; fed vequivitur o vem effe
adeo ceviam, Cr compertam , us wul-

vism adigendus , nifi luculenter id ya-
sio comviceris . Melior figuidem eff pof-
fidensis conditio, Cr bominem mane-

da, ans sensiffima apud vives pru-
dentes veligua fiat dubisatio contravie
?im'om':. Monisam boc pro captumeo
bic ob id appendi, quod wvmigo exi-
Simatnr , dum ves eft dubia_potins ef-
fe favore wori gudicium ndum ,

mempe obligare > Credidersm namque

vor[us contravium. nam cwm guve b
gufmodi puer prefumasur now habuif-
£e wfum sationis o non eft in somra.

ve liberum cenfesuy manere in . fus
poffeffione , Lib.vi1.de Juft.quefl. x11.
ay. 11. documen. 2.

(1) Come offerva il Grozio de Jue
ve Bell.Lib. 11. cap. xx111. §. x1. onde.
dice, che guamguam in caufla dubis
pars utrague temetuy - guevere condr-
tiomes , quibus bellum witetur ; magis
samen ad id senesmy

" gni petie , guame
qus t o .
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poffiamo allegare contra di Dio per efimerci dall’adem-
pimento de’dubbj voti? Egli ¢ I’affoluto Padron di ogni
cofa, tutto tutto & fuo, e noftro non é,fe non il pec-
cato. Non fi pud dunque confiderare un tal poffeflg
contro diDio {1). Quindi Papa Aleflandro IiI. nel Cap.2.
de Voto, O vori redemptione un tal voto fatto in pue-
rili etate aon lo - prefume gid nullo, quantunque lp
confideri come fatto facilitate potius , quam ex arbitrio
difcretionis ; ¢ percid fi piglia I' arbitrio foltanto di
commutatlo (2).

Si fuole oppore ilCap.ex Parse 18.de Cenfibus, dove
fi ha, che domaundato’ Papa InnocenzoIII. dall’Arcivefcovo
di Compoftelia, in qual milura i doveflero dare le'quan
tith promefle a S.Giacomo,rifpofe,che nel cafo dubbio
della volontd de’ Voventi, volendo i lor Succeffori fod-
disfare nelia minor mifura non poteflero effer coftretti g
foddisfare nella maggiore. Da cid ne inferilcono, che
i dubbj intorno i Voti fi debbano interpetrare in Zeni-

griorem partem. Ciot Papa Innocemzo cosi rilpofe fa- Vori
sendo ufo della fua poteffd con difpenfare al di pid che Jub%,

liiredi de’ Voventi erano tenuti;e cid per lo motivo, vono in-

ch’egli feflo accenna, ciod che trattandofi di elazione,
che Perfopf Ecclefiafliche facevane ex cauf@ lucrasiva in
lor vantaggio, non era efpediente,che come di cofa certa
la faceflero con rigore per non parere lucris temporalibys
sn.biare . Prelcindendo duaque di tal riguardo altrimenti
il

" (1) E fe fi confidera ne’giufti in-

verfo Dio dritto alla Gloria,e pol- -

fefo , per cos) dire, della Grazia
fantificante,, della quale non ponno
fenza lor colpa effer privati : lo
fleflo non i pud dire de’ beni
di natura. Per natura nafciamo fer-
vi, ma per la grazia diventiamo fi-
glinoli di Dio. '

(2) Non dovette al Soto effer ignota
la fudd. Decretale . Conviea dunque
dire, che (apendola avefle interpetratq
le parole puerili etate non gid in figni-,
ficato ftretto d’ irnpubertg, ma larc-

' 80, che da alcani fi eftende fino a’17.
anni: o che avefle interpetrato la
parole del Papa fecundum meum confi-
dium, che importaffero puro configlios

terpe-

tracfi. .
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il Papa avria rifpofto; come poi 8. Tommafo in 1v.dife.xxvin.
gu&fs. 1. art. 3. 4d 6. infegnd dicendo: §i dubitet quomodo
fe in vovendo babuerit, deber tutiorem viam eligere,ne [e
difcrimini committar (1). E cid conformemente anche al
gius civile, dove nella L. T'itia 38. §. 2. de Legasis 2. abbia-
mo,che fe fi lafcia un vafo al Tempio,ove di tali vafi
‘ve ne fiano di argento,e di rame,fia dovuto di argento.
E cos) la dottrina dell’ Equiprobabilifmo , che fi
credette dal Soto abbracciata , mercé della riputazion,
di lui , che profondifimo Teologo era ;, dovette aver
voga nelle fcuole di Spagna. Ne fra quei, che
. {criffero di quefie materie dal tempo d’ effo P. Soto
fino a quel del P. Medina, manca chi nelle fue Opere,
che ci fon pervenute, tal fentenza -avefle tenuta. Im-
perciocche’l P.Tommafo Mercato, che fampo la prima vol.
ta nel 1569. 1l {uo Trat.de los Trasos y Conrraros nel cap.4.
al n.7. apettamente la foftiene ; anzi dice di pin,che fe
un Teologo domandato da un Mercatante intorno alla
giuftizia di qualche contratto, dove vifiano delle opinio-
ni pro e contra ugualmente,o quali ugualmente proba-
bili, ed egli flia per la contraria, che gli fembra pid
Starodel probabile , fia obbligato dirglielo, con avvertirlo pero,
f;obabb che facendo altrimenti, non pecca . Onde (i vuole da
,,’,3",1:3 molti, che il Mercato fia ftato I’antefignano del Medina,
ﬂ;}m""“ perché abbia infegnato efler lecito I' ufo della opinio-
" ne men ficura, e men probabile al paragone. Ma fe la

cofa

(1) Quindi ccn ragione il P.Gio.

M. di Brifighella Maeftro del Sa-
gro Palazzo, dipoi Vefcovo, nell’ In-
dice Efpuigatorio dell’ anno 1607. di
un luogo degli Aforilmi del S nella
parola Votum n. 2. dice. Corrige to-
tum fic. 2. In dubis an voveris, vel
an cum vovifli | compos effes mentis,

votum fevvandwm efl , vel petenda

difpenfatio. Azov. lib, 22, cap. 25.

quefl. 2. cum Archidiac. Angelo, Cr
Stiv. E vi potea aggiungere il Vak
quez, che avea trattata beniffino
quefta materia. :

(2) La ftoria del fuddetto Voto , che
fu fatto dal Rt Ramiro {. co’ Proceri,
ed Orrimati ne’Comizj) Generali del
Regno i ponno. vedere preflo il
Gonfalez, e I’ Altaferra ne’ comen-
tarj a quefto Capitolo.
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“{1) Qnde foggittige :"Mi foso in-
dotso s dir gqueflo per wedere., cbe
P inzere m:w alle volte in ¢4l ma-
wieva f'- AW abersi , B eziandie
imaginandofi F upma, che fia illeciso,
mondimeno lo cevpa & procugg, E po-
213 occorvere in qu‘dcfe . cbe
pavefle a me, ed aleri pik dotti, che
non oteffe, o do‘*w]?' ave , eflendovi
Perd altvi di mom minor ausoritd , che

fujau:,,mtmiq arere, dove_che
e io affolutamense o condannalli «d
? K credendomi tivato non-

ﬁi’g” : WWpria avarizia facéf-
c PPN *Penirig in cid mor-' .
salmense ;. PPN B Vowbris

te cagiome la mia impradenza ac-
compagnata dall’ arroganza .

"(2) Si fpiega qui 1l Medina coly

gpertamente , ch nulla pii: & pure
fi fon trovati chi han pretefo offufcax
fal verid, - - i vl
. (3) Circoftanga-da riflerrerfi pet
vedere che la dottrina del lecito dfo
del men probabile al paragone ebbe
il fao nafcere viziofo in maniera ,
che in parte ha meritata efprefia
“cenfiira gﬂh’ﬁ:’&de. come fi vede
dalla feconda Prapofizione condanna-
tx da Papa Innocenzo XI.ch’t del te~
gor feguente.:. Prodabiliter exiflime

le proprie Judicerm poffe judicare juxia opisie-

cofcienzay di che [eria principalmen “wewm ssiem minns probabi
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dal Gonfalez dice : Sebben
il Confeflore puv, e debbe ammiwnite fempre, gfu

i pem{;m. ck‘fm:pn fiegwe l'qu- wiopi probs

(1) Ove nella traduzione fattane mione pik manfuets, ¢ favorevols con.
ben’d vero, che sal condizion , che fia probabile ; , ma

Yf i o che fe gumdo Popi=
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£ confidera in fenfu divifo, come dicono gli Scolaftici,
ciod aflolutamente, da fe fola; ma non quando fi
confidera in fenfu compofiso , ciod al paragone della
contraria: come il pefo, che fe fi mette folo nella bi-
lancia, la fa calare in quella parte dove fi mette; ma
fe fi mette dall'altra parte il contrapefo di ugual,0 mag-
gior gravezza, la fa ftare in equilibrio, o la fa tra-
boccare da queft’ altra parte (1). Se dunque |’ opinione. Opinione

robabile, quando ¢ in confronto d’un altra di ugua- Phobebile

e, o maggior probabilith, non fi pud confiderare pra- fronto det.

ticamente, fe non in fenfu compofiro, perché ha real- Ja contra-
mente il contrapefo, non pid & probabile, perché noa :; fu'ug;

pid prepondera, ficché il noftro aflenfo fia ad efla por- ugual peto
tato, ma refta in fofpefo, o portato alla contraria. Il perde _ la
voletla poi confiderare in [emfy divifo, qui s\ che fi tro- k','l‘l‘“g"“"
vatia ‘| implicat contvadi@ionem del Medina , ciod di
aver il contrapefo, e non averlo. E fe cid poteffe farft

“ne fegweria di pili, che fi potria feguitars un ofpinio-

ne men probabile, e men ficura eziandio in confronto

- : E di
(1) Di wa 1al saugone della fa- FiuBust , é"dabiut mens agi-

dera, colla quale dobbiamo pefare le tasa files.

ragioni del noftro oprare, fi ferve S, Tunc negue judicium fertur, nee

Bafilio fopra quel vetferto de| Sal- ?n'ma fleBliz

mo 61.Mendaces filii hominum in fla- Ulla animum , neque mens, gue

seris &e. ¢ S. Agoftino Lib 1, de
Baptifmo cap. 6. il quale dice di pil:
Imo non appendamus , fed 4 Domino
appenfa vecognofcamus .

Aleri fi fervono del paragone del-
la battaglia ; onde cos) canta il Pa-
dre Giovanni Blanchet pella fec.
Elegia al Padre Tirzo Gonlalez

& P”"l" adverfis pugnant comtvatia

pilis,

Si neuter viflo vior b bofle

. redie;
© Tune neusri addiBla off mentis fen-
sensia parsi,

mage vergat , babet .

Altri paragont~inoltre fi ponmo
addurre, come per cagion di efem.
pio, di un corpa, che fpinto dauna
parte i move verfo I"altra . Ma
quando da queft’ altra , che fia dia-
metralmente oppafta, vien nello fte(-
fo tempo refpinto , fe con ugual for
2a, refta immobile, e fe con maggio-
re, a proporzione di tal maggioran-
za fi- muove verfo quell’ altra parre.
Cosl I’affenfo del noftro intelletto ¥
fpinto, e refpinto dalla forza delie
ragioni , o
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di una pilr ficura, e del tutto certa certifima; perchd

fempre faria vero, che quella fia probabile, e che chi

la feguita operi prudentemente. Ma cid da’ Probabilifti

nen fi ammette. E perché ? Perché, rifpondono, la

.. probabile refta conquifa dalla contraria certa; onde non

merita pid il nome di probabile. E fe cosi ¢, perché

a proporzione non refta shancata dalla contraria d'ugual ,

»0 maggior probabilith, ficch¢ perda molto .di pefo, e

non refti pid tale? perché ivi fi confidera in fenfu com-

pofiroy e qui no? -

Diranno i difenfori del Medina che il noftro

difcorfo va bene confiderando la queftione, di cui fi

tratta, {fpeculativamente, ma non gia praticamente , per-

chd la certezza che abbiamo, che fi poffa feguitare

¥ opinione ugualmente probabile,.o men probabile al

paragone, fa praticamente propenderar I opinione che

vogliamo feguitare , ficché 1l noftro intelletto ad efla

fi determini, com’ egli fi {piega con dire: Quod qui

in bis cafibus agit contra opiniomem propriam .’ agit coms

sra’ dubium 'vj opinionems [peculativam. Cetersm non

agit contra confciensiam ; nam cersus eft ; & cersum hae

bes judicium, quod quando funt due opiniones probabiles

dicer wevigue adberere indifferenter. Ma non & quefto pe-

#izio principii,yche dicono i Logici? Donde mai abbiamo

cotal morale certezza? Da qual altro principio? Da qual

Certezza altro fonte? Quefto appunto avea bifogno di prova .

she § po- Quefto appunto era in queftione, fe pur queftione me-

yopﬁ,io,,e rita effer chiamata quella che tale la rendono i para-

men pro- logifmi, € gli arzigogoli. Il pefo di pilt che di la fup-

babile ; ¢ pofta certezza, & tutto ideale e fantaftico, che come

raal para- fallace , e fraudolente ¢ abominevole agli-occhi del

gone , ¢ Signore giufta il detto del Savio Prover. XX.wer.10.

e ea~" Pondus y O powdus , menfura ;- & menfura: utrumque abo-
| mi-
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minabile cft apud Deum; e wer. 23. Abominatio eft apud
Dominum pondus y & pondus (1) .

Gli altri argomienti del Medina fono: ch’ effendo
lecito nelle queftioni fpeculative tener dell’ opinioni
men probabili fenza pericolo di errore e di decezione, cosi
pofliamo nelle queftioni morali praticarle fenza pericolo
di peccare: ch’eflendo inoltre lecito nelle fcuole infe-
gnare tali fentenze morali men probabili, e men ficu-
re al paragote, lo fleflo debba dirfi del praticarle = di
pidt che ficcome il Confeflore debba adattarfi all’ opi-
nione del Penitente men probabile , ¢ men ficura del-
la fua, cos\ ognuno'.mel tribunaluccio della fua. co-
{cienza pofla I’ una all' altra preferire : e finalmente
che faria wna cruciazione dell'anime timorate il dovef
fempre {cegliere ilgpitt probabile, e piti ficuro. Ai gquali
argomenti rifpondendo neghiamo imprima effer vero ,
che . nelle queftioni fpeculative. fenza pericolo di errore,
e di decezione pofliamo foftener.le- men probabili: per
quefto : appunto, che fono men probabili, . pili . lontane
dalla veriw -comparifcomo; come dunque fenza- tal peri-

color pofiamo feguitarle?. Quindi di- cid fare {dobbiame

"aftenerci , . particolarmente nelle cofe apparteneati alle
fana dottrina. E cos! nelle queftioni fe la rale, o tal
dottrina a dogma appartenga, fe pid probabile, a di
ugual probabilith alla contraria 1’ opinione affermativa
ragionevolmente ci fembri; quantunque non debbiamd,
a¢ pofliamoa con fede foprannaturale ad -offa inerise; we@

. R e -~ e pofliami
. . il

g

(1) So, che i fuddetti laoghi fi * di fallacia ed inganno :come di fatti
fogliono pigliare dagl’ Interpetri in in tal fenfo fi pigliala rarola Stadera
enfo lirterale per quei fallaci Mer- - mel -fudderto ‘rnuge del-Sal -
catanti, che tengono due pefi, e due Girolamo in- Exech, c,cg.-tl’LP'q dpie-
-smifure , una piccola per vendere, e ga quel detto de’ medefimi Broverhy,
Laltra grande per comprare.. Ma cap. 1. 8. 1. Staters dolofa .abomipg-
cid non impedifce, che fi poflino pi- &io. eft, apud. Dominum ; .- & Poudys
gliare altresl in queft’altro fimil fenlo eguum voluntas ejus.

Aleriargo.

+ menti del

Medina.

Rifpoftaal
1. Argo~-
meato ¢
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pofliamo perd fenza nota di perniciofiffima temerith la .

N Degativa come certa affermare (1). Senzaché vi ¢ molta
differenza tra l'opiniont {peculative appartencnti alla fana
dottrina, e la pratica dell’ opinioni fpettanti alla buona
morale. Di quelle fe ne feguitiamo qualcuna falfa, vien
nello fteflo tempo I’ errore corretto ‘dalla Fede Divi-
na, colla quale ineriamo fermamente a tutte le veri-
12 da Dio rivelate: ma nelle cofe morali qual cofa
correge | errore ¢ fa, ché il \non fatro lo fia? ed il
fatto, che non lo fia? '

Rifpofta E quanto a quel che il Medina dice, che nelle
:" o;:;”f fcuole fi poflano melle materie morali infegnare le men
o robabili opinioni,diciamo, che fe s’ infegnano tali qua-
fi fi credono, cioé come men probabili, non vi ¢ mal

niuno; perch¢ con quefto fleflo fi § vedere , che non

fiano degne di effer pofte in pratica. Ma fe s’ infegna-

no come pilt probabili, o aflolutamente tali da chi al-
trimenti le crede, quefti fenza dubbio faria reodi dop-
Rifpotaal pio peccato, e di inganno, e di fcandalo. Del Confef-
terzo- - {ore piun prima del Medina avea generalmente detto,
BOme * Che poreﬂg egli uniformarfi all opinione del penitente
"men probabile della fua: ma al pid fi era detto, che
potefle cid fare quando non avea motivo di effer certo,
che la fua foffe pid probabile di quella del Penitente;
come dice Adriano de Confef. quefd. v. dub. 7. Sin pluri-
bus Doltoribus gravioris, fen esiam aqualis an&orisatis con-
Pravium seneuswry nom deber adeo de fe prafwmerc Sacer-
dos, ur torum welis in [uam opimionem, que forfitan cr-

ronca cft, coarélare. Lo fteflo dopo Adriano dice il Na-
: - var-,

-

(1)Come ottimamente offerva Mel- ciandive andacia surpis eft quidem ,
ehior Cano de Locis lib. x11.cap10.  fed in bis , que ad .Eu;bﬁc dofirie
ove dice: Ownomodo omnibas in ve- nams assines , et pevieniofs vel mas
bus offewerandi. srwevisas 4 pronun- xime .
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varro(1). E cost il Confeflore non f adattava all’ opi-
nion men probabile del penitente, ma-a quella che
a giudizio degli altri, e dello fteflo penitente era pid
probabile della fua, o almeno u‘gualmente probabi le

fecondo que’ che I'ufo di quefta fofteneano.

E finalmente neghiamo, che il dovere {cegliere la Rifpoflaal
quarto ar-

pill probabile e la pid ficura pep regola del noftro ope- gomento -

rare fia una cruciazione. Porta maggior incomodo, &

vero; ma che gran cofa ¢ il foffirirlo? Quante diligenze

con ifcomodi e difagi ufiam per ben indrizzare 1 no-

fri interefli e vantaggi -temporali : e poi ci rinctefce

far lo fteflo per la fomma di tutte le noftre fperanze (2).

Ed ¢ una pura affertiva del Medina , ove foggiunge ,

che I'anime timorate de’ fuoi tempi non fi pigliavano

la pena di fcegliere I’ opinioni pid probabili, e pid fi-

cure. N¢ & vero, che il fare tal fcelta fia cagione di Ordinaria

fcrupoli, come altri dicono. Gli fcrupoli per lo pili pro- cagion di

vengono da turbamento di fantafia cagionata da tempera- S™POli«

mento freddo, e malinconofo, che rende 'nvomo dubbiofo,

¢ perpleflo. Or tal dottanza, e perpleflith pud trovarfi

. non folamente ne’Probabiliorifti, ma di pid negli Equi-
‘probabilifti, ed eziandio ne’ Probabilifti, i quali quan-

do di tal turbamento fono agitati, non mai rifinifco-

no di volerfi aflicurare, fe I opinione che intendono

feguitare, fia' veramente probabile: e dopo che credo-

no di-averla trovata, neppure cefla in loro il rimorfo
: di

(2) Come il Crifoftomo Hom.44.in

(1) Manuali cap. 26. n. 4 ove fi
legge : S/ funt .contravie Dolloyum
:Pim'ones , @& Confefarius eredit evi-

ensi fe sextu vel ratioeme niti , Pa-
mitentem autem dubia, mos debet eum
abfolvere: at § Panitens utitur pavi
vatione , vel fere pari, Cr habst pro
Je aliguem Dollorem clavum . poteris
eum abfolvere. E dello fteflo parere

osano ftati diverfs altri. ~

Mar. ottimamente offerva : Si vefti-
MeEnNtam eMPLurus uUnN8M gyras nego-
vistovems , O altevum ; & ubi melio-
res vefles inveneris , ¢ pretio vilioe
v/, ab illa comparas: &+ mon opories
populum circuire omnes Dollores , ¢
ingmivere , ubi genwina veritas Chri-
I i vudiumr,é ubi corrupta, & ve-
vierem eligeve , plufquam veflimantum?
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di vederla contrappofta ad un altra pid probabile, e pid -
ficura. Quindi é che quel che per loro fi crede rimedio,
maggiormente gl*inquieta; e percid ¢ difficile trovare
un dotto Probabilifta agli {fcrupoli inchinato, che regoli
le fue azioni col Probabilifmo (1). Non vi ha dubbio
perd, che le tante cenfure,ed altre pene fpirituali ffa-
bilite ne’ fecoli a noi pid vicini da incorrerfi ipfo fallo-
anguftiano I'anime timorate (2); onde con ragione alcu-
ni hanno defiderato, che la Santith Sua vi defle qual-
che provvedimeqgto : e cid a fimiglianza di quel che .
fece il Conc. Lat. ¥V, nel Cap. Non deber, de Confang, '
.Papa Bonifacio VIII. nel Cap. 11.de Copfh.in 6.¢ Pa-
i pa Martino V.nell Eftrav. ad Ewvitandas. :
Maravi- Cos) introdotto il Probabilifmo, nelle fcuole di
gliofi pro- Spagna particolarmente, in breve tempo fece maravi-
Brobabili. gliofi progrefli, di modo che nel 159z2.il Padre Miche-
fmo.  le Salonio in 11.11. Qsefl. LX111.ars,1v.consr.1 1.concl.y,

{fcriffe di effo: Mulros, ac dolliffimos Tbeologos ira fen-
sirey O magime es difcipulis .S, Thome (3), 1 quali per

altro

(1) Altri dunque fono i rimed)
gontro gli fcrupoli , de’quali a mio
giudizio meglio degli altri ne trat-
- tano il Padre Leonardo Van Roy To-
mo 1. tvaél.1. Theol. Mor.cap.8,9,5.€d il
‘Duguet nel Trattatino di tal materia,

(z) S. Pietro di Damiano pella
"Lest. 12. 2 Papa Aleflandro 11, i la-
gna del coftume de’ fuoi temnpi, che
. quafi tutte le Coftituzioni Pontificie
contenevano pene di fcorhuniche , e
‘pure allora ciod nel fecolo XI. le
cenfure per ordinario erano ferende
fententie; onde conchiude : Si Sanfle
prudentie veflre places, hunc morem
de cetero a Decretalibus paginis: anro-
veri precipiat, ¢ vel damui \pecunia,
vel altevius cujuslibes ultionss cattm-

lum in earum sranfgreffione prafige- fle, non fono effi tujti Domenicani,

e —

re y ne quod aliiseft ad tuitipuis muni-
menta provifum, altis ad perniciem
provenias animarum .

(3) Simile modo di parlare nell®
anno 1598-usd Pietro di" Ledefma’,
Summa pags. 11. quefl. 8, concl, 13,
ove fcriffe : Ser licizo, que el guex
figa I opinion probable . Efta fenten-
s:a tiene ¢l M, Medina , y Ovellana
y otros muchos Dolores, particolar-
mente loy- difcipuios de S. Tomas s
Diego Alvarez s 1. 2. quefl. difi. 8o.
ove dice: Tenet banc [emensiam M,
Medina , ¢ alii do&liffimi T homifle;
e di poi il Gallego : Communiter dis
ofcipuli S. Tbome. E perd da avver-
.tirfi, che dove ne’ (uddetti. Juochi &
dice : Difcipuli S. Thome , e Thomi.




Dert’
altro in quefto
degenerato dal |
varra L/3 111.de.
“sentiam Tbeologe

robabili opinioni
‘bilis;enel 1598,
52.cap. 4. :Sente
Medina,jamaue i
. cefla la
hifmo , {
feffa al gulto deg
era si grande (1,
dicat. del 1¢81.a
traduzione della
Medina; cot} dice
‘2evia morale 2 4
“e dozto de’ nofiri

re (2) . Col credito del Medina fiaccoppid quel del cele-

bre Bannez(3),che nel 1584. ne’luoi Comenti (con mo« Medina
“derazione -perd’) gli tenne dietro. Alle quali cefe & a
giunfe , che il P.Ludovito Lopez 'cot 'Twy: Infruarium

Confcientie, che diede alla luce -nel 1585. Tacilitd Ta ‘pram
"tica di tal dotttina; che tofto fu promoffa dall’ Enriquez,
dal Sa!on&o,dall'Aragonio, ed indi dal Valquez ,ed altri.

Ne¢ efla

ella fola Spagna {fe ne rimafe racchiufa; ma per

amezzo di libri @ampati , e riflampati (4),¢ ben anche

ot

y R e 4

-

) ‘CQI.- )

ma altri anccra, che proféfavano la
‘Dottrina di S. Temalo.

(1) Sicché meritd un: approvazio-
ne amplifiima de’ fuoi Comenti dal
fuo P.Gen. col precetto di darli alla
ftampa. Daqueflo perd non fi cava,
‘che il Gen.approvafle il Probabilifmo,
'ma che ftando.alia relazione altrai
avefle approvato il groffo del’Opera.

(2) Elogio che poi il P.Cardenas

fece a diverfi altride’ fuoi confratel-
1i, particolarm. al Suarez, di cui dice
effer tale la dottrina : Ut omnes ejus
opinjones fecuriffime_poffimus ample&ii,
(2) Era tanto riputato il P. Mae-
firo Bannez nella Spagna, che a
quel che atrefta I’ Echard, Biblios.
niun gli contradicea. .
(4) Cosl i Comenti del Medina
farono riftampati pili volte; unaldcl-
R . . °.

. quanto
b grande,
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eolla viva voce de’ Maefiri- (1) da per tutto fubito
penetrd , e comincid a divulgarfi .
~ Ma fe cid fu per mezzo di DD.privati,la vigilanza di S,
S. Carlo Carlo,qualj prevedendolo nglle Iftruz.delle Gongreg,Dioces
 preve. fane in efeauz. d'un decr.del fuo Conc.Prov.IV. del1376.
::fci,nt  tit.21.fece per la conferenza de'cali il fegp.contrario ftatucos
Proba- Ejus( definitaris ) munus erit, ubi omnium fententias au-
bilifmo, gierit, fummasim colligere que fufa dicta funt, pretermiffs
prova. commemorare, falfa a Deris,dubia & cersis., lingularia a
communibus fecerncre; diffidentes inter fe DD. apiniopes
conciliate, & que werior doflrina fir exponere. A-imiglian.
za del quale fiabilimento fecero i loro i Velcovi di quel
torno M. Flaminio Filonardi nel Sia, di Aquino del 158q.
il Card. Gabriele Paleotti nel Sin. di Sabina del 1594. ¢
M. Aluife Molino nel Sin.di Trevigi del 1601. E vi {yrono
anche in quella flagione nella moftraItalia degliScrittori
ivati, che Probabiliorifti dichiararonfi, particolarmente jl:

- menicano P. Gio. Battifta Corrado . e
' Qua-

~7 T a and

* Je quali in Bergamo I’ an.,1§86. ed  fegnara la Teologia. con moito cre-
un’ altra in Vregngzia I’ an lsg'gor. e dito nel’Academia d’ Ingolftad : di
A" WRrugion de’ Confol'abri tradutta in  modo che da Arrigo Canifio ¢ Tis,
lingua Italiana dalla3¥Spagnuola fu  de Ufuris cap. x1. 7.8 fu chiamato
ftampata in Venezia gli anni 1582.  Hujus Academie Ingolfladicnfis guon-
1¢87. e 1600. e frattanto in diveri dam lumem , & ornamentum : ed iyi
altrs Juoghi d’ Italia , e tradotta in  nel 1591.pubbiicd il Tom.in 1.3.in cui
lingua latina fa ftampata in Vene- foftienc il Probabilifmn:e della fcuola
2ia, ed in Colonia I’ anno 1601, di lui ne ufcl il P.Tannero, che gli

. Cost I’ Infirullorium del Lopez fu tenne dittro. Di pit il P. Azorio
ritampato diverfe volte, dae delle  avea inlegnato in Roma, ed ivi nel
quali in Lioue-gli anni 1588. e1g5p2. 1600. diede. alla luce il 1. Tomo
arricchito di varie autorit} da Pietro  dell’Iftituzioni Morali, dove la fteffa
Matteo Francefe, e due altre volte dottrina difende. In Roma ancora
in Brefcia gli anni 1504. € 1596. aveano infegnatoil P.Salas,ed il P.
della ftefla maniera, e trradotto in  Alvarez anche probabilifti, ed altri
linguatItal, in Venez nel 1600. Gost  in altre parti aveano tenata fcuola.
1a Summa del’Enriquez fu ritampata ™ Quindi cogli Scrittori Spagnuoli fi
"in Venez. gli an. 1596.e 1600. ed i  accoppiarono degli altri, come. oltre
‘Comenti deil’ Aragonio Ian.1595.in  a’(uddetti Mattéo , e Traduttori,
Venezia, e I'an.(eguente in Lione. fecero I’ anno 1498. nel Cambrefe

(2) Come di fatti il P. Gregorio Riccardo Halln, e I’anno 1599. nelP
dj Valenza avea per molti anniin- Irtalia Lelio Zecehi, ed altri . ’
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] Qualunqne progreﬂb p&id. avefle fatto il Proba-
bil *no del. Medina, non mancagono nella ftefla Spa-
gns  uomioi dottilimi, che la dbttrma, dcgl; n.ngxcln
av lero infegnata. Bafti per tutti.il gelebre Mﬂ Mohn."
dc; ico Molina (1) il quale nell -a0n0 :594..!/ Probabi.
il ;wo Trattato de Jufliciay & Jure; e in effo, come ll;::'z‘.h
P *va il Padre Tirzo Gonfalez, {oftiene la dottrina del volendo §

volend
la. pid probabxle (2), in termini efpreffi ¢ molto figui- femmi ode:
f anti. Ma fe il Molipa. nor “'L°f°ﬁ"
1> non volendo i.femi , del | ]

cato Filofofico peggiore del I

’.0 innaffidto ebbe il {uo nal

mettendo eghi il. Molina in

srs.L.che fi poffa dare jn ala

Dio, ne deduce per confeguen

dal peccato d’infedelty, e da ’
dovut’ ongre, . ed pﬂcquw. ‘

PIO maggjor;q pfegue%”@
€Ato . Fl foﬁco > ﬁ,ccph)e,.

&1 . ') '{
(l) D:ﬂ”ereme da Ludovnco MA‘ '

na Gmnfconfulto che feriffe de

fpagorum ano&emomm Griging P
natwra, e di cul fa menzione nella

fné Brb]lodget‘a“ﬁ:Za»a Nicok Ap-
tagendo

chw%pagnuo‘o ciot F Cilehca nel%lr
nuova Cafhgha

i L) E lcwrp.u az_gueL COs.11une
lina dic .alias 4. de Juft. & ju
v it p in‘é pvﬂ trah. 3. flgﬁ cong
d:fpu: 8o. ove 2. 5. avendo fiferit!

% tigefrata la Icnteﬁza di alcuni th
ir re"* chie- ha I’ indako'd

tev “afigfvere & ogni ceifira
W‘% Plighica , po%’a dlﬁkhﬁt (re
fregblatic¥ coptratta per - cagibn d

'def?tto, n. 6. col Navarro , ed dlw
flabilifce la* contraria, e 'cbs) coy
-thinde : FNfird’ "Ndwm, cmdniox

-
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rono(1). Bafti intanto notare che tal dottrina ¢ dalla

Prima .

modera-
dione del
Medina.

Chiéfa condannata (2).
Amplid di molto dumque it Medina il Probabilifmo:
ma non Pamplid in maniera, che non lafciafle ad aleri
la gloria di ampliarlo, e ftabilirlo di vantagio. E pri-
mieramente febBen egli avefle infegnato, che in mate-
ria di Segramenti concorrendo due opinioni probabili
circa il valore di effi, fi poffa feguitar la men ficura,
cit nulla di merio lo reftringe ne’cafi di neceffit, o di
grande utilth(3): e di pit ha nel pumero di tali que-
ftioniy' quelle che concernono la giurifdiziong del Con-
feffors, e quella altres) fe I’ attrizione conofciuta tale
fia materia fufficiente del Sagramento della Penitenza;
onde fecondo lui tali queftioni- fariano comprefe nella
prima Propofizione danmata da Papa Innocenzo XI.lad-
doye glt odierni Probabilifti dicono altrimenti. Ma in-
di a poco Arrigo -Erriquez, nell’anno cioé 1591.e Mi-
chele Salonio nmell'amno feguente portarono le cofe pidt
avanti. Il primo Lib. V.Sum.cap.x1v.n.3.& 4.difle che
potea il Confeflore colla opinione probabile della fua
piurifdizione amminiftrare 11 Sagramento della Peniten-
za. E quantunque non fi‘ foffle chiaramentente fpigga-
to, fe cid fi doveffs intendere eziandio nel cafo, che
vi foffe un altra opinion probabile in contrario ;
abbiamo. perd -motivo 'di crederlo, perché egli fu pro-
O - ., babi-
bis I faa malbia I quanio s op. Decoe dei 10 e ny
yone alla r;gx?ne, ma non gid m Po%g) Che nel cafo di neceffitd fi
ouela

quanto fia di Dio, che. non fi a amminiftrare il Sagramsnto coll’
ganofce, o non fi confﬁqg. Sicch? gpiq.iqnc probabile fi cancede da buo-
sollero, che tali follero i pgca.t{ 4i m aolo%tz:)zundio dopo 1a fuddet;
coloro, che invincibilmente Diqigno- .ta. propofizione dannata. Qual ?o
zaffero, e di coloro altresi, che co- pﬂ: seffer il cafo di grande utld
nofcendolo, hell’atto di peccare, di of- _avria dovato il Medina efemplificar-

: RN e e = e

. fenderlo non badaffero. .Jo per_yedere f¢ ancor regge tal es-

(2) Fra le Propofizioni ciod pre- cezzione.
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icruta tale, che dal Salomo ed aitri antichi Frobabihiti
.era ftimata men probabile.della contraria.Ma prima di

F

2

lagkciar

- . (1) Qneflo ¥ lo ftefla Erriquez, che
gon Domenico Bannez,e DiegoAlvarez
furonoi primi ad impugnare il novello
fiftema del Molina intorno la Grazia :
eioccht ® bene notare per vedere quan-
to fallaci fiano talvolta alcune cré
denze, che i ftimano ‘ben fondate
tra gli Eruditi. Ludovico Molina fa
Probabiliorifta,ficcome fopra provam-
me col Padre Tirzo Gonfalez:i fa-

detti Erriquez, Bannez, ed Alvarez
furono Probabilifti: e pur f vuole
che fra il Probabilifmo, ¢ Malinif-
ano vi fia ﬂretta‘amicizi;% e paren-
tela. Fu tanto dunque I’ Erriquez
contrario al Molii che )percid
eflendo mal creduro da fuoi fa nella
difpofizione di paffare fra’Domenicani.

f:) Vedi 1a Nota 1. dalla fapi‘i
del 2. tomo de’ noftri Opufcoli.
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lafciar il -Salonio, & bene di pitt offervare, ch’egli co.,:

«  muowi argomenti ftabili il Probabilifmo, un de’quali ¢
. quel ‘che i noftri Prebabilifti fanno' per. ordinario con’

- dire,che fe I’opinione men probabile al paragone non

fi pofla mettere in oratica, perch¢ pud effer falfa, ne
“fiegue, che neppure della pid probabile poffiamo fer-
virci, "perché ancor. effa pud effer falfa. Cioé¢ feguitan--

do la men probabile ci mertiamo in un pericole profe
fimo'di feguitar una ‘fentenza falfa ; ma feguitando la
Nuovo pit probabile, un tal pericolo ¢ lontano. Nel the cona
argomen: yien fequir quefta regela: la lontananza deve mifurarfi’

to a pfb H : ° {
del Proba- €013 gl maggtor pro=
bilifmo , ¢ babsilit tratta di pre-
:ua rifpo- ceti de lella natura ;
- a.
perche: mo fin dove ,
e quant 2. buona fede.

- 1l lvcuma 1wvire ner. 1opraccivato articolo parlandd

. della cofcienza dubbia,la qual ¢& tale per. mahcanza di

- ragioni . probabili- pra @ contra, non altra segola fta-

" bilifce .per determinarla, fe-non quella, che. chizma

‘Akra mo- magiftrale: in. dubiis surior pars fis cligendai E folas

del Mog. mente n’eccettua i cafi ,quando I'offervanza della dub-

na. fofle difficilifima,e quando fi- trattaflé

\che.fondoy dove vunole che debba aver

in dubsis melior cft condizio poffidentis:

L'ufo di tal ‘regola ;nella fola materia

. :bbene in altri luoghi altro ufo ne fac-

<ia, come in- I. I1. gwefl. LIXV. art. VL. prop. 3. (1) ove

da il pofleffo alla legge contro la liberta, e Lsb.x.Inftru.
.o L cap,

(1) Efaminando ivi fe fiamo te- e tali circoftanze , dice di s} per la
nuti all’ offervanza di, cid che non fi ragione, che in.dubiis tusior pars fie
‘difficulta_che fia comprefo nella leg- eligenda, e poi (oggiuuge 1’ altra ra-
‘ge, ma fi dubita fe obblighi in tali gione,che il poffelo ftia per la legge.

e b
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eap. 14.§. 7. (1) ove d% il poffeflo alla libesck contro il

voto; cid perd fa adducendo tal regola, come una ra-
" gione di pid, ma non gix come {ufficiente da fe fola
a torre il dubbio. Ma indi a poco tale lafece il detto
Enriquez in pid luoghi della medef Somma, che par-
te efpreflamente, e parte tacitamente la eftefe in ogai
materia, facendola fuor di quella della giuftizia fempre

revaleré a favor della liberth; di medo che dove ne’

ubbj pofitivi ci diffebliga I’ opinion” probabile, ne’ dub-
bj negativi ci diffobliga’ il .poffeflo di liberth, anche ,
come pare, di confeflare i peccati. dubbj!, cost fe fiano

ftatt commefli, come fe fiano ftati confeffati, e fol n’

eccettua il punto di morte nel cafo che non fia facile
di far un attd di -contrizione, o di aver .l ajuto di
qualch’ altro Sagramento (2) . Anzi egli Lib. x1v. cap.
I'T1. #’ 3. tanto -capitale fa di quefto pofleflo , che con
eflo ftibilifce” altresi nelle queftioni di dritto il lecito
ufo ‘dell’'opinione: men probabile, € men ficura al .para-

: gone.l-:d ecco.come il -poffeflo di liberth diventa il gran.

ondamento di tutta }a machina del Probabilifmo.
Ma quefta ¢ una graviflima ingiuria, che fi fa
‘all womo di dargli un tal poffeflo a fimiglianza delle

Poffeflo
di liberth
eltelo ad

ogni mae

teria.

S’ impu-
gna.

Beftie. 1l pofleffo di liberth, che abbiamo, & contro la

di op-
porfi
(1) Ove diffobligando dzl. vatochi mini -s:;imoﬁ » & deseyminati . Indi fog-

dubita fe¢ Pha fatto,”o no ne affe- siunge Palera ragione del poffefio
gna quefta ragione : Prima perché - della liberrd ,

fchiavith, mon gix-contro la legge: che lungi

quando f§ dubita,fi ba da [entenzia-
re a favor del voro j ed il favor prin-
cipale del woto , & quelche intens
do, 2 che cbi averd da effer Religio-
Jo per voto, fia con molta determina-
zione e veritd, la qual non fi trova
in quello , che Ra ddbitando e vacilk-
Jando , mon ba bifogno fe mon di me-

(2) Quefti fon de’ lnogi da corre-
gerfi nella Somma dell’Erriquez, ch’
¢ proibita donec corrigatur , giacchd
dottrine meno avanzate di quefte fi
vedon correre negli Aforifmi del S3
verbo , Votwm , ficcome fopra notam-
mo, e verbo, Dubjum, come trova~
remo appreflo.



La legge PO

@ cuftodi-

fce la li-
bertd : e
quefta a
quella @
fubordina.
ta.
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rfi alla umana liberth, piuttofter la conferva(1); cea-
ciofiache ci cuftodifca liberi dalle fervitu particolarmente
dalla peflima di tutte, qual ¢ quella dél peccato; eci
faccia vivere conformemente al fiae, per cui fiamo ftati
creati. N¢ la libertd ci & ftata data altramente, fe non

per effer foggetta alla legge, e firla da efla regere e
governare;. di moda che ogni noltra deliberata azione,

- che non & regolata dalla legge, fecondo la pid veray

e pid comune fentenza de'Teologi, ¢ peccaminofa (2)<
Dunque per riguardo alla libertd, ed alla legge fra di
loro non vi ¢ poffeflo, né pro, né¢ contra: ¢ quando’
mai, benché impropriamente, poffeflo voglia chiamarf
la poazioritd di ragione, che i pud confiderare in tali
cofe, efso faria della legge, non gid della liberth; cioe -
chd cos) partitamente confermo. , ot
O fi confidera 'wemo, come uomo nello ftato nas
turale, ed il pofieflo & piutrofto del driteo della natura;‘
che della liberth: perché I'eflenza dell’'woma confifte. nell’
efser intellettuale ragionewvele, ciod in aver I ufo deln
la ragione,e di queR’appunto ka parte pid nobile e priet
cipale & il drirto della marura(3), che ci fa conofere il

_bene, ed il male, e che quello debba abbracciagh, ¢

que-

(1) Di modo che Cicerone Parad.
ensl. dicc : Quid eft libertas? pote-
ﬁn vivendi ut velis. Quis igitmy vie
misnnd

wit, ust vult, niff qui vells
4 el iff ¢ fidora

siod fecondo la legse. E S.

Eny, 4. 11. ; Falle funt leges, us ea- -

rom mesu ane corvieatuy audacia
susague [z inter improbes innacen-
%ia.

{2) Quefti infegnana , che non £
dia atto umano indifferente iz inds
widuo ; ma che ogni atte deliberato
dell’ yomo fe non t buono, ciod ordi-
nato a Dio, fia cattivo . Ordiniamo
fe noftre operazioni a Dio uniforman-

“doci -alla fua volontd con offervare i

precetti fuoi, e de’fuoi Miniftri, pars
ticolarmente quello di cni dipende
P offervansa di tutti gli altci, ciod
di awarlo fopra ogni cola: ficchd
ogai noftra azione a lai deve effer
indrizzara . y
(3) Onde di tal dritto abbiamo nel
Sal. IV, v- 7. Signatum eff fuper nos
lumen unisns_sxi Domine , e. Cice.
sone pro Mil. 10. dice : Ef enimy
bec non_[cripra, [ed nata lex @ quam
mon didicimws , accepimns , legimus .
Verum ex matwra ipfa arvipuimus .
jau_ ;:1 ex &,gimm : 97’ giam non
7 o Jed fabli: nom inflisuti | fod
imbuti fumus . » Jud



DELL’ ODIERNO PROBABILISMO. 47

quefto fugirfi (1). Se dunque il dritto della matura all’
effer dell'uomo,come proprio di lui appartiene pid che la
liberth,ch’¢ comuae con quella dglle beftie(z), di quello,
non di quefta dev’effer il poflfeflo. O fi confidera I’ nomo
come Criftian Battezzato, ed effendofi egli nel rinafce-
re col Battefimo folennemente obbligato all’ offervanza
della legge di Crifto, e precetti della Chiefa (3), il pol
feffo ¢ pruttofto di quefti che della liberth, che rinune
ciando al Diavolo, e pompe di lui ad efli fi fottomife.
O f{i confidera finalmente ¥'uomo come cittadino: e que-
fto importa I'effer citradino, dover ciod efler anche per
volontd di Dio foggetro alle leggi pubbliche di quella
comunith, dove vive(4), e pofporre il proprio vantag-
gio all'interefle di effa; e confeguentemente delle leg-
gi & il pofleflo. Da cid che abbiamo detto fi vede ma-
nifeftamenté che il fuppofto pofleflo di libersk contro la

legge fia-una chimera, un o, un fanta{ma: e che
amo effer certi della libertd, dove fiamo

bon mat oy 3 Incerto

incerti della ‘legge. Percid dice S.Paolo ad Theff XVIL della leg-

21. Omnia probase, quod bonum cft, scnete; ¢ ad: Roms. genonpud

X1V.23. Quod .non cft en Fide peccasum eft (5), ciod ¢ jg,‘i;““P
: pecea~  bertd.

1) Come il medefimo 1. da Le- judicii veferens Angeli cbyrograpbum,
3:6( )18. infegna con dire: efi . ¢ verba oris emi ‘:cum fm‘tgféili
vatio infita in matura , que jubes , que’ ‘Tvribunali o tuncqme lug illame
facienda fime , prebi ? comtyarsa . vocews andisurus es : De ore tuo te

(2) Giufta quelche infegnaS.Ago- judico ferve nequam Luce "cap. 19:
fino Enar. in Pfslmum 4. Confi- - () Il -che ¥ tante vero , che i
‘devasis omnibus , que babes bomo , Privilegj, ¢ le Difpenfe fon confides
,imvenit [e proprie difiresnm -a pe- rate in jure come cofe odiofe, Fe;_:

o

core , quod ipfe babes intellelinm .
Unde guosdats tomsemuentes , guod
proprism , C» precipuwm & Condiso-

-ve acceperunt 5 increpat ipfe Conditor
"‘l'f?"f B e i, é‘m T&ﬂsa
mulns , quilps-pon eft intelletus.
DA i della qual
romefla firettithmo Coffp n’ efigerd
Eterno Giudice nel x o del gin-
dizio , come dice S. Agoftino : Nos

pevsimefcis? nom exberrefcis ? In die

- ch® diffebligano i particolari dall

&  che corri

fervanza di quelle leggi , alle quali
gli( a)!tgi_ Citgt]qdini 1fo]n tenntl!. Fid )
i piglia_qul la parola Fides,

’ lP onde :lla Grcg: isis afa-

ta da S. Paolo in fignificato , fecon-
do la pitt comautie degl’ Interpetri,
di dettame di cofcienza in guaato che
fiam petfuafi di dover fare, 0 nem
fare qualche cofa, non gil di creden-
2a delle cefe divinamente rivelate.
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peccato far quel che non fi crede effer permeflo dalla

fegge. - o : _ o
Argomen. N& giova oppotre, come alcuni fanno, per provare:
o &ﬂP'f,’ il pofleflo della libefth, che Iddio abbia 4b eserno con-
od liber. fiderato I' uomo prima fciolto, e dotato della libertd
a: e fua da effo medefimo donatagli, e poi legato dalla legge;
nipolta. nnde me inferifcono il pofleffo di . libertk , che .ci dif-
JYoblighi da dubbj doveri. Non gieva, dico, un tal ar-
gomento, che in una doutrina fplfa falfifima fi appog-
gia. Iddio confiderd 26 ererpo I womo perfetto, qual
lo fece in tempore a fomighianze fua, cioé non folo li-
. bero, ma intelletuale ragienevole, che dbvefle guidarfi
colla ragione di cui, come dicemmo, la. parte .pil, no-
bile e principale ¢ il dritto della, matura, che infieme-
mente. impreflogli confide1d. Senzache {e Dio ab srerno
~ ‘confiderd la libertd dell womo, non la confiderd gid af-
, foluta ; ma come queHa, che dovea effer. governata
. : ‘dalla legge; ficch¢ non lo confidérd prima libero, e
S ﬁ:)i legato. E finalmente -Dio non prima confiderd I'uo-
- mo- libero, che nel: fine per cui lo creava, cio¢ per con-
templare,amare , e fervir lui(1): e queft’ appunto & la
- fomma di tutte le leggi. I
- =+ Ma fupponiam -pure il .pretefo pofieflo di libertk.
Eflo a ‘nulld gioveria per efimerci dall’ offervanza de’
dubbj - precetti ; imperciocche ammeflo ancora che la
Regola : melior ¢ff conditio poffidensis abbia luogo nel
foro della cofcienza, (id faria in pari cauffa, cap. 63.
Reg. juris in 6.. Non eflendo dunque, come fopra fi ¢
veduto , nguale la caufa della liberth a quella’ della
leggé, 1a regola non ha luogo. Di fatti qual parith di

‘ R ~ . Y caufa

i >

(1) Come dice §. Gregorip Mar. Crifoftomo in Masth. Animalia fesis
VIIL. Homo ad comsemplandum Crea- Deus proprer Bomintds, buminews pro.
sorem [unm condisns eft ;. e S. Gio: prer jzy[up . o

-

. l vl"-
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céula G pud confiderare fra la creatura, ed il Creato<
re, 'vomo, che vuobrgodere della diberthd,e Dio, ¢che
vuol I’ offervanza’ dglla- legge? qual uguaglianza, qual
proporzione vi pud efler mai tra lo fcomodo della li-
berta in offervare i dubbj precettiy, ed il pericolo
4 offender Dio con non offervarli ? Oltrecché detto

fcomodo refta {foprabbondantemente compenfato col me-»

rito che all'uom ne rifulta: ma-qual compenfo fi di,

o per dir meglio, fi pud dare a Dio per I offefa, che.
mai gli fi fa? Segnace almen in parte dell’Erriquez fu-

il Sa fuo nazionale e confratello negli Aforifmi non
folo nella parela Vorum, della quale fopra parlammo,
ma ben anche mella parola Dubiam n.2.dove difobliga

gli uomini, e da dubbj voti, e da dubbj precerti (1).
Ritorniame per un iftante al P.Medina ye pafliamo avanti.

Il Medina inoltre- nulla dice del Medico; ma a
quefto il P.Pietro Aragonio ne'fuoi Comenti pubblicati
nell’ anno 1591. fu il primo che .gli permife I' ufo
dell’ opinione men: probabile al confronto . Il Mediha

11 Medina

finalmente_ha per -opinigne.-.probabile da poterfi fegyi-qusl opi-

tare quella, guant, fon fue parole , afferuns wiri fa-
pientes | O*-confirmant optima -argwmenta: ¢ non -gik

quelle sfiancare, ¢ mefchine, che altri poi infegharo- -

no,come andremo vedendo. Pafliamo dunque al P.Ga-
briele Vafquez, che come fopra’ notammo, fcriffe nel
1598. ¢ fu il primo-a trattare diffufamente, e dj pro-
pofito di quefta marteria. Egli' gia fi dichiara feguace def
Medina circa il, lecito ufo - dell’ opinione probabile; la-
quale per poterfi contro il proprio. parer feguitare vuole
~che non fia di un fol Dottore, e che comunemente fia
riputata tale: adotta la maggior parte dé’fuoi argomenti,

R coY e ne

T

' (1)'. 1l qual lnogo del S cdsl vien el fmccptmi non temeris, ﬁ te nom

corretto nel fudd.Indice del Brifighel~ seners- bilis eff D
T M. el 5. Fakanao : Ad. vorem o senclas oo o Dellorum fons

nione ab-
bia per
probabile.



3

-

49 LETTERA SULL ORIGINE, B Paoenzssé.’
¢ me aggiunge degli altsi,e quel che pilrileva fi¢,che.

Kuevo ficcome il {uddita poflz operase contro ta fua opinione che

argomen-

todelVaf-

quez afa-
vor del
Probabili-
fmo: ¢ fua
sifpofta .

ftima pik probabile,e pil ficura del oppofta,quando cid
dal Superiore gli venga precettato;cost pefla-ognun altro

fenza tal precetta: perché l'autorith del Superiore aoa

pud render lecito quel ch’¢ illecito, fe non nel cafo, -

eh’ egli vi pofla difpenfare. Io non fo fe cid fia fem-

pre vero,che il fuddito in tal cafo fia obbligato ad b~
~bedire al Superiore (1)}: ma fupponendo di st diciamio,.

che il precetto del Superiore imponendo al {uddite una

obbligazione certa,qual ¢ quella dell’obbedinza, fa che

il fuddito in tal cafonon iftimi pil praticamente la fua

opinione pid probabile, ma la contraria, che deve fe-

guitare. Lo ftefla dunque men fi pud dire di chi nomy

fuddito, che mon ha tal obbligazione. Ma fenza altre

xagioai addurre vorrei, che il Vafquez mi rifpondeffe a
quelto argomento, che fi ritorce contro di lui: Anche
il fuddito nel dubbio, fecomdo I'opinion di molti,ed in
parte alcrest di lui, ¢ obbligato ad obbedire al Superio-
ze; dunque eziaadio fenza tal precetto pud operare cole

.
'Y

~

(1) Non manca dunque chi cid
mieghi . Ma io ftimerer doverfi di-
flinguere: O il fuddito ha smotivo di
credere, che il Superiore gli coman-
d2 una cofa giufta ; perchd ¥ pili fa-
vio di lui, o perch® gli pud effer
mota quaiche circoftanza di fatep ,
ch’egli non fa,debbe certamente obbe-
dire. Ma dove non vi & queflo, e
Ja controverfia ¢ di puro dritto, par-
ticolarmente s’¥ Divino , o natara-
le, come per cagion di efempio fe
il Superiore ordinaffe &l fuddito di
srattare uh contratto , clre quefti at-
tefe anche le circoftanze che ponno
effer note al Superiore ftimafle pid
probabile , che foffe ofarario, o fi-
monisco , in tal cafo dico che non
faria gid obbligato ad obbedire .

Cofa duque dovrem dire del Pufe

andorﬁo, il quale Lib.vit1.de jure nat.
&> gent. cap. 1. §.6.parlando de’coman-
di de’Sovrani a loro fudditi dittine
gue tra cofa che il {nddito deve fare
in {uo proprio nome, e cofa che: de-
ve fare, come mero efecurore degli
ordini del Sovrano: che mel primo
cafo nulla poffa fare fenza fuo pec.
cato contro il dritto Bivino, o del.
la natura: ma fi bene nel fecondo ;

rcht allora il peccato faria del fot

vrano. E cos! fecondo Ini il Saole
dato non fi deve recar a cofcienza fe
milita in una guerra che fa effer in
ghafta ; perch® non lo fa in fuo no-
me , ma nomine publico. E quefte
fono le betle decifioni di quei, che
preffo di coloro che affettano erudi-
sione , paffano per |i primi laminark
del. dritto della. satasa . .
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la cofcienza dubbia. Quefto, come appreflo vedremo, il
Vafquez non lo ammette; ‘dungue ne. pure .deve am-
snetrere, che operi- colla cofcienza men- probabile, ,
snen ficura. ' gy S -

Anche di molto ajuto ‘¢ foltegné del ProbabilifmpSe il Val-
farebbe, fe foffe del tutto vero quel che da molei ﬁ?:,?;:;:ﬁ
" crede, che il Vafquez prima di tutti infegnaffe, cheto,che pec
per commetter formalmente un peccato, vi_ bifogni Iat.ommeé:-
tuale avvertenza chiara,o ofcura; e con. cid veny'nol:;t; y
poco a- fiancheggiar la fuppofta inviacibilith dell’ ignoran cerehilac.
2a, che chiamano probabiliftica(1). Egli quanwunque ri-val av-
serchi I'atsual avyertenza, ggrché Yigneranza yo I'obbli. ***“***~
vione fia colpevole,par perd che non dica generalmente,
che linnavvertenza ,che nalce da 1al ignoranza o obblis
vione , fcufi da peccato, fe non colui, che noa & pid
in iftato di liberta, £ di ragionevolezza di poter aktris
menti operare . N¢& ammette innavvertenza, che na.
fca di obblivione, negli atti efteriori, che fon mali da
fe, fe non ne’primi moti, ma fel Yammette negli acei
interiori: cqme faria «di. colui, che perinorabil pezza di
tempo fi trattenefle in diletrazioni: morofe .fenza accor-
gerfene, il quale vuole che fia fcufato da peccato, pur-
ché non abbia con avvertir al pericolodata cagion a tal
dimenticanza. Ho voluto quefte cofe notare aon gis per
difendere :1a ‘doterina del Vafquez, la qual per altro pric
ma di Ini da altri(2)era ftata almeno in qualche parte

. . G . . tenus-

to formale fi ricerchi I’atruale av;
vertenza . .

_ (1) Qeefta dunque ¥ la legatura
the 1l Probabilifmo ba col Pelagia-
ni(mo ; perchd i Pelagiani dicevano,

the I’ ignoranza , ¢ la dimenticanza

non foggiacevano a peccato : € cosl

tal legatura ¥ accidentale , cio? non
¢ del Probabilifmo in fe confidera-
» ma coll’ aggiunta della fuddetta

30
&oxtrina , ¢he pet"coﬂitnirg il pecca-

{2) Come fra ghi altri dal Gaeta.
no Sum. v.Delefatip, ove dice : Esiam
per usam diem fic inadverientep
cogiiaves , € deleQaretnr . Ma pon
<ofta quel di pits che il Vafguer_gli
ateriboifce di aver_anche detto, c’u

& ricerchi I efpreflo confenlp,
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‘tenutra, ma per far vedere, che non ¢ di quella eftenfione;

di-quanto la-fanmo. Alsri tratto tratto dunque diftefero

aina tal..destrinay come. appreflo vedremo, dll'innavver

tenza, che nafce da ignoranza vincibile, a altra celpa

U perfonale;ed ‘altri wll'attual innavvertenza dell'offela di

"' - Die,ch’¢ il peccato Filofofico,che dal Vafquez efpref-
- famente fi niega. - A

M Vat 5 .Quanto- poi 2 Sagramenmti crede il :Vafquez, che

Jor * pon finpoflaiin efli far-ufo di opinion probabile in con-
quah m‘f T e . oy . .

sericeften. fronto di alera: 'pidt ficura ; ma non gid per motivodi Re;

desil Pro- ligiome , :quafirche loro fi: faceffe ingiuria coan efporli al

Mabilifmo. pericolo diefler nulli, ma per motive di fola carish in-

yerfo di quei, che li ricevono; ‘onde wuole che in quel

che ¢ dalla :parte laro(quali chielli nonfiano tenuti allo

fleflo precetto -di, carith )pofla il Sacerdote amminiftrarli

com tal opmione, come faria nel cafo del penitentey che

colla fola attrizione, cioé fervile,a lii fi ‘accofta: ed ec-

co che anche il Prdre Valquez non. ha per ficuro, che

tal attrizion hafti nel .Sagramento. della Penitenza!. Egli

perd s'inganna xlove «crede, che..non i fagcia ingiurid

al Sagramento. amminiftrandodi | coll’ opinion men ficura:

n¢é cid ha-bifegmo di.paova,.confeffindo il Viva, ed il La-

croix fuoi confratelli, che una tal dottrina fia comprefa

-mella Propofizione dannata. Del  Giudice (1)nulla dice il

Yafquez, che abbia prefo da'Probabilifti(2); .e..cost del

. VO A R . RS ..Medit I

- 4o

__€1) Cio¥ del_Giudice. _propriamen~ . premo,.ed. inferiore :.che quegli deh-
té detto ; ma nog g} dichi fa figura ga in ogni cafo giudicare fecondo. la
di‘Giudice, come in' materia di giu- piu probabile ; ma quefti no. Perch®
ftizia faria il Confeflore, o altri che nel cafo che egli vaa prevedere, che
fia domandatodel fuo parere ; perch? giudicando fecondo la pili probabile,
In tal cafo contra al Valenza foftie- la fua fentenza lard in grado di ap-
fie, che poffa quegli fecondo I'opinion  pellazione rivocata dal Giudice fu-
probabile che difobbliga ,rifpondese. periore , dicono che nop fia tenuto
- (2) Quamunque’perd non dica be- per non avertal roffore. O bello mo-
se. Adotta egli la diftinzione di An- fivo di difobbligare col .pregindiziff
gclo, ¢ Trovamala tea” Giudice fu~ del terzo! s '

v
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Medico. Dell’ Avvocato fu il primo (1) a dire, che.
poffa difendere quella parte, che ftima men probabile.
al paragone; e cid fenza diftinzione di caufe gravi, o
leggiere, di civili, o criminali (2). A dar giudizio di
tali cofe non voglio~entrare per quel che delle caufe
civilt parlando fcriffe il Card.de Luca(3),il quale per
altro non fo,fe dica bene.

Ma. dell’ ufe dell’ opinion probabile in materia di
guerra il Vafquez & pid riftretto di quel ch’erano fla-
1t quei, che ne aveano fcritto prima di lui, perché do-
ve pare,che al Vittoria, ed al Navarro bafti I’ opinion
pit probabile per poter mover guerra,al Valquez non
bafta , ma vuol egli la certezza(4). E foprattutto merita _ -uof ¢
lode il Vafquez per effere flato il primo ad impugnare il gi‘:ﬂizi;
poffefflo di liberta, che ci diffobblighi da dubbj doveri:e non da
foltanto ammette la Regola: In pari cauffa melior cfs %‘:f;’,:'[':
sondisio poffidentis , in materia di giuftizia commutatic dubiis me=
va (5) dove ha per poffeflore eziandio chi propria-. lior,Oe.

- S ..men-

Fuor d%

- (1) Gli antichi fi contentarono di
dire, che gli Avvocati non poffono
- difendere le canfe ingiufte ; ed 1] pid
che alcuni di loro differo, che pote-
vano patrocinar le caufe dubbie. Do-
menico Soto pot trattd |a queftions i
-sermini di piitr, 0 meno probabile, e
diffe , che dove fi tratta di patrocinio
di’ caufe criminali ad defen{ionem fi
_poffa difendere la men probabile , ma
e ad offenfionem, ia neceffario, che la
_parte che fi difende fla almenougual-
mente probabile : e quanto alle caufe
civili diftingue fra pid gravi, e me-
no aravi, ¢ che in quefte non fia
dell’ intutte’ da riprovarfi- il feguitar
la men probabile, ma non in quelle.
: (2) E cos) feguitano a dire 1 Pro-
"Babilifti , e pilr comunemente per |['f
“eaunfe civili. Ma gli Aatiprobabilifti
-per lo pid dicono di no,ma che la danfa
che fidifende fa almeno equiprobabis

le, anzi alcuni di loro dicono di pid
che neppur quefta poffa difenderfi
contra 1l pofseffore. :
(3) Egli de Fideicommiffs Di{c.
179. n. 3. € Difc. 203. n. 20. fi la-
gna de’ Moralifti, che imperitamen~
te ed inettamente parlandd di cid che

non fanno, volentieri chiamanoingiu- °

fte le caufe che gli Avvocati difendonoy
(4&Vuole dunque inaltro cafo che

‘fi debba ftare al giudizio del Regm,

che fi controverre, come praticofli
nel Regno di Aragona a tempo di
S. Vincenzn Ferreri: e che non vo-
lendo la parte contraria a cidb con-
venire, per cagion di tal offenfiva
ripulfa, le G poffa giuftamente mo-

_ver guerra.

[ J
(s) Che fe poi la ginftiziz norva
fola, ma va accompagnata con quale
che altra virth, neppare il noftro
Autere fa aver lnogo alla fuddetsa
pego-

\\

/.

v

4
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mente non ¢ tale, ma che in giudizio farebbe figura
di reo: onde vi applica ancora l'altra Regola pid ampia:
Cum Parsium jura funt obfcura, favendum ¢ft porins reo,
quam_afori ,coll’eccezione, purché.non fi trartti di caulz
privilegiata, com’¢ quella di liberd, di matrimonio, di
teftamento, o di dote, Cap.fin.dec Sent., & rc jud.
Giovanni Dopo del Vafquez viene il Padre Giovanni Azo-
pzotios €io, il quale nel 1600, diede alla luce il primo Tomo
na. delle fue Iftituzioni morali, in cui ampiamente tratta
1a flefla materia del Probabilifmo; e fenza darne una
compiuta idea, pid di quel ch’era neceffario fi diffonde .in
trattare minute queftioni. Egli in foftanza fi dichiara pro-
babilifta, contentandofi malgrado il fuo gran fapere del-
la miferabile ragione che fequens opimionem probabilem
prudenser operarur; laddove fopra facemmo vedere, che
fa probabile quando ¢ al paragone d’un’ altra pid pro-
babile , 0 ugualmente tale, refta da quefta indebolita
in maniera, che non ¢ pid probabile, e confeguente-
mente .chi la feguita, lungi di prudentemente operare
-opera imprudentifiimamente. Non ¢ perd da privarfi
I’ Azorio della dovura lode per aver col Vafquez ri-
ftretta la Regola: In pari caufa Ovc.in foli termini di
giuftizia. E cos) dipoi fecero i Padri Gregorio Sairo ,
Giovan di Salas ed altri anch’eglino probabilifti.
. " E fiamo gid arrivati al Padre Tomafo Sanchez
Prin-

aegoh : eome faria il cafo , che nn colo di peccare contro Iz continen-
e

Conjugi dopo aver contratto bo-
na fide il-matrimonio,aveffe pruden-
te motivo di dubitare della validid
d’ effo, ¢ fatte le diligenze neceffa-

i¢ per faper la verid , perfifteffe
al dubbio : che non poffa ciod do-
mandar il debito all’altro conjuge ;
Ferché quantunque per ginftizia pof-
a farloin virth del pofleffoin cui fi
trova, non lo pud fare per lo peri.

2a: e cosl contro il Soto fpiega il
capo Inguifitieni de fent, Excom.Quin-
di non re&ge P argomento, che da
quefto tefto forma il Padre Concina
per provare che la regola: In peri
unl‘; melior Cre,non abbia lnogo nel
foro interiore, neppure in materia di
ginﬁma. Qnl come fr & detto nom

_tratta di pura giuftizia , ma é -
ginftizia wnita cop alera wirth,

- .
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Principe de’ Probabilifti, che ben due volte fece la fua
gran comparfa nel Teatro probabilitico prima nell’ an. A
1602.in cui diede alla luce il fuo celebre Trattato de Ma- %:?:cf;
‘#rimonio ye poi nell'an.1613.in cui fu flampatoil pr.to-de’ Probas
mo della fua principal Opera poftuma, cioé la Somma. Pt.'lﬁu:"f
1n quello gik {i dichiara probabilifta,anche in materia di p":,r,f co-

rameati, e foftiene di pid che opinion probabile fup-me fpiega
plifca la giurifdizione. E quanto al poffefio della liberth'gig:’b‘:;i"
che ci difsobblighi da dubbj doveri,egli fu il primo, 0 de’pri- ’
mi a {piegarlo apertamente (1) nella maniera che di. pot
Yhanno fpiegato gli altri, con dire che allora la liberth ha
il pofleflo, quando uon cofta del precetto,o del voto; di
modo che (fpiegandoci con termini forenfi)non ha effa I'ob-
bligo di far la prova, baftandole di negare, ma ha tal
ebbligo l2 legge che afferifce; laddove quando cofta della
legge, 'obbligo di far la prova & della liberth,e per con-
trario il polleflo & della legge contra la libert (2). Ma con
buona licenza del Sanchez e fuoi feguaci, tali poflefii; come
fopra dicemmo, fon all'intutto ideali, imaginarj, ed affatto
igooti #is jwre: piuttofto dovriano chiamarfi prefunzioni,
quando veramente vi fieno,eflendo per lo pils ancor effe
imaginarie(3).I pofleli,e quafi pofieffi fi trovano in ma-
teria di giultizia commautativa,e da effi nafcono-l; pre-

. B : fun-

Tomafe

(1) Dicoapertamente, perch? qual-
che feme di ¢id fe ne trovava, fic-
come fopra notammo , preffa il Me-

dina.

(2) Onde frall’ altre cofe ne infe-
tifce, che chi dubita (e fia fonara,
o no la mezza notte, e mangia ,
pecca, fe il giorno fcorfo era vigi-
ia, perche il efflo ® del precet-
to : non pecca, e non gi} il gior-
no feorfo, ma il feguente ¥ vigilia,
peschd il poffefo  dellz libertd . Pe-
1d queRo fteflo , che fenza ferupolo di
sompere il digiuno Ecclefiaftica man~

gia, non potrd la martina fegnente
andare a comunicarfi, perchd il pof-
feffo & del precedente digiuno natu-
rale. E pure quefte inezie ancor s’
infegnano, e formano le delizie de’
Probabilitti - -

(3) Come fi vede dagli efempj ad-
dottt nell’ antecedente nota , e da al
tri, che § poffono addurre particos
larmente di quel che pud effer di
molto ufo ciot fe il tale, e tal calo
fia comprefo nelle parole della leg.
ge, dove fi vuole, che il pofleffo ftia
per la libertd . .

-
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funzioni a favor de’pofleffori, i quali reftano percid rileva-
ti dal pefo di far la prova: manon fempre;perché fein
contrario vi fieno prefunzioni pilt forti, devono eglino
provar lalor ragione, e non gik gli attori. Facciamo il
cafo- che altri che it- Parroco ftia nel quafi pofleflo di de-
cimare, il Parroco in giudiziolo conviene afferendo ap-
partenere a fe tal dritto; coftui per lo titolo,e prefuns
ziong,che ha a favor fuo,non ¢ obbligatoa far la pro-
va, ma il reo convenuté che vuol efcludere la preten-
fione di lui: e pure il poffefiore & il reo convenuto, non
il Parroco. Ed ecco che neppure & fempre vero, che
il pofleflore fia rilevato dall ohbligo di far la prova.
Come Il Sanchez dunque prima ftabilifce , che la Rego-

proova , ; P, : 1 N -
Pre Ia Re. 1a melior eft conditio poffidentis Oc.abbia luogo in mate

gola: me- ria di giuftizia anche per lo foro intefno, dove nella
lior  ©c. maniera fpiegata dal Vafquez ha per poffeffore non folo
‘ﬁ",‘:.‘u"t‘:; chi propriamente lo &, ma ogni altroche farebbe figura
e virh : e di rec in giudizio -per la prefunzione, che non altrimeati, -
rizvof*a % che il poffeffore,ha a favorfuo: e di poi eftende la ftefla
waento £+ dotrina ad ogni altra virtd, che tutte alla giuftizia general
fi appartengono.Ma per diroccare tutta quefta machina,
primieramente diciamo non effer cola certa,che in ma-
teria di giuftizia la fuddetta regola renda ficura la cor
fcienza, effendovi in-contrario de’gravifimi Dottori cos)
Teologi (1), come Canonifti(2): e quando anche cid fia, -
non vale I'argomento dalla giuftizia all’altre virth. Ne’
dubbj che nafcono in materia di giuftizia il contrafto ¢
tra motivi della ftefla giuftizia per I'una parte, e per
l'altra; onde in tal ugnaglianza di caufa il pofleflo,o la
prefunzione ferve di contrappefo a far preponderare 1 mio-
tivi dell’'una a’motivi dell’ altra dentro 1 termini dela

"mede-
e

(1) Come  Adriano, il Cordova (2) Come il Fagnano , il Vanm-
r ;-;uzalde, il Concin;’, ed altri L - Efpéa, ed almis gnano , it Yam-,







Stato
Probal
lifgnq
princi
del ch
XVI







~

Se il Pa- rrancewco Suarcz{3)detro it worror Efimio: onde
del Probabilifmo molto fi pregiano. I Padri
Tirzo Gonfalez , ed .Ignazio. Camar>

dre  Sua-; gifenfori

rez

babilita. Michele Elizalde 4

ro-

6o LerTTEAL Surt!ORrernE; ® ProOGRESSO.
Benedettino (1) nella-Laurea Salmatina,e nel 1608, Férs
» Gefuita(3). E nella noftra Italia nel:
znald il P.Paolo Comitolo anche Gefuis
-fortirargomenti fu il primo; che’
di frefco mato come aflurds- dot-

nte K
s feri

Fra i Probabilifki ; che’
0 celebre ¢ il Padre
jo: onde di tui

go perd cercano toglierlo di quefto numere$ Che che 64
di cid, almen fra gli Equiprobabilifti (4), fe non fra i
pil benigni, & da collocarfi. N¢ jo di ueflo grande 'woma

ne vorret par

lare fe-mon conm- piena:lodey cosi efigendo

il fuo merito(5); Ma' non poffo,né voglio tradir la verith
~ Egli il Suarez: parte_con promovere gli argomens
ti degli ajtri, parté con fomminiftrarne de’ nuovi ac-.

creditd di molto il Probabiliimo. E primieramente "ha
per cost cerro il ‘poffeffo di libertd mélla maniera fpie:

L = »

- €1) Benedettino : a differenza di
molti altri Antonii: Perez parte &
_eolari , ¢ parte di alere - Religioni .
Egli fu equiprobabilifts - e-non am-
mette che la Regola: In dubio Cre.
svefle Juogo foor della giuftizia .

.« €a) Egh fi dichiard contro lxinen
probabile : ma nom fappiamo cofa
aveffe intefo dell’ equiprobabile. -
- -(3) Sebbene il Suarez foffe fopravwi-
wuto al Sanchez , perchd. morto nel
3617. ed m quefto mentie ave(fe con-
ginuato 8 frivere; mulladimeno tat-
40 cidy che fcriffe di Teologia ¥ ure
Comento fulla Somma di S.Tomafo,

di cui fin dall’ anno-160y. ne avea

dato alla luce per meszo della flame
Po_cinque parti in 3. paviem : ¢ quei
’l’l;ﬂ ',l'?! ?dnle, che nella_s.par-
te flabilifce, fon coerenti a’ principj
che fabililce alczove, LD

« (4)-Onde in 1. 2. rra8. 3. wifpti%
12, # 4. dice: Covtam eft, probabile
Joidickion  [pecnlasivim , - quivdo N
consraviom nibil cersing, wel pi
biliss ocemrris , [ufficere ad pratiscam
confcientiam vevam C> cevram effon
m.,“m.' Ll Al v NN
- (5) Ch’® camo , che oltre agil

" encomj, che gii danno i-Cattolics j

fra' quali Giovan Morinoy il quale
Liib. w1, de Sace. Pamit, caps X%
n. ¥7. chiamollo wirsm in Ecckfos
Dei iﬂuﬁrm-n, vien ‘lodate ant
che dagli i Bretici, chiamando- -
lo Ugon Grozio in una Letrera, fic-

‘come “atrefta: Nicold Amonio nelln

Biblioteca nola : Tante fubtilic
smis Philsjopbum , € Theologumn,
us vix guempiam babeat pavem. Ma

che piti lode, che da Papa Paoclo V.
fa chiamato Dofler egiminy !
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6 Lirenaa Susy’ Ontenss, = Paoanxsso..
gﬂﬁm injurie. (1).. Dala logge: dubbissdushue el
‘inafce un' obbligamiose cértaz ma & certo,.che ope
Obbligepare . contro di effa fia peccato; come: dice. S.;.Agoﬁmo
i Lon. 1 Be Bapsifmo cup. 3. Efficére. 3dsy quodt incersum oft,- o
cﬁugnf‘ﬁt peccassem 5. cevsmms peccasumn cf.. B e cid di .tuiie lo
Yeggi, ‘alle qu:li fiam legati , i, verifica, moleo : pid
fi -dgve’ verificoss xdclla Divina , alla- qmleiiamomag
giormento ‘ténuti : e ‘dell’ oflervanza della quale dowre-
mo render. pid - ftretto- conto (2). E pur fi vuqi
g‘afnclh; bella Regola che lew dwbra now obliges . E
cos\' foffe, inutile faria la foliecitndine. de’ Samsi &'
ﬁd‘n.gna «dh tanto ftudip .e, gromura i pid nafcofti
i.di effa, e di pregard costmdameme, ¢ di tut-
_ w; cuote il S ignore- .per. aver i lumi, neqeflarj per in-
" gendedla . Baﬁa leggete sl Sahm 118. ch’& pieno, zep-
©. .. o Bi. sali.efp iere, 11 qual.Salmeo ef-
o fendo il pid lwgo &um altri,.la S.Madre Chim
.,-,,'v’.;.f-ﬁ:d’b:/ ivifo. inipid ore de’ Divini Officj, scciocchd
- ot ogni giomoy ediin- pid tempi fo fieflo colla mente g
"+ col cuore fi rumini, e fi domandi. N¢ manca efla S.
Madre Chxe{a can  adtte. fue. pteghme domandare coti-
dianamente g liftafls 'BM
o Ne'qul 6 da lafkiach wea pamcqhx nﬁcﬂioac,che
fnpubﬁne’fopra 1l dristd della. magura,ciod . che fia cofq,
&nnadpon&m ch:ul qnalche Mmg«awmh

gh?oﬁ megite ci viep propolte -
m tutez 3 cﬁq:ﬁgng,,yemhé ‘impeeffo. a€” noftri
mg daﬂbm Wae.nfemn cos}
ST L Lt iR et ,ﬁ,.co- A

e greepint W‘L

o(x) Il,che tanto mwormentk ¥ dor ndtareﬁl detto del? éccfeﬂﬁ‘.
da “tocarfi, che Cicerone m della co. c«;gmmu inum babe in pmcc-

i’ vnrxf il ;ambgb

S mtrcaque ymﬁ ;x» fd ,,4 aia “Bp edevz‘m;%




. DELL ODIERKNO PROEBABILISWMO:. = &¢
fi conofce, cid ¢ pena aer pevcare on
anche del peccato artwale.lIl voler' dv
bj della legge naturale-effer. difobbligati
eflaiper lo motivo, che non ¢i fia'a
¢ lo fteflo che voler ritrarre utilé e
na del peccato. N¢ wvale replicare ch
to, come dicond gli Scolaftici. probas
verrebbe in confeguenza ¢
ranza invincibile di dritto
fo, percht tal ignoranza. e penarae
le. Non vale dico cid replicare. Suj
fa dare ignoranza invincibile di drig
cuni cafi (1), effa non toglie git ¥ ot
flo che fempre dufa, nfa-fi bene il *
ticerca per commettere il peccato for
«os)-nel cafo noftro, dove non ‘than
ma fi vuole che non vi fia I"obbliga:
<~ 'In comprovd, che lex dulia nén
non fia legge, foglion-i ‘Probabilifti , che tal ptincipie
foftengono, addutre varie autorith ,"che -nulla‘fanno-al
«cafo, ¢ percid non metitano rifpoftd (2):. ‘Bafia:: dams
> O S R T

- .~

(1) Come fo}?ra notammo, cid tin Capo Cum is jure 31.de O fficio, & .
controverfia. E quei appunto che la posefl. Jud. deleg. ove fi legge : Nif§
fto ' de .mandato cersus exflireris cxfeg;:

sarte negativa foftengono, in quefto
fondang, che il Dritto detla natura = nmow cogeris, guod mandarnr . Ma do-
veano riflettere, che qul, oltrechd

eme = o oz, .

in tutte le fue parti fia imprefio ne’

noftri cwori, n¢ mai poffa cancellarfi.
. (3) Contuttocid in grazia de’Bp-
filli ¥ bene qui brevemente riferir-
li, ed impugnarli. In primo lnogo fi
oppone S.I(lidoro rif.da Graz.can.2.dift,
4.ove dice : Eviz Lex manifefta. Ciok
avvertifce il S. Dottore a’Legislatori
di far leleggi chiare per non dar luo-
go a falle interpetrazioni ; ma dacid
non ne fiegue, che I'ofcure e,dnbbie’
men abligans . Oppongeno in elire il

non vi ‘era motivo prudente di-dud -
bitare ; cofa .pilt ficura era nofr efe~
guirlo ; perche fi tratrava di dichia-
rare uno fcomunicato . Oppongono di
pilt la L. Quidquid de Verb. obligar:
ove fi ba : Quidguid adftringende
obligationis caufa jl’&um s 1d nifi pa-’
lam exprimatur, omiflum effe insellia
g¢endum eff. Ma cofa hanno che fa--
re le obbligazioni, che nafcono dal;‘
le leggiy con quelle che Rafcono da*
: T cony *
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s taf propofito confiderarfi come punto di morte , lad~
dove il Signore ci dice: Eflore parati, gaia nefcisis
‘diem , neque boram . N& fi capifce , come facendo egli
ufo nel fud. n. 3.del detto attribuito a S.Agoftino , Zene cer-
sum,0) relinquere incertum,qui par che loreltringa al fol tem-
po di morte , laddove ivi fi parla diogni tempo . Il Suarez
‘del refto fu fodo, e giudiziofo ne’fuoi fentimenti, di
modo che il Pafquale, I’ Arnaldo, ed altri nemici d¢’
‘Gelfuiti poco trovarono ,che ridire contro di lui (1).

- "Forniamo ora al Sanchez , che morto', come di-
‘wenmo nel r6rovfafcid imedira la fua Somma, il tomo
‘r.della quale fu flampato I"anno 1613, Inefolib.1.c.y.
tratta la materia del Probabilifmo in tutta la fua eftens
fione ;e trattandola con m=todo comincia dalla definizione ,
e dice, che:Oginio probadilis efty qua ratione alicujus momen-
# nititur, ifa tamen ut pro contrasia pavie nébil convincens
#: .Dunque fecondo lui non {i ricerca gik una graviffi.
3, una grave ragione per coftituire' una opinione pro: opinione
‘babile;, ma balta una rdgione dii mediocre pefo’, probabile.
purche non vi fia in contrario' un' altra ragione , che
convinca (2) . Dice bensi, che quando & conwes
ke comune , bifogna , che firmiori fundamento nitatur.
Coerentemente a quefto feguita a dire. Sed dubitabis aw
awttoritas wnius Dolloris prodi y & doflé reddar opimio=
wem probabilem tRefp.reddere. E dopo aver citati pf? tal

’ P 2 -

Definizio:
ne,che di!
ilP. Tom.
mafoSan.
chezdella

PO o L. P —, . B

P o P o,

(1) Sogliono fare’un gran delitt
&! Suvarez' di aver infegnato, come
" opinion probabile, che (i poffa am-
miniftrare agli aflenti: il Sagramentd
della Penitenza : laddove una ral
fentewza era ftata infegnata da molti
altri- prima- di- lai . & vero, ch’
era grd antignata, come qualcuno pre-
tende, quando |*infegnd- il di i
macltroArrigo Enriques. Anzi anche

sopa.le condanne-fattene non. conyene

no gliEraditi, che il non potetfi cid
are fia de gure Divino. Vi ¥ chi
pretefe effervi anche antichiffimi
efempj-del’affbluzione data agl’affenti

(2) Non molto dunque wi vaole
per formare un’ opinione probabile,.
e tanto meno quando vi concorre la’
paflione de’ proprj interefi, e di
compiacer altrui ; ficch? affai 0 4
o nuoila vi refta di: dritto 5 ¢ Qi dos
vere-. :
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fer.tenza Angelo, Silveftro , ilNavarro, il Valenza,ilSa,e
lo feflo S. Tommalo, dice: & prabarur,quia opénio proba-

bilis eft , quae non levi nititur fundamento : ar aulloritas
wiri dofti , O pii mon efp leve fundamentum. Ciot fe 1als
volta non fard leggiero, neppure fara grave. Né fa al

«<afo quel che foggiunge : 8 enim non eft levis funda-

menti, [ed magni posius., ut aliquid Romae contigiffe
credamus , id Virum pium affereve: cur snon magni  erif
in re morali " dubia, quod wir pius, U in _ea mate
ria doétus cenfuerit. Non fa cid al calo, dico perche
l affertiva, che fa un uvomo pio di qualche co(a ».allorg
¢ di molio pefo, quando la fa e cerra fiientia; ﬁcché
non ¢ da paragonarfi coll’ opinione del Dottore pio, &
dotto, effendo differenza tra lo fcire , ed opinari. Nei
Douon ch’egli cita gli fon favorevoli . E(li parlang nog

gia deil opinioni fingolari alicujus gravis Doftoris, ma dj

quelle che hanno feguito -di aliri, e {i chiamano del ta

‘le , e del tale, perche coftoro ne fouo gh Antefigna~

ni (1): o pure di quelle ,-che il Coufe(fore, o il Tege

“logo confultato infegna non formandole giy egli, ma se-

nendo quel che han detto gli aluri.

'sl;c:lr:::;fo Ecco dunque , che il Sanochez rifulta, "almeno
Padredel- il apparenza , Padre. dealla .mediocre pxobabxlué >
i?e'{:’fféi. baftante a render lecYe 1 umane azioni , angi
bilia. una . tal dottrina poi tratto tratto efRendendofi -

fu occafione, come appreflo vedremo, che da ialuni
per ztale (i ftimafle eziandio la tenue probabilita

onde con ragione fi pud -dubitare, fer il Probabilil:
mo dal fuo nmafcere fia pid debitore al P. Medie

pa, che al P. Sanchez del fuo incremento. Cosi- il

San-

Y

P L TRy

(1) Come per cagion di efempio di Ambrofio Catcnno, che bafti ’in.
fi dice opinion di Melchior Cano, tenzion efterna per la valida ammi-
she il Sacerdote fia il Miniftro del nifirazione de’Sagramenti, quantone
Sagramento del Matrimonio - opinion gque non &mreﬂi tol1 a foftenerle £
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Ssnchez difendendo il lecito ufo del Probabilifmo, ne. Confes
deduce, che il Confeflore :non folo poffa, ficcome il Va- 8<% »

lenza avea detto, ma debba adattarfi all’ opinipn pro- chez tira
babile del penitente, quantunque la flimi falfa: che fi dal Proba-

poffa andar in traccia di varj Dottori, finché¢ fi -trovi-
qualcuno che rifponda fecondo l'opinione probabile the.
ci piaccia: che un- Dottore confultato, ftimando una
dottrina falfa,poffa rimettere il confulente ad altro che
la ftima probabile: che fi poffa feguitare, e configliare or
. una, or un’altra dell’ oppofte fentenze probabili(1):che
pofla un Profeflore fenza fcrupolo di peccato mortale
Yafciate l'opinioni pid probabili infegnar la men proba-
bile e men ficura. Eftefe in oltre il Probabilifmo in ma-.
teria di Fede; ficché /.Ilc.1.m.6.infegna la dottrina dipoi
condannata che un infedele, che crede effer la fua Set-
ta men probabile di un’ altra, non fia tenuto quella
lafciare ,fe non in punto di morte(2). Finalmente /aud.
d.1.c. wv1. 7 21. accompagna egli la dottrina del Proba-
bilifmo colla neceflaria attual avvertenza per commet-
tere il peccato, che pofe in maggior veduta, ed eften:
fione di quel che avea fatto il P. Vafquez.
Per altro il Sanchez nel refto del Probabilifmo non
fu tanto benigno, quanto lo fanno. Egli nella Somma Jaxd.
¢.g.moderando quel che nel Trat.de Marrimonio avea detto

i

oY

col Salonio,dice col ngquez che il Miniftro de’Sagra-'

men-

(1) E cid eziandio con enorme

pregiudjzio del terzo, di modo che

fe quefli pilt probabi'mente non fia
tennto a qpalche cofa reftitnire,pofla
il Dottore da lui domandato fecon-
do T orinion men probabile obbli-
atlo alla reflituzione, Meno male
quel che avea infegnato il P.Vaf-
uez, che poffa il Dottore liberare
3al pefo della reftituzione'chi in vir-

th di opinion men probabile della

-

contraria non ¥ obbligato .

(2) Parve cosl aflurda dal prin.
ciﬂno una ral dottrina, che come il
celebre P. Tirfo Gonfalez Pref. ad
Fundam,Theol,Mor.n. 25.col Pollen'
tuer offerva, inolti anni prima del+
la Pontificia profcrizione era ftata
rigettata, e condannata da’foli Au~
tori Gefuiti nel numero di 35. fe<

uitando in ¢id la dottrina contraria
el P, Suarez,

bili{mo .

Sue mo-

derazionis
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mienti, fe non per altro, per motivo di carith @ obbligate’
a feguitar la fentenza pid ficura . E foggiungendo col me-
defimo che cefli tal obbligazione ,in quel ch’ ¢ della parte
del fufcipiente, com’ ¢ nel cafo che quefti fi accofti al
Sagramento della Penitenza coll’ attrizione cognita , li-
mita ¢id nulladimeno in punto di morte, dove vuo-
le, che anche in quel, che fi ricerca per parte del
Penitente, dobbiamo feguitare la-pid ficura:e cosi nep-
pure il Sanchez ebbe per certala-dottrina dell’attrizio-
ne cognita (1). Quanto al Giudice ha-per poi vero,che
nelle queftioni ancor di dritto non poffa feguitar la mea
probabile al paragone. Del ‘Medico, almen per motivo
di carity, dice che fia obbligato fempre astenerfi alla
pid probabile. Di pid non di per certoche fia permef-
fo feguitar la men probabile e men ficura al paragone,
ma da una tal dottrina foltanto come molto pid proba-
bile della contraria (2), E finalmente parlando della Re-
gola in dubiis melior ¢ft conditio poffidensis , che abbia luo-
go in ogni materia eziandio che non fia di ginftizia,
chiama la contraria fentenza faris probabilem,e dice che per
configlio meglio faria feguir la parte pid ficura cod..x.c.x0.
Voga del- Ma 1ali moderazioni 2 nulla fervono fuppofta la
la dotri- facilith di far le opinioni probabili binc jnde,che fi pollano
Saachez | Mella divifata maniera feguitare . Il primo tomo dun-
e fuciim- gue della Somma del Sanchez appena wfcito alla luce
pedimen- per meezo della flampa in Madrid ebbe gran voga, di
’ ' - modo

(1) Quel che finora abbiamo no- ficnra al confronto, perchd fecondo §
tto de'fentimenti degli antichi Pro- fuoi principj, e di altri Probabilifti
babilifti intorao I’ attrizione cognita la maggior probabilid di nna opi-
dovria baftare & far ricredere i Pro- nione non diftrngge ia probabilitd del-
babilifti moderni, che non fia ficu- la contraria: dunque, poffiamo lecie
10 il fol ufo di effa nel Sagramento tamente operare fen%a principio cer-
della Penitenza ; 10 , che ¢1 determini, anzi con pro-

(2) Dunque quefta refta ancor pro- babilird non folamente {peculativa,
ba’”h_qiol che non. Ga lecito 'ufo ma ben anche pratica di pecca
dell’ opipiane men probabile £ men re?’ ' K
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utodo che fi vide nell'anao feguente 1614.riltampato in
Colonia ; ed in Venezia, ¢ nel 1615 riftampato in Bre-
fia, ed in Parigi; onde il Probabili{mo che i avea gid
farta larga firada ,comincid com pafli gigantefchi,e con .
maggior :fafto a camminare ; ma. nen fénza quaiche impe-
dimento. E primieramente iacontrollo con Vefcovi,che
come depofitarj della dottrina Evangelica feguitavano ad
mculcare che nslle queftioni morali fi téneflero le fenten-
ze pil probabili, come fi vede da’loro Sinodi riferiti dall’
" erudito Padre Paturzi Par.r11.cep. 3.due de'quali fono
di quei tempi, cio¢ dell’anno 1614. un di Brefcia, @
Paltro di Venofa: a’ quali aggiungiamo il tetzo tenm-
to nello fteflo anno in Viterbo forto il Card. Tiberio
Muti(1),ed aggiungiamo di pid l'autorith del Gard.De-
cio Carafa, Arcivefcovo di Napoli,che nel 1616. fece
riftampare la Catechefi'Napoletana (2) colla quale la dot-
trina antiprobabiliftica s’ infegna (3). Fra i privati poi
volea ‘moderato il Probabilifmo il fuddetto P. Valerio
Reginaldo Gefuita, il quale nella Pratica Fori Penis.
ohe come diffi, diede alla luce nell’ an. x615. quan-
tunque fi dichiari Probabilifta , nulladimeno nén ha
per probabile quella opinione, la contraria della quale
¢ loftenuta da maggior numero di Dottori, o diq, pilt
. ' , avj

Quali im-
pedimenti .
avefle.

mad .

(t) Cap. X1V de Panit.Simul omnes
conveniant, r Nomnullis-propofisis ca-
Sfibus diligenti previo fludio, ¢ ma-
tura invicem habita delibergsione pro-
pofitorum VERITATEM exquirant :
© quando res dubia fuerit , sunc illius
gudicie acquiefcant , quem fingulis bhu-
gufmodi congreffibys fu ciemus : Si
nihilominus usfevis dubitatio , a Con-
Aregatione , que coram nobis de his
megoriis babesur , vefolusio’, & deter-
MINALIO YEQUIYALUY .

Gio: Battifta Antonucci Agofliniano
Teol. del Ven. Card. Paolo di Arezzo
Vefc.di quella Citrd. Ma poi trasferito
eflo Card.a quefta Metropoli, lo fteflo
Antonucci I accomodd “ad ufo della
Chiefa Napoletana, dove cos! fu data
alle ftampe nel 1577.ed indi corretta
ed accrefc. dal medef. fu dopo la fua
morte di nuovo ftamp. nel 1587. Tal
dunque Catechefi fece nel 1616.riftam-
pare il Card.Decio Carafa : e fotto il
medef.fu di nuovo ritampata nel'1622,

(2) Quefta Carechefi fu fatta ad - 3) Sebbene vi fi ammetta la fopra

-wfo della Chiefa di Piacenza dal P.

E

siferita diftinzione di Angelo.
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favj e migliori, come chiaramente f fpiega Par.1J.11i
7.28.11 Reginaldo in oltre ibid.J.x111.n.95.reftringe la
fua dottrina del men probabile, dove fi tratta della fola
enefth dell’ azione, ma dove vi ¢ pericolo di notabila
irriverenza inverfo le cofe fagre, o pure di notabil
danno proprio, o altrui, vuole, che fi debba preferire
il certo all’incerto, il pid probabile al men probabi-
le. Reca dunque maraviglia, come il Reginaldo cos}
moderato, nella Prefaz. poi della fudd. Opera fi avefle
facto ufcir dalla penna, che nelle materi¢ di Fede
dobbiamo regolarci cogli antichi, ed in materie di co-
flumi dobbiamo regolarci co’ moderni (1).

Contemporaneamente a Valerio Reginaldo poffiama
collocare il P. Paolo Fraffinelli Agoftiniano, che nel
Tratt.de Oblig.Sacerdotum [e.vi.arg.x1v. n.6. apertamen-

Card. Bel- te Probabiliorifta dichiaroffi (2). Ma vaglia per tutti il
larmino  Venerabile Card. Bellarmino , il guale quantinque in
el Proba. ©80i tempo avefle nelle fue Opere infegnata morale
Bilimo, fevera, particolarmente in quefto, quanto I’ animo fuo
fofle lontano dalla morale condefcendente e Probabi-
lifmo -moftrd nelle Monizioni a Monfignor Ciani Vefco-
vo di Teano fuo nipote : ciocché¢ fece con tanta for-
za, ed energia che d'alcuni vien fra Tuziorifti annove-
rato. Fra l'altre cofe dunque f bel principio gli di-
ce: Si_guis welit in tuto }alntem Sfuam colbocare, O fi-
mul_oporses eum Epjfcopati officio fungiyis omnino ﬁabe&
’ c

- (1) Dottrina, che indi poi fuab- Omicidio.
bracciata da’ PP. Ludovico Cellot ¢ (2) Il Padre Paolo Fraffinellj nell®
Matteo Moja e qnalche altro de’fuoi  anno 1620.fece ftampare perla quin-
. confratelli . Forle cid dicendo intefe ta volta J]a fua Opera in Bologna
della fola difciplina parlare, Ci fa pe. foa Patria, dov’era Pubblico Pro-
1d dubitare che abbia voluto dire qual- feffore di Teologia : dunque antece-
che cofa di pili I'aver egli dopo ilMoli- dentemehte aveane fatte quattro al-
Ba,ed il Leffio abbracciato qual- tre edizioni;e percid I'abbiamo gul
¢hé fgntenza lafla in wateria di collocato, ‘
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de novem consroverfiis (1) cersam weritatem. inguirere, &
non-refpioere quid muisi boc facwlo dicant , ans faciant . Kt fi
vés cersitudo non poffis ad liguidum apparere , debes omnine
suriorems parsem fequi y O nulla rasionc , nullius - impe-
vio, nulls wilirate temporali propofira, ad minus sutam
partem declinare. Agisur enim 5: Jumma rei s cum de
Jaluse arerna trallarwr s &' facillimum eft | confeiensiam er--
roncam aliorum exemplo induers (2) . Con non inferiare
zelo di quel del Bellarmino volea veder bandito il Pro-
babilifmo il fuddetto Paolo Comitolo ancor viveate,

che foprgvviﬂ'e fin all’anno 1628.
- Ad infinuazione di quefti, particolarmente del Bel-
larmino, come colui che maggior autoritd avea, forfe

fu,che i} Jor Padre Generale

Muzio Vitellefchi con let-
K tera

(1) Effe fono : 1. An licear appe-

rere o aut [altem optaye Epifcopatum. -

1. An Epifcopus temeatur in Eccle-
hia [ua vefidere, €& mon inde difce-
dere nifi ad sempus ob caufas in Cone.
Trid. explicatas . 11I. An temeatur
per [e predicare . V. Ap rpneatur efle
perfellus. V. An liceat, vel exped:at
wiultos ordinave , V], be multiplici
2ate beneficiorums. VII1.D
di cum Pn'na'px'ém Seculi in tuenda
fccleﬁ;jj{m libevsase. VIII. De myo.

0 agends cum confanguingis <o affin;-
bus. IX. Et wbi {ﬁ‘;k nd:?héﬁl,"i.
slefiaflicisy in quos ufus expendi de-
beant . La prima dell’accennate con-
troverfie non era nell’ Ammonizione
dal Cardinale mandata al Nipore ,
perch? effendo gid quefti Vefeovo fn-

rflua cofa faria ftata fa di effa
1Bruirlo. Ma IOi vedendo il Porpo-
rato che tal Ammonizione fatta per
ufo particolare fi era divolgata per
mezzo della ftampa di _Parigi, ftimd

r maggior bene pubblico farla ri-

ampare coll’ aggiunta di detta n-
tililima-Controverfia , che faria ne-

ceflario che fileggefle da colore, che. f

e modo agen- ft

non fi recano a cofcienza defiderare
il Vefcovato, de’ quali volefle Dio,
chz ;nolst‘i;gn. ve ne foffero .

2) rano troppo precile que-
fte parole del Bella:l"mino er arlc
credere Tuziorifta ; ma fe ben &
confiderano, ¢id da effe non fi deda-
ce. Era il Card. perfuafo che I’opi-
nioni pilt vere interno le nnove que-
ioni appartenenti a’ Vefcovi erano
infiememente molto pid probabili ,
come dalla maniera del fuo difcore
rere manifeftamente fi vede . E te-
wmendo egli che il nipote non fi avef-
{e fatto fedarre dalltautoritd , ed efem-
pio di chi il contrario fofteneano con
pericolo dell’anima fua (trattandofi di
cofe, dave I’ ignoranza, e la buone
fede non cos) facilmente fcufa) per
aljontanarlo di tal pericolo, gli par~
Ia nella divifata maniera. De! refto
ancorcht G voglia, che il Bellarmi«
no in quelte cofe foffe ftato Tuzio-
rifta , cio non faria per lui ingiuria.
Il Tuoziorifmo nong generalmente
condannato, di modo che dagli ftefff
Probabilifti viea in alcune materie
eEWitalo . v
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L Muzio tera enciclica @’ fuperiori della Compagnia forirta I aniio
fchi Gon, 1617.frall’altre cofe dicefle lore.: Nennullorwun. ex Sociesare
de’ Gelui- fonsentia in rebus prafersine ddn mores [pechimibus plis
L Sonsra- mimio Jibere o non modo pericwluns eft, me ipfam everrans (1)
babilifmo, /¢4 ne Ecclefic- esiam Dai univerfa infigne afferans. daeri-
mensum . Qmoni igirur fludio perficiant yur qus docens , feri-
bunsque , minime -bac regula, & norma in dele@u fenten:
#iarum wsantur: Tueri quis poteft : Probabilis eft : Do&oré
non caret. Verwm ad gas _/gntemias accedant , que tutio-
765, que graviorum, majorifque nominis Doloram [uffra-
giis funs frequensasz, que bomis  moribus - conducunt ma-
8isy que denique pictatem alerc, ¢ prodeffe gueuns , non
Suo am. waflare, non perdere . Ma altro vi volea che un tal
;‘:;?;‘-di ammaeftramento per impedire il corfo. della dottrina
pochii- Trobabiliftica, che andava a vele gonfie: ond’eflo fu di
mo ufo . pochifimo .ufo non che agli efteri, ma anche a’ fuoi
g:‘r: ni-eflendo gia le loro fcuole a favor di quella prevenu-
Probabili- t€: cos che non molto dopo fi vide comparire da ogni
fli. parte e da ogni ceto, fpecialmente dal Gefuitico un
rande ftuolo di Probabilifti, che vieppid crefcendo e
otto lo fteflo Governo del Padre Vitellefchi che vifle
fin all'anno 1645.ebbe indi il fuo incremento fin all'an.
1656. particolarmente. E non folo fi aumentd grande-
mente il numero de’ Probabilifti, ma gli ftefli principj
Probabiliftici pid oltre paflarono, e molto pid crebbe il
numero dell’opinioni pretcfe probabili anche per lo gufto
che allor’ regnava di formarne delle nuove, paffarido
per uomo -dotto chi in tal genere di cofe fi diftin-
guefle. ,
Gli ftefli principj Probabiliftici dunque nuovi gradf
in pilt maniere acquiftarono. Giovanni Sanchez infe-
~ Co gnd

(1) La qual everfion di fatti ab- fima, almen rimota bifogna dire ne .
biamo’ uitimamente veduta gid veri- fia Rato quel fententie inrebus pra- .
ficata : e di effa 1a cagione fe non fertim ad mores fpeGlantibus plus ni

totale, almen parziale, fc now profc mio lidere .
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N uovi

ged Difp. X111 n.g. efler lecito I'ufo dell’ opinione ‘M0 Gradi del
probabile ¢ men ficura al paragone anche in punto diProbabilif-
morie: D.LIV.&r 64.che ogni opinione fpeculativamente °*
probabile foffe tale altresy praticamente(r): D.XXXIIL.,

O feqche il fuddito,che ha perfe unaopinione proba-

bile, non fia tenuto ad obbedire al Superiore,benche I'opi~.

nion di quefto fia la pid verifimile: D.XLIV, n.s8.che

fia permeflo fervirfi dell’ opinione probabile in materia

di guerra eziandio contro chi ¢ in pofleflo ‘di qualchs
Regno,-ed ha per fe ugual, o maggior ragione: e cosi

( feguitando il Granado ) chi probabilmente crede fpet

tare a fe qualche cofa,che da altri anche con ragiona
probabile fi pofliede, pofla fine fcandalo fottrargliela: D.
LIX.n.50.¢he il Giudice non folamente nelle queftioni

di dritto poffa (come altri aveano infegnato) feguitare
Yopinione men probabile al confronto, ma anche nelle
queftioni di fatto quando le prove fono uguali per I'una, e

per l'altra parte poffa favorire qual di effe pid gli aggrada;

& D.XL1V.n.52.che nelle materie criminali poffa feguitare -
Yopinione probabile circa il dritto éziandjo contro il rea.
Ed ead.finalmente che neppure per confighio fiam tenuti

alla pid probabile, e pid ficura attenerci (2). Ed in tutte .
S K 2 gue- '

(1) Si tenea primadi lni anche da".
Probabilifti , che vi foffero dell’ opi-
-mioni probabili fpecnlativamente noa
8id praticamente per cagion di par-
ticolari circoftanze ; per ‘cui fgole
in pratica ceffare il motivo della pro-
babilit}, 6 pure fi rende lperico ola
I azione, ed. indutriva al peccato,
- Cos) il P, Sanchez avea infegnara ,
«che le donne quinguagenarie nop fof-

fero obbligate al digiano; ma. che
wna tal dottrina fia probabile_in teo-
rica, non in pratica per cagion, che
fi fogliono trovar detr: donne di tat
et forti e valide. Cos il P.Leflio,
ad altri con principj parte monda.

-

ni, ¢ parte Criftiani aveano' detto,
chi ha ricevuto wno fchiaffo poffla
probabilmente fenza peccato infegui-

_re, ed uccidere offenfore per levarl

I’ ingiuria ; ma che praticamente
non {1a probabile per lo pericolo di
odio, di vendetta, e di altri jncon.
venienti o

(3) B pure dell’Opera del Sau.
chez piena di rilalciatezza diffe il
P. Bianca : Opxs tmnroriaiitase di-
aniffimum , in quo sublor acumen , &
AoBvinam luculenter demonfiras . Uti-
nam alios inﬁenii Jui faras in In-
crm omistac . E che altre belle ga-
lanterie avria dette.
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quefte dottrine ebbe prefto de’ feguaci, chi una, chi
un’ altra feguitando; e pit degli altri il P. Ferdinando.
Caftropalao gli tenne dietro, il qual aggiunfe Difp. II'
de Confc.p. 3.n. 6.che pofla un Profeflore lafciate le opi-
nioni pid probabili infegnar la men verifimile, e cid
fenza fcrupolo neppure di peccato veniale. |

11 P.Adamo Tannero in oltre Difp.XI.de A&ib.H,
g.1V.d. 3. n. 34.avea detto poterfi feguitare la fentenza
probabile da quello fteflo, che la ftima falfa; ed il P.
Paolo Laitmanno quantunque cid non dicefle, difle bens
L.Lsr.1.c.4.poterfi praticare da un Dottore confultato in

~ configliando. Indi1 Padri Zaccaria Pafqualigo Dec. XXIIL.

" #.2., ed Angiolo Verricelli Que.M.Tom.1.#r.2.9.5.n.8.diffe-

ro di pid, chefi poffa feguitare una opinione probabile,

che fi ftima falfa, ancorché fia di un fol grave moderno

dottore contra la comune.E dove i PP. Francefco Me-

rolla Tom. I.d.111.c.V1.dub.4.cor. 3.6 Martino Breffero de

Confc. §.111. c. s.aveano detto che poteafi feguitare una
Definizio- Opinione probabilmente probabile, purché la contraria
nedell’O- non evidentemente ancor non lo foffe; il fuddetto Pa-
Frobabite 1qualigo D. XZIII n.2.ed il P. Tomimafo Tambarrino
pid beni- #» Dec. ). 1 ¢ 111. §. 8.lo differo ancora fenza tal k-
guamenic mitazione. Intanto Giufeppe Rocafull Praxi Tem. I
WPOR: par. 111 ). HI. ¢, 11 . 20. infegnd la famofa propofi-
zione : Si liber fis alicujus junioris moderni 5 debes opi-

nio cenfers probabilis,dum non caf;ﬁat rejellam effe 4 [e-

de Apofolica tamguam improbabilem. N¢ la definizione

dell’ opinione probabile data dal P. Sanchez rimafe ne’

fuoi termini: Ella fu pid benignamente efpofta (1); di

modo che i fuddetti Breflero ibsd. c. 8.m.77. Pafqualigo D.

XX.n. 6. e Tamburrino #bid. n. 3. ed i PP, Francefco &'
' Ami-

(1) Che una tal dottrina dell’ ufo dopo i PP. Martino Efpar(a ed An-
Jecito della tenue probabilitd fofle tonio Terillo offervollo il Padre Tir-
flata occafionata dalla intelligenza fo Gonfalez nella Prefazione §.
data alla definizsione del P.Sapchez, 32,
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Atico Tom.IILd.LV.[¢i}.33.n. 49 ¢ Marco Vidal da
Op. pro. ing.I.n.63.diflero che una opinione per effer pro~
babile da poterfi feguitare bafta, che abbia. minimo' gra-
~ do di probabiiita,con aoolungere il Palyualico: etiamfy

concurrar cum probabilifima . Lo fleflo- Pafqualigo’ D.. Pafqu;’!*
XXr1I,inoltre eftefe il Probabilifmo in- ogni materia (1); Srihcip; '

¢ finalmente: D.L¥V.n.4. diede percofa certiilima ,. effer le~ ﬁrobablh-

Cl

. eito I'ufo ¢i eflfo. Quindi {i- pud dir di lui diaver por-
tati i principj probabnh&ncx nel pid alto grado,e ollo- sra
cati nella maggior eftenfione ..

Ma qualunque: fia il merito , che fi fece il Pafqua~

nel
altor

do .

Merito di
altr verfor

ligo inverfo il T robabilifmor, non inferiore ,e forfe mag- ilProbabi-
giore fe ne fecero yltri, come appreflor vedremo', chi in: ';ﬂ‘;’g;’;“"

un modo, e chi is wn altro: e fra efli il Caramuele ,e forfe
il quale ficcome: colui” » che molto- ingegno "avere fi "}’gf;;"l’f

pregiava’, fra le altre cofe di arguzie,e fomghezze di- del
Fettandofiy, anche di effe' ufor nella ‘\v’lorale volle' fate .-
tenea git da’Probabilifti, efler lecita {a variazione dell’
oppofte opinioni probabili = nella fteffa materia, di- poter
anche operare , or feguendo' I’ una,or feguendol altra.
Monfignor Caramiuele Tb. Fund.f.XI.art.l O"alibé aggiunfe
effer lecita altresi nella medefima. occaﬁone(z) ‘E cosi fa~
cerdo glt erologj ,. comie' tante  opinioni: probabili, dice:
che poflaz uno- nella fera di vigilia fentendo fonar
mezzz notte’ da un: orologio- romper il digiuno, - ma fer
dopo aver mangjato- la: fente' fonare: da un: altro,, pud

mus

(1)- Purch® non perda la fua’ for~ cetto® la’ recitazione di cid che fi:
2a per altro prmcvpto, onde’ dice,. contiene: nell’ Officio: Diurnale’ con
che now’ pofliamo ne’ Sagramenti, la-  effo folo imbarca :".p»i -fopra. mare
fciata la materia ,: 0. forma: certa,av-- muta opinione,- ed abbraccia quell’
valerci del prrl»abn!e altra che chi non pud- recicare; tutIO’

(2) Ancorch®’ i feguiffe I' inof- I’ Officio non’ fia tenuto ad altro :.
fervanza di certo yc ¢tto , come fa- cosi libero di tal pefo fard il fuov.
Tia del Prete, che Yenendn opinione’ viaggio .- Ma i correffe in cid, ficco-
in qualche -cafo da- fui' ftimata pro-- me in' altré cole, nell’edmonc d‘RWi
babile baftargir per foddisfare al pre:-: ma: del 1657. S

Pa.

SI quahg0¢

T —
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mutar opisione ,e comunicarfi il giorno feguente. 1

burrino pai 7bid, §. V. adoutando la fudd. -dottriga def’ ,

Laramuele, colle regole, che ne da, la refiringe in al-

cuni cafi (1) , de’ quali dande gli efempj, nuno & quel
del Gabelliere , che dove fono cio® due oppofle . opi-

nioni probabili intorno della gabella , I'"upa , che
fia giuRa, e I'altra che fia ingiufta, pofla temer ls- pri-
ma con feguitar fenza peccato ad efigerla, e potrebbe
altresi nello fleflo giorno tener J'altra con fraudarla fen.
za fcrppolo (2), fe non ofiafle il partto tacito fatzo com
accettare |’ Officio. Dunque pud uno io tal cafo lecita-
mente far il coptrabando , e nello fteflo giorno fenza
offendere la giuftiz:a denunciare gli altri contrabandieri,
e partecipare del gnadagno; perché son ofta niun patto.

Suppofta dunque fanta Libertd di penfare, e tanta
facilita di fare dell opinioni probabili, e pereffe di toglie-
re i peccati, wtto fu pofio in controverfia, tutto diventd
probabilith ; di modo che fi formd un vero [cetticifmo
nella Morale Criftiana, Chi potra dunque ridirea qual ri-
lafciatezza arrivafle la dotrrina del coltume: i paradoffi ,
gliaflurdi, Je bruttezze , 'inumanita , che come cofe lecite
pit che mai ¢’ infegnarono.Bafta dire,cheil primo Pre-
cetto del Decalogo,fondamento dells Legge e del Van.

, | ' gelo,

(1) Il Tamburrinp altres} partico-
lar merito fi fece, che avendo trat-
tato la Morale cop metode, e pre-
cifione, la refe pili plaufibile, tanto
maggiormente che dice di averefcrit-
to con piacer del-fuo P. Gen.

(2) Si potrebbe opporre a favor’

del Tambursino il Capo fi quis de
EleBione in 6. dove Papa Bonifacio
dice, che fe un degli Elettori ha
mandato di procura di altro Elettore
di dare il fuffragio ad unacerta per-
fona, pofla a quella darfi, ed il fuo
ad altri . Cosd il Gabelliere pud efi-
gere la gabella in nome altrai, ed

in nome fuo defrandarla. Ma vi d
molta differenza tra ano caflo, e 1’al-
tro . Nel cafo de! Gabelliere 13 cofa

t individua, ciod fe la gabella fig -

giufla, o no, di modo che fe una
opinione ¥ vera, Paltra deve efler fal-
fa, e chi ambedue fegunita, & certo
ch’ erra in una di effe. Non cos}
nel caflo dell’ elezione, dove ambedue
g!i Eletti poffono effer di ugual me-
nto, ficch® il merito dell’ uno non
diftrugge il merito dell’altro. E pore
{e nella Procura non ¥ determinata
la Perfona, non fi pud variare, fig.
some fi ba nglle flefo Capo,
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:gelo; polto tin qpeftions di varie mn&wﬁmhﬁ&i&"ﬁ
‘tolto(1). Qual dunque "Divino: precetto’ doh che ditnd- |
o rimafe illefo? che pid? molte: divgueHe venithisehe ™ .,
gli ftefli Gentili- fra tenebre degli érrofi aveano conféfla- = -
to, alouni noftri Teologi a*difperto deb Iy~ ~=ra 4 =
mo ineftinguibile- del. Vangelo quali frenetici
negarono.- Io non chiamo in tsftinionid di ¢
‘tezza un Pafquale,ua Nicolajee ‘Arnalde;

Padre Antonio Terillo gran difenfore del-1
che baftantemente ne adombra le funefte
ze(2). E che altra teftimonianza. déll¢ flefls
‘dannate ,-le quali baftz leggerecper averre:

Il Padre Antonino Diana perrahto, che
tempi,ed ebbe la vaghezza dufcrivere copi
di comprendere ne'{uot fcritti ‘quafi tutta la Detti af-
rale,trovd un’abbandante mefle; cheicrefcendo'di- giorno furdi con-
in giorno per afforbirla vi confumd preflo 30.amni aven- fefati da-

. . . 2, . I ftei
do cominciato a''ftampare le fue Rifoluzigni morali nel %,'ob,b,eu.‘

1629.che non termind prima dell’anno 1656.in cui diede fi.

alla-lnce -F'undec. ed--uk.tomo. infog

dn -effe-fi-vede quafi

turto ¢id che da’ Probabilifti particolarmente era ftato

det-

(1) Ciot dal Padre Antonio. Sir-
mondo nel Lib. intit. Defenfio Vir-
suzis ov e dice: Precepto de aman-
do Deo pavebimus, quantum. fas eft,
modo ne veliqua preccpra violemus.
Isague que miranda eff in bomine
bonitas Dei , ncn 1am amorem [ui
pPrecipit, quam odium veiat .

(2) Vidi ex bifce Recentioribus
monnullos | wiros cetevoquin egregios ,
qui_cum in vebus [fummi mom enti a
Dei legem , @ confcientie obligatios
nem perrinensibus a b unanimi omnium
Jententia ad int olevabilem opinandi
daxitatem declina fJens,, aliud 1amen,
gx0 moverentur , quam argumentum
a [imili du@am , non habebans . Vi.
di & exborrui . . .. Nogue bic fle-.
818 quorumdam audacis . Plurimi
enim erfi do€lrine longe infeviores ,

[imilem gquogme avguendi modum [fbi
licitum ex laxis refolutiom’ba: ad alias
laxigres iter fibi, te@ius dixerim, Q&
[ibi , & aliis precipitium aperueruns.
Nec defuere , qui laudi fibe verserens
laxiores fententias in wnum colligere,
eafque unzuam legitimas confcientia
regulas fub [peciofo Probabilisasis
tegmine venditare . Imo incredibile
non eft eos fub [ubtili Satane infi-
nuatione decepros o fub bumanisatis
cufufdegs lenocinio musuique honoris
Jpecie quibufuis aliorum diflis pro-
babilitatem ideo aseribuille , ut quam
ipfi prevogasivam prioribas ulsro de-
iffent , eam ipfis pofleriores non_ine
viderens . Hoc ante dolofus - inimicus
<o« 1. deteflanda laxitatis zizania
uperfeminavis, Cr abiit ; confcins
quippe &6 ' ,
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detto (1), e nos mancandegli né ingegno né lettura .wi
aggiunfe non poco del fuo al dir del Caramuele, che e/
::3,,‘;(: indufiria multe _opsnipnes effeGe funs probabiles , que antea
nell’ Ope- mn;pm{;t.(z): ¢ Gosi fi vede come.in un Teatrq efpofte
re. dcl P. Io fresticilmo , Gh G- era formato di quafi tuttada moral
* fariftiana ; di ‘moda che il Fagnano in Cap.Ne innitaris
de Gonflitym 330,contd in eflo pid di tremila queftioni
per lo, pitt. decife , & per dir meglio, indecife con opi-
nioni probabili pro,e coatra.Quindi per.tal fatica me-
xird il Diana lodi' immenfe da’ Probabilifti; come fi ppd
iwedere -ngl Sillabo; che pe formd Francefco Ssaibano(3),
‘Bafta :qul fotto, a upajclafoﬁqo dello fcetticifmo, riferirg
:Lepcomio ; shie nefa ‘il P. Giovanni Dicaftillo (4).
< . :zDopo il Diena il Padre Antonio Efcobar,e Men.
. dozza, quel deflo che prima avea data alla.-luce lg
- piccola: Opera int, Liber. Theol.Mor.24.foc, I Theologorum
- femtensiis refersus yda’lui con fpeciofifiima fantafia nell’

Scettieil-.
he G

di

argomentp (5) di effla Opera paragonata al Libro,

1]

S gute g gt

(1) Onde facil cofa fa al P.Carlo
Morales nelle Vindicie, che fa di lui,
liberarlo dalla tateia di avere infe-

nate delle propofizioni dannate fcu-
?gn_dolo di averle foltanto riferite.
(2) In una Let.allo fteflo . E percid
lo loda di aver fatto colle fue opinio-
ni probabili, che quel ch’era pecca-
‘to, pilt nop lo foffe ; anzi non fi ver-

ognd di dire, che meritamente era

tto Agnas Des .

'(33 Ebbe anche Ponore il P.Biana,
che diece compend;j fi faceflero delle
fue Rifoluzion:, € che aleri le meg-
teffe in ordine. -

(4) Gefujta il quale Tom.1}de Sg-
cramentis tra8. IV. difp. 10.deb. V.n.
110. cos) dice : Esce Diana fih}
contrarius eft : id tamen ( quod illi
non femel contigis ) nom vepreben-
fione, fed gratiarwm alione dignum
? » némpe vir pro communi bono la-
orans , & commmni wsilitaci fers

vigns , plurima leElione dives, @ cos

piofus , pro occurrenti confultantism,
C querentium neceffitate , aut esiam
defiderio, jam buic, jam illi zav}i
adbaret, quando pavs utrague probabi-
i ratione , & an€loritase doflorum
Vivorum nitiemr . Et in praxi strume
vis operars tuemm efl : voluic autem
‘nobis in medium pioferre ad hunc fi-
nem quid in una, quid in alia oc-
cafione ve[pondetit, querentibus . uid
guefo utilius pro praxi? Hee obiter
digerim , ut ﬂ'« re gubsams mefcio
quos invidos , qui hec , € fimilia
prudito Viro non vevensur obiicere Cre.
© (g) Joannes Videns Apocalypfeos
cap. 5. metbodum meo operi indulget,
ut ’Isbeolugic Meralis tra8latio pofi-
tive [apiat interpresem . .Agmu'[ -
[us Theologie - Movalis librums .
gnatum oftensar. Septem [igillis Le-
ges, Peccata, Juftisia , Cenfura,Vir-
sutes , Statnsy a6 Sacramensa ectluduns
- ’ s
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di cui S.Giovanni fa menzione nel cap. v. dell’ Apocas
liffi (1). Quel deffo- Mendozza , dico, indi diede fuori
POpera grande in fecte Tomi in foglio ,che trattd con
pid gufto di fcetticifmo , @ maggior liberth di opinare par-
ticolarmente ne’due primi Tomi ftampati nell’anno 165 2.
che hanno per tit.Univ.Theol.Moralis Problemara(2),che
sifolve con dire: ¢ e non cft: licer e nom licet : peccat ,
€ mom peccar: porefty e mon potefl: deber, e non deber :
sencrur, € non tenetur. N& qui & da lafciarfi Leandro
. del 8S.Sacramento che nello fteflo tempo in fei Tomi
in foglio parimente con gufto fcettico trattd la Morale.
Effendo il Probabilifmo in s} alto grado arrivato,
conveniva che foffe di corrifpondente corona adorno: né
mancogli la nobiliflima cerona, qual ¢ quella del Filofos
fifmo, o fia del Peccato Filofofico, che nel fuo feno fi
era gi formato. Gid notammo, che il Molina avea dets
to poterfi dare in .alcuni ignoranza invincibile di Dio(3),

I e che

< - . a p Yy

P Ea— -~

sur ; que quatmor Animantibus , Bo-
vi forsiffimo agri wverfatori Suavio,
wolanti Aquile Vafquez , prudenti gu-
#is Homini Moline, ac Leoni adver-
Jus herefes vugienti Valentie , re-
Jeravit. Confident leQores vigintigua~
spor Jefuite Senioves quidem mon eta-
te folum fed [cientia , videlicet San-
chez, Azorius, Toletus, Henviguez, Lef-
fins y Rebellys, Coninch, Avila, Re-
ginaldus , Filliutins , Salas , Hurta-
do de Mandoza , Gafpar Hurtado,Lay-
manus , mterque Lugo, Francifcus ¢y
Joanwes, fanguine ac fapiensia” ger-
mani . Hunc viviutes, & [aprentia ad
Sacre Romane Ecclefie Principatum
evexerunt , Becguus, Fagundenz, Gra-
mados, QufirgPaluns, Gordonus, Bal-
dellus, Sda, agc Myrasius. Legunt ¢
Prapofitus, Grezhforus, Turtianus ,
Polancus , Bufens,Fernandex de Cor-
dova , @ alii, f Alcafare autbhere
mumerns ille vigintiquatuor [eniorum

ii eoft . Hi plane [cviptores libri

| i qlcfu obieGji myflevia doGliffimis

voluminibus exararuns a me quidens
anum veda8lis in libellum , us abfque
by-malis moleflia cwiture, autumni
glovia potigre . . .

(1) Che nell’ edizione latina di
Lione del 1644. fi dice, ch’ éra ftatd
flampato in lingua (pagnola 35.volte.

(zg Gli altri Tomi hanno il tite
Univerfe Theologie Moralis Reception
ves abfque lite Sententieynecwon Cone
troverfe Difquifitiones,’ N

(f) Snppoﬂo anche che non fi dia
neglt uomini idea innata di Dio,
che da molti fi vaole ;. pure fon co-
sl fenfibilmente chiari, ¢ manifefti
a tutti gli argomenti e le dimoftra-
zioni della” Divina efiftenza, che
bifogneria effere affatto ﬂ:upid’o pet
non badarvi , e fe talvolta anche
chi non ¥ ftupido non 'vi bada @
badandovi non ne refta convinto, ciy
® pena de’fuoi peccati, che lo rene:
dono come infenfato : ¢ queft: fono
gli Atei, che dicuns in corde fuoy
aon off Dews, -

Sceteicil-
mo dell
Efcabar.
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e. che confeguentemente : quefti : tali non pecchino non
amando Dio, e npa preftandogli il dovuro.offequio: no-
tammo altres) effer dottrina di Probabilifti dopo del Vaf-
quez o pil tafto di Tommafo Sanchez che per commettere
un peccato formale fi ricerchi I’ attdal avvertenza o
chiara o ofcura: il che eftefero anche a quella inmavver-
tenza, che nafce~da mal abito fatto di fpergiurare, di
beftemmiare , ed altra-fceleratezza fare, che poi il Tame
burino Deftefe alla ftefla innavvertenza,di toglier tal abi-
to. Il P.Bauny fu creduto volere anche la rifieflione.
Tali cofe fuppofte facil cofa fu - pafiare al Peccato Filo-
fofico, il quale non fi pud meglio definire di quel che

- fta definito nella Propofrzione profaritta, che qul fotto

fi regiftra (1) . Il P. Roderico Arriaga dunque nel 1.
Tomo delle fue Opere Teologiche, che diede alla lu-
ce nell’anno 1643. avendo difefa la fentenza del Mo-
lina che fi pofla dare ignoranza invincibile di Dio ,
ne tira da cid maggiori confeguenze di quella, che
quelli ne avea tirata, ¢ generalmente dice, che chi
fa in tal ignoranza, e commette peccati; quefti non
fiano offefa di Dio. Indi il P. Giovan Martinone nell’
Antijanfennio che diede fuori nel 1652. lo fteflo diffe
di quei peccati che fi commettono da coloro, che. co-
nofcono Iddio, ma attualmente non fi avvifano di of-
fenderlo. E cosi parimente il Padre Giacomo Plate-
lio nella Sinoffi.del Corfo Teologico Stampata nel 1654
, Il

(1) Peccatum Pbilofopbicum , few
murale eff allus bumanus difconve-
nigns nasure rationali , ¢ vefle va-

tiani . T heolngicum vero, €% morsale eft.

tranfgyeffio libeya legis Divine . Pbi-
Ipfogiiq«m quantumvis grave 4 in il-
g’,,qui Deum wel ignovat , vel in
0. a8u now cogisas, et grave pec-

catum , fed non eft offenfio Dei, wes
que peccatum moriale diffolvens ami-
cisiam Dei , neque mterna pana dis
gnum . La qual Propofizione quan.
tunque in tali termini non fi tro-
vi ne’ Scrittori de’ quali ora ragio
niamo , fi trova petd nelia foftas.
Zad «
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~*4% 4 -~ ¥l doo Padre Concina in quefto fpazio di tempo
Rk inciandg. dgll’ anne 16z0. fin all’anno 1656. vuole
"Wche il Prohabffifmn avefle goduto il fuo pofselso, che

I d or quafi pacifico ,cio2 fin all'an-

= ntraftato. Non ha dubbio che da

principiato a farc guerraaperta pec

‘.,.' al Probabili{fmo: ma non fi pud di-
.7J. v, cne u poiseiso prima da lui goduto folse ftato pa-
.« fico, o quafi pacifico, non elsendovi anche in guella ‘

sgione mancati in buon numero di quei che la dottri-
2, degli antichi anche colla penpa tenefsero[1]- E co-
. rimciando da’ Velcovi, fei Sinodi da loro celebrati in
. 'quel tempo riferifce il fuddetwo P. Patuzzi, in cui la
V.~ dottrina e del pid probabile, e pid ficuro fi propone,
~" .> pa dell'an.1621. tenuro in Spoleto, due dell’ an. 1624. :
™. ‘umiciot di Padova, e l'altro di Rimini, un di Siniga- Probabi-
“glia- del 1627. due di Bergamo,il primo dell’an. 1628. myi hngor
.. ed il fecondo dell’an.1636. A’quali aggiungiamo il fe- dutopaci-
'Y . condo Sinodo di Viterbo del Card Tiberio Muti tenuto fugy P
w . .= mnel fudd.an.1624.col quale fi conferma il primo- dell’an.
"+ ""3614.fopra menzionato:e fi raccomanda a' Confelsoridi
efser uniformi ne’[entimenti: la qual pratica prefso i
Probabilifti non ha luogo, effendo totalmente contraria
@l lor fflema. Per I’ oppofto ficcome ib altri tempi , -
. ¢osi in queflto, non fi trova niun Vefcovo , che come
Welcovo fia ftato favorevole al Probabilifmo.
" E vi furono anche degli Scrittori privati, che Ia
medefima dottrina infegnarono. L’ anno 1621. il Bel--

Le lar-

(1) Cid che bifogna notare, sl per eretico Guglielmo Amefio, il quale
Mar vedere a’ Probabilifti, che inniun altrimenti nel fuo Trat.de confcientia
tempo il Probabilifmo ¥ ftato fenza che diede alla lice I’anmo 1630. do-
contradizione, sl anche per far vede- ve non lafcia di calanniare i Carto-
re agli Eretici.che tal dottrinanon lici, di quefto ne avria fatto loro un
fia ftata mai comuue fra Catrolici. gran delitto, lo che non apparifce di
K di farti di cid ne fu perfuafo I’ averfatto.
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Yarmivo nelle {udd. Monizioni , che ‘morendo lafcrd age -
cref.iute , & cosi nell’anno feguente furono ﬂampate'.-'
L’anno 1623. il P. Uomobuono de Bonis Barnabita (1]
Traét V.de Exam.quacft.60. L"an. 1626. il P. Filippo Fabri
M.Conventuale de Paniz.difp.Vl.n.46.ed il P.Carlo Scri-
bana. Gefuita nel {uo Politicus Chriftianus (2). L'anno
1627. Gio:di S.Stefano Girol. Spagn. Arciv. di Briadifi,

- Prax.par.1.c.1.ed il P.Lorenzo de Payrinis Minimo [3]

Tom.lg.1.c.7:ed indi Addif.c.1.n.10: L'an, 1628 Pellegrino
Pollecta: Prete ,, Lucerna ineflingu. fol.82. el”Avvoca«
to. Romano Sigifmondo Scaccia de: Sent.. Glof. X1V.. gu.
23, n. 10. cum [eqq.. e prima altrove. L’an.1632.ilP.
Angiolor Vanzi Agoftiniano- de Difeiplina Clericor. lib.x.
Beneficias.L'an.1634. il P.Alelsandro Pellegrino Teatino
31 Conf.Cl.Regul.par.11L.addiz.q.6.L'an.1637.il P.Vincenzo
diMonrealcM.Conventuale nelfuoMonfregaliscap VILI.§.7.
allora approvatodallafua Religione,e pdi fampato nel 1641.
In. quelto flefso an.il P. Domenico Gravina Dont:nicatia:

nel {uo Cherubim Paradify L.1c.3,Si & lafciato di nomina-

Ie

(1) Scbbene: con: qualche pregiu-

izio'..

(2) Che lo Seribano' foffe: ftato:
probabiliorifta fi. prova da: quel che:
fi ha Lib.1l cap,4.0ve riprovando la.
fentenza: di coloro. i quali- vorliono,.
che. poffa: il Giudice: neile cofe dub-
biole gratificare I”amico, dice: Nec de-

Junt enim. Judici rasiones , cum: non
defing .ulloves . quas tam: facile eft
amanti tnvenive', quam: amare. Nam ,,

[i «fleflus , € pronior a quacumque-
@auja amimus ,. pondeve: [uo, unam pa-
2tus,. quam altcyam. pavtem: premas .
deeffe vagiones non poffunt | nam ut ce-
tera defint y amor invenier. Unde il-
lud: vetus ,.€» novum , cafus pro ami:
g0 femper evie, i [emper volet Ju-
dex ;. cum: nulla ves- fuo propugnatore,
€ aullore deflituatur . € tn tanta.
JTurifconfirltorum ,, quansa: prope capis

capitum , varietate quis.decffs cuiquany
Jeriptor potefl ! max:me , cum beaie
gniffimus. caritatrs ineerpres aff-Flus:
accedat . Prodeuns navr in diss [y
vifconfulsi, [ententiafque: fuis ut cam-
munes tot aulloribus aflruunt | ut nu-
meto: leElovem: 1erreant:. E.dello: ftet{o:
argomento. appunto moiti fi fervono:
per tiprovare 1’ ufo del Probabilifmo,
Si prova inoltre da quel chedice &
Le.23; 1n parlando del come debba
contenerfi 1! (uddito coi Principe ,
quanda: quefti ¥ di contraria. (enteg-
za della fua: e da quel che dice L..
2. ¢ ale in parlando- de’ rimed}
contro i peccati - E fi prova final-
mente dalla doterina. fana, che in.
fegna, e dal non fervitfi di altre au-
torit che della S. Scrittura, $S. Pa-
dri,. e Filofofi antichi.. L
(3) Per tale riputato da molti .
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re Libarto Fromondo (1), ma non bifogna lafciar Pietro
Fernandez de Torrejon(2),di cui molto al noftro pro-

- pofito niferifce il P. Palanco (3). A quefti bifogna unire
“altri che non fono a mia notizia: ed altri ancora che
{ebbene non foffero antiprobabilifti, a .quefti perd molto
fi accoftarono(4). N¢ i Probabiliorifti che aveano prima
di tal tempo {critto erano tutti morti,trovandofi qual-
cun di loro ancor vivente. N¢ i Probabiliorifti, che
fcriffero dal 1642. in poi erano in un tratto diventati
taliy ma alcuni di effi 'erano pure prima; ficch¢ unendo ;

uefti a quelli avremo un’altra ferie di’ Probabiliorifti.

Oltrech¢ fe mai vi fu fcarfezza di Scrittori antipro- Card.Tos
babilifti in quella ftagione,veniva effa abbondantemen- L:i‘:hl;':
te fupplita dalla quantith di quei che aveano fcritto pri-g,,

ma, ed anche dalle riftampe delle lor Opere allora
' - fat-

-1

My n

(PCIR UL T

P W) s . it

(1) Si 3 lafciato per P eccezio-
ne, che gli ponno dare i Probabili-
fti di effere ftato partigiang di Gian-
fennio che morl nel 1636. lafciando-
lo un de’ fuoi efecutori teftamen-
garj , ed egli come tale ebbe parte
nell edizione del di lui A«guflinus,
che fa terminata nel 1640. Riferifce
dunque il Caramuele Apolog. epiff.
1V reg.3. che il Fromondo in quelto
mentre & introdurre la dottri-
sa del Tuziorifmo melle fuole di Lo-

vanio. R -
_ (a) Ck’ il Torrejon in quefta fta-
ione debba colloca,
a cid che dice di lai Nicold An-
tonio nella Bibliotheca Hifpana , ciod
d’aver data alle ftampe altune Ope-
.ze Filofofiche nell’an. 1626. ed un’
altra nell’ an. 1641, ¢ che poco do-
i moriffe .
(3) De Confeciensin queff. XX1X. §.
4. #.285. ove dice : Torreyon celebris
D. Compluténfis, ¢o Scots Cathedre
moderasor , ad ea sempora nofitam

tliy G argomernta.

Jentenciam publice defendiz , & do-
ces per integram difputationem in
Trallats de o:/i'imm:, wbi adver[am
Jententiam Medine tantum sribuic o
@ Vafquio, & trallationem concine
dir pradicens ingenne , quod [i opis
nio Medine & Vafquii valeas, chrifli-
anos mores perditum iviy € [umme
moxiam extituram Ecclefie . Dolenfque
ait: Ab hac aula difcederem(quali.
ter proxime fieri video ) nifi hac ve-
ritate comteftata. Sic me Deus ad-
mzet)'Co ¢ p ion di efl
4) Comé pet cagion di efempio
il Padre Gio. th’tiﬁa Scorza g:fpm-
ta, che in quefti tempi diede alla
luce il Trattato int. Epitome im
Sele€las Romanoram Pomtificam con-
stutiones, e I altro int. de Sacrifi
¢io Mifle. Egli quantungue fi di-
chiari equiprobabilifta, non dd pery
per opinioniy che fi poffino feguitare
fe non 3'nelle, che_hanno P’appoggio
di grandiffimo pefo, ¢ configha le
Plh ﬁcm! .

-
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fatte, particolarmente della Somma del Card. Toledo(1)
approvata gid dal Conc. Provinciale di Mallines del

1607.

(1) So che i Probabilifti I’ anno-
verano fra i loro,ed in qualche ma-
piera favorifcono, non volendo, tal
pretenfione quei che dicono, provar-
fi‘effere ftato egli Probabiliorifta dalla
1, ¢dizione -della fua Somma. Ma
quefto ¥ un fogno. Le prime edi-
'2ioni della fudd. Somma farono cost
-difettofe , che di effa parlando il P.
Poflevino nella Biblioteca dice . Ro-
-me emifla apud Sceph. Paulinum an.
1601. una Crc. que awsem sum Lug-
duni y rum alibi exierat | quoniam
fuit musila, C> preproperamevulga-
2¢ non eft cenfepda Toleti . Olttechd
¢hi mai i piglid tal faftidio di al-
sterare lz forfjfa del "Toledo ‘in ma-~
teria del Probabilifmo? Non era an-
cor nato I’impegno delle Scuole in

. tal materia. D3}la fomm d.nnq:e she. .
refentemente del 'Poleaz ab ia’mo,‘

ifogna argomentare, fe fu egli pro-
“babilifta, o probabiliorifta, o pure
la ftrada di mezzo tenendo foffe fta.
to equiprobabilifta. E primieramen-
te ¢ chiaro che non fu probabilifta;
percht quantunque aveﬂg fcritto do-
po Bartolomeo Medina, nulladime-
no nt di lui, nd¢ di altri Probabili-
fti fa ufo. Refta dunque di prova-
re, che nt anche fu "equiprobabili-
fla, e cid fi dimoftrada quel cke di-
ce Tr. de fepnm':}’eccati;/n{ortalré.
gap. x%. n. 4. Ego ita puto dicendum
cum iflis, eft enipe communis [enten-
2ia, & in yedus dubiis non debet ho-
mo [¢ exponere periculo peccandiy e n.
s- Hec funt, in quib. non eft tanta
Dellorum concordia circg obeaientiam
Legib. debisam,Tutior pars tamen eft
yesinends . Senza che feg. ¢. 35. m,
2. quantunque abbia per opinione
s;h' probabile , che fuor del cafo
peceflitd cfirems , 0 gtave pon

~ /

fiamo tenuti fub mortali far limofing
del fuperfluo ; nulladimeno perchd
ha altres) per certamente probabile
la contraria, foggiunge unum samign
admoneo, qui [uprofiua babens, debove
multum timeve , € ConfefJarsos de-
bere illis maxime confuleve , ué ‘di-
ribuant , nec apud fe vetineant . .

Si fuole opporre per provare che
il Toledo foffe ftato e%uiprolnblh‘-
fta quel che fi legge 45, 111, cap.
20. n. 9. ove dice che il Confeffore
fia obbligato affolvere il Penitente
ch’®-di contraria opinione dells fga
qngando Iuna, e Paltra fono proba-
bi'i, quamvi¥ ifﬁ unam illarum pro-
ber: e da quel che fi legge /b, v.
cap. 33. n. 9. ove dopo aver riferite
due opinioni contrarie di gravi DD,
intorno J’ufura che fi efigge per

ion 'di “Tucro” ceffante , una che'la
a illecita, e aitra che la fa leci-
ta, foggiugne: Er quia ifla eft ma-
veria moralis ,in qua probabilem gra-
vium DD. f[ententiam potefl quis D{:.
cuve ample€li , ifltam opinionem probo,
nec ufuram veputo fic pacifzi. Quan.”
to alla prima obbiezione rifpondiamo
con dire, che effa non prova che il
Toledo fia ftato probabilifta, o equi-
probabilifta, impercjoccht come fo-
pra offervammo jn rifpondendo ad un
fimile argomentn del P.Medina, dot-
tifimi Probabiliorifti fono Rat di
quefto fentimento del Toledo . E
quanto alla feconda obbiezione dicia-
mo che dove il Toledo nelle que~
ftioni morali permette che fi pofla
abbracciare la ‘fentenza probabile di
gravi DD, non intende gid dire che
c1d fi pofla fare a capriccio , ma quan.
do quefta ci fembra pid verifimile ,
pit conforme .alla ragiene, e 4}ueﬂo
yollg dire con quelle parole ;- Iflem

. P
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y607.d’altri Sinedi, e da S.Francefco di Sales(1)che fif
riftampata_in Anverfa nel 1623.in Roano nel 1628.in
Lione nel 1630.e di nuovo tradotta in lingua Francefe
nel 1638.ia Roma nel 1636.ed in Venezia tradotta im.
lingua Italiana mel 1629. e dipoi in lingua latina nel
1641. Intorbidarono ancora in quel tempo il pofleflo
del Probabilifmo_ almeno nelle copfeguenze le varie
condanne di Libri fatte per cagjone di morale rilafcia-
ta. La Sorbona dopo aver nell’anno 1619.condanpata-La
Vraye Guide des Gurez del. P.Pietro Milhard , che fu dipoi
nel 1624.condannata altrest dal Coac.Proviaciale di Bor-
deaux , nell’anno 1626. cenfurd la_Somme T beologique
del P.Francefco Garafle [2], nell'anno :1638. Je Directoi-
re. di Bertin Bertaud , oell’ an. 1641. 14. propofizioni.
della Summa Peccasorum e della Praxis. Beneficiorum del.
P. Bauny Libr gid condannati nell’ anno ame%ecll::ate
: . da

Probo:cid che fi conferma dalla flef-
fa maniera di dire neli’altro luogo fo-
pra-
Jarum probes . Di fatti la fentenza,
di cui dice , é']lam probo , come
pili probabile della contraria & co-
mun emente tenuta.

(1) In una Lettera ad un Vefcovo,
jn cui gli propone detta Somma; Quia
brevis, & facilis, & dobirinam f[e-
curam contines. N giova, dire, che
S, Francelco foffe ftatd probabilifta,

erch? nella Iftruzione , che di a’

onfeffori altresl propone I’ Operet-
ta di Valerio Reginaldo intit. de
Prudentia Confeflaris ; ed inuna Let-
tera al P.Leonardo Leffio Joda la di
Iui Opera de Juflitia, ¢ jure. Che
che fia, fe Reginaldo foffe ftato pro-
babilifta, in detta Operetta perd nul-
Ja vi ¥ di Probabilifmo. E quanto
all’ Opera del P. Leffio ® vero che
il Santo la loda, ma non I'approva;
¢ la loda foltanto per le difficolid ,

addotto, quamvis ipfe umam il- .

che con brevitd, e con la chiarezza
egregiamente fcioglie . Oltrecht dalla
fua. maniera di-pariate fi fcorge,che
P aveffe veduta foltantodi paffaggio,
e poco ne avefle letto, perchd dice
vidi ante aliquos annmos opus utiliffi-
mum ¢rc. Ed in vero non ¥ verilie
miie, che fe il Santo I’ avefle tutta
letta, e confiderata, non ayria av.
vertito I’Autore delle laffe opinioni,
che in eflo foftiene circa !'Omici.
dio, i Latronecci, e forfe qualch’al-
tra cofa. .

(2) Quantunque %ueﬁa Opera non
fia di Morale ; vi ® perd qualche
cofa, checpub effer di.pregiudizio al
coftume . Contra ad effa nel medefimo
anno fcriffe pitt Trattat. il ceiebre
Giovanni Verger Ab. di S. Cirano
grande amico del Gianfennio, € pro-
feflore deila ftefla dottrina di lwi.E
quefle forfe furono le prime pun-
twre, ch’ ebbeio i Gefuiti da’ Gians
fennifti .
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dalla S.Congr.dell'Indice, e mel med. an. 1641.il Trat:
@z Hisrarchia del P. Ludovico Cellot [1] condannato di-
poi dall' Aflemblea del Clero di quel Regno, ¢ pofto
nell’ Indice de’ Libri proibiti domes cerrigarur . N& vi
/' mancarono degli Scrittori privati, che dottrine lafle in
materia di Merale motaflero, ed impugnaflere, Come
fece nel 1625. Giovanni Barbefio Differs. consva Aqui-
wocationes : nell’ an. 1629. Facondo de Torres nella fua
Yilofofia Morale: nell an. 1639. Gio: Antonio di Saura
nel fuo Plasonis Vetum de jufto @&c. e nell’an. 1640.
Michele Ferro Manrique Parte Il. Queflionum Moral.
P. Andrea COn#ra Dianam , & Modernos feleGlarum [2] .
Bianchs Nel 1642.dunque il P.Andrea Bianchi Gefuita Ge:
primo 8 povefe fotto mome di Candido Filalete (3)diede alla lu-
mover  ce per mezzo della ftampa con magnifiche approvzzioni

335:'." al particolarmente del P.M.Fra Tommafo Torre de’Predi-

Probabilif.

mo gri do-

catori (4) il Libret.int. Difputatio de Opinionum praxi, con
cui moffe guerra aperta al Probabilifmo git dominante

di

Dy e

(1) Scriffe il P.Cellot 1

ra contra Francefco Hallier, ed il
fuppofto Pid¢tro Aurelio, della di cui

_Opera alcuni ne fadno autore Gio.
Sinnig ed altri &rh comunemente il
fudd. Ab. di' S. Girano . Qual moti-
vo, e yopo aveffe egli avuto, lo ve-

A

dremo appreflo.Frattanto fi nota aver-

vi effo fpirfa 3ualche pro?oﬁzione con-
facente alla ¢ '
(2) Ed a quefto tempo appartiene
quel che¢ va notando della dottri-
- na moftale de’ Gefuiti il fydd. Pietro
Aurelio.” =~ - C
(3) Quantunque il Bianchi come
Aatore’dell’Opera compariffe fotto
algro nome, comparifce perd col fuo
proprio fra i Revifori della medefi-
ma, come fe altri foffe che I’ Auto-
e E cd per qualche motiyo poli

neﬂ; Ope'-w

pttrina de’Probabiliftj .-

4

tico forfe de’ fuoi Sureriori, come
alcuni vogliono. Per altro egli fottg
lo fteflo nome di Candido Filalete
diede alla luce altre Operette , do-
ve non vi poteva effer ral moti-

VO.

'(4) Ego infrafcriptus perlegi Ops-
ttflum  Candidi PPbilfl'eti de Opi-
njonum praxi: ¢ cenfui illud won
opinatum, fed demonflrasum ob ingenis
ac dofirine eminentiam tangmam Twr-
vim David cum propugnaculis 5 &
omni armatura forsism , Divinorsm’
Oracxlorum aulovitase , SS. Patrums
seflimoniis, Iﬂuﬂryimo’rm TFheologe-
o fensentiis , Infignium Pbilofopbo-
ram doflvinis munitiffimum . Opus
itague mole exiguum virtuse maxi-
mum ad publicam wtilitatem publje

o ince Jigu@_ﬂimnn jadi_:o,

R T v .
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di propofito impugnandolo,e negli anni fegueati 1643.
‘e 1845.in cui fu riltampato a Madrid , e. 1646. in cui

" fu riftampato a Cremona, ne riportd .lodi , éd appro-

- vazione da’Paefi Rranieri. Ebbe perd deégli Oppofitori,
che gli feriffero contvo , come I’ anno- 3648, il P. Stec
fano Spinola Semafto fuo concittadino col Lib.: intit. de -
Libera, & prudenti eled.®'c. I'anno 1649.iil P. Gio: An- .
gelo Boffto Barnabita col’Appendice ad T'st. LiVariar. &'e.
e I’anno 1650. il P.Francefco Bardi fuo confratello nel®
T'rat. de Confcientia: ma egli lor rifpofe con tre Apo-
logie , che unite fi vedotio nella fine del dettoQpufcolo
riftampato in Genoéva nell’ anno 1652. Nello fieflo an-
no 1942: il Sinodo" di- Frevigi-1a fcelta dell’ opinioni
pid probabili propofe, e cost il Sinodo di Padova del
1647. ed il Sinodo di Urbino dell’ anno- .

Pid terribila delFilalete fu I'alcro impuggatore del Aatonio
Probabilifmo, che comparve poco dopo di lui nela noftea Yecrcnda
Italia. Quefli fu Aatonio -Merenda (1) diForliProfelfor impu-
di Legge nell’ Univerfita prinfa di Pavia e poi diBolo- §¢{'5ra,
gna . In quella net 1645.T de Cambio cap..lll,n. x125. ¢ babilit
cap. XLV.1.'43. 0 44, diede un faggio delf” dvverflone, ™
che contra d: effo aveared in quelta T'r. de Confilio I'an~
00 1614.di propofito I'impugnd: lo che fece ‘ton molx
ta veemenza,eéd acrimonia fino "a chiamarlo Commentum
Diabolicum ;di modo che pare che tuziorifta fi dichiarafle.

Vi aggiunfe dipoi due Appendict,una di avgomenti cas
vati dalla dottrina diS.Tommafo,e I'altra di argomenti
cavati dalla dotrrina di Scoto; filla quale; bifogna dire,
che molto fludio aveffe fatto: perche ne formd niente
meno di28.Cid non eftante gli feriffero contra due Seo-
, o Y tifti,

. -
-

g g

(1) Il P. Aatonio Cotonio Pro. I Cenmsrov. vI. #. 102. oltre a lodare
feffore nelPUniverfitd di Padove; che ne la dottrina-dice, ch’ esa Ju/pis
aveva goguizione del Merendailib.  ¢itude pieseriey . L
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tifti, cioé il Maftrio, ed il Bordono, de’quali parlere.
.mo appreflo. AlMerenda poffiamo aggiungere il P.Tom-
mafo di Afflicto Teatino noftro Regnicolo, il quale febbene
contro alProbabilifmo, Libro a parte noa avefle fcritto;
baftantemente perd-I'impugno nel fuo T'rat.de Ju/2ir.©’ jure,
<he gid" nell'ann. 1655. tenea alleRito per la flampa (1)

richiefta di

Intanto in: Francia il celebre Francelco Hallier a
pid Velcovi per dare un faggio della rila-

fciata dottrina,di cuiiGefuiti erano fimati i principali
difenfori(2), nell’anno 1643.diede fuori il Librettoanonimo
dnt. Theologie Mor. des Jefuires (3) contra di cui nell’
an. fegu. fcrifflero i-PP. Cauflino , le Moyae,e Pinthareau
tl quale fotto nome dell’ 44 de Boifie intitold la [ua

ri-

('x) Come fi vede nel principio
dell’ Opera dalla permiffione, che in
tal anno ottenne ‘da quefta Guria
Arciv. ma poi prevenuto dalla morte

mon avendo potuto altro fare, poftu--
ma depo qualche anno fu ftampata, -

ficcome appreffo vedremo. Bifogha
dire, ch'egli prima foffe ftato probabi-
lifta, e che di poi fi foffe mutato; (¢
pur 1o Reflo, che nell”Approvazione,
i‘h:’ :;el;&p fefedall[e % }

. Palqualigo parlad’altro lipguaggio.

(z)qNons‘;l:' dubbio chepr Geftgml

ﬁt la gran quantitd de’loto Scrittori

oraliuti aveffero pilrdegli altri pro-
foffa la dottrina probabiliftica : ma
® 'vero altres), che par le loro fiago-
laritd, potenzaz, ed intrapref? han-
Ro avutl molti nemici: ond& non ¥
greraviglia , fe I' pdiokiid della dor-
trina rilafciata fia flata rovelciata
tutta fopra di loro. Quantungue
{Hallier, conveniffe. con effo loro ful
fatta del Gianfenifmo, di modo ¢he
molto #'adoprd per far feguire la
cpndmleeﬁe cinque propofizioni
di Gianfenio; nulladimeno aitré Ton-
tefe aveva avufe, ed aveva con me-
“defimi: € cid per cagione della :com-
batiutaGerarchia Ecolofiaftics da’Rer

ecifioni del,

golari miffionarj d’Inghiltecra parti-
colarmente Gef(uiti, i quali per non
2ver dipendenza dal Vefcovo di Cal-

edonia ivi Legato Apoftolico, dice-

“ vano, dhe per c¢oltituire una Chiefa

zerferta non vi foffe neceffitd di Ve-
ovo. L’Hallier dunque nel1633. avea
8id daed alla lgce il Lib intit, D:fen-
fso Hierarchis Eccl. adverfus Hierony-

"mum Loemelium 'fotto il qual ndme

avea fcritro il P.Giovan Fiod Gefui-
ta :.contra di cui flrinfero ancor I
penna: Nicold le Maitee , ed it (upe
%oﬂo, Pietro Aarelio,.0.fia Giovinni

erger di Haurane Ab di S.Cirano,
o Giovanni Sinnig. Indi I’Hallier
pel 1646. diede faora la fua Opera

" grande de Hierarchia Ecclefialtic « per
" opporla a quella dello ftefo titola
,del. Gefuita Lodovico Ce'lot.

(3) Shagliadanque il Buddeo, che
nella Ifagage Hifforica Theologica Lib.
pofler. c. 4. dice che il fudd. Libretto

- 1atit. Thoelogie M. des Jefuites tamps

nel 1643. foffe ftato arcribuito a
Anronio Arnaldo. Non quefta Opera

“fu"ad effo attribufta, ma quelfa ,

che ha per tit Le Morale des fefuis
des emsraize fedeiment de leurs Liuresy

della quale. parleremo im appreflo,
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a2 Impafberes, & igmorausies du-Liwre @c.che fa- con.
futata dal-medefimo Hallier, ¢ conesa di effla fcriffe div
poi.it RFrancefco Annato. Nella feflo:anno. a6 4.Monfig.
 Godeaw Vefc:'di Grafle, ¢ Vemwe:nitl- Sinodo da lui ta«
nuto diede a’Confeflori iftiuziomi contrarie ;alle: domm
de’ Probabilifi : a rimoflranza in olere dell’ Univerfitd
di Parigi da quel Configlio.di ftato fu con [uoi ferits
ti arreftato il P. Herean: Profeffor di Morale per cone .
to di‘alcune dottrine poco. fane:.e fadici tra Vefcor 3o Foane
i, ed Arcivelcovi di quel Regno al riferir ‘del: Gards cia ferivo-
di Aguirre fcriffero una forrifima Lettera a Papa gy notlPap
bano VIIL contra {a laffits de’Cafifti, accompagnata; di Morale rie
particolar Lettera di Monfigner Arcivefcovo di. Sens hfcuﬂ
al Card. ‘Francefco Barbsrino nipoge del Papa: e lo. .
fteflo fecero aliri Mefcovi :del! medcﬁmn Regno ndl’ RN
fcguente a Papa Innocenzo X. - . CoLt
¢ wuAltro rumode di quel che il fuda. Ltbretno ?zveh o
cagionato’ nella- Franciz , nella; Spagna cagiond ub al-
tro Libretto che ufc.alla luce. in "Lovagna nel 1646, 2“';"3“:
col tit- Manifeflo direxido a godvs dos Fisles de Jefus Chri- gaelo- =
jlo acerca de lus mawimas—y qur’lmm;‘aiﬁmm, ¥ pra-clapetio
Gican tos los - Jefuisas por sodas_passes, .che portava. il 1700 Ia
nome vero, ¢ fuppofto del Licenziato Efcaplezio (1). Probabi..
-In eflo la dottrina Probabiliftica , e fuo grande abufo, lifmo de*
di cui fi fanno Autori i Geﬁ:m, acremente s’ impu- Ocfiti-
gna. Contra un tal Libretto ne ufc un altro intitolato
Ladreme el picrro,y non me muerda diun cereo Agwila,
.che altri lo fanno Francefcano, altri Gefuita, ed altri
‘Dottor Secolare (2)+ Queﬁx credendo, che l'autore dgl

2 S Ma-

(1) Bifogna dire che di queftoScrit- ' (2) Anche il Caramuele, che G
tore Nicold Antonio non avefle no- trovava in Lovagoa [criffe Tgml&u
‘tizia ; giacch® di lai non fa menzio- cofa contro di effo nella eologu
ne nelia Biblioteca. Ifpana .. .- Morale,
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Manifeflo. foffe um"de’Domenicani () contdo -di" efli’iwd .
drizzandofs cerca far'vedere ; the la maggior pirie del-
le propofzioni: in effe. netitd” foflero: Rate -infegtatada’ .
pid celebri de’doto. Scricwori: fmedtife I Efapenio; di-
aver. fatti- i ‘Gefuiti inventori: del Probabilifmb , e gli
simprovera, clie neppure fapeva cofa quefio fi fofle. A

favor di Efclapexio mdi ‘comtro ¥ Aqusle nel 1654.uich.
... . Yisfame Libro’ intitolato: Teasso Jehiisico, fotto il {up-:
.. poRo.nome di Frencifco dz ks Picdad (2). Nel medinno
~mella ftefla Spagna it P.Martinez del Prado Demenicana
' diee.alla luce 'Opere fue. Morali,-in cui ka dottrina
del pid probabile al paragone foftiene ; febbene nel refto

.+ - . equiprobabilifta egli foffe. Anche in Ifpagnz, o fia in

Matteo Porvogallo ( poco.prime da quella nuovamente fepara-
. g:::n .. %) fawvi in quei:tempi. chi il Probabilifmo di propofita

" Porroghe- impugnafle . Cos) fece nel’ anno 1652. Matteo. Qmen

fe impu- Leutonio Iknquifitore Apoftolico- cel Libresto- intiolato
gna ‘:;P'-?nd’ Confcientia: febbene per Follervanza de’precetti affer:
mm;‘ mativi equiprobabilita: fi dichiaraffe , volendo che in
Jifmo. quefti dovefle prevalere il poffeflodi liberth(3): E ion
L o . - ta

u'-h--haa-u; T ——

. . “€1) H Gnimeniq nella 2.ediz.della rafquilla predicatore celebre. Hifoi-
o faa Opera dopo lo Stubroch preten- re des Ourages des Savans. Juin 16

de, che fofflé faco IfAutoré un Gian. peg. 256. Marchand Difl.avsie. Moys

fennifta finto ‘Spagnuwolo. Il che per
sltro potd intervenire : nd cid faria
flatd cofa ndova avéndo alctini anni
_prima Gafparo Scioppio nemiciflimo
.Se’. Gefuiti fotto nome di wn altro
-Bpalgntolo ciot Alfodlo dé Vatgas
" Teletano dato faori Siresagemmasa
efuitarum, N '
1‘:‘}( Alcnnli1 dopo f;l"eoﬁ‘l‘o Raifauds
_petefero; che ng foffe flato agtore
, :’f Doméehicafio ﬁdegnfo di §. Tom.
! mafo figlio hathiralé dél Re Fifippo
“1IV. Vefcovo i Malagd. Ma il P,
* Concina di tal opinione né fa chia-
ramente veder I infaffifiensa. Altri
ne fanno antore un altro Domeniu(
Bo, ciot il P, Giovanni Ribas Care

-tha fie’ puti dubb

ns7.Egli perdail Ribas non riconob
tal Opera per fua : ¢ chedi lui non
fin , vogliono |"Echard, e Qnictif mel-
la Biblioteca, ed il fudd. Concina .
('3&) Gid dicémmo in' qoali manie-
re fix foftenaro :l pofleflo di liber-
td dal Soto, dall’Erriguez , dal Sam-
chez, & dil Suavez. g:po di quefti
Nicold Garzia nel Trattato de Be-
neficiis ParV1l.cap.2.a n.13.tiprovan-
do lé for6 inferpetrazioni ftimd fargli
dver lnogo ne’ dubbj di precetsi afe
ferfnativi cosl de jure, come di fatto,
j negativi, non gid
ne’poﬁtivi,clge nafcono da conflitto di
opihioni probabili : ed a quefti anche
Peftefe il noftro Leutonio Cap.11.».32.
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tat altro- principio "-richiamd .1a- fopra' rifesita . diftim- > .
zione 'di Angefo «di' Civaffo.. Bdreéco. in campo nuovas
ente it ‘fuppoftov pofieflo di- libered,: ché per .la. fia:
infuffiftenza ‘ nen frova’ luogacche lo re'?a.f SR TANE
0 NQ in quefto mentrer d'altre Pareii fi mancd di at- Querele
taccare il - Probabilifno , almen nelle fue confeguenze, ;i3 i)
ed abufo,che di eflo fi facea. Fin dall’America il Ve- Ameries
nerabile Monfignor Gio: di Palafox nell amno r649.comedaFian-
fua Lerterd a Papa Innocenze X.gli efpofegli aflurdi ,f::l.“?“'};
che mafcevano dalla liberth di opinare, che ivi fi-eragel Proba-
introdotta, e che tutto era diventato Probabilith. Nell bilifmo.
anno 1653.la S.Facoltd di Levanio cenfurd 17.(1)pro«
%oﬁzioni di Morale rilafciata, il che fu confirmato da
iacomo Boonem Arcivefcovo di Malines , che nell®
anno feguente ne fece altres) relazione alla Santa Se«
de  dolendofi che col manto della probabilitd:'s’ infes
gnavano quefte, e fimili- d ottrine , ¢ fa confirmata
ancora tal cenfura'da Monfignor Trieft Vefcovo di ‘Gand, .
che indi dalla ftefla Facoltd fece cenfurare altre 26. pro-
pofizioni di fimil fatta, e vi aggiunfe la fua condan~
na. H medefimo Monfignor di Malines nell’anno 1655.
condarmd 'Opere del CGaramucic: cd-<gli fleflo forfe fu
quel Vefcovo di Fiandra, il quale,a quel ch'eflo Caras = ~
muele riferifce , condannd 1’ Opere del P. Diana. .
Cos) da per tutto,e d’ogni banda attaccata la dot-
trina Probabiliftica , dove nelle fue confeguenze, e do-
ve'anche ne fuodi principj,maggior fuoco contro di effa fi
riaccefe nella Francia, e cid per cagione delle famofe
cinque propofizioni di Gianfennio condannate nel fuddetto
: anno

- .

.

eafiihbivale unp

. (1) Dodeci delle quali fono delle Arcivefcovo, qual gindizio ne avels

« trentotto pritna notate dalla flefla fero formato i Teofo i di Roma,e

Facoltd di Lovanio, ciod 34.hell’an- come da trentotto foffero flate rie
»o 1648.due nell’ anno. fegnente s ¢ firette a dodeci 4 ne difcorre Gue
due altre nel 1692 Qnal afo di tali -gliemo le Maire Stasers Saulis Exe
cenfure avefle fatto il foprafcritto :#egis 5e@, 111, cap. 3. € feqq.,
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anno 1633.da Papa Innocenzo X. Perfuali gid i Giaye
YGiant _feonjfti, che tal condagwa: foffe. feguita per opera pare
orlti ane. ticolarmente de’Gefuiti lor ginrati. avverfarj, per difcre-
canoiGe- ditarli, & render loro il comtraccambio I'attaccaromo vi-
i 1l vamenté ful fatto della: Morsle men ficura , che in-
M,,u;,,'c(?navano. AHora fu che il P. Gio: Ferrier Gefuita in
porgoo  difefa. de’ fuoi dieds alla ftampa il Libterto che h.a.pet
3l eltre- gitolo; Semsemsic Infigminm Cafiftar. fuper probabilisase
rigore . _apivinuw:?rn;Mou i,con cui certaya metter in afpet-
: to plaufibile il lor Probabilifmo. E i Gianfennifti fra gli
- dleni Libretti, che diedero fuori contro di loro, fecero pid
wolte, in.ydrie forme divifo e difpofto, ed in diverfe
kingue tradotto quel di Efclapezio ciftampare. Ma quefto
fu pocoa canfronto delle famofe Lessere Provinciali che
wicirano alla iuce nel 1656.¢ pid di agni altro fcritta
i Gefuiti grandemente trafiffiero. Frattanto da quel che
finora .abbiamo detto hifogna offervare, che non furong
gid i Giaofenpifti i primi_almeno fuor della Francia (1)
ad impugonare jl fiftema Probabiliftico,come alcuniPro-
babilifti hanno fpacciato,ma portarono fi bene all'eccel
fo l'impugdazione di eflo, e ginfta i principj della lor
dottrina il Tuziotifeio, < Rigorifmo iafeguarono .

,',f;‘“‘;ﬁ}; - - Dico d'uziorsfmo ]a moral certezza di ben operare,
fa.  pon gid.quella, che i forma d’ argomenti probabili, ¢
.. : - . ason

v dary by - e n N 4 -
~.{1) Qpantunqgue i Francefi aveflero . fua Swmma vivensnm , ¢ vigiorsm ed
fatte diverle ‘digoﬁrazioni contro le il (udd. . Milhard ﬁ'n dall’ an. 1597,
dottrine larghe in matetia di Maoca-' 'diede . alla ince la Urape Guide dos
Je; tutto perd - fa contro )’ abufo , Curez, in cui dogirine Jarghe iu-
che fi era fatto del” Probibilifmo , fegnarono che da Prababilifti avean
nor gid eontro il Probabilifmo fel> prefe. E notammo altrest "5' s8
fo. N @ gero gquel che dice il P. . 2. che Filippodi Gamaches dottor
Gonet , che'il Probabiilifmo “fubito Soibénicd Fu” probabilifta, ¢ fir dul
che pofe piede in Francia ne fa cab. gridcipio dél fecalo’ pafiato avea in-
Ciato. Effo yi i era introdotto fin fegnata la Teologia .. Diverfi alert
dal fing del Secolo xvi.come G racto- fuor’ de’ Gefaiti. gli'fuccedercern, fra’
ghie da quel chg fopra notammo pap. guali Iambecr , du- Val, ¢ Ludo-
40.7.2.¢ dal vedere che fin dall'ango wico ‘Bail, tatn e gre Dowori Sor-
1593. il P.Gio:Benedetti pubblicd Ia bonici , #d il ¥efcove Abelly.
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son efclude fpecolativamente affatto ogni timore di fal.
fita: qual certezza, che pid gradi puoavere, vogliono i Pro.
babiliorifti, chi maggiore 5 € chi minore ricercandola (1).
non dico quefta certezza , ma quella-la gquale £ talmznte

comprovata, che a fimiglianza della fifica , ogni timore

anche leggiero di falfita efclude. Tal certezza voglion
i Gianfenifti, ed i Proteftanti (2) , non tutti perd (3),
e la vogliono ancora alcuni Cattolici (4) per non efporci
al pericolo di peccare ,particolarmente dove fi tratta dell
ofizrvanza del dritto della natura; e cid per la dottrina

cie 1" ignoranza di tal drict

o nop ifcufi: ma con quelta

differenza intorno 1’ ignoranza del dritto della natura
g )

che 1 Cattalici non dicono

gia che effa -non ifcofi an-

COI~

(1) Anche fecondo la materia, ri-
cercandofi maggior Probabilitd nell’
offervanza del dritto divino, che
de! dritto umano.

(2) E’ perd una v{nimma Tufin.
ga degli Eretici di poter effi tratta-
re le materie morali con iftabilire
le conclufioni certe , laddove manca
loro pil1 di un principio di porer que-
fie dedurre : manca la Divina Tradi-
zione che non riconofcono, il giudi-
zio dell a Chiefa, che non ammettono,
il confenfo de’ Padri ,del quale poco
conto fanno.Molte dunque dell¢Con-
clufioni, che ftimano certe, fon ereti-
che, o erronee, o fcandalole,0 almeno
improbabili : come altrove fard ve-
dere. Vanoaltrest ¥ il vanto, che fi
danno di averefpurgato, iliunftrato,
e ridotto a perfezione lo ftudio del
dritto naturaie ; di modoche taccia-
no d’ignoranti gli Scolaftici, che {erif-
fero prima dei Grozio : laddove gue-
fii confeffa di ‘aver prefo molto da
loro: e per I oppofto in tali Trat-
tati di Proteftanti molti errorifi tro-
vano.

. -
i

(3) Di fatti il Pufendorfio de Jure
Nature,¢o gentium L.1.c.2 §.6.convie-
ne co’ pii miti Probabiliorifti . Anzi
alcuni di effi Ereticiin materia di co-
fcienza hannoinfegnati rali paradoffi,
che nun de’ noftri_pit rilafciati Cafi-
111 fi ¥ fognato mai dire, come per cas

gion di etempio quel che dice Goth. -

Tizio Offer.in L. 1.de Officio bominis,
€ civisc.1.§.6.del detto Pafendorfio,
ove parlando della Cofcienza dubbia
dice: Dubitans enim habet intentio-
nem, € bent, € malé agend: . Hic 1um
demum peccati arguendusefl, fi «tio
jajcegm: Legi etiam veveravepugnet .
E qu) ancor appartiene quel che nella
pag.so.notammo dello flefo Pufend.
4) Si vuole che ’Almaino, il Ca-
jerano, Adriano, 'Armilla,ed indi il
Mercorio, ed il Fagnano foffero flati
di quefto fentimento. Ma i PP.Goula-
lez, e Concina fanno vedere, che non
lo furono . Piuttofto c1d fi pud dire di
altri , fra quali di Gio: Sinnichio,
dal cui Saul Exrex Lib. 1. ¢. 92 pare
che fia cavata la Propofizione, che
or ora riferiremo : -Nom Jicer &ré.

.

)
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corche fia invincibile (1) , ficcome i pid rigidi Prote~
ftanti , e , fecondo molti, Gianfenio , pretendono [2] ,
ma vogliono, che fia fempre vincibile . Vi fon poi di
quei,che dove fi tratta dell’ onefla delle azioni, refiringone
il lor Tuziorifmo per I'accennara ragione, nell’offervanza de’
precetti naturali, e cos’ feguitano un Tuziorifmo parziale:di-
cuinon fi pud dire,che venga compreflo nella condanna
fatta da Papa Aleffandre VIIE della propofizione : Non:
lices fequi opimionem probabilens ,.mec inter probabiles pro«
babiliflimam (3); ficcome & comum fentimento, che noa-
venga compreflo in quelle cofe , dove Fignoranza, e la
buona fede a nulla fervano per la confecuzione del fine; che
-s"intende: com'¢ nell’ amminiftraziene, e recezione de’Sagra-
menti,e dove fitratta dicofeda crederfi per neceflich di mez-

Rigorifino 20.Quantunque fotto nome di Rigorifmo- vengaancheil Tu-

eofa fia.

ziornimo: nu'ladimeno a diftinzione di quelto, Rigorifme
chiamo quelle fmoderato rigore, che ci obbliga a cofe:
indoverole ,etalvolta anche fuperiorialle noftre forze', giu-
fla la 1. propofizione dannata di- Gianfenio: Aligua Dei

pracepta Oc..

Nelle
noftre colpe,.come faria di’mali abiti:
fatti,.o perche & pena de’ noftri pecca«
ti attuali - ed. in quefto- fen{o @ con-
dannata. la.propofizione’. perch® ana:

tal ignoranza® volontaria..

(3) Effa-? indefinita ; onde’ bafta:
che {i verifichi in' qualche parte .
Troppo poi.lareflringono il R. Arrigo
di S Ignazio, ed altri,dove.pretendono- .

(1) Dortrina pili volte-condannata
dalla.Chiefa,e tnalm. da Alefflandro
VIll.nella condanna de'la propo. Esfi
detuy ignorantia.invincibilis §, nature,.
tamen.bec in flatunatura.lapfe operan-
tem ex.1p[a non excufas a peccito form,

(2). Siccome. quella. ch' ¥ pena de!
peccato Originale , ed’ in quedlo fen(d:

vogliono,che il Sinodo di Paleftina ri-
ferito da.S. Agcftino Lib. de geflis Pe-
lagii cap xv111, abbiacondannata la:
feguente propofizionedi Pelagio . O}
blivionem , € ignsrantiam non fubjae
€ere peccatoy, guoniam nos fecundum ve«
duntatem eveniunt, fa fecundum necef--

tatem, Ma effi sbagliano. Pelagiognl'
ptto nome di neceflicd comprende an-
ehe quella, che proviene dalle proprie-

/

.

ohe fi verifichi foltanto nel cafo di co--
lui, ch’ecoftituito-in iftato di per-
pleffitd, cio® che dovendo.operare non:

_4a qpal dell’ oppofte [entenze fia la:

pill ficara. Ma chi mai dubitd effer le-
cito in tal calo far ufo déll’ opinione:
anche equiprobabile, nonchepitvpro.
babile, o probabiliffima ; onde fofle di.
bifogne di veaire ad-effa condanna.-
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Letteres.

Nelle prime dunque quattro delle fudd. Lessery | Lette
Provinciali ( cos\ dette, perché le prime dieci fcricte l-‘":v':c;:-
in forma di Dialogo fi fingono indiritte ad un Com- conte au-
provinciale ) I’ Autore, cioé¢ M. Pafquale forto nome di t°-
Lodovico Monralro (1) parla dell’affare di M. Arnal
do, che peadea allora nella Sorbona (2), ma poi nel-
la quinta in un tratro fi volta a trattare, cid che fa
fin alla decima, contro al -Probabilifmo, e Morale ri-
lafciata con pigliar di mira la Morale ¢ Politica de’Gefuiti,
introducendo un di loro che buonamente rifponde a que-
fiti che gli fa un furbo derifore: ed effi con pid Scritti
rifpondendogli, nell’undecima, e feguenti fino alla deci-
mafelta a loro dirette feguita ad efagitarli:e due altre ve
re aggiunfe ne’principj-dell’anno feguente 1657.dirette al
P.Annato in replica della di lui Bona Fides Janfennifiarum.

Le quali Lettere del Pafquale, ficcome quelle, a cui nulla
mancava di tutro cid,che valead allettare il leggitore,molto
plaufo incontrarono ; di modo che non oftanti le proibizioni
fattene(3)fe ne fecero molte edizioni,ed in vau'ief lingue
N - uro-

(1) Ebbe perd il Pafquale ajute da
M. Nicola, 1l quale rivide le dune
prime Lettere, la fefta, la fettima,
e !’ottava, diede 1l piano della nona,
undecima, e duodecima : rivide !a
decimaterza, ¢ decimaquarta, e fom-
miniftcd la materia per le tre u!time.
"~ (2) Condannate le 5. propofizioni
da Papa Innacenzo, Antonio Arnaldo
con due (ue Lettere (oftenea che ta-
li propofizioni non trovavanfi in
Gianfennio : foggiungeva bensi che
le condannava dovanque fi trovaflero
eziaudio in Gianfennio . Ma a buon
conto nella feconda di effe Let.
tere avanza quefta propofizione @
Cbe Dio ¢i moftra un giuflo nella
perfons di S. Piesvo, & cui la gra-
zia , Jenza la quale nulla [i pud, @

" fenrio, e fuppone |

Ji pud dire che non abbia peccato. La
ual propofizione ¢ in foftanza con-
rme alla prima proeoﬁzione di Gia~

altre quattro.

Pendente dunque tal affare nells

Sorbona il Pafqaale nelle fudd.quat-

tro Lettere piglia la difefa dell’ Ar-

naldo, e fra [I’altre cofe nella fe-
conda di_effe mette in ridicolo la

grazia fufficiente de’ Dominicani .
(3) Non folo dagli Ecclefattici ,

ma ancora da’ Regj, particolarmen-

te dal Parlaniento di Aix, che le
fece bruciare per mandi Boja. Nell*

Indice perd Romano ftampato u'tima.

mente per ordine di Papa Benedetto

XIV. piti non fi leggono, laddove prie

ma nominatamente una pe! una erano

reg:ftrate - ma reftano comprefe nel

Wancass in nus occafione , in eui non condanna delle Regole Generali,
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forono tradotte . Nel decorfo, in cui-il Pafquale dava

fuori tali Lettere, pervenute alcune di effe a’Pacrochi di

Roano, ¢ da loro lette, rimafero eglino forprefi in ve-

dendo a qual fegno fofle arrivata la rilafciatezza della

dottrina morale; onde avendo fatta un eftratto di un buon

numero di propofizioni delle pid rilafciate de’Cafifti, par-

ticolarmente del Bauny, e dell’Efcobar a’28.Agofto del

detto an. 1656.lo prefentarono al lor Arcivefcovo, fup-

plicandolo di darvi provedimento,ed egli con fua Let-

tera per un de’fuoi Vicarj Generaliinvid tal eftratto all’

Affemblea del Clero che allora trovavafi adunata a Parigi.

Awvifi Co’" Parrochi di Roano fi unirono que’ di Parig ,

:!nf'd“' i quali delle dette propofizioni ne caparono 38. coms
da’ Parro- . ;

chi & Ps- Quelle, che pilt propriamente alla Morale appartenea-

rigi adal 8o (1) ed 2" 13. di Settembre ne mandarono gli av-

. Parro. vifi a’Parrochi di quet Regno, € da effi in grandifimo

quel . O, . ge

Regno  Dumero avendone riportati i mandati di procura, anche

della rilas- in nome di quefti co’ Parrochi di Roano comparvero

f"’;:‘:dg; nella fudd. Aflemblea per averne la condanna.Indi ag-

coftume ,?nptwi tre altri eftratti di 73. propofizioni della fteffa

E rimo-farina: il primo di ventuna-era cavato dalla Teologia

?::;:: .. Fondamentale del Caramuele , il fecondo di 7.era cavato

P aflem- da} Opera del Mafcarenas, ed il terzo di 45.dalla 1.fino

bl“l‘ di al num.3o. cavato dall’Opera Grande dell'Efcobar, par-

quel Cle- yicolarmente dal 1.tomo, ed il reftante da diverfi: e con

forte rimoftranza a’ 24. di Novembre dello fieflo an.

le denunciarono anche alla medefima Affemblea. Le

quali propofizieni lette in tal adunanza tanto orrore

cagionarono negli animi di quei Sagri Paftori, che

al riferir di Monf. Godeau Vefcovo di Vence , furo-

no nel punto di otturarfi | orecchie, ficcome aveano

, fatto_ -

(1) Poicht P altre appartencano rarchia, delle qnali fopra parlame
piuttofio alle controverfie della Ge- mo, e che ancor duravanoy

Ve —




(1) Eifogna dire, che il de bus greviffimis Theolegia Meralis:
arca non' lbﬂ’mto m:moavvu_fo Mag ri~’f':mpo[iu Dians womine'

«l Probabilifmo per lo fegu. encomio, Jep:fome vecvearens, .

obe. Difl. dr Sing. Prim. Pesvi- faral ~ (2). Come fiha dalla Ler:del P.Be-
. R Diasa ;. Ejus mulsiplici , > vevia ronioprefila al Mercorio de!l’ ed. Par,

beBlioni ,.librasogme sudicie guewssm.  (3) Come fiha daiMemorisle del P.

. debeas Chvifina Ecolefia o nec. ipfas Gon.Gonfalez a Papa Clemente X1 che:

dates . gui bisseras. men noversne;. fi troya nella-Difela de’Gelniti deiCom-

-t

‘apallef
fandro-

VIl ma~
pifefta il
foo defi-
derio a?
Domeni-
cani ,. &
Golwiti'e.
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c:’n"‘m‘a‘g' ro .aveano profefsata ,ubbidirono prohtamente al’.
bandona- .to:: € con cid diederg nuovi argomenti dell’ amote
no il Bro- 42 vetith, per’.cui i aveano meritaty il bel - titolo - (ﬁ

abilifmg.’ )

Qrdo Peritatis. me lora in poi,a riferba di

chiffimi Probabiliti S agnuo’h(l),e qualche Equif

bilita (2), tucti han Igroféfsato il Proba.bxltoufm

“quajcuno wn parzial ztorifmo.. o '
La mag- Ma la maggior ¢ Gefuiti ; réVéa um

arte
giorparte credito .di -molti }olg M'ag iori, che il Probabd’ﬁﬂo
iegmtano aveano profefsato edanimati dall'efempio dlmolu akeri di
2 profel differenti ceti , che tuttavia lo foltenevano , in altfo
peche, fenlo interpretando le lor Leggi ricordate dal P. ngera-

le feguitarono a profefsarlo, e difenderlo: e tanto.
. giormente Rimarono dover. ‘efsere.in quefto 1mpegﬂo“'

v  che ceffi foliy o afsai pid degli altri per conto .del Prh
» .. lifmo, e Moral rilafciata venivano punti, e trafitci*
' 10 memici, patticolarmente da’Gianfenifti. Al che fi aggi
fe, che avendo que&t portato.all’eccefso il rigore della n
-rale, credettero i Gefuiti avere il vantaggio di far ;complh .
rire la difefa del Probabilifmo collo fpemofo colore d' i
‘pugnazione di Gianfenifmo; e da cid ne venne 14 facilic) &
dar ilnome di Gianfenifti anche a’ Cattolici probabiticH-
‘fti. In tal maniera i.Domenicani, ¢h’erdno in'mezzo" ”;

Gianfenifti, e Gefuiti in materia di Grazia, dxvent%‘@ |
&he mediati in materia.di Morale: fofleneado eff il Proﬁﬁ“
orifmo, quei il T'uziori{mo, e queftiil Probabmrmo difed-

eVano. Con quefta dnffergnza perd quantd @ Gefiiiti.cri 8-
,ﬁema de,lla Grazia, eilfitema della Probabilita , che. uello’

Cen g e

TN
— b

(‘2) Cowe furowo zM'Pmm
ria’ Paflerinty é‘hc di p

¢1) Giod del P. Domenico ‘Navar-
‘ratté -poi Vefc.,.che ‘trovandofi nelle

Mj(ﬁom Orientali-fotfe:non gh era fo-
32 udd. " Decreto , del P. Vincenzo

z che f? Conmna togtie da qug‘
¥rancefés Larta

co due' fuo: Approva«on » che i De-

menicani di Pamplona han cortetto .

-dichiara ., ¢ Monfigner FranoefRo%d
‘Aradxo, ;xl'malr febbere , m’&ne
\go} r: dlc‘omh}ov, impugnt 11 Proie.
o M armnmerte -purt PE dipﬁ-
sgubﬂtfme-ﬁnadv per Ms
oto.
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fofleneano per obbligo, e quefto per elezione ; onde
parecchi di loro gli farono contrarj, come a fuo luo-
go andremo netando (r) .

Il Gefuita Francefe -dunque P. Gio: Pirot ebbe il Apolopis
coraggio di dar fuora per mezzo della ftampa nel 1657 g:l g' l’,?f_
# Libretto anenimo int.4pologic pour les Cafuiftes contre rot.

Fes calunnies des Fanfennifles .colla quale difefe le dottrir
me di quegli Auwtori, che venivano notate nelle fudder-
te Let. Provinciali [2}. Nel medefimo anno 1657.il P.
Matteo Moya parimente Gefuita ma Spagnuolo fot- P. Matreor

to neme di Amudeo Guimenio- venendo in foccorfo dell’ xoysof&:

Aquils fopra menzionato contro Efclapezio ( 3:) fece
preflo 2 peco nella Spagna e per altri luoghi quelle Guimenio

fteflo , che fece nella Francia il Padre Pirot,

quefta Mifferenza perd che quefti intraprefe la dife-

fa generale de¢’ Cafifti y ¢ dove non potea

nega~
re

¢+) E’ pitr altri -ne awriamo , . fe
aveflero avata tutta la libertd di feri-
vere. H che: ¥ tanto vero’, che lo
fteflo proteftante  Samuele. Rachelio
tutto che intitoli 1l fuo Librerto Exa-
men probabriitatis Jefwitice , & no-
worum Cafuiflarum , pure nella prefa-
zione dice : Nec sliud(belluns)denun-
‘cio Jefuitis perfuafus maltos ejus no-
minis adverfari banc impietasem, etfi
propeer vationem fui flatus [ensentiam
fuam aperte foree profiseri non aufint.
Sed mibi reseft com [efuitis; Co-quore
guot cum- ifis doBwine moralis fum
damensum probabilitaem conflisnant:
s Giovan Francefco Buddeo Lib.po-
Jleviori de Theologin Movali cap. 4
dice : Quod now ste accipi velim ac
B ant ommes, ant [oli Je[uita crimi-
wis. hujus voi fint; funs enim inser il-
dos . guibms laxior difciplina illa mo-
walis maximeve difplicet, qgus come

e guibnfdem- is Beclefis Romana

probatur , qui Jefuite non {-nt.

(2) Altra anonima Apologia, ma
meno avanzata . € perci® meno coe
nofciuta, contemporaneamente diede
alla luce il P.Giacomo Novet anche
Gefaita col ti: Refponce anx fame-

[es Lettres Provinciales contre le T beo-

logre Mor. des Jefnites.

(3) Che ha quefta- data: Bemberge,
@r sterwn  Panormi. Si wuole perdy
che I’ edizione di Bamberga non wi
fia mai ftata, ma che dal principio®
tal Libro fode ftato fampato in Pa-
lermo, dove il P, Moya fi trattenes:
in qualitd di Confeffore del Duca di'
Offuna Vicer?, ¢ fu approvato dal
P:. Girolamo- di- Chiana :1 lui cone
fratello, il quale perd coerentem.al-
la Prefazioné dell’ Autore foggiunge
un Avvertimento al Lettore,- che il
Moya in riferendo le featenze al
m lngnoltc» di efe non 'ha per gron

1s

di Amadeo

{crivesor
con tro Efcla-
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re il fatro dell’ opinioni loro attribuite difendea la dot-
trina quantunque improbabile ed affurda: ma il Moya
fi reftrinfe a far la difefa de’ foli Gefuiti(1), come fi
vede dallo fteffo titolo del fuo Lib. 4Amsdei Guimenss
« = « adverfus quorumdam empofiulationcs consra nomnml-
das Jefuisarum opiniomes, e feguitando la tracciz dell’
Aguila dove non potd negare il fatto, chiamd aleri
per complici particolarmente i Domenicani, e neppure
S.Tommafo rfparmid. Vi & in oltre fra I'uno,e l'al-
tro quefta notabile differenza, che aveado YEfclapezia
ancora accagionati i Gefuiti d’aver infegnato cofe di-
{fonefte, credette il Moya in rifpondendogli effere nella
neceffita 4 imbrattare la fua Opera, ficcome fece
grattando in fedici luoghi di efla di materie lubriche,
e fchifofe. Ma il Pirot fu fuori diqueft1 impacci,nom
avendo avuto fimil occafione, perche il Pafquale coa-
tro di cui fcriffe, i guardd di parlare di cotali mate-
gie. L'Opera del Guimeaio al priacipio non ebbe grandi
contradizioni, di modo che nel 1661.(2), fe ne fece
una nuova edizione in Valenza, con magnifica appro-
vazione del P.Ludovico di tal patria Provinciale Cape
puccino deftinato revifore da quel Vicario Generale(3)

J—

(1) E pureil Guimenio con tutto prove, che la Prefazione fia la ftel-

il fuo impegno.di levar le macchie da’
fuoi ammerte qualche fatto, che non
dovria, come? quelio di paffar per
@efuita il Prete Secolare Orazio
Gammarotta confondendolo col P.
Gammacorta. :

(2) Sbagiia I’ Eranifte, che nella
Let. 38, delle Teologiche Morali ai
n. 9. pretende che quefta fia la 1.
ediz. del Guimenio, e che gwelis di
Palvemo” debba vifguardarfi come [pu-
via . Nel 1658.tal Opera fu denuncia-
ta all' Inquifizione di Spagna, come
dunque non pubblicata prima del
71661.0 come egli vuole, 1660. N2 ?
yero quel ch’ effo fuppone nelle fue

l?n;aFdel!’ ‘u;a_, fi g;l’l’.a’ltlra. :
3) Fa in dabbio ta va-
gione fe f:h'oe ciot yera,o ﬁrti:ig:lﬂio pgi-

moa negarne 'ingenmied fa il P.Nicola
Provinciale de’zprucini di Parigi
in occafione.che n'l 1665.fu tal Ope-
ra del Moya condannata,ficcome ap-

reffo vedremo,dalla Sorbona. I Ge-
nit1 perd la {oftennero con produrre
.documenti, che veramente vi era fta-
to an Proyvmnciale in Valenza noma-
to Lauigi, e con produrre dipoi la ri-
trauazione fatta dal fuddetto P. Ni-
cola nel giotno della foa morte ; ma
i loro contrarj ebbere tale ritratta.
zione per foipetta .
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ed indi nel 1674.la terza e la quarta in Madrid, ed
in Lione. Non cosy I’ Apologia de’ Cafifti, che fubito
allarmd la Francia, in guifa tale che fi videro mol-
ti Scritti contra di effa, e fuoi difenfori, particolar-
mente de’Curati di Parigi. Quindi a querele, ¢ rimo-
ftranze: di molti Parrochi, venti tra Vefcovi ed Arci-
vefcovi di quel Regno, conr Mandanrenti, ed Iftruzio-
ni Paftoralr negli anni 1658. ¢ 1659. non folamente
la cenfurarono, ma in tal occafione il fiftema Proba-
biliftico bem anche condannarono ; e quafi tutti- efpreffas
mente, ¢ cor termini fignificanti, e forti efpreffioni ..
Nell'anno cioé 1658.2'18.Aprile Monfignor Luigi , Vefco-

‘di Rechegevoifin Vefcovo di Tulle, a’ 4.Giugno Mon- ;imfi:"‘r

fignor Alfonfo del Bene Vefcovo di Oreans: anche comche con-
Sinodo , a” 23. Agofto i Grandi Vicarj del Signor Car- d"'l':;m'
dinal di Rets Arcivefcovo di Parigi, a’ 4. Sett‘embre‘fo"s;. ':f';v
Monfignor Luigé Errico di Goudrin: Arcivefcovo' di Cafifti-
Sens anche con- Sinodo, a’24, Ottobre cinque’ Vefcovi:

uniti infieme cioé di Aleth, di Pauoriers,di Cominges,.

di Bazas, e di Conferans,.a’8.0ttobre Monfignor Eufta-

chio. di Chery Vefcovo di Nevers, a'11.Novembre Mon-

fignor Errico- Vefcovo di Angers,a’1z.Novembre Mon-

fignor Nicold'Vidame di Gerboroi Vefcovo di Beauvais,
a’z4.Decembre Monfignor Alano di Solminiac. Vefcovor

di Caors, e nell'anno 1659.(allorché iu Roma fir pofta:

altrest nell’indice’ de’libri prohibiti)a’t 5.Gennaro Mon«
fignor Eligio Vefcovo di Evreux ,a’4.Febbraro-Monfignor
Francefco di Harlai Arcivefcovo df Roanoy a’6.Febbraror
2'13.Marzo ed a’13.Aprile Anna di Levy di Vantadouf
Arcivefcovo di Burges(1),a’12.Marzo Monfignor Felice

‘ 4 Via-~

(1) Vit ancora una Lettera di efflo per difloinarlo di cenfurare I’ Apo-
Arcivefcovo fcritta al Vefcovo di De- logia de’ Cafifti. Onde fi vede che
Zepoix, colla quale fi lagnache andava nd anche in Francia mancava qual.
in giro fotto il di lui nome una Let- che Velcovo, che moffo da fpirito
gera diretta al Vefcoyo in generale, di partito tal infame libro foftencfle .

4
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Vialar Vefcovo di Caalons,a’s8.M
{covo di Lifieux , a’6.Maggio Monf;
Vefcovo di Vence anche con Sinode
nal di Janlon Vefcovo di Digne, ed
fignor Vefcovo di Soifloas(1). Nell
Sorbona ne fece altres) la fua cenf
Parigi, che nel fare i fudd.eftratti n
te glit occhi 'Opere del P.Tommaf
cafione poi che allora furone riftan
cero della foverchia benignirh di e
fpecial rimoftranza,che ¢ il decimo
Yoro fatti inm tal incontro,e mell'ani
anche leftratro dell’'opinioni che ftia
Non  ha dubbio che tutto «
fece da’Parrochi, e Vefcovi dopo L
Lettere Provinciali fofle procedutc
.amore alla fana dottrina. Non awvi
tanto, fe non vi foflero flate le {, |

e gli ajuti de'Gianfennifti. Quefti dunque fi vuole chs
vi aveflero avuto parte (2),ed oltre a -c1d M.Nicola nell

. allh.

(1) Le quali Cenfure e condanne
diftintamente {i vedono regiftrate nel-
la Teologie Morale des Je[uites , ¢
novens Cﬁjaiﬁu(ch‘k una raccolta di
queflti,e diverfi altri monumenti), e
preflo il Merbefio, ed il P.Patuzzi.

(2) Si crede dunque che i fudd,
Eftratti, ed Avvifi mandati da’Par-
rochi di Parigi agli aleri Parrochi
della Francia fo{fero fatti coll’ intel-
ligenza dell’ Arnalde, del Pafquale,
¢ del Nicola, e che di quefti foffero
il Fa8um contra I’ Apologia del Pi-
rot, cogli altri Scritti ed Eftratto dell’
?pere del Famburrino , che vanno
fotto il nome de’ medefimi Curarti ¢
che il Memoriale de’Curati della Dio-
esfi di Beanuvais nel numero di 300.

al loro Vefcovo contro la feffa Apo-
logia colla Let. Paftorale ed Or-
dinanza di quefto Prelato foflero di
M. Godofredo Hermant, e di luian-
che il FaBum de’ €arati di Roano,
che da altri fi attribuilce ad Arnale
do, £ Nicola : Che foffero del Pafquale
o in tutto o in parte le-Cenfure dell’
Arciv. di Roano, e dei Vefco.Nevers,
di Arnaldo la Cenfura del Vefc. di
Sviflons, di Nicola la Cenfura del
Velc. di Vence, di ambedue loro la
Cenfura del Velc.di Orleans, fa Cen-
fura del Vefcovo di Digne di Nico.
la, e de!l’Ab. di Traviilas, o

Stefano Lombardo, e la Cen('qa del
Veicovo di Angers di Amaldp, e
di Saci. Vedafi il Niceraon nel *o.



DELL’ ODIERNO PrOBABILISMO:

(18

‘ann.1858.fotto nome di Willelmo Wendrochio avea ‘tra-
dotto dal Francefe in Latino le Lettere Provinciali cor-
redolle con Prefazione, ed annotazioni, e colte quali im-
pugnd anche le principali due Apologie (1), ed il Li-
bretto del Padre Annato: ed aggiunfe dopo la Lettera Wijclmo
V.una Differ.de Probabilisate {critta d Arnaldo in Fran. Weadro-
cefe da lui tradotta in Latino, € cos! parimente un’al-
tra de Precepso amandi Dei contra il P.Antonio Sirmondo tino leLet.

dopo la X.Per l'oppofto nell’anno feguente comparvero P
le Note in notas WWendrochii ,che portavano il nome di | ooy’

M. Ni..
cola fotto
nome di

chio trae
duceinLa«

tére Pro-

corredan-

Bernardo Stubrochio , pofte poi nell'Indice de’Libri proi- dole .om
. biti (2), ma erano Opera ‘del P. Onorato Fabri Ge-
fuita Francefe , che nell ifteflo anno diede alla luce il

0 fuo

mo 2.e 29. i Suppiementi di Parigi
al Moreri,e ’Avvifo pofto ne! To-
mo tv. delle Provinciali ftampatein
Colonia del 1739. L’ Eranifte nella
Let. xv. dell’ Offer. al § 2. in par-
lando degli Scritti de’ Curati di Pa-
rigi ha per folenniflima impoftura
I’ attribuirli all’Arnaldo, al Pafquale,
ed al Nicola, e molte ragioni adduce
per cid ftabilire, ma niuna prova di
per far vedere che non vi abbiano
avuta affatto alcuna parte, ficcome
anche pretende, fe non
di nivna forza : Le Propofizieni Gian-
Jenniftiche vi fono in que’ Scritsi po-
fitivamense vigessate , ed i G:’a;:{m-
nifli srastati con afpre maniere . Cio¥
fi rigettano le s. Propofizioni fenza
dire perd ch’ erano di’ Gianfennio ,
ficcome le ri%ettavano gli ftefli Gian-
fennifti: nd ¥ vero che quefti vifia-
mo trattati con maniere afpre.

Ho voluto quelte cofe dire per non
mancare alla finceritd, non gid per mi-
norare il pefo di tali Rimoftrange ;e
Cenlure B di fptti cofa iiaportache
ci ahbiano avuta parte i Gianfen-
nifti, quando in efle nulla vi ¥ di
riprenibile ? 1l che fe vi fofle ftato,

uefta ch’ ¥

——

i Gefuiti artentiffim: a denunciare i
Libri fofpetti di Gianfennifmo nom
avriano certam. mancato di proca.
rarne la proibizione, la quale di effe
non fi vede. .

(1) Cict I’ Apologia de’ Ggi
ch’® le raccolta fatta da,
Liegi delle Rifpofte date
tere Provinciali, mentre quiiie
blicavanfi, e I’ Apologia, de" &%
de! Pirot.

(2) Occorre qui notare, ch’? ine
etta |’ offervazione che fa il Buddeo
Ifag. Hift. Theol. Lib. pofler. ¢. 4.
che le Note in Notas Wendrochss
dello Stubrochio #» Indicem Libre-
rum prohikitoram rvelate fint , guod
de Notis [Wendrochii dici mequit. Le
Note di Stabrochio formano un Li.
bretto a parte, onde potevano effer
pofte nell’ Indice: non cosi le Note
1 Wendrochio, che non formano um
Libretto a parte, ma vanno anitg
colle Lettere Provinciali, le quali
erano gid nell’ Indice; Gicch? fotto
la proibizione di qucfte venivano qael~
le comprefe fenza che vi fofle di
bifogno, che fe ne facefle menzio
ne.

Annota-
zioni , ed
altro.
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fuo Pithanophilus de Opinione probabili, in cui il fifte
ma probabiliftico difende + E poco dopo fi vide la
confutazione Libellorum Epiftolarium * Ludovici Montal-
tii del med. Srubrochio. Contemporaneamente al Fabri®
ii Padre Stefano de Champs anche Giefuita Francefs
diede fuori il fuo Libretto intitolato : Dueflio falli &re.col
quale brevemente fi sforzd provare che la. dottrina del
Probabilifmo non era gropria de’ Gefuiti, ma comune
agli altri particolarmente a’Dominicani,fra’ quali lo fleflo
S.Tommafo comprende;anzi che i Gefuiti aveffero cafti-
gate le dottrine pid rilafciate: ed il fudd.P. Ferrier fo-
ftenne in Tolofa una Tefi in favore della Probabilirh,

. che fece molto rumore, ¢ nella di cui difefa egli fi trc-
'vd imbarazzato. 1l Nicola intanto fotto il nome di O¢-
raso confutd una Lettera di Gefuiti fcritta contro le
fuddette Cenfure de’Vefcovi,e nell’anno fegu. ripiglian-
do quel di Wendrochio diede la terza edizione delle Let-
tere Provinciali colle fue note pilt accrefciuta: e cid
nel tempo fleflo, che tal Opera in Parigi ebbe de’
guai(1). E non curando gli Scritti del Fabri fcrifle di-
pois come vedremo, contra il de Champs..

Mentre il Probabilifmo colla Moral rilafciata era
cos1 fortemente fcoflo, i Domenicani in offervanza della
fuddetta .infinuazione Pontificia, ¢ decreto del Capitolo
generale cominciarono, e con efli aleri dapertutto a
dargli novi aflalti, e fargli quella faguinofa guerra ,
che ancor dura,e il primo ad aflalirlo fu il Padre lf;iu-

o

.

! (1) Fu effa previoil pareredi pii cerata, e mandata alle fiamme, co-
Vefcovi , Dottori , ¢ Profeflori di me quella, che contenea Herefes [ an-
quella S. Facoltd con Decreto Regio fennianas , e di pill era maledica e
nen folo proibita, ma ben anche a’ Betulame contro ogni condizione di
14. di Ottobre (e non a’23. di Set- Perfone, anche di Ordine fupremo,
tembre, come dice il P. Terillo ) la~ ¢ folo rifparmiava i Gialennifti .
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lio Mercorio Inquifitore di Mantova (1), il quale col-
la fua Bafis torius Theologie Mor. con termini molto
fignificanti approvata -dal P. Girolamo Piacenza Gefui-
ta, che diede alla Juce nel 1658.di propofito valorofa-
mente I'impugnd. Il qual Libro del Mercorio con plau-
fo ricevuto fu poi nell’ anno 1660. rittampato in Pari-
gi, dove M.Nicola avendolo Jetto, in una Lettera ano-
nima lo lodd, febbene vi aveffe incontrate alcune dif-
ficolta (2), alle quali I'Inquifitore rifpofe col Libretto
‘che diede al pubblico nel 1663.col tit. Solutiones rrinm
‘Nodorum O'c. e rifpofe altres) il P. Vincenzo Barone,
come appreflo vedremo. Nello ftefflo anno 1658. Mon-
fignor Ludovico Crefpi di Borgia colle fue Queftioni
felette diede un faggio dell’ impugnazione, che anche
nella Spagna pid Velcovi trattavano di fare del dogma
della Probabilith ivi dominante (3). Appreflo il Merco-
o 2 rio-

L

(1) Quantnngue il Mercorio, ficco-
me fi raccoglie dauna Let.fcritta dal
P. Vincenzo Barone al P. Generale
.de Marinis, aveffe cominciato a fcri-
vere prima del fuddetto precetto, o
fia configlio Pontificio, e decreto del
Capitolo generale ; nulladimeno que-
fti gli furono di fprono, e gli diedero
maggior coraggio a perfezionare I’
Opera. - . .
az) Particolarmente per aver fup-

o, che fi poffa dare ignoranza

invincibile del dritto della naiura,
che efcufi dal peccaro,

) Ruferifce il Card.d’ Agnirrel-
1a Prefaz. alla Collez. de’Concilj di

Spagna, che ad infinuazione de! Card.
di Moicofo Arcivefcovo di Toledo
Monfig. ‘Bernardo Ontiveros Vefco-
vo di Calaorra, Monfig. Gio. de Pa-
lafox Velcovo d’ Ofca ivi- trasferito
dall’ America, ed 4] noltro Grefpi
VYelcovo di Placenzia sommuai con-

filio ceperunt Probabilifmum exa-

gitare : che il Palafox, il quale
nelle fue Opere antecedenti avea
date riprove della fua averfione alle

-novele morali dortrine , fopravve-
‘nuto dalla

orte ncl “1859. non po-
t¥ fcriverne di propafite: che I’ On-
tiveros che vi ftava fcrivendo con
chiamar la fua Opera, Lacryme Mi-
lizantis Eeclefie diftratio dlin-cuta
Paftorale , ed inabili:ato dalle peni-

tedze (i morl nel 1662, prima, che

la rerfezinnaﬂ'e s e cosl 1l Crefpi il
quale mor} circa lo fteffo rempo ,

‘che«diftratto dalla cura Vefcovile ,

ed altri Ecclefiaftici affiri, de’quali
ven:va dalla Corona incaricato, altro
non avea potuto fcrivere (u tal ma-
teria che Je fudd Quettioni colle
vali fi confutano alcune dottrine
1 Mon.Caramuele. Si crede dunque
che il Crefpi foffe ftato Antiproba-
buifta, perchd per tale lo di i ‘ga:-

P Giulio
Marcorio
primo dei
Domeni-
cani, che
impugnd
di propofi-
to 1l Pro-

babilifmo.
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tio il P.Pietro Labat altro Domenicano della Congreg:
di Tolofa nel 1659. mandd fuori il terzo tometto del-
la fua Scolaftica, in cui baftantemente fcriffe contro
Y ufo del men probabile, e men ficuro al paragone .
Nel medefimo tempo, i Padri Teatini di quefta cafa di
SS. Apoftoli adottando come propria la fuddetta Opera
inedira del Padre Tommafo di Afflitto de Jufliria, &
jure 5 in cui il fitema Probabiliftico s’ impugna, per
mezzo della ftampa pubblicarono:ed il P.Lorenzo Bran-
cati di Lauria poi Cardinale fece pubblica la fua Epise-
.me Canonum proteftando nella Prefazione che l'avea fat- -
ta per opporla alla Morale Probabiliftica.

' Ne'fuffeguenti an. poi 1660. e 1661. abbiamo due

‘Sinodi in cui fi ftabilifcono regole contrarie alla fuddet-

ta dottrina , ib primo del Gardinal Carlo Gualtieri Ar-
civefcovo di Fermo, e I'altro di Monfignor Gio:Anto-
nio Lupi Vefcovo di Treviggi(1). Oltre a cid nel pri-
mo di effi anni il P.Guglielmo Erinx Francefcano Fia-
mingo nella Somma riprova efpreflamente il Probabi-
“lifmo, febbene allEquiprobabilifmo s'accomodi: e cos}
.parimente il P. Antonio Cotonio di Sicilia anche Frane
cefcano del terzo Ordine Lib. 1. Comsr. 5. cap. 3. quel
deflo che con nome anagrammatico di Aufonso Noinor
: avea

dinale d’Aguir , ed il Patuzzi: del fatta in Roma nel 1657. dove l'au-

refto da tal confutazione non fi ri.
leva %otendoh averla fatta anche
+da probabilifta ,; ficcome prima di i
P avea fatta il P. Giufeppe di” Gen-
naro col Libro intitolatos Cuniculatis
Caraftrophe in fandamentales Caya-
muelis quefliones Tbeoh;fiu.r, e non
fi dubita ch’egli foffe ftato probabi-
lifta. Occorre ancor qui notare che
il Crefpi impugna la Teologia fon-
damentale della prima edizione del
3652, fenza aver veduta la feconda

tore molte cofe avea parte ritratra-
te, ¢ parte modificate + e di cid f
lagna Monfig. Verde , che come
appreflo vedremo , gli fcriffe cone
tro.

(1) A quefti due Sinodi poffiame
aggiungeére il terzo , cio® quel dt
Spoleto tenuto nell’ anno 1660, in cui
quantunque nulla fi dica della fcel-
ta dell’ opinioni, non fi ropongono
g;;tb'a leggete (e non Libri di fana

5ina ,
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avea fatta la Somma dell’ Opere di Diana con ripor-
tarne plaufo incredibile da’ Probabilifti, e poi generofa-
mente come non fua la ripudid (1) . E qu} pofliamo
collocare un terzo Francefcano, che meglio dell’ uno
e dell’altro quefta materia trattando il Probabilifmo di
- propofito impugnd , cio¢ I’ Anonima di cuwi il P. Vin-
cenzo Barone Tomo 1l. Manud. d. 1. §. 3. ne di un
eftratto: e pofflamo collocare ancora il P.Benedetto di
Gest Crifto Garmelitano Scalzo di Pavia riferito da
Monf. Marinaro de Opin. probabili Cap. XVII. n. 7.che
col Trattatino, che caccid, fece lo fteflo con altri ar-
gomenti. Circa lo fteflo tempo Francefco Van Viane
Profeffor di Lovagna in una pubblica Conclufione, che
foftenne, fu ivi il primo ad apersamente opporfi a'fen-
timenti della Probabilita.

Ma quel che pid importa qul rilevare, é che nel

- fecondo di detti anni cio¢ 1661. comparve de’ medefimi

fentimenti wn terribiliffimo impugnatore. Egli fu il ce-
lebre Monfignor Fagnano Che in occafione che diede al-
la luce ifuoi Comenti fopra le Decretali ve ne compre-
fe uno ben lungo fopra il Capitolo: Ne Innisaris,

deg

Monfig,

Fagnano
or ogni
ortadi st~

Conflisusionibus , in cui con ogni forta di argomenti il gomenti_
Probabilifmo che chiamava arse di cavillare con Dio 'confige il

attaccd , e fconfifle (2). Mentre il Fagnano con forza
. di

ol

. (1) Come fi ha dell’ ifteffo Fron.

tefpizio della fuddetta Opera delle
Controverfie . E pure di tal Somma
diffe il Caramuele Dielexi pay. 11.
are."6, n. §74. Non prodiit hboc [e-
eulo Liber magori applaufu acceptns
quam Summa ab Aufonio Nollinolt
elaborata . Quindi fi vede quanto fal-
lagi fiano gli applanfi che fi fanno a
tal forta di Libri, che poi fono tipu-
diati dagl’iftefli Autori.

{z) Non fu difficile a Monfiguor

Fagnano unir tanti argomenti ; per-
cht oltre al fuo grande ingegno, e
fingolar dortrina ebbe 1’ ajuto di di-
verfi Teologi, s’ ¥ vero quel che dice
il P.Gavard) nella fua Teologia To-
mo 1,de allib. bum. queft v1.§.11.2.9,
Contra quem ( ciod %aramuele ) acti-
ter pugnavit Fagnanus colleGhis Scri-
ptis a plarib, Tkeologis, nter gamos
fuie »oj{v Magifier Thomas de Nu-
ce Genuenfis wir [wi tempovis dollsfe

mus,

Probabili=
fmo .
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di ragioni combatteva la dottrina del Probabile, ven-
ne a morte il P.Giorgio di Rhodes Gefuita Francefe la-
{ciando inedita la fua Scolaftica che dieci anni dopo fu
ftampata, in cui Difp.llde A3ib.Him.queft. 2. [¢8.3.13
difendea con ingiurie e villanie chiamando i Probabilio-
" rifti, Gianfennifti smpeririffini. Ed appunto quefta ftefla
taccia, come or ora riferiremo, indi il Caramuecle fpe-
cialmente diede ad effo Fagnano: ed alcuni altri Pro-
babilifti dopo di lui febbene non abbiano avuto il co-
raggio di dir tanto del Fagnano; nulladimeno per mino-
rarne jl credito hanno detto di effer paflato all'altro
eftremo del Tutiorifmo. Ma effi ancor s'ingannano. Egli
non riprova gia | nfo in tutto del Probabile come vo-
gliono i Tuzioriti ma quel che non arriva a far la
moral certanza,che vogliono i Probabiliorifti (1) .

Il Fagpano dunque non fu tuziorifta: ma tale
dee chiamarfi Gio:Sinnichio Irlandefe profeffore di Leva-
gna, che nell’anno feguente diede fuori il fuo Trattato in-

. Gio,Sin-{critto: Saw/ Exrex,in cui dal capo 94.fino al capo 123.
;‘;&2;°P";:,tratta di cotal materia: e paffando da ua eftremo all'al-
, e di e , - y
Lovagna iro dove prima era flato probabilifta, qui di all ecceflo
wzionita del Tuziorifmo;lo che & tanto vero,che come appreflo
Avanzaio . noteremo, allo fieflo Wendrochio difpiacque : Fra gli Scrit-
tori, che impugna, particolar luogo di al Caramuele e
Tamburrino(2): e ¢id nel tempo fteflo, che di quello

D.

#

(1) Come (piega n. 225. ivi: Id- ciot per far fapere , che il Cara.’
£irco non tememur [equi [emtentiam muele quantunque ivi avefle prefa la
smsiorem guando oppofira eft wverior, laura D ttorale , non vi avea fatto
Jew probabilior ; quis sunc nutlo mo- i fuoi ftudj: e che quantungue ivi
do verfamur in dubio, fed fizEimur -avefle data alla ftampa la Teologia
ad illud extremum , quod probabilius Morale, quefta perd non ebbe I’ ap-
judicamus,Cy [umus moraliter certi . provazione di nmno di quei Dotros
" {2) Scrive 1l Sinnichio particolar- ri: e che cosl parimente furond in
mente contro il Carampele , ed il quelle Parti riftampate I’ Opere del
“Tamburrino per ftima ficcome egli ‘Tamburrino tuttoch? diverfe propos
flice, dell’ Univerfitd di Lovagna » fizioni di effe foffero Rate natate.
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D. Francefco Verde poi Vefcovo ne diede la difefa  Tirolo
con quefto tit.Pofiriones fele@e Theologie Fundam. Cara- g*h‘,"xﬂfo
muelis consra Ludovicum Crefpinam de Borgia(1):ed eflo |5y, "3
Monfignor Caramuele ftava componendo I'Apologia del Monfig.

fuo caro Probabilifmo: E cosi egli. nell’ anno feguente E‘:“fn“,‘;f;
diede alla luce colla baldanzofa intitolaz. Apologema pro della Proc
antiquiffima ,@° univerfaliffima dotrrina de Probabilizate (2) babithcon.

. . : oty tra Mon<
contra novam, fingularem , improbabilemque D.Fagnani opi fig.Fagna~

nionem (3).In eflo confondendo la probabity afsoluta con 4o,

-

quel-

(1) Grandiffima era la ffima, che
fi facea di Monfignor Caramuele da’
Probabilifti di quefto noffro Regno
( dove era ftato nell’an. 1617. trasfe-
tito al Vefcovato di Campagna )
di mcdo che i Carmelitani Scalzi di
Lecce gli dedicarcno una Conclufio-
ne in cui !”unguagliarono a S. Tom-
mafo; e le tel erano:

Quidquid Caramuel docet , bene

docet .
Quidquid Caramuel dicis probabi-
le , eft probabile .
Non ¥maraviglia dunque che il Ver-
de ne facefle I’ Apologia . Ma dove
dal Caramue'e ne riportd egli ringra-
ziamenti, ebbe il difpiacere di ve-
derla roﬁa nell’Indice de’Libri proi~
biti . Il P, Vincenzo Barone per di-
fend ere i Carmelitani , congettura
che la fudd. Concluf. fofle finta dallo
fteflo Caramuele, ¢ cosl per ifcafare
gli uni, accnfa pilt criminalmente
Paltro : e non fo. con quanto di ra.
gione. Non il Caramuele fu il pri.
mo a riferire ral Conclufione, onde
ne forma la fua congettura, ma fir
il fudd. Verde, che non avea ancor
contratta amicizia col Caramuele .-

(2) Reca maraviglia come il Ca-
ramuele fofle cosl impegnato a fa-
vore del Probabilifmo, laddave egli
conofceva gl”inconvenienti, che ne
nalcevano, ed ingenyamente | ayvea

confeffati Theol. Fund. n, 49. ove di~
ce: Mulsa inconvenientia [uboriuntur
ex rejlrittionth. mentalib. multa ex
occultis compenfasionib. multa ex Ui
centia occidendi injuflum Judicem ,
aut tcflem s quam nonnulli concedunt:
mulia cx ea opinione, que dicit de
occultis non judicare Ecclefiam : mube
ta ex aliis. o .
(3) Due motivi potd avere il Cav
ramue'e d”indrizzarfi acremente fuor
del fuo folito contra il Fagnano.
L’ uno di aver quefti , ficcome dice
Argumento Opeyis: Scommatibus , in-
furtis , contumeliis malmenati wvires
Jan&iffimos , € doltiffimos ( cost
chiama i Probabilifti ) mortuos, fu-
perflizes 7 E I altro- motivo ficco-
me dice . g40. di aver cercato di
perpetnare la memoria delle Cenfure:
DD. Janfenniflarum ( cost chiama i
Curati di Parigi, 1’ Arcivelcovo di~
Malines, il Vefcovo di Gaud, ed
i DD. di Lovagna ) che' altrimenti
peviiflent, vel ad paucorum pervenif=
Jent notitiam . Ma forfe tali motivi:
non erano baftanti , fe non' avefle
vedute molte delle fue Propofizioni
notate ¢ da eflo Fagnano, e nelle
fuddette Cenfure. E di farti molra
fen{azione quefte cofe dovettero fare’
a un' uomo, che oltre di venir ce-
lebrato univerfalm.per 1o fuo ingegno,
(ch’ era grande,che clie in contrario il
el
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quella ch’ ¢ al confronto di un’altra; il temer una opi-

nione , come probabile, e il praticarla, come tale;

moral certezza che efclude

ogni timore di falfird an-

che leggiero, ¢ moral certezza che non ['efclude ; e
cofe fimili: gli fu facile provar quel che volea . Cost
difcorrendo trova il Probabilifmo nel Paradifo terreftre:
lo trova inoltre fra gli ftefli Angioli: vuole che i Gian-
fennifti ne fiano ftati i primi impugnatori : tratta il

,Fa‘gnano di Gianfennifta ¢ di talmente ignorante nelle-

cofe Teologiche, che I’ ignoranza I efcufava dalla re-
fia (1); e frattanto non rifponde agli argomenti di
Ini. Trova in ogni opinione probabile I’ ignoranza in-
vincibile . Finge il cafo, che un Ateo poffa andar in

Paradifo: e qualche altro affurdo dice.
Ma lungi I’ Apologia del Caramuele
la dotrrina del Probabilifmo, fu nell'anno feguente 1664.
le come pofta nell’ Indice de’ libri proibiti (2), e fu altrest im-
icevuto . pugnata dal fudd, P.Mercorio, col Libretto int. Apocrifis

di accreditare

pro do8rina de Probabilisase D. Profperi Fagnani contra
Apologiam D.Caramuclis yed in eflo anno ufciron ancora

in campo fortiflimi Oppofitori della medefima Probabi--

lifti-

Wendrochio ne dica)era grandemente
benemerito della Chiefa, particolar-
mente per aver convertito alla Fede
- Qattolica piti di 30.mila Eretici. E

tanto pili tali cofe gli dovettero far

fenfazione,che lo difcreditavano preflo
il Papa,che per la ftima, che avea
di lul I’ avea fatto venire da Ger-
mania in Roma . Il Wendrochio Ap-
pendice 11. ad Liss. Prov. dice che
de’ Gefuiti fu fpinto a fcrivere, e par
che lo contefti il P. Vincenzo Baro-
e nella Let. allo fteffo Caramuele.
~Ma non ne adducono prova.
{1) E cosl tratta anche il Meren.

da, 7. 104, a cui fa queflo Diftico:
Merendam feripfiffe putas? ms LeGor
oberras .
Non [eripfit, cujus feommata nemo
legiz -
E foggiunge z Hinc jam non rationis
patizas, fed vera identitas nos doces
quid de Fagnano [perare poffimus .
(2) Cioccht al Caramuele dovet-
te riufcire fenfibile . Tanto pid che
avendo egli Tortato in trionfo la
proibizione del Libro del Marenda
che poi con decreto de’20.Novembre
dell’anno anteced. corrette alcune
efpreflioni I’ avea vednto permeflo.
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liftica' dottrina. Quali furono it P.Ludovico Schidere(1)
Gefuita Fiamingo col Libro de Principiis Ganfciensiq
Jormande il P.Gio: Battifta Gonet Domenicano- Francefe,
colla Diflertazione de Probabilitate inferita nel fuo Clipeo
Tomittice , al quale poffiamo aggiungere un altro Do-
menicano Spagauolo, cio¢ Monfignor d’ Arauxo Que-
Rionib. fel. febbene equiprobabilifta, ed il Proteftants
Samuele Rachelio col Libretto int. Examen probabilira~
tis Jefuitice , & noverum Cafuiftarum (z). In quefto ftefe
Yo anno Nicold du Bois Profeflore di Lovagna fcriffe
una lLettera (3) a Mon{Fagnano piena di lpdi de’di luj
Comenti, particolarmente di quel fopra il Cap.Ne inni-
taris , fignificandogli il fuo defiderio di vederlo ftampa.
to a parte per efler al?nbblico'diumaggior p-ofitto. E _ Menfig,
cos) il Fagnano nell'anno feguente lo fece riftampare , 80300
fenza curarfi di rifpondere al Caramuele. Ma quel ch’pareil fuo
egli non fece, lo fecero nello fteffo anno teaendo die- F“‘"“E?
tro al Mercorio il Wendrechio, ed i PP.Vincenzo Baro- él:;,a;,. Ne
nio Domenicano Francefe, e Francefco Bonz Spei Car- innitaris ,
melitano Fiaminge, ed indi Monf. Marinaro .". »¢ fuoi Di-
- . oIl Wendrochio dunque per la quartavolta feceriftam-
re le Let:ez2 Frovinciali colle fue note,e la Diflertazio.
ne de Probasilitate,la quale accrebbe quafi di altrettanto,
e vi apgiunfe.due Appendici, la prima contra il de Cbamps,
e coll'altra-dd faggio de Tribus Cafuiffarum Flagellis, ciod
del Mercorio, del Fagnano,e del Sinaichio. Parla del Mer-.
corio con iftima, ma torna a riftampar la fudd. Lettera
con replicare contra la di lui rli)fpoﬁa. Parlando del Sin-
V ‘ ’ nre *

- {«) Bifogna dire, che i Geluti di ’(z)Cheﬁ trova dopo’le Lettere Pro-
- Fuandws ncn fffero impegnatja fa- vinciali dell’ edizione di Helmflade.

wore decl Probabuirmo, ficcht non (3) La dqual Lertrera vien riferiea
impediffeto il P. Schildere, n¥ al- nel Trattato che va forto nome dal
tr), iccome appreflo vedremo di fcri-  P. Serafino della Concezione de Vige
vergh contro, * “twie, @r Sacr. Pamiteyiia pug. 4914

. [ . - - . ,
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nichio lo lIoda molto, e pochiflimo vi treva, che ridire(1).

E loda anche il Fagnase ; in cui fekben v incontri
qualche cofa che non gli finifce di piacere, nulladi-

meno, come dicemmo, ne piglia la difefa (2). Il Ba-

P, Via- Yonio con due Tometti int. Theol. M. aduerfus laxio
cenzo Ba- res(3) &c. fcriffe, col primo ciod non folo contra il Cara-
oo 8% muele(4), ma anche contrail P. Teofilo Raynaudo, e

difenfore . . . :
dcl Froba- per aver difefo il Suarez circa la confeflione per Epi-

b"i““‘c“b‘! flodam , ¢ per aver approvato I’ Opere del Tamburino ,
orive S contra cui , ed il Fabri fcriffe altrest , e difefe contro

al Wendrochio il = Meycorio ; e col fecondo, impugnd
il Guimenio. Ma prima di pubblicarli avendo la S.Facolt2
di Parigi cenfurata I Opera del Guimenio;.ed eflendo
ufcita alla luce la fudd. edizione delle Lettere Provin-
.ciali, vi aggiunfe una Appendice, qua S.Facultatis Pa-
rifienfis cenfura in Amadewm (s )confirmasur: & Jolvun-

mr

3 ~

(1) Ciot che nony abbia ben per- do adunque cid fattolunigx' di roglies
cepito il fenfo,in coi S, Agoftino ripro- re il fofpetto pintrofto |” accrebbe. -
. wx POpinari: e troppo generalmente  (3) L’ invero tit. &: Thrologia Ma-
sicerca fa rotal certerza ; laddove in  valis adverfus laziores Probabiliflas.
molte cofe non i pud avere, come Pars prior gwa vera mens D.Tbome
@i ricevere degnamente VEucariltia: ¢ ejus Schole de epimionums ex legy
di avere [a vocazione allo flato Re~ ddcﬂ in qualibes re movali erﬂ
ligiofo, o a Sagri Ordini: di ‘efer- cata, & defenfa adverfus Domini
citare lodevolmente ’officio di Pa- Caramuelis Apologema 1 Domipum
fore , di Predicatore , d# Gindice v .Fagnanum, Anongmi nodos in P. Mer-
we’ dubbj dove fovrafta il peficolo corium, Thophyli Raynaudi excepsiv-
dt peccare dali’uaa, ¢ dall altra nem, & Amadei Guimensi trallans
parte di fcegliere il mep pericolofo. sindecim . ManuduBionis ad Morwe
(2) Stimo il Wendrochio trattar Jem Theologiam pars atrers qus D,
) de’ Fhagelli de” Cafuifti che ful- T'home vera mens de fingulis vite
eguirono il Mentalto; we noffra , bumane officiis imter vigidas, <o laxie-
comy’ egli dice, bec in Cafuifias [crip- res opiniones media defernditnr contve
2c vel favoris in Montaltiom , vel Amadesm Guimenium , Apologiflam,
fimulearis in Jefuitas fufpicione < Cr Vendrochium : His addita efl Cre.
boravens . Cofa pily propria per to- _ (3) Dopo la Prefazione del primo
gliere tal fofpetto faria flato tratta- Tometto premerte ad effo Cmramue-
te ancora di quei che lo precedette- fe una Lettera rifpettofiffiima ¢ ma poi
#6. Fra Valtre cofe avria poturo ri- tton del'a medefima maniera feguita
Sevare che il primo a muover guer- a trattarlo dove 'impugna nell’Opera,
ra sl dominante Probabilifmo fu il  (5) La quaf Cenfura perd ed un’
Geluita Andres Bianchi, Non aven- altra fatta mello fieflo anno dalla
‘ me-
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tur nove Wendrochii i M

~ In effa Appendice con
furate dell’Amadeo, confuta ancora le fimili del P.Pirot
¢ nen folo rifponde alle nnove aobbjezioni del Wendra
chio contro il Meércorio, ma entra altrest ad efaminar
cid che quegli avea detto del Sinpichio, e rifpond:s
alle difficolth che avea trovate nel Fagnano(1).ZEgli i
P. Baronio fcrive coa erudizione , ed eleganza , ma Carattere
son troppa acrimonia anzi mordacit particolarmente del P. Bae
contra i1l Raynaldo (2), ed il Guimenio, fotto il qual ™"
nome allor credea,che lo ftefloe Raynaldo {ftefle nafcofto, ‘
11 Bonz Spei col fuo Libretto de Ignorantia invincibili y &
Opinione probabili fi reftrinfe ad impugnar il Caramuele
in difefa del Fagnano;il quale per altro non fo quanto

dovette reftargli obbligate di tal difefa(g). Nello fteffo
. - P

2 anno

medefima Facoltd del Libro di Gia-
como di Vernant che ha per titolo:
La Defenfe de  authoritd de N. .
L. le Pape, ficcome quelle che erano
froppo avanzate furono condannate
da Papa Aleflandro VI1I. a’ 2. Gia-
Fno dcllo ftefo anno, perchd in ef-
e prefumpuofa cenfura notantur afi-
que propoficiones,eaque prefeviim gus
ad Romani Ponuficis , ¢ Sanile Ses
dis anthoritatem , Epifcoporam ju-
vi3di&ionem, Parochorum manus , Pris
vilegia & Sanfla Sede conceffa, Difpen-
Jasiones Apoflolicas , a@ionumgue mo.

ditinzione difprezzandoli,il Baronio in
£id lo riprende, ¢ dice che non f
devono generalmente riprovare. Ma
di cid ne ragioneremo in altro lnogo.

(2) 11 P.Onorato Fabri Dialogo V1.
conta 250: Epiteti ingiariofi datidal
P. Baronio al P. Raynaldo in quefta
Opera , ed in altre , che contra di
Jui caccid, che poflono formare un
Dizionario in materia d’ingiarie . Per
altro par che il Raynaldo fe I'avel
fe meritato per la mordacitd da fe
ufata contra i Domenicani in diver-
fe fae Opere alctni anni prima date

valium vegnlam persinens, C» alia » alla luce . Perch? poi il Baronio fve«

que graviffimorum Scviproram antbo-
yitate , Cr perpesuo Catholicorum ufn
nitunsur . Del refto tanto @ langi
- che 1’Opera del Guimenio foffe con
<id dichiarata immune da cenfara ,
‘che di poi in Roma, come appreflo
moteremo, e dalle SS. Congregazioni
e dallo fieflo Papa fu condannata,
(1) E di piu perch? il Wendrgthio
parlando de’Cafiti fa di ogni erba
fafcio, edi ogni lana un pelo fenza

latamente non gli avefle prima ri-
fpofto,e gli rifpondefle dopo la mor.
te di lui ehe fegul nel 1663, forle
fu che non volle ¢imentarfi con un
nomo, ch’era pilt di' effo focofo e
molto inclinato alla fatira.

{3) Il Bone Spei impiccia 1a ma.
teria : ed in (oftanza col fao precife,
e non precife tenta I’'tmpoffibile , pere
ch? cerca ridurre a concordia il Fa-
gnano col Caramusle .
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anno I’ Univerfith di Parigi, che come dicemmo, avea
“confutata I’Apologia de’Cafifti, e come: abbiame - nota-
10,avea profcritta 1'Opera del Guimesio, con altra.cen-
fura il fitema Probabiliftico, che tuttavia fi difendea ,di
Tnuovo condannd: e ¥ Univerfita di Pottieri ia- eccafio-
ne di una Tefi in difela di eflo ivi da’PP. della. Com=
pagnia foftenuta, con efpreflioni pit forti anche lo
gondannd . La qual condanna “fu. confermata .altresk
da quel Vefcovq ; e difefa da un Anonimo .con ung
‘ben lunga, e dotta Differtazione . . St
PapaAlel- Intanto vedendo Papa Aleflandro che i rimed;} fia
fandroVITallora applicati non erano flati fufficienti a bandire la
fC,;ve,‘: irlibertd di opinar in materia di coftumi penfava con una
Probabili- fpecial Bolla' metter la fcure alla radice con condannare
éf;:o’ digi't; interamente -ft Probabilifmo e Yavria- fatto,fe non foffe
fare peral. ftato diftolto dal Cardinal Pallavicino, il quale gl'inGnud,
lora frat-'che ¢éra d’mopo di marurar meglie Vaffare, e che frat-
z’:::‘;‘;’; tanto fi potevano condannare I'optmiont pidt rilafciate(.s)
Opinioni E cost fu fatto, avendo il Papa con due fuoi Decreti
silafsiate. yp dell’ an. 1665. e Valtro dell an. feguente condanna-
te 45. propofizioni. Non lafcid perd il S. Padre n:l

primo di effi di notare come cofa perniciola , che :

in rebus ad confciensiom pertinentibus modus opinandi
irrepfis alienws omnino ( ch’ & quello de’ Probabilifki )

ab Evangelica. fimplicisate, ac Sanflorum Pasrum do&ri-

na: né lafcid di condannare fra le fuddette propofi-

zioni la feguente » §7 Liber fir alicurus junioris & mo-

derni s deber opinio cenferi probabilis, dum non conflar
rejeCtam effe a Sede Apoflolica tamquam improbabilem . -

E

(s) Di ¢id ne abbiamo [a‘ tefi- Vaticana, che forl 1n guer tempi's
monranza di-‘un teftimonio maggio- e lo dice nel Libretto che ha pertit.
re di ogai eccezione , ciot Monfig. D/Ypacatio cum P. Honorato Fabro,
$tefano Gradio wa de’ Caflodi della di cui pacleremo appreffo .

~
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E nello fteffo-anno 1666. con Decreta della S Congt,
dell’ Indice I'Opera del Guimenio, o fia. del P Moya
fu pcr la ‘prima. volta in Roma- prcnbwz.s ot ,

‘Il P.Moya, che antecadentemente: avendo: {apuci l
capa della denuncia,che contra il fuo Libro da Frzncxa
cra venuta in Roma,'sera’accinto-a rifpondervi, vi ri-
fpofe fubiro con uno feritto in forma di memomle, che

Guimes

nio,o fia

mdnzzb alla S. Congdell'Indice, in-cui psoteflava, che jp oy,
non tutto quello che avea. detto .in riferendo I'opiniomi fa I’ Apos

degli altri,, ' avea -approvato, ficcome avea proteftato |
nella Prefazione, e che:.nell'edizione dt Madrid: :ne avea
riprovate molte (1);onde domandava che gli fofle lecito

*di ritampare I'Operetta, in cui-avria notate le.Propofis - -
zioni di frelco'daunhte,ed altre che glifariano parme di -

probabilicy sforaite: E "nel medef. memoriate wfpofe al-

trest all’obbjezioni. del P. Baronio(2).Tal fupplica .perd -

non ebbe luogo . Contemporaneamente al' Mbya: il P,

ogia _del

fuo Libro.

Andrea’ Meado  alero’ Gefuita Spagnuolo nulla fapende  ©

della protbizione del Libro di lui, diede al pubblico la L
fua Srarera Op:mormm lwmgnarum :( che dlSOt fu anche

pofta nell'Indice de’Libri proibiti }dove facendo 'wna dpecie

di Apologia della Morale de’Gefuiti,loda il Goimegio, .

e fpeflo. ne fa ufo con rifolvere le que[homda lui. pro-

pofte. Nello fieffo sempo il P.Tamburrino fotfo nome

di. Lucio Sammarco fuo fcolare fece la difefa delle-fue

Opere contra il .fuddewo P. Baronio. Tali Apologieds’” :
Gefmtwgd altr,o nen tendevago fe. mon & far vedeses,y . .

¢ o L ?cl@

Rt i et bt - o
() E frattamo nellz ﬂcﬂ'z edi- Lugdum,o- M.nmt an, 166.4.additis
zxone di Madrid, ficcome in quelle uomtnllu aliis Opinionib, non [anis,

di Vzlenza;*e'drimmm avex ag-- - (z) Ciot di-avercinifamente citati

giunte aicune altee Opinipni non (a- 8 Temmala, ed 1 FTomilt ,di aver.
ne, come dice Papa Innacenzo X[. e xmetpola.n., e m\mlan x luogh),
nel. Breve ¢ col quale lo ftefo Opu- e-di averne diftorti i fenf , o man
feolo condanwl).; Swbinde Valentis , Mixape confsguenzs o
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che le rilafciatezze nella Morile non -erano ftate intr6s
dotte da loro, ma piutteflo  moderate: ¢ che il lor
Probabilifmo erma comune. agli altri;e com ©id. non- ne-
gavana’ effer egli- la dottrina dominante nella 'Compa-
ia: cogli: fteffi. fentimenti {criffe nel medefimo tem-
po il P. Riccardo Arsdekin Gefuita Irlandefe. E di fat-
ti ad efla di una fpecial maniera fi ateribuiva.

Ma fe fi .credea che 1a Morale Probabiliftica
quantpnque. comune ad aluri, fofle propria- de’ Geluiti;
rincrefcea cid a’pid favj fra di:doro,e ne piglidvanodi
pid motivo di temere, che non fi avefle realmente a
yerificare con adottarla finalmente la Compagnia , fi¢-
11 p, Mi-come avea adotrata I' indifferenza della Grazia e la
chele ’E- Scienza media. Quindi il Celebre P.d’ Elizalde, di cui
g’,}{,‘}f, or ora parleremo, in quefto fieflo anno con fua Lette-
sp.gnnojo&a refe di tal cofa avvertito il P. Generale Gio. Paole
frive alOliva; il quale gli rifpofe che queflo zimore di lui era
}:Gg{::': wano , non effendovi ;;o di cid ftabilimento alcuno ,
chediari-€ che nd pure fi faria fatto fottq il fuo governo(r) .
ngo'l’lg“-ﬁ fperava che Papa Aleflandro facefle quaiche altra
tabilitma Cofa 2 prd -della pitt fana Dottrina. Ma poi diftolto
nondiven- il Santo Padre d’ altre cure , e prevehuto dalla mor-
G .ropriete, che fegul a'22. Maggio del 1667. altro non potd
ti , come fare . -Afsuni giomi dopo morto il Papa venne anche
laScienzaa morte il Card. Pallavicino con lafciare al noftro
:f‘::h < propofito un grande efempio di docilith infiememente
#he ne rice d1 umilth Criftiana ; perché qualche tempe prima
porta.  avea. ritrattato quel che gid molti anni avea {critto
nel Travde AQib.owmanis a favore del Probabili{fmo(a).

ra

(1) Cos) parla il P. Generale; ¢ Gonfalez che comincia ; Resiones, dj
cosl era de gure ; wa il fatto poi cui appreflo parleremo. - -
non corrif] a. 1l fuddetto raccon-  (2) Come Patteftd il P.Niccola Pal.
t0 § ha nella Difflert. de! P. Tirfo lavicmi anche Gefuita ""m‘.i:"



_ Drrr’op1gavNo ProsasILismo. 119
- Fra i molti che il giufto defiderio del Papa fecons
darono ;. due moftri Regnicoli vi fusono in quel - tempe
“ambedue Lettori della Sapienza di Roma dipoi affunti
a Vefcovati, che di propofito il Prebabilifmo impu-
gaarono, cio¢ il P.Aatonio Marinaro Garmelitano delle
Grotraglie (1) , ed il P. Agoftine de Angelis Somalco
di Angri,quegli nell’an. 1666. col Libret. de Opiniene
Probatnli(2), ¢ quefti nel fegusnte 1667.col Libretto de
Re&o ufu Opinionis Probalied in effo ancora il P. Lue-
dovico Minutolo Domeaicano di Sicilia coll'Operetta. de
Juflitiacommue T Opinionum probabilisate . Nel med.anao fig
data alle ftanope }'Opera d'un Dottor Sorbonico che ha per
titolo: Ja Morale des [efuires exsraire fidglemsens de leurs
~ hivres(3), e polliamo collocarvi 'Opufcolo di §3.Capi cone
tra Moralem [efuisarum di un Anonimo,a cui, conte ve-
dremo, rifpole altro Auonimo,ch: fu il P.Fabri:ed in

. . eﬂb,

e

llg,in un Chirografo, che diede al
. Generale Gonlalez: e dice di pilt
che il Cardinale era determinato di
darne aw docamento in feripwiy .
Lx quale ritrartazione viene inel-
sre conteffata dal P. Michele d’Elizal
de P.Lde Refis Re&da movum lib,
1L gueft. 8 ove de’ lui primi fenti-
menti parlando dice: Iffa omnia ve-
Yocavie, mibique st edicevem s pras
Jevipfic . Nt molto ¢ci waole per ¢idy
credpﬂe, giacch? dalle Letrere di-efs
fo Card. [critte pilt anni prima al
med. P. d’ Elizalde , cominciando da
elia i dara de” 23. Maggio 1661.
z“vvede il fao nuovo linguasgio.

1} Alcuni con enorme amacros
nifmo confondono 1l mefiro Antorie
con_uw zitro Antonio ‘Marmaro del-
Ia fleffla parriz, dello fleffo iftituroy,
¢ forfe della Reffa agnazione , che in-

tetvenne: al Concilio di Trento, ¢

recrtovvi un’Orazione , che fi rap
pontz nclia . Coliczions de’ -Comcilj

del P. Labby. L

(z&dll quale ¥ divifo in due Fav-
ti. Nella prima s'impugnz il Probabi-
lifmo in generale, ¢ nell’alira il Ca»
ramuele.

(3) Operx ., che foprx notammo ,
¢ steeibuita ad Antonio Armaldo, ms
in realtd ¥ di Nicolz Perranlr, che
morto nel 1661, la lafcid ineditx o
Fu brucista in Greve nel 1670,
come dice il P. Danic’e. In que-

pit G dice deHa Morale dei
Gefuiti ; che nelle Lertere Provincizs
li ; ¢ pure non ha farro quel ramo-
re, che han fatto le Letfere, nt ha
avuto lo fieflo plawlo , che le mede-
fime han rifcoflo . Perch?¥ feritta con
feriewd, e quefte di unz mahiera fee-
nica e burlefca . E quefto ? il gaflo
degli Uomini. Non-
Opera del’ Armuldo, ma fi bene la con-
timmzione de la Moule"Furiqutdtl
Jefaites, ciot dell otto Tometti, im
<) & comprefa, i fei altimi,

Probabi-
lioriti &
tempo di
Papa Alef~
fandro

VIL

duanquevuefix -
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eflo, e gel fegu. 1668. i P. Baronio fece-un’ alifk edi-
gione della"fwa Opera, che accrebbe, e le diede nuovsé
tit. (1) e nel Preloquio rifponde -all' obbjezioni , che,
contro la prima avea farté il {opra riéerdato du B ois
A’ fudd. due noftri Regnicoli aggiungiamo il. terzo ,
ciod il celebre P. Laaria, poi Cardinale , il quale ol-

- tre all’ Episome Canonum gid menzionata ju quefto fef-

fo anmo pubblicd il fuo Comento in Lib. /1l Sens.’Scoré
romp 2. dove della Prudenza trattande,la dortrina della
Probabilith' éfagita; e contemporaneamente a lui il Pro-
teltante Tommafo Stegero diede alla luce la fua Come

mcnrariuncula de Probabilisaze novo Moralsfparum o ac [Jeo '
Soirarum dogmate, S Indi

- (1) Ch'¥ il fegn.Theolpgie Moralis .
Summa bipartirade Regulis Confcien.
e, ¢ de fingalis Vite bumane ,¢>
Chrifliape O[ﬁiii.r. Pars Prior. Vera
mens D. Thome , € ejus ¢r Schole de
bpinionum ex lep¥ delefli in qualiber
se norabi explicata, @ defenfa ad-
werfus Domini Chramuelis Apologe-
wma in Dominum Fagnagum, aliolque
daxiores | aut vigidiores Thevloges .}
Editio fecunda ad mentem fex T beo-
bogorwm, qui primam juffu Summi
Ponsificis vecognoverunt. . Theologie
Moralis Pars alteva: de fingulis vite
bumane, €. Chriftiame Officiis con-
218 fi6li Amadai, @ veri Matibhaei
de Moya Hifpani trallasus quindecim:
Editio: alteva ad -mentem Alexandri
VI1i. auéla ejufdem Summi Pontifi
¢is 4. propofitionum Cenfuris ¢oc.
La- prima edizione di quefta
Teologia era ftata efaminata in Ro-
ana per ordine del Papa da pit Teo-
logi , da’ quali fu lcdata , ma fa
notato infiememenite  che avendo P

-.Autore con troppa acrimonid’ {critte

contra gli'Autori the: impugna . do-
weffe di ¢1d farne quilehe - emends.
Del che .avvifato il -P. Baronio cop
aver avuio anche in mana sdne vosi

de’Cenfori Ronrani, ja un de guali.
fi notagva di p:h, che avea parato
con riverenza deila {udd Cenfara dels.
la Facolt} di Parigi, in quefta fecon-
da edizione moftrd pentimento del.
12 mordacith ofata, e correffe alcu.
ni looghi, e con tal correzioge cres
dette aver foddisfatco a! defiderio-de’
Cenfori. Ma meantre flava con tal,
credenza, e che la-fua Opera era,
rimalta- ‘dalla. Corte di Roma ap-
provata , ebbe il difpiacere di vedere,
che nell’anro 167:2. fu polta nell’In-,
dice dei Libri proibitj unitamente co’
cinque Libri Apologetici che avea fat-
ti per lo fuo Ordine . Sbaglia dunque
i lg.!Concina nella Storia Differt.2.ca
1v.n.5.in fupporendo che la prima edia’
gione faprorbita per la mordacitd con
cui era ftara -fcritta, e npn gid I
feconda corretta, laddove I'una, ¢
P’ altra 1 comprefa pella proibizios
ne, anzi nell’ Indice vi & regifirato
al.¢it. della 2. Theo/.. M. Summa bi,,

sareita . Non @ da privarfi perd dgla,
- dovuta-lede it Baropjo per Ja rafs
fepneeione,che a tal gdiyiero di mos
*(b‘ nella Prefaz. dell’ Etica Criftiaa
Sha, chediede fuori nell’ an. feg.1673,
e della quale.appseflo pariciemo.
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Indi nel 1669. il rigido P. Giacomo di S. Domenico
Pomenicano Borgognone comparve la prima volta al pub-
blico in difefa della pilt ficura dottrina del coftume col
Libratto intit. Secwriores femite Moralis Theologie O'c., -
ed i Gefuiti Lovaniefi P.Filippo de Vos, e P.Filippo Re- Gefuidi
gao col lor Prefideate P. Antonio di Borgogna, 1 qualifontrarjal
tenendo dietro al fudd. P. Schildere , foftennero in una jgmg.
Tefi non efler probabile quella opinione, la contraria particolar
della quale ha maggiori, o uguali ragioni. Ma fe que-Teni¢
fto fecero i Gefuju Fiaminghi, affai pid memarabile s ¢ Eli-
efemplo ci lafcid )l menzionatp Gefuita Spagnuolo P. zalic.
Michele d’Elizalde ,che ’anno feguente 1670. fotto nome
di gdagonio Celladei (1) diede alle fampe la prima Parte
Opera de Refla Doftrina Morums . Egli era ftatg
reicinto fra pregiudizj della Probabilith , ma poi , ficcom’ .
effo {teflo riferifce , mercé dell*innato amore, che portava,
alla verith , e de’ buoni ftudj fi accorfe di non effer quella
la vera dottrina; onde da Probabilifta era diventato ua
zelantifimo Probabiliorifta . Mentre, dynque ggli ‘c;‘; in
guefto ftato di cambiamento .di doggring ﬁﬁn aud -1
gl;rd. Pallavicino, as=i gli figaificd eﬁ‘u"x“muziqn« dg
Papa, che trattafle pur di propofito la materia del Pro~
babilifmo (2), e cost s accinfe a ferivere la fudd. in-
figne Opera, colla qoale, ficcome colui, che di fotti-
le ed acuto ingegno dotato era, valorofameate la cau-
fa della verith difefe.

Q : Nell

(1) Cosi volle il d’ Elizalde chia-
marfi ripigliando il nome di Anto-
nio , che forfe avea avuto nel fecolo,
e formando anagrammaticamente il
cognome Celladei , o fia Zelladei da
quel di Elizaldé ; -e cid per non avec

to ottenere il permeffo da fuoi
uperiori di ftampare col fuo pro?rio
nome . Il che ¥ tanto vero, ch’ e~

fendofi poi di qunefta Opera fervita
il P. Tirfo Gonfalez,di cni parleres
mo appreflo, con citarne I’ Aurore ,
gli fu attribuito a delitto ; onde.gli
fa aopo-di non pid citarld . ° '

(z& Com’egli effo il d’ Elizalde P
attefta Lib. vii1. quefl, 6. ove dice:
Atque cam in bunc ferme modisy

affellus effem , & quefiio illa de pro-
ik
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Nell’anno fteflo 1670. abbiamo due Sinodi, che nel-
le materie morali le fentenze pid probabili, e pid " fif
cure da tenerfi prefcrivorio, uno di Trevigi fotto Monf,
Progrello Bartolomeo Gradenigo, e I' altro di Ceneda fotto' Monf
g:l'u“;‘." Pietro Leoni: a’ quali nell’ an. 1672z. fuffeguy il térzd
sifmo. che con termini pid fignificanti fi efprime,e fu tenute
in Como fotto Monf, Gio. Ambrogio Furriano. In quefto
med.anno venne a morte il fopra menzionato Monfig.Gor
deau Vefcovo di Vence lafciando inedita la Morale
zienne pour U inflrullion des Curez @c.uella
bilifce di effa i pi fani principj : e comparvéro atla TacS
le Vindicie Deca}c);g;w,che Matteo Van Viaane fratello.
diFrancefco, di cur gia facemmo motto,avez trigl ’
Wavkd Exres del Sinnichio . E circa lo fteflo ‘témply
nor Gio:"d” Aranton Veftovo di Ginevra ol
wolte le Coftituzioni Sinodali di S. Francefcor
fuo anteceffore, pubblicolle con alcune fue ANEREN

nelle quali Par.IV.¢ir.IX. cap.2.frall’altre cofe fun /i
fori la Refla ammonizione,che il Card.Bellarad
fattz a foo nipote gik fopra riferita: ¢ Mol

vo dt Pamiers diede fuéri molte Lettere Paftohiti=@
Nemerotra la Morale largz . In tal guifa dunque Haliistig
gfrp‘.‘;{.?f“accredi'tata: da ogni banda la caufa dell’ Antiprobabie
gix dive. ifmo , era gix cominciato ad effer copiofo il numerdl
nuto co-degli Scrittori feguaci di eflo, de” quali fi potrammo ved
polo-  dere i nomi nell” Elenco , che di foro nel fine di quéd
fta ne dard , e qui feguiterd de’ principali a ragionaree.
- ‘Mz non perci¥ i Probabilifti {i erano fgomentartiZ.
Per I'oppofto I anno 1669. it P.Francefco Bordone dgf
R ,,_70“” a ’a

Babiiibus magis in dies glifceret ; in- viomemn etiam Vicavii Chrifliae id exes
funflum mibs fuic a vivo inm Eccle- gmever . fignificavit : quibus obtempe«

Dei 5 ejufque segimine confpico vams ; koc_qmaie qaale opus_comfec.
Eminentifime Cavdins Pallavicino ;, Et bec eft confeffio mea veriffima ad
#9 caifas iflas baud refugeremy fed 1e Demingkm Deum mewnmr, Vivwm ,
19grehcrer 5 € srablarem 5 ac intema O Vetum o
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ﬁge‘m inter Probabiliores wvenmeror (1), per riguardo ciod
a men probabile, ma non gia all’ equiprobabile .
Ma fe il Terillo fa ‘moderato nela definizio-
ne dell’ Opinione probabile (2), ed in altre cofe di co-
tal materia,non fu cost certamente nel refto. Egli il
fuo favorito Probabilifmo , con. tutto I imrpegne per
P. Anto- dritto, e per traverfo difende; e con nuovt fuoi pen-

mio Teril- menti di flancheggiarlo i argomenta , ficché vien da

o fti . s . . s ey .
p,im:;‘;o alcuni riputato come Principe de’ Probabilifti moderni.

de’ Pro- Ha egli per lecito Y ufo del Probabilifmo, che fe ne fa

:::d"e‘fn'i .con giudizio diretto aflfentendo I intellerto al men pro-

« fuoi af- babile al paragome per imperio della volontk, ficcome

fudi.  lo foftenea I'Efparza, ¢ molto pid s” impegna ¢ f difé

fonde a render plaufibile quel che fe ne g corr giudi-

zio rifleffo, determrinandoft |’ intelletto al men verifinmie,

come pity probabile per qualche ideato motivo: di que’ gia

fopra menzionati, quali fono,il pofleffo di libertd :che

chi feguira tn’opinione probabile, operi prudentemen-

te: che la Legge dubbia non obblighi, anzi non fia

legge: e che in ogmi opinione probabile fi trovi I igno~

y ranza invincibile, e fimili: ¥ quali motivi il Ferillo tutti
abbraccia , foftiene , € promove (3) queff. XXHL

Col bel ritrovato di tal. Probabiliorifmo- rifleflo

pretende egli tirare a fe gli antichi Angiprobabilifti con

dire

(1) Quantd™on differenti i giudizi  (z) Anzi come fopra notammo,
degli uomini ! I P.Concina per’op- effo Terille nella Prefazione molto
pofto lo fa federe nella fleffla fcranna dice e declama contra M libertd df

y <ol Tamburrino dicendo nella Dif- opinare , che fi era introdotra , e
fert. 1. della Storia del Probabilifme il grande abufo, che fe n”era fatto.
al cap.4. num. 14, Tra ipilice- ° (3) Rifulta dunque it Terillo
» lebri Teologi facilitanti.che le ma- Promotore , e Propagatore del Rix
» terie Probabiliftiche, ¢ I’epinioni fleffifmo, non gii Inventore , co-
» indulgenti prgpa arono,due 1n que- me gbalcuno ha detto. Se pure nan
=». [ti tempi 6 diftin
»» fo Tamburrino Siciliano, edil P, ventd effer in Dio anche la Legde
» Matino Efparza Spagnuolo . siflefla, della quale fubito parleremo:

ero, il P.Tomma- vogliamo cost cRiamarlo, perche in- .
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fende ,in sifolvendoi cafi poi fi moftra fevero piutteflo ¢
altrimenti(r). Il P.Moya una, nuova Opera diede alla |
ce col tit.de Opinione probabili, de Religjone, Penitentiff
" ®cdove pid diffufamenta difende il Probabilifmo di qu:i
che antecedentemente avea fatto fotto il nome di Ama®
deo Guimenio. Il P.Onorato Fabri finalmente compars:
ve con altro fafto ed affai maggior apparato nel Volume g
she ,inli&qlé,@obygicm pro Doltrina Morali Socieratis Jes.-
J» O'capprovaro folennemente jn Lione da pove di lorad:

Apologe-p o) & divifo in due Parti. La prima contiene undic}

icodel P.
Onorato Dialoghi . Il primo ¢ que] deflo che avea pubblicato gi%’

:2 ‘;"(“f{' 21.anni prima, coll’ altro lo conferma , nel terzo, ¢ quarto

*P8% ¢confuta I Qpufsolo d’ Agoftino de Angelis, nel quinggl

s fefto copfnrer-quel che coptrodi lui, ed altril

ayes fcritto. il PiBaronio,nel fettimo confuta I'Opn

del Marinaroy e ne'reftanti fcrive contra il Fagnano (2%

A’ quali Dialoghi foggiunge I' Opufcolo contro il fuddegs?

.+ gorMnopimo che ingitoly Anonymus adverfus dnonymum',‘gg

¢ forto nome di Criftiano Fabro la Cenfytaziong di due.

Operette di Criftiano Kortholt, e di un fuppofto Teofi=%

Jo feritte contro i Gefuiti a propofito delle cofe paffaté
o 13

Snr—— ey

pugna anche su tal materia; ma in gib
che gli pare aver ecceduto da’ termini

wj un difcseto Probabililino ; cos) che .

uefto poi egli fi dichiara di profef-
dare, che difende contro il P. Baro-
njo arti,col;xment;.

{1) Da cid fi vede,che non fem-
pre @ vero, che i Probabilifti infe.
gnano le fentenze pifylarghe : ficco=
me non fempre ? yero, che i Probabi-
liorifti infegnino le fentenze pilt ftret-
Ef' Ma di cio ns parleremo 3ltrove Ba-
fta qul a propofito del Cardenas,‘edel
Baronio notare che quegli vuole, che
chj ?ecpa mortalmente i3 obbligato
far fubito un atto di contrizione , ¢
qusfti foltiene il contrario,

(2) Nell’ ultimo di tali Dialoght,
ch’cbbe la vaghezza di feriverlo di
una maniera amena , ed intizolollo
Carameuel , introduce elfo Monfignor
Caramuele che difputa con Monfi-
gnor Fagnano - a quello § d} per
compagno il Padre Diana,ed a quefto
il Padre Mercorio. E perch? I’'gna,e
Paltra Parte dava all’ eftremitd oppo-
fte, ciot quelly di Caramuele zila
foverchia indulgenza , e quella di

"Fagnano al troppo rigore, induce il

Padre Rancatj Abate Giftercien-
fe , che fa da Acbitro , ¢ deci-
de le controverfio colla fuppofta
:‘x‘nediovctiti di difcreto Probabili.
3 .
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tra loro, ed il P. Valeriano Migno Cagpiecing. L'z
Parte feconda contierie I Appendice dell’Biparza,il Li-
bello fupplice del Guidtenio, 'Opufcolo di Lucio Sam-
marco gia fopra riferiti ; ¢ due Opufcoli del P, lg_
Dent intorno all” Attrizioneg o "0 - CiTwn R ST
Accrebbe il Fabri tal Raccolta fiotabifferite,di modo
che le due Parti diventarono due Tomi in foglio, che
comparvero nellamo 1672, nek primo de’quali aggiun>
fe una LetPreliminare, fei aleri Dialoght fu diverfe marev. -
sie morali ;1" Opereeta del finto' Stubrochic con aleune™' "
giunte,, la Confistazione- del Rachelio fotto o fteflo nomey
ed una Letrera al P.Baronio.Nel Tomo fec. vi—‘iigg‘ f
h Queaffio fatti del de Champsyla fud.Opera del'Moyd,
eéd altra Operetta di altro argomento del Cartetio con
Lerdieflo Fabro in di lei difefa contro al P.Baronio . Reca
meraviglia ; come il P. Onerato Fabri womo di buona _FP.Fabri
mente, e di molta, ed efquifita erudiziorte avefle perfifti- 4i buen?
to nell'impegno di difendere Iz(ca'u'fa: del Probabilifato melo evur
eollz perditd: di canto tewmtpo ¢ fatica (1): laddove I pili dito: per=
dotti &o&i&fﬁt a?all‘oé:gﬁfefaw*iibﬁgn)douiw, ¢ tu tl:a« g‘fj‘fg‘:gf
via I'andavano abbandenando corr diventare per 1" oppo- probabi-
fio zelantt Antiprobabilifti, Ma ceffa 1z meraviglia, fe lifmo?
fi confiders lo f{pirito di partitoy e la forza della pafs:
fione, che fanno travedere gli vomini pilf illuminati (2)%
¢ fu in lui una fpecie di neceffita di perfiftere int tal ints
* pegno neta-difefe-defuotConfratelir; perchd aftrinren>:
ti nom avvid imcodtrary ipr{ﬁﬁﬂz*‘:mggwr parte di.;
‘Joro : € lo fieflo P.Genersle. Oliva, il quale ;{r wnas-
- et«

(1) E cost néppure giovd a qua- .te da’ Cafifti , ¢ che piccoloaltrest
d¥ar 1a mente del Fabri [a Geométria, era il numero di tali Cafifti 5 e che
Ja qual’ egli perfectamerite poffedea. quefti non erano ex noffris, ciot de’

(2) Cid fi vede dalla fieflz Prefas. fuoi Gefuiti : e Z flento poi nella fud,
Zione dell” Opera , dove dice’ the ' Let. Prelim. aggiunfe’, che: waur 4 °
piccolo era if numero dell” Opinioni wvel alter. altevius aublorisate fretus
silalciate y cl¥ erano Raté infegna- «#liguid forte liberias diderie,

L3

Py




-128 LETTERA, SuLL’ ORIGINE, E PROGRESSO

e
—
T

(1) Avea I’ Eftrix nella fua Dia-
triba Theologica inlegnato poterfi dare
affenfo di Fede foprannatutale , che
non foffe fermo, ma opinativo .

(2) To non fo donde Pietro Bayle
nel Dizionario Critico.nell’art.Baron
Vincent alla nota C, o fia pintrofto l¢
Memorie, delle quali fi% fervito, fi
abbian cacciato,che quefta Opera foffe
ftata cenfyrata in Roma per gl* intri-
ghi del Card. Nitardo, che fe ne fen-

siva ‘offefo : ¢ che il Padre Capifucchi

Maeftro del Sagro Palazzo,che 'avea’
approvata, fu percid depofto , Tat
Oévena con fu mai cenfurata, nt i
effa vi & cofa, della quale il Card.
Nitardo fi poteffe dolere . Ella non
fu gid ftam
rigi , dove il Maeftro del Sagro Pa-

‘Jazzo non avea che fare. Oltre che
egli 3¢ libri da Bamparfi commet-

te ad altri la revifione , e fulla fe.

de di efli Revifori fa » &fm(pvimnmr.

E langi che il Padre Capi ucchiffo(' .
fe

in Roma, ma in Pa~



DELL’ ODIERNO
Intanto nello fteffo am
Gefuita Tedefco diede alla |
viensie  Tbeologic - Sacramen,
blicate prima che furono fi
avria avatoe in efle luoge &
Maire Curate di Malines d
Davidss Esxregis in occafior
«ente, come dicemmo, erano {tate fampate le Zin-
dicie Decalogice tratte dal Dovid Ewres;ed in efla fra P. Tirfe
Y altre cofe fi diffonde in difefa de’ Gefuiti per con-gonflez
to dellz dottrina probabiliftica, che profefflavano (1).Spsgnuo=
Ma miglier difefa nello ftefle tempo cercava farne;" ceron
un lor confratello Spagnuolo, ciot il celebre P. Tir-|S " Com-
fo Gonfalez. Quefti ancora come il fuddetto Padre dpaguia il
Elizalde da Probabilifta effendo diventato uno zelan- Probabi-
tiffimo Probabiliorifta compofe ocontro al Probabiliﬁnod'eﬁ?fa;?
I'Opera intit. Fundamensum Theologie Moralis 4 ideftal ®.Ge-
Trall. Theologicus de re€lo cafu Opinionum Probabiliym, Efg:i‘ ch‘:
alla quale per dare maggior pefo, e per fare ricre-;yeacom-
-dere il Mondo , chea dottrina del Probabile non poftocon-
foffe propria della Compagnia, pensd di dedicarla a)trdicto-
*fuo P. Generale Gio: Paolo Oliva, ¢ di fatti m, scok
R la
- A —— ol .
e e e e o e o on ,"n"n'ﬁ"?%u? iy
ﬁfuttoﬂo ‘dove dieci anni prima erg ficcht neppar per ombra vi
ato_coftretto per altra cagione arie aver rapporre la dimifiene del P,

. nunciarl®, in queflo anmo appunto
3673. fu reintegrato, e dipoi creato
Cardinale . Non @ dunque quefta I’
Opera , delia quale il Cardinal Nij-
tardo potea fentirfi offefo, ma i Li-
bri Apologegi fopra accennati , do-
ve non eflendo ancor Card. fu di una
maniera poco obbligante confutato
intorno a cid che avea fcritto dell’
Immaculata Coacezione di Maria
Vergine. Ed ahcorcht fi foffe ado-
prato per far detti Libri condanna.

Capifucchi . .

1) L’ Aatore di quel® Opera #
moftra troppo appaflionato de’Gefni-
ti: ficcht vi & lnogo di credere ch®
egli foffe un di loro, a cui Guglielmo
le Maire avefle impreftato il fuo no~
me . Ma nello fteflo tempo & .
vede che ron era impegnato Pro-
babilifta , percht ingenuamente la
fopra accennata Conclufione, che fo-
ﬂ'e(nne;o i Gefuiti di Lovanio, rife-
rfte. -
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o glicla mand® in
fatta efaminare da -
'da lui deputati 4’
come quella, che
particolari, ma an«
cenfura (1) ftefa dal
fcritta da tutti loro.
woi sforzi e progeti-
Libro GCI PULL. 341G POL  SUVIS o AL WGI LY uaudre Spagmxo%o y che
1. Gt in quel tempo abbandonato il Probabilifmo, che avea
veto 4o profeffato, e difefo, divenae di effo rerribile oppofitore,
Revifori fu il P.Giufeppe Sanz d’Aguirre Benedettino della Cong.
":":g‘{“‘~&i Valladolid poi Cavdinale, di cui appreflo parleremo.
:.,gd,g,' ¢ Cos) ricreduti , e perfuali-ipid dotti Spagnuoli della
‘ falfith del fiftema probabiliftico, anzi divenutine formidabili
?poﬁtoﬁ, fi feguitava d’altre parti a fargli guerra. Cos¥
ece nello {teflo anno167 3. oltre al fugd.Baronio coll'accen-
nata Erbica il P. Carlo dell’ Affunzfbne Taref. Fiamingo
fotto nome di Germano Filalete Eupiftino coll'Opufcolo de
Probabilisare (2) . A queflo Taref. ne aggiungiamo un
altro , ciod Monf. Giufeppe di S. Matia Vefcovo di Civi-
2 di Caflello, il quale nel Sinodo da.fe tenuto ne} .o
fegu. anno 1674. flabill, che nelle conferenze de’ caft
& approvaflero le- opinioni migliori , ¢ pid probabili.
’ cas)

\

L]

. (1) L'ultima ragione che i adduce Cenfura della quale appreflo parle-
n 1al Cenfura, che non era efpediente, remo : Hec fame vatio, us lilfgre die
ghe il Libro de! Gonfalez fi pubblicaf- camr guod fentio, vatio eft nimis bue
{e; la fegnente. Ne jaflens Ad-uey‘- mana y Cr parsm honefla , & proper
7ii, Jefuitas sandem aperuiffe oculos, quam Revifores puderer, [s now fes
&> argumentis convilos , panllatins crere, fed publice in aliguo Senasm
‘!b errore fuo vecedeve ; @r qui inter vel catu, aut Concilio pgofevendaef«
“dllos dolltores funt ; viam aliis mon- [es Core. ]

Rrare quam fequi debeant . Quanto = (2) Fu il P. Carlo wn difcreto
impropia e difconvenevole fia' que- Probabiliorifta di modo che fua @
fta ragione, fentiamolo da un’altro ancora la Defenfe de la Pratiqus
Gefnita, ciot dal P. Ginfeppe Al- commune de P Eglife contre Is nowe
faro Bclla Cenfiga che fece o weentt des Rigersfles . .

————— —— ~—— ~. _J
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¢os) parimente nel medef tempo ftabill il Card. Car-
lo Barberino nel Sinodo di Subiaco: ed allora ancera il
Cardinal Bona diede fuori I eccellente Trattatino if-
fcritto: Principia y @ Dotimensa Vite Chriftiane ; il
¢ un capo di Opera in quefto genere . Iadi nell’ an- ‘
no 1675. comparve la dotta Differtazione de Novelle :el.:'roﬁo:f‘-
Probabilstatis commento del P. Vincenzo Contenfone Do- fe0 efclue
menicano della Cong. di Tolofa, ia cui I'erudito, e pio de Pigno-
autore non folo il Probabilifmo impugna, ma anche a {377 -4
lungo fofticne che non fi poffa dare ignoranza invinci- didricto di
bile di dritte di natura : inoltre Francefco Genet poi natwri.
Vefcovo per ordine del Cardinal Camus Vefcove di- :
Granoble comincid a dar fuori la fua Moralé, in cud
a’ Principj Antiprobabiliftici, che ftabilifce, fa corrifpon-
dere il refto; ed il P. Egidio Gabricle Francefcano Fia-
mingo pubblicd la fua Operetta , che piacquegli in- .
titolare: Specimina Moralis Evangelice ;@ Moralis Dis:
bolice . Dal titolo facilmente fi comprende, come la
dottrina del probabile ivifi tratti. Queito Libro perd fu da
Roma proibito(1): e frattanto I’ Operetta del Guimenio,
che era ftata gid profcrittd® dalla S. Cong.” dell’ Indice,
fu di nuovo proibita dalla S.Cong. del S, Officio. '

In occafione poi, che il P.Francefco Jops Gefuita Fia-
mingo nello fteflo anno 1675.avea fmaltite delle dottrine’
laffe intorno la Pewitenza,che poi ritrattd, Monf.Velcovo
di Arras nell’anno feguente fece due Lettere Paftorali
fu tal materia, ed in tal incontro s idveifce contro
al Probabilifmo come forgiva di queft’ inconvenienti .
Le quali Lettere mandate in giro a 26, Vefcovi tra
Francefi , Fiaminghi , ¢ d’ alcre parti, ne riportd da

R 2. ~ loro

-~

e O] —

(1) Avendola poi il Gabrielecor- forfe per qualche fofpetto di Giag.:
zetta ed accrefcinta ; e pubblicata feni{mo; giaccht i Gefuiti I’ han pg.-
nel 1680. per mezzo della ftampa di fto nella Biblioteca Gianfeniftica .
Roma col tit. Specimina Moralia , ¢ 11 P. Mabillone perd de Srudiis Moe-
fattalene la terza edizione in Fran- mafticis , " ha meffo nella Bibliote
vefe, di nuovo fi proibita' E cid c¢a Ecclefiaftica,
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Joro molta lode e magnifiche approvazioni . ks qﬁ
fteflo anno 1676. in pome di tutsi- gli Efamimat
finodali dell Arcivefcovate di Toledo ufch alla lucg
Y Exwamsen Confe[Jariorum Libro di foda dottrina compoy
flo. dal P: Anfelaro. Gomez Gen. della Congreg, m
dettina di Valladolid, ed il fudd. P. Giacomor“% S.Dos

. menico comparve la feconda volta a favore dell” Antig

€ard. O- probabilifmo col Libretto ifcritso: Compendiaria Tbeoloy

‘}:{;‘:‘;‘;;' Moralis explicatia c. Intanto il Card.Benedetto Odes

prende il fcalco fu eletto Papa che prefe il nome di Innocenzos
pome & XI, Egli quanto. era fante ,. altrettanto era inclinato.
20 31, fug 3lla feverita del coftume;. ficche la fua aflunzione fe-
 inclinazio- concepire delle fperanze,.che avria dati nuovi forti *ri{'}
#¢~  pari alle guafte dottrine Morali: e fu tali fperanze fone:
dati-i Vefcovi di Francia con-lore Letrera: gli efpofero, che

non eftante la condaana. fatta dell’ Apologia de’ Cafilti gy

§i fegpitava ad. infegnare delle dottrine rilalciate ,.e parti-

_colari- Lettere gli l%:iﬂéro il Vefcovo- d" Aleth,ed 1 \les';'6

fcovi di Arras,. e di S.Ponf.(1)Contemporaneamente I3
S.Facoltd.di Lovagna gli- fped} tre Deputati ciod.il P;Crivg

fliane Lupo, Erancefco Van Wiane,e Magino- Steyaerty,

a'quali fi aggiunfe il P.Lamberto- le Drow, con: un lungo:
€atalogo- di Propofizioni, delle quali domandava. la. con®

dahna .. La Santitd fua piena di fanto zelo fubito ney
commifz. I efame,. onde poi con fuo Pecreto do’'z: db

Condinm:Marze del’ 1679.ne- condannd 6%, delle’ quali le primes”

gy:Prope- quattro- concernono- la materia detla Probabilith (2)gFr;

mioni. ri- > , . ) N
lafate .. nll” anno: feguente con particolar Breve praibi. la

‘ volte' menzionata Operetta del: Guimenio., "~ 77 e,

Pen-

L il
(1) Quefta Lettera fo flefa da M. (2) La prima concerne I’ ammi.
cola:, che per effa fi titd- (opra- niflrazione de’ Sagramenti, I” aktras
ume- tempefta ,- onde- fi. widde nell’ i Giudici, la terza la tepue probae
sbbligasdi- sisirasv bilit,. @ la quarta.y’ infedeltdi..
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93 PPN oy

Pubblicatof il- fadd. Décreto Bontificio fi

detto al
Nun~

(1) L’ occafione ch* ebbe il Gra-

dio di fcrivere fu', che il Fabti G
era guerélato-, ch’ eghi in’ un vo-
to avea detto , cke il Probabilif-
mo era ftato notapo da Ale@andro
VIL. Il Gradio peid quantunqae im:

gna il Prebabilifmo ,: not comd

anna &1 peecato grave chi ne fa
wfo in materia di pute Ecggi uma-
s ; e dice che in tali cafi opinio-
- probabile feryiria- di ripare per

non cadeér de! tatro

(2)*I1 Terillo nélla Prefazione di:
quéfta Opera' ferille, che fe I’ Elis:
zaldé: avefle veduta I'altra di lui’
Opera dé Confeientia, i fatia aftes
nuto di pubblicare’ la- 1. Parte della’
fuz Refla doflvinae Movum: . Gofs
avria® detto. poi che dopd- a’ie,ﬂ avew
duta, nén folamente won f{i: pently
ma colla fetonda ¢ terza valorelge
meate |’ impuga.
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Nunzio * Apoftolico di Spagna , che il ricordato Ge-

fwita P. Tirfo allor Profeflore «di

Salamanca con un -

fwo Lib. m. s avea prevemuta tal cenfura , parti-
colarmente delle quattro prime Propofizioni . (1) Del
che Monfignor Nanzio avendo refo confapevole il Pa-
pa, la Santith S.cid volentieri fentenda gli ordind che
procurafle una copia del Libro, ¢ glicla mandaffe, ¢ cos)
fu farto avendogliekh mandata colla Lettera, che il P:
Gonfalez in tal incontro ftimd di fcrivere a S. Beatitu-
dine fignificandole gli oftacoli, che incontrava nel pro-
movere la’ dottrina della maggior Probabilith. Ricevuta
Teologi tal copia, e Lettera il Papa diede quella a rivedere &
due Teologi, di' quali attentamente letta fu lodata ed

deltinati
dsl
approvano
il
del Gon-
faleg : di
Iui Let te-

ta nella
Congr.del

ahoapprovata (2) : e volle che della Lettera fe ne fa-
Libro ceffe relazione nella Congr. del S.Officio, come fu fat--

to; e da effa-a’ 26. Giugno 1680. ne ufc il feguente
Decretos Falla relatione per Lauriam. contentorum im
n giferi- Jizseris P. Tyrfs Gonzalez Soc. Jefu”SanBiffimo Dominy:

Noftro diretis y Eminentiffimi - dixerunt o feribendu

er

S.0fcio:e Secretarium Stasus -Nuncio Apoflolico Hifpaniarwm ; us

Decreto
di quefta .

Significes dio P. Tyrfo

quod Sanilitas fua bewight

accepris, & won finc laude .perleSlis epus Listeri¥ man-
daviry uz ipfs libere O insrepide piedices , doceap , &

galamo defsndar opinionem magis probabilems , nec nom

witiliter smpugner [entensiam afferensiunm’ licieum cffe

Sequs

wlliaene >

(1) Per Pappofto in Francia, s’
2 vero quel che fi legge neil’ Hifloi-
ve de la fupprefion de la Bulie d*
Iunocent. XI1. qui condamne les 65.
Propofitions ¢yc. che il Procuratore
Gener. nel cercare tal fuppreflione
di Poatificio Decreto , come quello
che veniva dal Tribmmale del S.0%6
ficio ivi non conofciuto, avendo fog-
iinmp s quamvishe Propofitiones dee

ise jufleq. fuerint condemnate , il Gea -

fuita P. de la Chaife Confeflore del Re
procurd , che tali parole foffero caffate,

- (2) Vi defiderava perd unde’ fud.
detti Revifori maggior feveritd noa 2
contentandofi che fi dicefle poterf
feguitare un’ opinione pid probabite
'afccnfronto d’una pili ficara fepon °
nel calo che Ia maggior probabilitd
fuffe cost notabile che la regdeffe
‘unfeamente probabile e moralffiente:
certa . Quantunque il -P. Gonzalez
cid allora non avefle detto, quefta
erd era [a fua mente come poi la
picgd nel libro che diede alla la-
(4]

Ld
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fcqag. opinionem minus probabilem in concurfu probabilio«

ris fic cognitay © judicate

eumque P. Tyrfum ceréum

fasiat, quod quidquid in favorem opinionis magis proba-

bilis egerir, O firipferit o gratum erit San&iims [us.

Injungendum pariter Generali Socefu de ordine San-
fitatis fus ve wllo modo permittat Patribus Societatis
_fcribere pro -opinione thinus  probabili ,
fententiam afferentium, liakum non effe fe
minus probabilem in concusfu magis pro
guite, & judicatz(1). Verum etiam velate
welistares Sociceatis [efw mentem San&itasi
quihibes pro fui libiro libere feribas pro o
probabili,. & impugnes contrariam pradicta
beat , ur manidato Sandtisatis [ue omnino [e

Dic VI Julii 168 dntintato
satis fus P. Generali Soc. Jefu per R.P.
vefpondiz, fe in ommibus quanso citins paritarum ;
'y mec per fags Pradeccffores fm:‘r

wsc per ip

Gty iatanbinitid

P .

€1) Cost fecondo la teftimoniynza
del Ballarini ¢ del Concina fi legge
ne’ regiftri del S.Uffizio: Ma il i
Gonzalea nel memoriale da fe dato
a Papa Clemente XI.ed altrove cost
riferifce tal particola de! Decreto -

Usr non modo permissas Pagres focie- @

satis [cribere pro opinione magis pro-
babilry Corimpugnure femsentiam af-
Jevensium ; guod " in concurfs’ minay
probabilis opinionis cum probabiliori

fic cognira , Cr jadiemea , licitam fis

fequi_minss. probabilem . L’ Esanifte -

n pilt d’ una lettera delle fue- Feo-

logiche -Morali molto fi diffonde &-

provare comtror il P.-Gagna la ge-
nuitd della prima lezione . Conget-
tura adunque che il Decreto faf-
fe ftato moderato da Papa Innocen~
20 XII. e cid in occafione che d

13. anni della fua emanazione che .

era ftato occulto gli fu prefentato
&’ Afeffore del S. Ufhizio, ¢ con

-z0 XTI,

gufto- lo ricevé:.e cosT: ymole .
della copia di tal nuovoDecreto
fe fatto ufo il P. Gonfalez. Ma cos
me fi vuole che Papa Insocenzo XIR.
avefle moderato il Decreto del fuo
Anteceflore, !addt':%o'di cid non ¥
niffun igdicio ."¥ gmando ancha
I’ avefle fatto, perch® nafcondere
f6 nome, e commetter unafalfitd?
Piurrofto convien dire che foffe flator
moderato dallo fteffo Papa Innocen-
+. & quefto propofito offerve
che il Decreto fu fatto da’ foli Car-
dinali nella Congre

ione, che. ¥
Mercoled¥tengono nel Convento ]

[a Minerva, e non gid dal Papa nel-
la Gongf:g;zione che innanz a lui
fitiene il

venire,che il Decreto foffe ftato mode-

- rato'dal Papa cosi ftimando efpediente

per allora, ed'in ral maniera folfe flato
notificato , e che di quefto, e non deil
altro avefle avweo notizia il B.Gones

prediflo ordina Santts- {57,

ved}. Pot? dungne intes- .

L

-

al
D. A4, em, P. Gener,
/I /ﬂ';,“; de’ et
¢ di
HIIGUETY (ifpolta .

lui



11 Papa.
rSegre-
tariadi fta

de al P.

Aaonfalez
lodando i
di lui Li
dro,ed in
Loraggial
dologgn
petfezio-
pmare I’
opera in-
c?m‘il-
Llata,
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snrerdi@ium [iribere pro opimione magis probabili o cam-

que docere (1),

Intanto nel -giorno antecedente ciot a'y.di Luglio

era flata {critta al P.Gonzalez per Segreteria di Stato
4o rifpon- {a feguente Lettera rifponfiva : Admedwm R.P. Egregiam,

O coviofams Lascubrationens .

quam sns cum Litteris fikia-
Fizatem fuam mififts de Opi-
ewccpir SanSlitas fus, & plu-
selum , & preflantem doGri-
argumentuvs srellafi, nega,
wt in preclaro énficuso ;m-
i#5 animarum sam mecc[farfam,
d exitum perducas , eiimians
n sclaturus . Cerera cagnofces
be wmee Littere tibi redden-
¥ benedi@ionis inrerpreses »
augwror. Rome dic 7. Julis

2680. P. tuc ad Officia. A Cardinalis Cybo. La qual
/Ionﬁgn%r Nunzio fu mandata al

fua in data de’y. Agofto, mella

s gli dice: Unum illud addenduns

t Sanflieas fus judices o hac opus”

Jufcepifti, animarum faluti, tori-

rofscunra futurum., ut tc-ad ipfuns

fcsiendum horearer , mibi mandaviz.

1e volea che il fuo Libro ufciffe

alla

-

(1) Ma come i‘l’ P. Generale dice

.che nd da fe a¥+da fuoi Predeceflo-

ri era ftato mai proibito di fcrivere
a favore dell’ opinione piu probabi-
{e, laddove fi era negata, e fi ne-
?lva al P. Gonzalez di ftampare il
ino Libro. Alla qual difhcold il P,
Lenerale, fe gli fofle ftata fatea, fa-
silmente feguitando il gindizio de’

fuoi Revifori avris rifpofto con di-
re, che il Gonfalez infegnava dinoa
peterfi feguitare .un’opinions mene
probabile al confronte di un’ altra
pid Gcura nom folo evidentemente
pitt prababile ma in qualunque ma;
niera ftimata tale; anzi in ugual gra.
do di probabilird di non poterG Le-
guitare la men ficura,
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alla -luce colla licenza  della fua Religiore, temendo ;
che il Papa fenza i effi non lo facefle ftampare, per

~ ifcanfare tal pericolo, a’ 25. Decembre del 1681. gli
fcriffe una Lettera ,tolla quale domandd tempo a per-
fezionare il Libro-, ficcome quello, ché dovea ufcira
non gid in nome di un Miffionario,qual egli era ftato,
ma in nome di un Profeflore Primario ‘di Salamanca,
qual era allota: oltreche dovea pity diffufamente impu-
goar colui ( cioé il TFerillo ) dal quale dopo feritto il :
fudd.Libro fieradata alle ftampe la fudd. Regwlz Morum.
N¢ altro abbtamo fu tal propofito fin all'anno 1687. .
fe non che nella Congr. XIL de’ Gefuiti tenuta nell’ann,
1682. in cui fu eletto Generale il P. Carlo de Noyel-
le in luogo del morto P.Oliva,fi emand Decreto,ch’¢ il
28. col quale ricordandofi I obbligazione ,ch’avevano di
feguitare in qualibet Facwltase fententias fecuriores, O ma-
gis approbasas, folamente fi ordind che fi guardaflero d’
infegnare, e dare alle ftampe. opinioni nove, e rilalciate, :
Nell'anno dunque 1687.veauto in Roma il Gonfalez co- - - *
me elettore della Provincia di Caftiglia per dar il fuffra-
gio al nuovoGenerale da eliggerfi in luogo del. morto P, P.Tirfe
Carlo Noyelle, giufta il defiderio del Papa..comuuicatoﬁ;':r:'g‘e_
agli altri Elettori, rimafe egli eletto Generale . Alloraacrale del.
il Papa gli raccomandd la caufa della maggior Probabilia,'a Coms
-perché proccurafle d’ introdurre tal dettsina nelle -fouole Jifous.
della Compagnia,ed a quefto fine miéttefle mel Collegio zione di
‘Romano unMaeftro chel infegnafle{1).E per fiancheg-Par ‘."'
‘ giare il Generale fu di cid,fece il Papa,che dalla flef-¥y.
fa Congreg. Generale fi formafle Decreto, con cui fi

S . per-

* (1) E’chiaro dunque, che il de- 'gagn'ia la dottrma della maggior pro-
- fiderio del Papa di far fortir Gene- babilitd . E ’Autore delle tre Letrere
"rale il P. Tirfé fa perch® un fog- "attribuite al P. Segneri nella fecon.
gettd di tanto mrerito frali’ altre cole. da di effe “al.§..28 cerca ofcurare
uone avrebbe promoffa pella Com. tal veritd , Quante fa Ia paflione!
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P. Alfaro permettefle ad ognupodi fcrivere, come gli farebbe pils
g,‘,g’;;‘olog grado, a favor “della nredefima( x’)a I1-P.Genperalg g(lgo
infegna guendo prontamente gli ordini Pontificj fece vensm . da
pagna il P. Giufeppe Alfaro, il quale lefle nel Gol-

nel Colle- S
"°R°""'flggio Rom. il Trat. de A&ib. Hum. infegnando I” An.

I' An-
:i(:)robabi- tiprobabilifmo . Incontrovvi perd tali contradizioni ,
"f{g:’ol:iiche non gli baftd I'animo di difender tal Dottrina fra. le
che vin-Tefi cavate da tutta la Teologia , che pubblj

contra. difefe I’anno 1489. Poco dope merta il Papa,. £igg.
12.Agoftodeljmed.anno rimafe delufo delle fue {peranze ,ﬁ
~ P. Generale di vedere fotto un ) favorevole Pontifica-
to flabilita la pid fana Dastrina nella Compagoia. | .
Intanto fotto il Pontificato di elfo Papa Inaoccep-
tempo d120 fi erano tenuti pid Sinodi, in cui la sam «de¢l
Papa Io:pid probabile, e pid ficuro da tenerfi fi prefcrive,conte
gocenzo.quel di Tivoli del 1682.fotto il Vefcovo Card.Galeazzp
wrarj sl Marefcotti, di Volterra I’ an,1684:fotto il Vefcovo Ox-
Probabi-. tavio Rofli, di Farfa I" an. 1685. fotto I' Ab. Card. Carle
lifmo. Barherino, di Como I'an. 1686. forto il Vefcave Card.
-Qarlo Ciceri ,di Albano I an. 1687, fotto il Vefcqvo Cargd.
‘Flavia Ghigi ye di Nonantula I an. 1688. {otze 'Ab. Card,
‘Giacomo -de Asgelis. N¢ pochi furono oltre a.fopra fi-
.gosdati [2] gli Scrittesi privati , che la med. dotsric

' pa_,
T S e w—y‘:,j’r
Bel qual Decreto rifgrg’ce il P
Qonfalez nel Memoriale 3 Papa€le-
-menteXI. dicui appreflo parierempo,
- che g(?efum diceano , effepe ftato
con violenzaveflorto, laddove era fta-

to fatto de exprefls voluntats .
Pont. Innoe, XI. gni wmse certmm fe-

;-
Sinodi 3

Lz ana on tun e~ was)

. 1€3) e parale del .Decreto fono -
Cum relqsum fuifles ad Comgregatis-
mem o aliguosin es effe prafumptione,
> q Societas communibus guafi flu-
iis tuendam [5i [umﬂ/o’ﬂv’t eorum
Dollorum: fensentiam , qui cenfens in .
agends licisum’ effe fequi opiniomem

minus probabilem faventem libercati,
wetifla’ probabiliore Rante pro prece-
pro, declavandmms cenfiess Ganguegasio,
-Segseratem nec probibui ffe um.ub_:bore_.
QU0 minus consrariam fententiam tners

_poffiney quibus ea magis. prodaveisre

cit, [e aliguid amplinse contra Pre-
babilifmum defiderave a Jafuicisquam
. Prafcriprum fsc per ilind Decretum o
(2) Fra’ qnali Giacomodi S.Dam.
.che nel 1680. e dopo di .auove,ufcl
- 6on pltre Opere in Francefe .

——— e~
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ni di propofita difefero : come fece cifca I 4mno 1680, il AlriPro- -

P. Gio: Schweizero Agoftiiana Profef. di- Golomia coll’ pt*iorr.
Operetta_intit. Difpwsatio Theologica de radice imtolera- po di Pa-
bilium O‘piniaﬂnm‘(tj,l" an. 1681, Nitold Ginfeppe de lapa Toser
Verdure. Profeffore di Dovai nel triplice Trat. de” Proba-
bilisarc ,de Contrisione , & de Recidivis,¢ M. de la Font
Priore di Valabregue co’ fuoi Principes de Morale, nel 1683,
il P. Bartolomeo Riccio Agoftiniano di queRa Cittd colla
Elucubraz. consra ufum Probabilizaram{(2),e Buono Merbefio
Prete Francefe che nella Swmmas Chriftiana egregiamente
la flabilifce , febbene nel refto della Morale ,che ivi trat-
ta, fia ftimato molto rigotofo, I'anno 1684. il P. Ber-
natdino Ciaffoni Min. Conv. coll’ Operetta intit. Apologia
dc. Padri yche morendo lafcid inedita , e fu dipoi ftampa-
- S 2 ‘ ta

e

(1) Ho lafciato il P.Criftiano Lu-

0, che morto nel 1681.lalcid inedita
fa fua Differtazione de Probabilita-
2 ,won -gid perchd I’ abbia piuttofto

r Equiprobabilifta , che Probabi-
iorifta , come da alcani G pretende;
ma perchd non difende il Probabi-
liorifmo di propofito . I! fuo fcopo
d’ impugnare il Tuziorifmo, che ri-
prova ogni probabilitd, e di farve-
dere che chi con buaona fede feguita
mn’ opinione veramente probabile an-
che m materia del dritto della va-
tura , credendo di, fe?niure geuel che
realmente ¥ vero, fe cos) inganna-
to feguiti il falfo, non pecchi mor-
talmente, E Ker cid provare impie-
ga la (ux vafta erudizione portando
gli efempj di molti Padri che perfuafi

di andare appreffo la veritd feguitaro-
0 dell’ opinioni probabili . Quindi
dunque dice nel capo X1. Che di due
opinioni ugualmente probabili, lices

altera fis cucior , fanlior, aws rigidior,
poffumus oppofitam eligere . Ma que-

flo vwol che &’ intenda nom gid dell’

clezione libera e capricciofa , ma
di quella che G fa, percht la fti-
miamo pidt vera,e confeguentemen-
te la facciamo propria - cid che &
conferma dal Capo XIIIL alla qu.?f.
3. dove contraponendo il Pyobabile
¢’ Criftiani a quel deg'i Aecademici
dice : Nos Cbhriftiani noflris probabi-
lib. morum judiciis addimus Pudio-
Kffimam ac veliffimems veritatis in-
guifitionsm , atque ita lethaliter mom
peccamus ; e da quel che dice nella
ratﬁ. Jequ, dove domanda , 4w gui's
ibere fine gravi peccata [equi con-
tra proptiam poffie femsentiam aliis
probabilem , ¢ rifponde di s1, duss
cogit aliqus dy'pm[aoria weceffices,
come faria del fuddito, che precetta-
to’ dal Superiore opera fecondo la
di lui fentenza probabile contra la
fua . Ma poi fogglange : Ar 1]
propria_cisra necefficatems ¢leChifhe ne-
mo poffit operari contra propyiamt fen-
sentiam . Eremim propria [ o
e quafi gnedam confcientie m:.
( agFu perd impegnato attrizionario,
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ta (1), I'anno 1685. Monfig. Genefio de Barrientos
Domepicano Spagnuolo col Libro ifcrit. Efpugnacion de
e} Probabilifmq. Reflensanes &c. |’ anno 1686, Autare del
Trattatino de: la Probabilitd , & commens il faus choifir
les Opinions. ©c. I anno 1687. di nuovo il P: Riccio
fopra le Propofizioni dannate , e I'anno 1688. in circa
il P. Giacinto Parpera Filippino Genovefe nel Libra
che ha per tit. Index ad Vitam aternam.
Difenfori E dove tali e tanti valentuomini ftavano inrpegna-
del proba- ¢i per I' Antiprobabilifmo , nan vi mancareno alcuni ,

 bilifmo 2 che ehbero il coraggio di propofito- d"impugnarlo; co~

rempo di . 1
Papa In- me fecero I'anno 148r. un certo- Antonio Gocomazzos

woc. XI. Prete Pugliefe col Libret. de Probabilisate ,ed il P.Vin-
cenzo. Ferre Nomenicano Spagpuolo in 1. 2.7r4ff. 8. de

. Probabilitare opinionum q.82),e |"anno 1682.il P.Bir-
tolomeo Fibo Gefuita Tedefco coll” Apologia pro Con-
feientiis infirmis 4 che avendola fcritta contro il fudd.
P. Schweizero , fu quefti foftenuto da’ Profeffori di
Colonia . Vi furono inoltre diverfi Probabilifti , che
}e Propofiziont danpate in materia di- Morale co-
mentando , ' interpetrarono a modo. loro (3) . E. vi

fu di peggio, perché alcunt de’ pid impegnati Pro-
babilifti lungi di abbandonare il partito proruppero
in maggiori ftranezze : difefero- efpreflamente i mol-

te pubbliche -conclufioni il Peccato- Filofofico, parti~
‘¢olarmente in una tenuta im Dijer nel 1686. Ed in
-wna Tefi tenuta a r4. Gemmaro del 1689. in Pont a
"Mouffon fi difefe il gia daonato efecrandiffimo errore

. ' . . ) ’ d,i

Y N

gl ]lP.Concina perddapo del P. do,fra i quaii i Cardenas%uanto al
Patfhce > interpetra jo modo che vie- Probabilifma. 1I' P. Gio. Pollenter

toglierle da queftp numero..  perd altra non s’ impégna provare. fe
:?Qmﬁa Opesetta fu pofta neil> nou che le 65. propofizioni dannate

ice Rom.e forfe per 1a mordacitd, e
(3) Come il Torricilla, il Lum- comune confenfo da fuoi

bier, I’ Hozes, il Filguera, i| Pra. geuate.

da Innocenzo , esano ftate 5rilgn‘a'p¢_r
eluiti ris
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di nom eflervi precetto- di amare Iddio diftinto dagli
aleri prececti . Contro a quali errori,. e loro difenfo-
ri fcriffe un Anonimo , che. fi crede Antonio Arnal-
do nel 16go. ciod quattro denuncie del Peccato Fis

lofofico, ed una, o fia Opufcoletta dellaltro errore cp - 41er.
Queﬁe’cofé arrivate all’ orecchie di Papa Aleffandto fadro
VIIL allora regnante. gli diedera occafione-, che com Vill.cons

decreto in data de’24.Agofto. del detto anmo’ 1690.-comf,:‘:'c'-:,;l

dannaffe il primo ,e rinnovafle la condanma del fecondo: Filofoficoy,
e cid. nel mentre flava per ufcire la quinta denunciag Ierrore:

del Filofofilmo, come. di.fatti.ufci(1) . Ma dove i Gian® fegi- pre-
* {en1e- - cetto die-
, = ftimto di:
(i) Dice il Papa’ nel Decreto de Sentimens de:!cfuin:,troiﬁé»uwtr.e,. g‘_‘:rG
Wovo ermmpere: 1a Bropofizione del. Paris: Veritables [ensimens-des Jefuites 0%
Peccato Fuofofico, e denuo fufcitas toushant le peche Philofophique , a Co?
¥ la propofizione efc'udente 4’ amor fogne: Quarriéme Denoncidtion,qui, cons
di- Dto :~perche fto errore~ era- riear la-Réponce 3 la troifiéme Letsres
flato condennato akre volte dalla S. Herefie impje contre le commandamens
‘Sede, non gid ‘qaetlo, febherre foffe daimer Direu renouvellée {gar une Thefe
fato ‘profceMeo 1'anno- 16q1.dall’Unis foutenue chez .les Jefuises: Cinguiée
-yerfitd della. Sorbona, I’ an.1657. da_“me Denonciation du Philofophifme ,
‘Sinodi di Parigi, e di-Sens, e dalP " o#¥'de la WNiaveller Herefir du pechd
Univerfitd di Lovagna. -E costil De- Pbilofophigue., a Cologne 1690. avee
nunciante chiamail 1. ercore Nouvel- la Cenfure faise par P Inquifition &
e Fevefic e altto Herefes renewvellde, 24 Aduft 1690. Ma-con tal Genfura
. Le fuddette Denuncie colle-loro non termind la. controverfia, fe 1-
rilpofte, e repliche , e-Cenfura fo- Gefuiti aveand veramente infegnatd
- gliono anddr unite~ in die Tomet- it Peccato Filofofico nella manieray -
Rt };rimo contiene i feguenti : e:nel fenfo, in cui fu.condannato =
. Nowvelle Herefiz dans la Morale de- ondeé (i feguitda fcrivete pro, ¢ cont
noncde aw Pape, CP aux:Eveques; aux” tra. Per parte-de’Gefuiti ﬁwglx ale-
- Brinces , & aux Magiftrats ,a Cologne tri ufcirono due Libretti int. I" unos
3690. Sentiment des Jifuites vouchane LY evveur du pethd Pbilofoptique conm
- M pechPPhilofophigne ; & Paris: Re- batw par-lesfefuires ,e Raltro : Do
eriminasion des Je[uites comenue dans I erveur du pecbe Philofophique conie-
dur vesralarion, eommaineat de calo- Batse &cr les- Jefurresy e per parw
‘muie,. #Cologne : Eotlre awSeigneny de’ Contrarj oltre- a qualch’ altwo-
_ de la Cour, ok Réponfe 3 la prece- uflclil feguente: Philofop bifle, [cu ee
dent retvallatton; a Paris: Sécontie Das  cerpsh ex Librid, Theftbas , difintys -
- ongiatiyn-de la newvedle bevefse dw Theologleis, .- in 24:'6«; Jfeandalefa, @
.. peckd Philofopkique, a Cologne = Sensi-  erromea Phikofophifmi DoElrina nupéy
ment des Jefuites  somcBawt 1 pecbd danbmatsper 'SL ‘dentum , @r. ampline
. {Mofopblqt? fecomde:Lostvey a Ruris. anwos-a Theologis N N. tradita,ae .
| fecondo Tomerto contient i fe- per: omines fére Provincias donge , lbe
goenti : Troiffiéme denonciasion- , o teque diffeminats . Ed altre denuoe
en vlpond 3 la Lessve des [efiimes: cie i fecero.
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fenilti godevano di. aver riportate fali condannd con-
tra_li loro nemici , ebbero pot il difpiacere di vederé
molte delle loro propofizioni comprefe nelle 31. che lo

ftefo Papa a 7.Decembre dello fteflo anme condannd .
npYio 11 P. Tirdo Gonfalez finalmerte vedendo difpe-
?g:f‘e'ﬂa rato il cafo di potere .flampare il fuo Libro col
;rimpa,vol. permeﬁ'o de’ fuor Affiftenti , ficcome ardentemente
taftampa- gvea defiderato , {i rifolvette di far wfo della fua
;jb'rlo cfz:_ autorith generalizia, ¢ flamparlo fenza tal permef-
wo al fo: usd nulla dimeno quefta cautela, che ridettolo co*
Probabi- me in compendio lo diede prima a vedere &' Padri d¢
’c',g“c‘,’u’ ne Pid cordati dello ftefla Compagnia ,da’ quali pei appro-
fiegue. vato lo mandd aftampare inDilinga .1 Gefuiei Afhiftedti
di cid avvifati woleano,che ne roltafle fupprefla la flam-
pa, la guale non avendo potuto, impedire woleano ché
ne reftaffe impedita la pubblicazione ,¢ confeguentemen-
ge che il Generale ad altro fu di tal affare non pen-
faffe . Avendo egli cercato in varie maniete di guada-
ﬁ:narli lungi da arrenderfi per maggiormiente aflicurare il
lor fine penfavamo di pigliare efpedienti forti per impe-
dirlo, cioé¢ di comvocare la Congr. generale, che bifognan-
do aveffe potuto anche privarlo del governo con dargli
. mn Vicario Generale,e cos) civilmente deporlo. A tale,
effetto Rabilirono,che nel Novembre del 1693.fi dovefle
_adunare la Congr. de’ Procuratori delle Provincie per
determinare , fe fi dovea,o no laCongreg. genérale tenere:
ed 2’ 19. Giugno del 1692. ottennero dal Papa che tal
caufa fi differiffe Bno alla detta Congreg. de’ Procura-
tori. E ficcome il celebre P.Segneri ‘avea a 8.del me-
def, mefe data al P. Generale una Memoria fottofcrit-
22 da fe, colla guale lo perfuadeva- a defiftere dall'im-
. prefa,e deftinato pofcia Procuratere della Provincia Ro-
302 ea il Capo truppa de’ Contrarj di lui, c:;‘x fu

credu-



o SEp——

... €1) Dacid fi vede che Ia fudl
yfoctrina dell” Eftrix i a la Fede
mon proveniya da prilf€ipi probabi-
. liftici , ficcame pate

. il P.Baronio fra” Probabilift{ impt-
. gnandolo . Se pure non yogliamo di-
_ye ch’egli da probabilifta i foffe

cangiato in Probabiliorifta ; ficcome -
"di farfi con cid5 merito preffo il Sa-

. a molti particolarmente Gefuiti in

.que’ fempi era interyenuto , e tat-

_;s\(ria). ig;crverain. " A
2) Ui queflo atreffata g12 fopra
fe w’ 2 fatto ancor l:otto. Ig per q’urél

. abe gpl appartiene, occprre nofare che

e fapponefe

“quantanque i P.Pallavicino in eflo
‘non fi apra con dire qual
‘fentimento'; ¥ chiaro perd che aven-

fofle il fuo

dolo fatto per_ darlo al P: Genenale
in. quei maggiori bollori delle con-
tefe, avefle profeflata la fteffa Dot-
trina di lui, altrimenti non I’ avria
fatto; tanto pil che non avea bifogno

periore a cofto dell’odiofitd degli altri,
che G ; iva : egli nato Signore
ora Teologo della S. Penitenziaria ,
Efaminatore de’ Velcovi, ¢ Qualifi-
catore del S- Officio. o



-

. .- - . . ’ ..,
144 LETTERA SULL’ ORIGINE, E PROGRESSO
~ tit. Vis serionum pro Rewerendifs. P, Tyrfo Gonfalex
. O in prefenti conrroverfia .edendi Trallatus de reCia
J{lﬁl Opinionym probgbiliorum. Intanto il Generale che
Jnutiknente avea fatto ulteriori progetti di accomoda
cogli AflifteBti, avendo .riformata I'Opera pid diffufa ,
che terea m. s.cqn levarne particolarmente la feconds
Differtazione (1) , .come ‘quelta che fapea a2 1oro melto
difpiacece , 4°20.di Giugno non oftanti i maneggi ia con-
trario degli Affiftenti ottenne ordine del Papa,che il Li-
bro i foggettafle all’efame (2).Un Gefuita Tedefco in-
.confapevole di cid.con fua Lettera in data de’29.di Lu~
Acritta al P. Generale cercd in tutte le maniere di-
;,ﬁqgli,erlq dall’ imprefa . o '
P Ma i PP. Affiftenti , che ftavane - pid " internafi
‘potendo  Mell’ affare., vedendo di non poterlo diltoghere cercava-
inpedire I' no di venire a patti ; onde 4’ 7. Sertembre ricorfe-
imprefli- r573] Maeftro del.Sagre Palazzo , a cui era volont:
ne del Li.¢ T 5" ]
bro del P..Ael Papa’ di dovere far capo per tal affare, e con me-
‘Generale *moriale. 3 ‘lui " diretto .dolendofi del ‘Libro impreffo in

PP. Affi-

_?lio da Salisburgo fotto nome di Wolfango Prienzonio

cercano di
venire a -, J
gai.  dmpropri

- Cam e

Dilinga , come quello, che .credevano contenere cofe
e, ed-ingiuriofe alla Compagnia, domandava-

&

Auas expediens fuit, us Sociesas
.anno 168y, in sltima.Congregatione
Generals _declayares | fuum non ¢fe
.nec ad e ascinere Probabilifmum
Jew [ensensiam benigunam de aufu lici-
40 opinienis minus probabilis , Cr mi-
-aus tuse io oncurfu prokabilioris ,
o tutioris . . o
(2) Vi @ laogo.di credere, cbegn
wirth di tal ordine foffe il Libro 6l-

s (l) Che _avea il tit; Rationes,, ob
Jefi

are al’elame ordinario ‘de’ Revifori

che i doveano deftinare dal Maeftro
Ael Sagro Palazzo loggeftatd anche
#ll'efame de’ Revifori della Religio-

b

J0o
ne, come fi oglie da un bigliette
fcritto dal P. Trufches Affiftente &i

‘Germania al P. Maeftro del

Sagro
Palazzo , c¢he fi legge -nella Difgdc
della Compagnia di Gesss del P.Come
¢iga, Ma nulla (i fa del giundicio ,
che tali' Revifori ne formaffero. 6i
tryova bengl in detta Difefs nna Cea-

" fura del Lfbro di cui fi parla farta
‘44l 'P, Criftofaro Zingnis foftituto
. dell’ Affiftenza di Germania, che di-
-ce averlo letto per ordine del Papa,

enotandovi moélte cofe che la foftanea
non toccano , quando -quefte fisno

sorrette, dice che fi pofla ftampare,

4
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@8, che il Libs P. Genenle rifatto da flampark

dovefle efferdi ¥li 2ofe foaweratdi(x), ¢ di pid, che

mon ufcifle forto il di lui nome, febbene fi contentalr

fero che ufciffe fotto il nome di ‘altro Gefuita che dir

celle di averne cavato tutto dagli fcritti Salmaticefi di

eflo P.Generale. In tal incontro fpiegarano I’ arcanoy .

come 1a dottrina del Probabilifmo era, ¢ non era del-

la Compagnia: perche efpefero con quefte parole: .IQP

Jementia in Sociesate ufque adeo commmnis femper fussy

Ut comtraria wideri pozucrit propemsodum profcripsa.. . . .

Nos guidem ncgamus banc sffe propriam Socicsasis fen-

tentiom, guia revers nom eff ; mam neque primi-cam in

Jebolas inuenimus , neque foli tememus o megue s cam

sucamury ulla lege adftringinmur, , :
Cid non .6I§;uce fi tenne a Novembre dello fteflo Congres

aano 1693. la Congregazione de’Procurasori. Ed effendo grzione

perla diverfitk de’voti nato il dubbio, fo reftava, 0 no (£ hp

conchivfo, che i adunaffe la Congr. generale, il Papa | Com-

per dirimere la controverfia deputd la Congregazion di pagais s

cinque Cardinali , i quali ad Agofto dell anao feguence F:7PoHe

4694. pronunciarono per la negativa . Cos) rimafe di fo- tefe col

pra il P.Generale . Edintanto ae’ principj del medefimo P- Gen-

. . . b
Anno avendo in parte Jevato, .ed jn parte moderato di :ecf‘eg:!z
' T - quel- fe,
et e o e e ol
(1) Che £ aﬂen?a Ciod 1. d¢’ rac- gam is fab cenfura effe dicaturSacrorum
conti intorno al fuo Libro, e Pro- ; :5.che i1 ferva di que’ foli
babilifmo ; ma che faccia da Teo-. ar fe hanno qualche

: forzs,
Jogo, e non da Storico: 3. ¢ 2. che iano preflo di ttti, onde che nan
A al’(gnga di declamage ¢ maledire , Ji cai delle loro Coftitazion:,Decresi,
& che pon condanni sli ﬂocc‘ato <hi e Lettere Generalizie : 6. che fi aften.
fegnita l1a men Brol\»gbie; paragong: ga di addurre i!‘;ev ragione di pub.
4 mettono ip confiderazione che om- ﬁlicqrc 1l fuo Libro, eluendam vide-
wes laudes € magni faciar, guicumane _lices bos palle fmﬁe macslam illame,
Mepignam ige a1y n(qf’:;iuém‘ KIS aigue igmominiam, qua Sqcietatém nde
“@lias ]u/r, i fne; € di aver mof’(o €O~ werfavis affecerint,dum mojlioreni iflane
piato dall’Ofe Je‘!l’)‘:‘.}izalde uod ne- * laxioremgwe , wr ipfis videtny , de” uf
que decorum eflcum Liber ille ’facuuti opinionwm probabilinm [ententiam S
Brobasus munguam ferisynegue swsupy cicsatis offe’ propriam diSisapans, ' -



Libro del gdk cole, che
P. Gonfa- i

lez ftam-
pato in
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eolto, ch
tralo fps
zio diott
mefi (e o
fecero dc
deci edi«
2ioni.
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t Alfrftenti» nel Libro ancor difpiaces

vtno, Haveafotto il : far nome perd [4} dato .fuori per
mozao' della: ftampa: della @efla Roma con ampliffime
Roma co- approvaziont 5 il quale fu cost bem accolto che fra lo

~=q mefi [e: ps fecero .in wvarie parti dodes

E pure fra tamti applaufi trovelli chi ebs
o di efpreflamente impugnarlo, come i}
Monfia €aflinefe col Librerto intitau
se: ow Aendsmia Monechorum Calffin.S: €.
rine weawe . Quefto: perd fu di maggior gloria ‘d P.
Gonfalez , perché tal Libretto fu pofte’ nell’'Indice de’Liv
bri proibiti; e fir ancora impugnato in .parte dal P,
YTommafo Munieffa Gefuita Spagauvolo, e di propofito da
un altrg: Spagnuolo ,ciod FaoloAdviano Dottor Feologo

Ma nom: vertficoffr la

predicions degli Afliftenti farra
 FPraveredees memioriale, che mor Griano murcath

i-lcrivetfero contrg

ééd‘pobor decoto ‘della digaith di-lui 5 ¢ moleo  meno
. quélla, che-'cort pily enfafi avea fatta. il P.Segneri nelff

Libyo efce fuors V..,
i wedrd ingp

oo }‘oﬂd ‘gﬁhdb dd Medefirks Gafwisi - Appena eghi joalery .
idommof -dutore . della torza Lettera m. s delie te &

© Jui’ attribuite, ebbe com offa il coraggio di cid fare nel-

! r

PN

To fleffs” ‘an‘nzf(“i) E- guamunquc-ﬂrpm fr- foﬁ“e trovato

ur

| " EE Y

:-: Wy =

e“*“‘
g;) ?’ uef}o{m lb maniera: A;_t;bn
yrfo Gonfalez Theologie Profefore
alman;enﬁ rumc Prc ‘ﬁ‘m Generali
Societaris Jefu. Piote bensT nella

refaz. Hunc ssitem :u&amm now  f

da L tamgquan Pr.gyo/' tuy Genevalis
ocuun:\% [ ed tamouam unns €

S'oema:e eo}qm s nullem e !ubd:

_8is méisy ad ifa docandum , rin

eve intendens y fed ommibus plenapy
ibérrad:m nlmgum 2 8 in bac grae

‘tere, non

viffime’ canmmﬁ‘a eant partews Wea
: f:ndant, ﬂ:m pof?

acehrarum [t
dium' ex [fivero deftderiv inveniendi ve.
titasem fufeepeum , folidkiorifus niviens
undamentis dtp)'ebmd?rml &
(2) In quefto fleflo anne"vmﬁe 5
morte” il gran P. Segneri. E s’ egli
fu veramente 'autore delle tre Let-
fy pad “dir i Ini di_aver

,ﬁnm i fuoi giorni, come il no,
cxol di‘non aver mai fcrittd tancto
bene,



Gefuiti,
che fegui-
tavano a
difendere
di propo-
fito Ja.cau,
fa del Proe
babiliorie
[mo,



-
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#6964l P.Danicle nel 1v.de'Dialoghi(r)contra le Lette-
re Provinciali ; ove fra mroltd argomenti, che a difefa
produce de’ Gefuitiy uno fi & clic, His pofiremis annis

Dottrine

consraria femencia( probubilior ) in Parifienfi Coblegio dow Dotring

eccbawnry quod i awdivi y faltisawm Lugduni

To‘ibﬂifmw'ﬂ-

bofe, Flowio, Rom# . Nuperrime ini eodem Collegio Pia- fegasto im

vifino propugnata fuis in propofisis pubbice Thefibus :

vam ipfe roftis orulosns. Ed effo P. Danigle quaatunque

in difefa de'fwci fi eial meglio che pud di far
eomparire i Prahqbﬂim‘ | mﬁﬂ:gm'a mnocg y nul-
kdimeno ;. i efferne fepaace . B-lo:ftefly
Danicle; o altre Gefuita nelle Difficulres proposdes a M
F Adrchoveque de Roven . . . fur divers Endroits dos
Livres, foms i yavomands la lersswe a fes Curex, nota
8! bene ‘nells Morale del P. Natale Aleflandro alcune
‘eofe ; che gh fembisveno ecceflo di rigore nella dot-
trina del Probabile yma non toccd il Probabiliorifmo - né
N Danicle nulla diffie contro di effo anche nel mag-

ior calore delle difpute 5 che indi ebbe com effo P,

atale Aleflandro fir tali materie (3). E cos! anche fi
R o ' : oo ~ COfie
e el bl i S liguing ikt e ol

(1) Iv’ Eidgio che Claudio Perrauit
fratello del fopra ricordato Niccola
fece &* Distoghi delle’ Létfers Pro
vinciali’ mel 80 Pavallele des anciens

des’ modernes in;preﬂ'b' ¥ anitio 1692,
diede motivd al P. Daniele. di con-
#aporre i fupi . T qupli Dialoghi
¢he hanro il tit. Refponfe apx Lei-
fies hfrﬁiﬂmki a5 ¢ Monsalse
&s Brirefiens de Cleandre ¢& & Eu-
doxé’ tradotti'in Latino' dal Giuvénco
altro 2 Cleander @ Endoxus
rouincialibss guas vocant

iy fond dell’Indice de¥

.(2). N Gran Vicario', o' fia Vica-
o Getwile 4i Monf. Colbert’ Arci-
velcogly di Roano con fiib editto’
Sveiild prefctito i Ribri de’ queli

doveano fervirfi i Curati di quellz
&o&ﬁ nel!eﬁ;onferen‘nr de’cafi df

enza , foyono pybblicate contra
di loro le ’fnddct'te cﬁbﬂlf,colti » partis
dolatmherite corria Ia* Mofaie: dit N
tale Aleflandro , di cui fi notarono 3z.

propofizioni , corhe fropgk er lo
?-'E.Siéredra!che r -

¥fo del Daniele,e cori' quaiche, foaw
damerit6. Ma non potendofi cid co<

I’ Arcivefcovo crucgiatp , ¢

ftare @
Buffier,

dy lai , ma dal Padre ,
P era aridato piibblicando 5 ne cerc
I” emenda cont obbligarlo ally r} ,
fazione di 10.propofizioni. Il P.Ajels
fandro, che ancor fi fentiva
diede fiori I’ Eclaviffemiens des pre<
tendues difficulres Cre. dove avendo
per awtore delle difficoltd i) I;mt:_ad

. diverft
ade- i &
Geluitt«



Altri P
thabilior
& temp
del P. C
nerale

Gonlale
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P. Pietro Martirs Petrucci Domenicano nella Lscerns
Moralis , 1 aono 1699. il celebre D. Carlo Majello poi

Axcivefe. con metodo, forza yed- eleganza Prelegonn.cap,

‘av. Inflitwe. Can. MBS, circa o fteflo tempo il P.Frage

cefcantonie Fogarini Mioore Toavent. col Tratt.de Cere

sitwdine Honcflatis, al quat Convent. Ital. aggiungiamo
wn altro Francefe ,ciot Sebaffiano Dupalquier nel corfo
Teol. Tomosvl'an. 1700. Mon{. Boffuer cor tre Differta-
gioncine , che. con ua Dilcorfo preliminare prefentd all
Affemblea del Clero di Francia, il Van-Efpea colla Dif-
fert. fopra la Reg. In dwbiis [emiza susior -cligenda ,Ste-
fano Abate Palermit. nel fuo T'beologus Principis, ed if
P. Gaetano Fele Verani Teatino Tedefco Tomo we
Tbeol. Schol. difpus. 31. I' anno 1702, il P. Tommafe
Luccioni Domenicano Ligure febbene equiprobabilifta
col libvo intitoh Perirazis Movalis . feu Dollring Probabi-
lis inveffigatio , €d it P. Leonardo Van-Roy Agoftiniano
Fiamingo Tomo 3x. Theol. Moralis , I an. 1704. 1l P. Giuv
feppe Mayol Domenicano Fraacefe nella fua Sonrma, e I'an.
¥70osincui effo Gonfalez mor, il P,Mario Diana Domenic.
di. Sicilia col Libro in fog. intit. [dea Jarium interiorum.

LY

Vefcovi @

E molto maggiore confolazione dovette avere il P.Ge- Cyrdinali

rerale in vedendo,che i ‘Prelati della Chiefa in qualith di 2 tempo
Vefcovi fegitavano vie pili- a promuovere la ftefla dot- ?:3,0,6
trina, come J’anno 16g0. il ‘Card. Vefcovo di' Padova. voli al
B.Gregorio Barbarigonelle Regole Studiorum Seminarii Pa- Probabi-

tavini da fe fatte comporre al capo v.(1)Gio:Battifta Sanudp liosifmos

Ve~

eon un atto che ne fece , mentre de’ cali, che prefiede alla conferenait

flava in Roma. Al P Generale dun- di effi: Pofleaex bis, que diflu [une
ne (e dovette piacere per un verfo, #b illis ( ciod dagli Accademici ) ¢ol
vetre difpiacere per altri. H Padre ligne ipfe doflyimam susiorem , G

Baniele, contro a cui era flata fatta prodabrirorers. Ma come mel mede-

vi rifpofe con pilr Lettere, che fo- fimo luogo fi ondina che il Laimans

pra accenfammo’. no fervs per lo corfo della Teolo-
(1) Ove fi prolcsive =l Profeffore gia Moraio , ¢ nel capo Pdriim &
' oy
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Wefcovo di Trevigi nel Sinodo da fe teputo Fanno 1692:
il Cardinal Barbarigo Vefcovo di Monte Fialcone , e Cor-
neto anche con finodo, ed il Gardinal Vincenzo Orfini

Arcivefcovo di Benevento,
finedi Provinciali (1),1'aano 1693. anche con

dice, che i Teologi-, ¢ Filofofi fra
gli aleri Libri, che ivi fi nomina-
no, tengano Sxkmmam Medulle . Bu-
Jembau ¢ Si prefcrivopo tali Libri

lo comodo de! metodo, e della
‘chiarezza ‘'ed ancHe dalla brevicd
di detta fumma : ma non gid per
adottarne in ‘tutto la dottrina, co-
me nel capo 4. fi prefcrive di quels
Ja di S. Tommafo: fequasur omn:-
mo ( il Lettor di Scolaftica) do8ri-
nam 5. Thome, quam uon [cribendp
Jed ex eju[dem Dofloris Ssmma 1y-
pis imprefla difcipulis explicando sra-
'des, enmgue propserea nop folums pro-

mm, ed &r wmicum Doflorery ba-

it, € pomet in eo operaw ut Au-

Aitorss crﬁn iljurs quam optiwe affi-
ansur . Non g3 per adotrgrne, dico,
ﬁi quelli in ratta la dottrina,ma si bene
per fceglierne il migliore , contengndp
ancor effi delle cofe bnone rp:lmcolar.
mente il Layman, di coi lo fteflo P,
ncina ebbe 2 dire, che fu ,:I.FQ di-
cveto ¢ modevaso sra i Probabiiifti : e
"guardarfi poi dalle.fentenze lafle colla
Scorta di_effi ftefli , che noun lafcia-
no d’ indicare le fentenze , che fti-
mano pill probabili : e colla dettp-
xa, ed ulo de’ migliori Libri ivi
mominati ' particolarmente del Cate-
chi{mo’ Romano ; onde nello fteflo
cap. v. fi ordina : 4 prandio explicabit
1 3 Profeflore de> Cafi ) Catechifmum
Romanum , guod xz pro Schoje boni-
sase efficias, non in' eo precipue la-
borabis , us que sbi latine dicuntuy ,
fcias Difcipwins wulgavi idiopate ved-
dere ( id enim fupponitur ¢x Gram-
marica ) fed mus Catholicam Do8ri-
|mam in_eo sraditam bems percipiat,

gus poffis ip optimum Paveckum of-

e poi Papa in un de’ fuoi
,ﬁnodo ‘
Ve-

formari . Lafcio poi di dire quel che
altri direbbe , che chi compofe le
{udette Regole no3 avefle ufata tut-
tp la diligenza , ed attenzione &
frefgiverel i Libri da ufarG ; concio-
fiacch? nel cap. g preicrive i
Studenti di Legge I Opere ,pmbl{c
deél’)erg;co le[;mbct:o g l.

{0 ve neli’ ndice a
ip cui tractandoG gglele confere:izoé
cafi G Mabilifce = 11 Prefesso deser-
wini quella Concbinflone che la di
Ani doserina Jh’-ml pid vera. Pad
& qualcuno difpiacere’ quel che fie-
8ue : E£d acgiocche w0 swesi pre-
pararfi, vogligmo , che ciafcuno tey-
. .pmﬂ'; d;l eB nld:zo i Liovi sntitas
ati M-dulla Bufembaunp , ¢ Compen-
dium Boqgcmpf a'mb.zlne pro.ll)’:bi-
titi . Ma quefto fa fatto per co-
modo de’ Preti di quella valta Pros
Yyincia, di poterli cio® provedere di
&Libei ovvi, preui, éd adateati all’
mtclh!.euy di tutei ; di avvalerfene
perd difcretamente con ifcerre il pijt
g’obabule e quefto proporte nelle

nfetenze per averne 'approvazio-
ne del Prefetto, ¢ fqgonfo uefta
regolacfi. Ed 2 tanto vero ¢he i
Card. Orfini voleva, che i Confeflo-
ri profefiafiero la pii fana dourina,
che a_quel che attefta Monl. Sanfe-
lice Vefcovo di Nardd in una foa
Lettera Paftorale, fece dae volte ri-
flampare I’ Iftruzioni di S. Carjo cop
ohblnfau i Confeffori della fua Mp-
trapoli fotto Tem di fofpenfione
leggerle tre yolte I'anne . Del refto fe
non fi doveano prefcrivere J fudd. Li-
bri, queftofu una pura innavertenza
di fatto a prefcrivecli di non badare
cik che Ia lor dastrina nop ;ngm
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¢ efta rifpofta fi trova regi-

ﬂrgtz nQ:l medefimo Memoriale dal

P. Emmanuele Ssgarra Segrerario del

Generale , che I’ avea riporrata dall’

udienza, ch’chbe dal Papa 2 4.Set-

tembre . E da quel che feriffe il

Nunzio di Spagna a Monf. Fabroni

Segretario di Memoriali mandando-

gli il Memoriale del P. Camargo ,

R

T T IR
di cui parleremo appreflo, ficrede che

lo fteflo aveffe dipoi il Papa infinuae
to a’ PP, quando admnati per cagion
della Congregazione Generale anda-
rono a baciargli il piede. Queftimo-
numenti fon riferiti da! P. Concina
mella menzionata Difefa della Com-
pagnia Oyc. pag. 18. ¢ 6o. delln pri
ma patte.




DELL’ ODIERNG PROBABILISMO:  I5§
flicwto di forze,di modo che non potendo pilt regge-
re al Governo,nell'anno feguente coftitul fuo Vicarie
Generale il P. Afcanio Tamburrino , che nell’ anoe
1705. in cui morl, ebbe pur fucceffore. ‘

Mori dunque il P. Gonfalez fenza aver I'adempi- Muore il
mento de’ fuoi -defiderj ,ciod ‘di veder bandito dalla fua }:]uc°r:;.
Compagnia il Probabilifmo. Poco prima,o poco dopo I 74 veder
morte di lui il P. Baldaffare Francolini Gefuita pub» adempiti
blicd nella ftefla Roma il fuo Clevicus Romanss consva 'BJ:,‘}"“‘
nimium rigorem munitws in adminifirationc Socramenss
Penitentie yin cui quantunque della Probabilith non par
ki, ne ftabilifce perd le confeguenze . Perché fotto il colore
d’ impugnare i Rigorifti ,col qual nome dinota non fole
i Gianfenifti ,ma 1 pid rigidiCattolici , parla in malte co-
fe (1) col linguaggie e pregiudizj de’ Probabilifti: fic- -
-¢h¢ introducendo in eflo come in un Dialogo due Dor-
tori, un rigido, & I’ altro difcreto, fa che quegli f-
nalmente dica all’ altro: Rigores mevs emecror o sue
femensie . . . wlens libomfque fubferibe . Che che fia di
cid, queft’ Opera fece del rumere (2), ¢ mell’ anao fe-
gueate fu afpramente impugnata da wa Anonimo con un
Libretto,che porta il tit. Francolinws Cleri Rmz Pa-

' vV 2 . de- .

e
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dagogus laxioris in adminiflrando Panitemtic Sacramen:
vo difcipline y Magifier commentitie Rigoriflarum fe-

8¢ ®c. ed indi da un altro Anonimo col Libretto

P. Ca-
margo
‘Gea?ita
Spagnuolo
manda da
Spagna
Memo-
siale al
Papa con-
2ro al Pro-

~~habilifmo

ifcrit. Clericus Belga Clericum Romanwms munisns  ad-
verfus nosams nimii rigorisy O calummias, quibus Theo-
Jogos Belgas afpergic Francelinus Jefuisa Romanus Ge.
Al primo ( ch’ era del P. Bardon Domenicano Fraa-
cefe dimorante in Roma, e che fu poflo poi aell’
Indice d¢’ Libri proibiti ) fubito replico col Libret-
to denoay. Baltbaffar Francolinus S. J. Theslogus Cleri-
¢ Rom. Inflitutor ab Anemimi Scriptoris accufasionibus
windicarws . All’ altro , ch’ era di Gievanai Opftrahad Teo-
logo Lovaniele noa rifpofe , perché forfe non n’ ebbe
anotizia, o perché non fu a tempo.

Nello fieflo anno 1706. il fudd. P. Camargo per
mezzo del Nunzio Apoftolico di Spagna mandd ua
Memoriale al Papa, nel quale con vivi colori defcrivea-
do i mali, che ia quelle Parti cagionava il Probabi-
lifno, ne demandava la condamna : ¢ Monf{. Domeni-
co M. della Cinia Velcovo di Seana nel Sinodo da
fe tenuto ordind, che nella Congregaziene de’ Cah fi
feabilifle I opimione pik certa, ¢ pik ginfa. Intanto era
mancato a’ Probabilifti il grande argomento, di cui tanto
ufo aveano fatto, cio¢ che la lor featenza era comu-
ne,non potendo pid ‘queRo vantare.perché numerofifi-
mo era diveanto il partito contrario; ficche il P. Gio-
vanni Giuliaai Gefuita Italiano I'anno fegu. 1707.Me-
nudn@. ad Theologiam Mor. sra8. I cap. 3. § 3. trat-
tando la queftione,fe fia lecito I'ufo dell’ opinione men
probabile , e men ficura al paragone ingenuamente con-
feffa: Verum quidem eft, olim megantes , i nom in cos
sovis . in numero affirmansibus ccfliffe. ; s vere & qui-
bufdem annis sansa ipfis falla off acccffio , w1 jem ‘zogp

, , . 5.
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. bois omnino cepiis & wiribus rem agere jure gloricntur .
Da tal maniera di parlare inoltre fi vede qual foffe la.
pendenza di quefto Scsittere,che forfe per noa inquie-
tarfi lafcid imdecifa la quiftione; fi accomoda pard all’
Equiprobabilifmo .3Cos) nell’ anno feguente 1708. equi-
probabili®a piutrofto dichiarofli il Gefuita P.Luigi Vin-
cenzo Mamiani nella Gowcordisa che cercd fare tra i
fuoi Probabilifti , e Probabiliorifti . Curiola poi ¢ la
fpecie del P. Gabriele Gualdo Teatino , che fotto no-
me di Nicold Peguleti in quefto anao diede al Pubbli-
oo il fuo Trawato Pmbabiliretis (1),di cui pro aris O
Jecis difende lecito I'ufo dell’ opinione probabile in copr
fronted’ un’altra pid probabile; ma nello fteflo tempo pid
volte protefta, che noa ardirebbe metterla in pratica,
e cid per I'aucorith in comtrario del Clero di Francia.
Quefto Libro del Pegulesi ¢ nell’ Indice de’Libri proi-
biti, ¢ I'allegano a favor lore cos! i Probabiliorifti ,
come i Probabilifti (2).

Quefti tre aleimi - Scrittori, di cui abbiam
parlato , danno almeno qualche faggio della loro
docilita con farfi in parte carichi delle ragioni con-
trarie. Non cost altri, che non oftanti le taate pro-;
ve ¢ dimoftrazioni cost intrinfeche , come eftrinfeche

Pa— a It

(1) In quefta Opera ecap. XL I, di-
fende che fi poffa batzezzare I infan-
te nel ventre della Madre, e poi
) anno 1712. fotto il proprio nome di
Gabriele Gualdo con Libretto a parts
tratta la fteffa materia . Onde un
dottiffimo Autore, che non mi con-
viene mominare, tal queftione trat-
sando cita il Peguleti ed il Gualde
come dye Scrittori diftinti.

. (2) Con pid ragione lo fanna

Joro i primi che i fecondi, perchd®

zua._uto fi vaglia a quetti favorevo-
» fommioiltra perd contro di le-

10 cap, peanitimso, mwm. penwuliimo,
¢ {eguenmti mn’ argomento, che li
ftrozza . Ivi dunque dice: Fareor us
dicebam cap. 1X. Concilium Gallica-
num effe pro ipfis ( Probabiliorifis ) .
Cum tamen Concélia maxime non ge-
meralia wom babeant aulloricatem tu-
fallibilem ; ideo won coguntut Fro-
babilifle nifi ad fatendum opiviogem
Adverfaviorum effs probabilem . Ex co.
quod ego fatear opinitonem contra-
vigm efle probabilem , fequisur folume
gnad non poffimus uti minare probae
bitisase in ff“ia v

Curiofs
fpecie del
P. Gualdo
Teatino

intorao la

probabili-
li .



dio la
Croix Ge- .
fuita Ua- Terillo, ma non

garo

proba

ta,
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deftruttive del Probabilifmo, quafi nulla feffero, fegui--
tarono francamente a profeflarlo ¢ difenderlo , come
nel 1707. ed appreflo diffufameme fece il famofo P.
P. Clau- Claudio la Croix Gefuita Ungaro ¢ fuoi Comesti.
alla Medulls del Bufembao (1) feguitindo il filema del

ricchl di opinioni probabili

gid la modecrazione di lui intorne-la
n definizione del Probabile (2); li -quali comenti ineltre ar-

pro, e contra,di modo che

fi ponno confiderare come ua arnrario di tali cofe (3):
e come nel feguente anno 1708: fece qul il P. Do-
menico Viva Gefuita Leccefe fopra le Propofiziont

dannate (4),e di poi mella fua Teologia, ¢ nel

medef-
mo

(1) Bella cofa 2 il vedere P ec-
cezioni , che il La Croix parte pre-
fe da altri, e parte ritrovate da fe,
d} ad aicuni Impugnatori del Proba-
bilifmo : che il Fagnano per cagion
di efempio non era Teologo, quafi
che fol‘a quefta materia privativa
de’ Tedlogi, ¢ non comaune ad al-
tri, neppure a’ Canonifti, qual era
il Fagnano , laddove il dritto Ca-
gonico vien chiamato Thrologis Pra-
8ica, e T‘&olosic Re&lrix: che 'Ope-
ra del Merenda ( ciot la g{riml par-
te) fia nell’ Indice de’ Libri Proibi-
ti; ¢ non bada a quel che fiegue
nifi fueric ex_ corre@is fuxta Decre-
zum €rc.col qual Decreto nalla to-
gliendofi di cid che concerrie Pim-
pugnazione del Probabilifmo , ne fe-
gue che la S, Congr. langi di ripto-
varla I’ abbia pinttofto approvata:
che il Comitolo, ed il Bianchi non
aveflero infegnata Teologia ; Dun-

gue S. Agoftino con aleri SS.PP.dicai

non ablfiatho che I’ aveffero infegna-
ta, fono di minor autoritd, che il
P. Lettore : che il Gonet, il Con.
tenfcne , ¢ Giacomo di S. Poméni-
co aveflero fcritto con impeto ; cos)
che lo fcrivere con veemenza anzi
di dar maggior vigore ed énergia

agli argomenti, ne (cemaffe Ja forza.
(2) Il P. Eufebio Awmort Can,
Regolare Tedefco per quefto fteffo
dinotare nel Tomo 1. della foa Scoe
lattica , chiamolli Hifloriums opinio=
wum Probabilium : e tattocch? egli
non foffe n2 twziorifta , nd proba-
biliorifta , ma equiprobabilifta , pur
ne fece un lango Caralogo di quel-
le che ftimava cenfurabili . L
(3) -Definifee il Je Croix POpinio’
ne probabile che fia 1udi¢ium imcete
sum mitens mosive abfolute (> relas
tive gravi : e {piega quel grevi,
ciod magui momensi , quod per fe low
xendo aptsm [fit_virum pradensen
terminare ad aflenfum , laddove i
Terillo Qwefh. 1. de Regnia Moram
n, 7. avea dettd : Sententia aligua ue
Jir probabiis confirmari debet- motive
grevi, ac magno, fcilices valde ate
trabente ad affenfum : @y quiden Ma-
gnitudo bujus motivi defumi debes
non folum abfointe , quatewns vebeo
menter impellit fecundum fe , fed
esiam velative ad omnia in contravinwd
allata, adeo n1 esiam in comridiflies
we aliorum wvebevhenser alliciat ad af.
Jenfum .
3) Dove non fenza fdegno fi lrd
leggere quel che dice fopra Ia 3.Pro-
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mo tempo un Prete Napolitano nomato D.Giovanni Sar-
conio coll’ Operetta intit. Difefs della Morale Tcolagia Due Pre-
che fcnfle contra I' Apologifta de’ SS.PP, (1)(che fup- ltilugarg:i:
pone efler aleri , che il Giaffoni ) parricolarmente 2 o0 'uno
favore de’ Gefuiti, pér li quali molto s interefla ; on-apro,c I
de vi ¢ motivo di credere, ch’efli vi avelfero avun:::"i’l Pron
molra parte non contenti della difefa’, che prima ne bapilifmo.
avea fatra il fuppofto Francefco de Bonis (2) . Ma
dove quefto Prete cos) fcriffle, un altro Prete Napolis
tano nomato D, Biagio Vifcenti Lettore di Teologia
in quefta Regia Univecfity diede fuori la fua .S'r:;_t ce

L - fis

: — . —

pofizione dannata da Innocenzo XL [ vere confegrar fi deve ad un Prius
Opinio de licito ufu opinionis minus ' cipe Hi S. Chiefa, difcepalo, ¢ fre-
ﬁabdili:_ in -eonflilln prokabiliasis 1clia del grew Tewrnajo . I| Medina
#)t probabiliffima, ¢r moralitey cersa, "pax iftabilire la dottrina della Pro.
wipote commsuniffime vecepin ) sP babilid G ferve di varj argomenti,
repm apnd Dissam. Chp tﬁl $a, the fopra- riferimme, e non ne por-
el detto di Diana. Danque niun gver 80, che abbia qualche rappor-
;:fod_ﬁ ba da fare, nulla :;giohe 4_6 5 qﬁ infegnamenti di S. Tomma-
i anere de’ cengjnaje di, dactif- fo . €on ragione portare
fimi Probabiliorifti ? anche eri lo : :ﬁe‘r’lg‘?leﬂi ::'gtral‘i . Crg?ﬂrﬁ\
della Chiefa , che fcriffero da® dunque con tanta franchezza vuo-
%q_npx del Diana _tigo al tempa del.. Je, che I’ abhbia apprefa dgji’ Angelico
iva, cosl che noa facciano neppure Dottore , € che un tal fiftema fia tut-
numero, e fi abbiano &’ avere come to Tomifta ? Che n’avriano detto
non foflero flati mai al Mondo. E il Concina,ed il Patuzzi,fe G fofe

modo quefto di fcrivere? fero a tal luogo abbartuti?

(1) Dedica il Sarconio quefta fua  (2) Sotto il qual nome ! anne
Opgrg:ta al Card. Orfini poi Papa, 1598. nfcl alla luce unn Libriccino
e dice che per ginftizia gi era do- intitolato: La Scimia del Montalto,
vuta . E perche ? Bccone la ragione: o fla Apologia de’ SS. Padri contrs
Si sraira la Difdfa della Teologia gquelli, che in matevie worali ' bane

Morale | principalmeste in quellsa no de’ medefini pota flima cowvinte
gam' + ¢be tocea il vegolaso Proba- di falfied. Contro al qual-Libricci-
ilifmo . Di queflo cbi fu il primo no I anno 1700. un altro ne ufcl
ad jyalberayse Jo genevofe bandiere, (otto nome del Can. Antonio Dazj col

J& nos sl celtbre Barsolomeo Medina? tir. La Mafebera conofciuta €re. Non

E fe guefli 2 un de’ pins fidi imter- oftante pero ral rifpofta e che 14 Sei-
presi dell Angelico Dogtore , da ¢hi' mis fia ne%l’ Indice de’ Libri proibiti, -
altro mai aver poteva apprefs una ¢ rifatta di efa la ritampa a V.

sal doserina, ci da quell’ infigne nezia I anno 1763 ¢ vifi ® premefla

Maeflro? L’ Apologia dungue di un una Lertera Crifliana da leggerfi @
Ffiema surio Tomifla; per_ogni do-  Mulevoli deils Compagnia di Ger,
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Jis Apolog'erica Theologica Moralis &c. colla quale im-
pugua il Probabilifmo,che prima avea profeflato [1] ,
e fcrive contro al Francolino. Nell' anno feguente
1609. il Dottor Biagio Majoli de Avitabile fcolare
del Vifconti pubblicd due fue Lettere Apologeriche
Teologico-Morali [2] dirette ad un Letterato Venezia-
- no: colla prima gli da ragguaglio dell’ Operetta di
' eflo Vifconti, e delle altre due Operette fcritte con-
tra il Francolino,e coll’ altra impugna il Sarconio;il
quale con fette Lettere di ragguaglio nel 1712. aven-
dogli rifpofto egli fubito vi replicc brevemente con
uno fcritto intitolato Conmfe/fione. :
P. Arrigo -~ Nel medefimo anno 1709. il celebre P. Arrigo
diS igaa- §j S, Ignazio Carmelitano Fiamingo diede alle fam-
Trelitano pe la fua Esbice Amoris [3] in tre Tomi in fog. dove
Fiamiogo: infegna una morale rigidiflima, e nel tomo 1. al tit.
fus Mo~ gmor confeientiofus. trattando della Probabilith fi mofira
ﬁe 8" inclinato al Tuziorifmo, come fopra notammo all’ Aa-
not. 3. dela pag. 96. (4). Tuziorifta ancora p;uir che
T oile

(1) Egli non folo era Probabili-
fta, ma effendo Lettore di Teologia,
e di Sagri Canoni in quefto Semi-
nario Arcivefcovile, anche a Semi-
parilti tal dottrina infegnava , del
che dal Card. Cantelmi Arcivefcovo
corretto , non volle murtar fentimento

erfuafifiimo di non errare, Ma_poi
?atto Lettore in quefta Regia Uni-
verfird , e datofi di propofito allo
ftadio della Sagra Scrittura, de’Con-
cilj, de’ PP. pian piano fi andd ri-
credendo dell” abbaglio a fegno tale
¢he ne divenne acerrimo impugnato-
ve. Ed il Card. Cantelmi intanto, fic-
come fopra notammo, avea introdot-
to nel Seminario lo ftudio della pid
glm' ﬂottrina per mezzo di Monf.

ajello.

(2) Le yuali Lettere perd, ficco-

me [a fuddetta Symsbefis fono nell®
Indice Romano.

(3) Del P.Arrigo  altresi I’ Opera
int.Artes Jefuitice in [uflinendis mo-
Vitaribus, Crlaxitatibus Socierum G e.
che va fotto il nome di Criftiano
Aletofilo, alla quale i Gefuiti ri-
fPorero con due Apologie, una dele
I’ anno 1704. in Liegi, e I’altra
del 1706. in Colonia . 2 ni fi
attriboifce ancora la famofa Twbe
Magna_mirum clangens [onum Qre.
che va fotro_il nome di Liberio Can-
dido. Tutti e tre perd il P, Arri-
go, I’ Aletofilo, ed il Candido fono
nell’ Indice Romano.

(4) 1l Buddeo I1fag. biff. Theol:
Uib. penul, cap. 4 in parlando di
guei che hanno impugnato il Pro-
babilifmo nomina il noftro P. Arri-
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foffe ftato Mon{.Pompilio Buonaventura Vefcovo di Mon-
tefiafcone ,laddove nel Sinodo da lui tenuto nel 1710,
“dice: Quum de [alure animarum agitwr , tutiora fequen-
da funs ;ma egli fu piuttofto Probabiliorifta, come poi
fpiegoffi nelle Iftruzioni Paftorali inculcando ivi,che fi _
teneflero le fentenze pik vere ¢ pi% fondate . Nell'anno P.Cnp?
poi 1711. abbiamo il P. Criftoforo di S.Giufeppe Car- Gio feooc’
melitano Scalzo Spagnuolo,il quale da Probabilifta di- Terefians
ventato Probabiliorifta trovandofi in Roma Procuratore f':?rd:l.l
Generale de’ fuoi Frati Nazionali diede al Pubblico un propati.
Libro in foglio col tit. de Regulis Morum ,dedicato al liorifmo,
-Papa, in cui la dotttina pid foda in materia di Pro-
‘};abilith con molto impegno (1) difende . Per 'oppo- .

o nello fieffo’ anno il P. Carlantonio Cafnedi Gefuj- P:Cafnedi

> a pubblicare la fua grand’ Opera jmpegne-
iente della dottrina Probabiliftica tifiimo
ove trovavafi, dato fuori il primo g?b:b}"‘:
i feguirono altri quattro, I’ ultimi Libsi.
10 finalmente ftampati nell’ anno
> del titolo che le diede di Crifis
leSiores , & acriores bufus , & lapfi .
bfecutwra in clenco Jegenda difcusiun-
sur

ey

80, € con lui un altro Carmelita- Morale ivi fi fceverava dall’ opinio-

no degli Scalzi, ciot il P, Caffiano i di.

di S. Elia, laddove quefti lungi di
averlo impugnato pih tofto fi moftra
Probabilifta nella Theologia expusga-
24y verbo Probabilitascap. 111. n, 22.
Bifogna dunque dire che il Buddeo
non I’ aveffe veduto, ma fi foffe in-
‘gannato da tal titolo : Tébeologia
expurgata. E cos) potea annovérare
anche fra Probabiliorifti il P, Diego
.de 1a Fuente Hurtado Gefuita autore
‘della Theologia-Reformata . Si pofero
vali titoli d1 Libri non per altro ,
fe nou per dinotare che la Teoiogia

(1) A quelto propolito temprabile
2 quel che egli dice p.24Y. Placnis etiome
hic apponere ad confafionem meam guod
mibi contingit, us ignotantia mea in-

wosefcar. Per plares annos amplexus -

Jum benignum Psobabilifmum . E dopo
aver faccontato quel che gli era in-
tervénuto a propofito della difefa de!
Probabilifmo, cosl conchinde : Ne¢ co-
gnofcebam meam deceprionem , donee
procedente tempore mibi Divina Pie-
tas sribuit licem, us illam cogaofoee
rem 5 Cr palinodiam vecantarems .
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#wr,avria ‘potuto datle quel di Pande@te . Probabilitasiom
{(1)- Ma. fe mai ¢.vero I'adagio greco: Méyx BiSh/av-
Méya zaxdy Magnus Liber magnum malum certamense
fi verifica di queft’ Opera,in cui I' Autore impiega s}
P.Rasler malamente 1 {uoi talenti in difefa di cid che i Proba-
%g‘:’{: bilifti aveano detto fopra la Probabilita,ed Ignoranza.
dfcnde i1Molte anche a favore di quefte fcriffe il P, Criftoforo
. ﬁﬂ:bm.,, Rasler di lui confratello Tedefco nella fua Norma Reéis,
robsbill- che in foglio diede alla luce I'anno 1713. ma in fo-
~ della di- ftanza fu piuttofto equiprobabilifta(2), della qual dot-
fcretezza.gring pe indebolifce anche la forza ,e ne. modifica an-
- che 'ufo.(3) E fenza tali moderagioni fu il Probabi-
lifmo difefo panno fegueate col Lib. intit. Theologie
Moralis Generalia Principia Oc. ex doflrinag Do8oris. Fri-
derics Giannctii ere@ay ordinata , & auwlla a Dollore Jo-

Jepbo M. Brocchi Sacerdose Florensino .

Mentre il Padre Carlangonio co' fuddetti tanto fi
affannavano per iftabilire il lor Probabilifme, alts per
{'oppofto I abbattevamno,come fece I'anno 1712.il Pa-
dre Dionigi de Belmont Servita Piemontefe nella fua
Teologia Morale éreviser cupofira (4),1 anno 1713. 1

P. Fran-

(1)L’ Autore dgl Problema biflorigue impedimeito certo o’ irregalacitd , e

Lt des fefutses, om de Lusher €rc.per
quefto fleflo dinotare lo chiama Pan.
2heon, ¢ non fo per qual ragione .
Pantheon pitt tofto potrebbe deno-
sninarfi an Libro cg ammettefle
1a moltiplicitd degli Dei, o P indif-
ferenza della Religione.

{2) Vuol che non poffa feguitarfi
anz opinione men ficura, e notabil-
suente men probabile al confronto.

(2) Perchd non ammerte il princi-

io def poffeffio di libertd : E non ghi
taﬁa la giurifdizione probabile per
goterconcedere la difpen(a di qualche

confeguentemente ne anche la di.
fpenfa di ceste obbligazioni .-

(4) In qucfto annc veane-a mor-
te il Venerabile Cardinal Giafeppe
Tomafo , di cui anche fi ¥ avuta
la curioftd " di fapere qual dottrina
avefle profeflata intorno alla mate-
ria, d1 cui trattiamo . Poich nelle
Notitie Letterarie del Lami fi tro-
va una Memoria mandatagli dal Q.
D. Giandomenico Gradenigo Teati~
no da Brefcia, colla quale {i da ras
guagh’o di una lettera rifponfiva di
un Sacerdote ad nn Canomico allora

, ' ﬂlﬂ-

— o
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Padre Francefco Henno Francefcano Fiamingo nella fua

- Teologia Dogmatica &c.,e I aino feguente Monfignor

Giacinto de Calce Vefcovo di- Ariano nell’ Appendice del

Sinodo" da fe tenuto . Nell’ anno
pe Trinitaro Scalzo Spagnuolo P.Michele

Michele di S. Giufep
produfle al Pubblico il fuo

poi 1715. il Padre
Eftudio de la” Verdad consra

el demafiado aprecio de la Opinion , con cui riprovando
gli eftremi, 1 principj pid fani della Morale egregia-
mente difende . Quefto Libro meritd una ben lun-
ga, e molto fenfata approvazione di cinque Teologi del
Collegio di Alcald del medefimo Ordine, e magnifiche ftabilifce i
approvazioni altrest del P, Gio: Rafpenno Domenicano,
e del fudd. P.Palanco Minimo. Inoltre nel 1717.No- dila Mo

i

X 2 ve’

flamp. coi quéefto tir. Leseera 1florico-
Critica di un Sacerdote fopra tre pun-
8t concernenti la queflione del Probabi-
di/mo , ¢ Probabiliorifmo , ciok fe il P,
Diana aveffe avuto qualche Apologi-
a:fe era*vero che nel Capirolo de’

PP, Teatini del 1598, , foffe ftato ri-
provato il Probabiiifmo : e fe era vero
che di quefto il Cardinal Tommafo ne
foffe. ftato impugnatore. Si rilponde
al primo con dar un fuccinto rag.
vaglio dell’ efito della Lettera del

. Berlendis fopra il digiuno, della

quale afpref!'o ci toccherd far paro-
la: E ralle.falgre ]Tﬁ attxianite al
Jtrafe ’ slogie che gli

ece Monfignor ro"dlx ﬁa'fc'a gﬁxli’
da siof fopra riferito. Si rifponde al
fecondo con negar tal fatto - E, yes
nendo al quefito del Cardinal fi di-
ce, che nulla i raccoglie dalle fue
Opere fin allora pubblicate nt per
>una , ne per I’altra parte , e fi

rifponde alle congetture che alcuno
forfe potrebbe ‘raccogliere della fua
vita. Ma fe fi confidera la feveritd
della morale , che ccn tatra efattez-
= eih pranc% ; fgrande amore ,

-iffing. Conctlii magis temeatur fon

dl SoGi“‘
feppe Tri-
nitario
Scalzo
Spagnuolo
egregia-
mente ,

principj
piu fani

Jale.

che portava ali’antichit} Ecclefiafti- -

ca, ¢ lo ftudio de’ Santi Padri, a
cui era addetto non fi
che antiprobabilifta egli folle ftato . E
di fatti nel Tomo VIL. delle fue Ope-
re lampato in Roma nel 1754. all’
Opofcolo 26. efaminando in mate-
ria di povertd religiofa qual difci-
plina debba offervarfi , -fe I’ antica
pilt rigida, o l1a moderna pili bepi-
gna, da probabiliorifta (i dichiara pit
tofto per la prima full’ appoggio del
Canone Rominus 27. dift. 1. qve fi
legge : Quotie[cumque in geflis Con.
ciliorum difsors fententia snvemitny |
sentia, cujus aut ansiquier ," aut po-
sior exflaz aullorisas .
che il Cardinal Tommafo. foffe fla-
to contrafio al 'P‘Wbabnhfmo ahbia~
mo dalla di Ilni Vira, che egli defi.
derava che fi formaffe una Morale
cavata da’ fatti de’ Santi . Quefta
Moralé certamente’ nom faria ftata
favorevole al Probabilifmo ; anzi
fenza la dovuta moderazione tratra-
13, lungi di favorire 1l Probabilif,
favorirebbe it Tmaiorifmo .

ud negare ,°

‘In comprova -
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Leuers-dige tra Arcivefcovi, e Vefcovi della ftefla Spagma con
noye Ve- . 2
fcovi , caloro ben lunga Lettera fcricta al Papa, che gl fecero
Arcivelco.capitare per mano del Card. Belluga, gli efpofero il
;;’ad:"“'l grandiflimo abufo, che fi facea della liberth & opina-
Para con: € , € le moltiffime rilafciatezze nate dal pratico Pro-
tra sbu- babilifmo ; onde domandavano la condanna di pid di
Probub, li. 330+ Propofizioni di tal fatta (1),che gli fecero prefenti,
#.  alcune delle quali ajlo ftefla Probabilifmo fpettavano ,
ed 3lla Regola: In dubiis melior ¢ff conditio poffidensis,
anche fuor della materia di giuftizia: di pid domanda-
vano, che fi proibiffe a chiunque privato Scrittore d’
interperrare i Decreti delle S. Sede, che condannano
I’ opinioni rilafciata fenza fpecial permeflo della mede-
fima. In queflo fteflo anno di nuovo il nome del fud-
detto P. Verani comparve in difefa del prababiliorifmo
mella fua Opera poftuma, o fia la Teologia Polemica
. tom. 111, bib. 11, cap. 18.

E caos) feguitarono altri di poi il filtema Probabilifti-
co anche di profeflione ad impugnare, come fecero |’ an-
no 1733. due Domenicani Italiano I' uno, e Spagnue-
lo I'altro, il primo cio¢ il P, Domenico M. Molinari
col Libro int. Scrusinium de Opinienibus in prewi deli-

endis con due Appendici una contro al Cardenas , e

altra contro al Peguleti, ed il fecoado nomato P. Vin-

cenzio Ferrerio col Libretto int. Opufen/um Tlmh’gim

de Confciemsia (2): A quefli vennero apprefio ) anno
: 1726.

© (1) La maflida parte di quefts tiflime delle fuddette. poi nel Momis

sro fizjoni diceano di ayer cavata to che ad effa premette , fi ritragta.
alFo Opere del P, Martino Torre- . (2) I! P, Paruazi nel Trat. della
¢illa Cappucino Spagauolo , febbe- Regola proffima /ib, I1]. capo 9. u.
ne non tutte da lui adottate. J1 P. 30. parlando degli Scrittori Domeni-
Concina che fa I3 fede di cal rap- cani impugnatori del Probabiliimo
- prefentanza avea nella Etica Cri- fra gli altri angovers va Vincemso
ana attribuite al Torrecilla mole Ferxece con dise : U P, Vm’

- _ ote




DxLl’ ODIERNO PROBABILISMO. 143

1726. o poco dopo un Gefuita Francefe , che fi il P,
Gabricle Antoine nella Teologia Morale al trat. de
Confcientia, febben brevemente, ma con forza, e pre-

cifione (1), I’ anno 1727. un altro Italiano ciod Ans

drea Palbunciti Profeflore di Teologia col Lib. ifcrit.

- Elementa Moralia @c. I anno 1739, un Tedefco, qual

fu il P Cefario M. Sghuenin Servita coll' Opera intit N
Anatomia Probabilifmi , e 'an. 173 1. il P. Vincenza Bofio RCOW"G
altra Domenicano Italiano colla Lettera ad un Amico ,~7C ¢
jntorno ! Probabilsfmo . Molto pefo ancora a favor del vorevole
Probabiliorifmo aggiunfe il Gongilio Romano del 1723, gm
che nel tit. xv. al capo 3. ftabill: Ur in Congregatio- ™'
nibus confcientie cafus praponantur, & prallice exerecan~

tur, merhodo [ervata Synodali , qua legesur in Appendie

¢e ; nella quale poi fi legge: In fine della difcuffione

il Prefetso , o qualche altre . . . deserminerd la Con-

clufione del cafo propoflo con guclle fole dossrine o cb

egli flimerd gid were o piie fondase.

I Probabilifti all’incontro oltra a quel che di nuovo
{criveana in lor difefa, come I’ Qpera intit. Moderamen
‘confcientig dubig , che contiene delle Tefi foftenute
in Treato fotto la prefidenza del P. Ludovico Simon-

-aun

aad

Ferverio com wna proliffa Difersazio- hiofamente fi fcaglia, volendone dir
we compofts com etimo rvaziocinio , male ha trovato altro che ridirvi, fa

¢ pubblicasa cou alse I anna 3724. nom che abbia infegnato, baftare nel
Non fo fo queRi fia lo fleflo , o al- Sagramento della Penitenza il dolose
tri del qul fopra menzionato, di aver offefo Dio, come moftro alti-
(1) Quefla Teologia nella noflra mo fine, che i Teolegi chiamano me-
Italia ba malto incontrato, di modo tivo di {peranza : che non prefcriva
che (¢ ne fon fatte varie edizioni , con i tempi, e I*occafioni , in cui e
p:‘m, ﬁe |;enu s in mltid.Semti‘r:{i :10 Dtcaatihfn atti interni 'di amet
Moltre egge , € per ordine a di Dio: che gnantanque ogli tengs,
$. M. di Pa .i;ncdmo XIV. an- per precetto & carich effer noi ob-
¢he nel Collegio de Prwi;;dn fi- bligati a rapportar totee le noftre
;'..N! EA_ltsre ]defl“ Prob g f‘: ngogi fa Die , non efigge xrb ﬁ:g':
origue (Qmiy des Jefuises, on de ]! accia motive |
they Cos, che contgs i Gefuiti ra. caritd, e *
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.zin Gefuita V'anno 1718., e 'altra intit. Difficilss Pra-
wis Probabiliorifmi data alla luce in Alcala di Heranes circa
I'anne 1722. Oltre a cid dico, che la prima Lettera del P.Se-
gneri gi ftampata in Colonia I'anno 1703. la fecero ri-
ftampare in Napoli I'anno 1726.in Verona I'anno 1731.
e coll'accompagnamentodell’ alire due in Colonia I’ anno
: feguente (1), onde cyminciarono nuove difpute e con-
D.Pietro trafti. Perché in quelto anno in Verona D.Pietro Bal-
g'r“;;]“c‘ larini fuppreffo momine diede fuori la Rifpofta alla Les-
s prima #¢rs ( prima ) de} P.Segneri [w la materia del Probabi-
Letteradel Jo ¢rc. (2) contra la quale nel1734. ufc) la Lesrera di
P Segoct un Teologo all Ausorc della Rifpofia Oc.Frattanto nel-
che e -Ja Scuola de’ Gefuiti di Verona da un di loro furono
figue. detrate quattro Diflertazioni in lingua Latina contro
alla fteffa Rifpoffa . Ma I Autore di quefta fubito lo
fteffo anno vireplicd con un Libret.int. Epiftole 1. Theo-
Jogo-morales adverfus Differsatorem Soc. Jefu , few Cenfura
1v. Differtationum, que difase fueruns conira Libellum
feriprum : Rifpofia O'c. e vi aggiunfe in lingua Italia-
na la Confusazione della fudd. Lettera del Teologo .
Mentre in Verona cos) dibattevafi la materia del Pro-

babilifmo , in altre parti era anche ventilata.
Avea il P.Tomafo Madalena Domenicano Aragonefe

' dato

al uo Scritto quefto titolo, onde pare
che.abbia per certo effer laLettera,che
impugna,del P, Segneri ; nullatime-
no nell’ avvifo, che da al Lectore
di effa parlando dice : E bewthe paja

. (1) In quefta edizione fi afficara
ealmente. 3| Lettore, che tali Let-
texe fiano legitimo parto del P. Se-
goeri , che gli fi dice : Cbe fe pure o
Lettore ti veniffe in salenso di dubi-

sarne , converrebbe dire , 0 che su nonw
abbi mai degnato di un’ occhiasa lo di
dui Opere, o cbe 1 fii & un intel-
detso cosd ostufo, che nom fappia di-
Joarnere in quefle Lessere la ’[iojg
menge o .Jo- fleflo flile , la fleffa forza,
abe in tusi ghi altrs [uoi Libri di-
erncfi.

(2) Quamtunque il Ballarini dia

che rapprefenti vivamente le manite-
rey lo flile del Segnevi , mom mance

suttavia chi dubisd , fo fiz fua ; maf-
fimamente perchs

pide dotsvine ¢
tiene , le quali direttamente [ oppow-
gomo @& quelle in alevi Libyi 'injl:'

¢ dallo feffo Padre | di cbe nel
corfo me dard .queiche: faggio.
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dato fuori un Lib. in®2 Examen Thomifticuns dove parlando
delle principali doyrine Tomiftiche vi annovera , ¢ di-

Altri con-
trafti fulla
materia

fende quella dell’ An xgx&?qh&fxfmo Contra un tal Li- del Proba-
jacras

bra il P. Diego. de
nome di Martino Ortizio in Madrid nel 1733. diede
alla luce due Tami in fog.denom. Tbeologus Caduceus,
fes Crifis Pacifica fuper cxamine T bamiftico , regift. nell’
Iadice Rom. in cui la dottrina della Probabilita difende,
o colla {olita cantilena afcrive I otigine dell’ impugna-
zione di tal dottripa 3l Gianfenifmo. Per !’ oppofte
I’ anno feguente in Firenze con molta forza, e polizia
{crifle contra di effa il celebre P. Eduardo Corfini del-
e Scuole Pie poi Generale nella fua Filofofia Mora-
le , ove frall’ altre cofe dice : Probabilifmi doflriname
gon fine maximo Theologiz dedecore im srermam anima-
rym perniciem cffe inyeifam . Gontro al Corfini avendo
dcritto un Tedefco confratellp:. di lui nomato P. Fran-
cefco Hoffmana, a quefto egli , o altri che foffe re-
plicd gol Libro int. Vindicie pro Eduardo. Corfini (1) »
. _;Torniamo per un tantino a Verona ¢ pafiamaavan-
* i ;Siccome il Ballarini poi I anne 1735, migliorata, ed ac-
crefciuta diede di nuovo al pubblico la fua Rifpofts, cost il
Teolago fece rifampare la fua Kersera e I an. feguente

diede ancer fuosi il Saggie di Annorexione [fopra rOpe-

3
1Y

red-

(1) Avendo il Corfini in quefta
“Apologia“ decto Se€lani * Probabdlifta.
rum , foggiacque percid aile punts-
- ge del P, Lagomarfili Gefuita, che

nelle note , che fece fotto nome di
Marco Filicardu alle fue Satire fot-
to nome di Lucio Settano figlio di
- Quinto cos) I* infulta : Norifeus (no-
me anagrammatico 'di  Corfinus )
inepeiz, ac plame delivar ', . . Quid
guod.ea impudencia e} | ut contume.
biofifime Probabiliflarum o quos wee

cant , Se€lam , bowo totius Probabi-
life , Probabiliorifliceque rationls
ignarus .. » Cui fcio meirum videriy
5i non adbhuc( in qued ille , us ma-
wis inimicitis clavefeeret , unuvs [pe=

8abat ) effe vefponfum . . . Proba-

“bilifle ‘nondum in eo fatis effe vie -

vium flarwunt, us cum ipfis poffic bos
myo infanciffimue decersare . . i
pofleviim tempus guiefcas . Ni feceriss

Flebit , Cr infignis tota consas
bunr Urbe,

Gefuita Caftigliano fotto bile.
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ressa o che ba per tit, Confutazione della Letrers di
wn Teologo, alle quali quegli colla folita fua veloci-
td oppofe due Operette intitolando ' una: Saggio dellas
foria del Probabilifmo 5 e I'altra : Lestera Antore
 deb Saggio dell Annotazioni . Quefta contefa del Bal-

Contefs Jarini co' Gefuiti fu come un preludio all’ altra affai
:ifmli Balla- oid firepitofa ch’ ebbe il P.Concina con medefimi. Lo
Gefuiti . fteflo anno dunque 1736. il Prepofito Mantegazzi di Parma
P'lfl“?w diede alle ftampe una Diflertazione de Jejumio cum cfw
;‘;h firepi- Carnium conjungendo per provare che chi ¢ difpenfato in
tofe delP. tempo di Quarefima, e di Vigilia dall’ aftinenza della car-
Concina ne  non ¢ difpenfato dal digiuno (1). Contro 2 queflt’
co mede- % o ge . . .

Gmi,  Operetta fu fcritta in lingua Italiana una Diarriba dald b,
Capellosti di Piacenza o alla quale fu replicato con una
forte Apologia avvalorata da un voto del celebre Mu-
ratori. Ma quefto non baftd a porre fine alla contefa.
Anzi per abbattere tal Apologia fu fatta un Opera pid
diffufa, che nel 1739. col tit. di Differtazione Teologi-
¢a-Morale-Crisica fotto i nomi dell’ Ab. Pietro Capellot-
ti, ed Arciprete Cafali anche Piacentino, ufcl alla lu-
ce per mezzo della flampa di Venezia. E qu} comin-
cia il P. Concina. '

Origine Avendo egliil P.Concina veduta tal Differtazione,
dclle & anzi avendo avutd il comodo di averne in maro i fo-
tefe deip, li 2 mifura che fi andavano ftampando , I' impugnd
Cencina. : fubito

(1) L’ occafione ch’ ebbe di fcri- famente I'offervanza del digiono. Vi fa
vere il Mantegazzi fu la feguente: &tfom da taluno creduta effere flars
Avea Monf. Miffini Vefcovo di fuita,ch’ebbe il coraggio di talEdit-
Borgo S. Donnino emanato un E- to fparlare,, come quello che credea.
ditto , con cui notificando alla fua contenere cofe repugnanti fra di lo-
Greggia la difpenfa Pontificia fu I’ ro, ufo di cibi Pafquali , e digiu-
efpofto di giufte caufe effla otte- no , A richiefta dunque ‘di perfone
pata di poterfi nella Quarefima di parziali del menzionato V efcovo fi

uell’ anno cibare di cibi Pafcali , mofle a fcrivere il fuddetto Mante
¢ raccomandava nulladimeno caloro- gaszi . )
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__ fubito col Libro intit. Le

Quarcfima Apphlante e e

ficcome in ajuto della Dottrina Diflebbligante dal digiu-
mo, fi era chiamata quella del Probabilifmo , cos! fi
vidde nell'obbligo in impugnando quella , anche contro
a quefta quaiche cofa dire . E cost ebbe principio la
contefa del Padre Concina co’ Padri Gefuiu, perche il
Padre Monti Gefuita venendo in foccorfo de’ Cope-
lotti , e Cafali diede fuori la Difefa della DifJersario-
®xe Teologica-Morale-Critica, in cui entrando a ‘difcorre-
.te del Probabilifmo malmena e ftrapazza il Concina
con trattarlo d’ ignorante, ¢ prefuntuofo per avere fcrit
to di ¢id, che non fapea, confondendo il Verifimile eol
Probabile (1), e per aver pretefo di fpiegare in poco _h
fpinofa difficolt}, che anche in molto ¢ difficile a fpie-
qgarfi, ¢ lo manda a leggere le Lettere del P. Segneri Storiadel

robabi-

_per meglio iftrairf (2).Cosi dunque provocato il P. Con-jiq ™" o
cina da vero fi pofe. a leggere le Lestere del P.' Se- Rigorifmo

gneri, ed efaminare la materia del Probabilifmo :
che fece con tale ferieth ed applicazione che in brieve
tempo fcriffe: ,, Della Storis del Probabilifino, e del Ri-
Differtazioni Teologiche Morali, ¢ critiche, to*
fi {piegano,e d:}lc fottigliezze de’ moder-

gorifmo(3)
: nelle quai;

aid

” nt-

Non occorreazche il P. Mon-
ti col fuo Segneri tahto cafo facefle
delia differenza wra Probabiie, e Ve-
vifimile , laddove S. Tommalo in
quetta materia I’ ha per finonimi :
egli interperrandq quelfa parola di
Anftotile Lib. 11. Ethice ex cap. 1.
Oporses verieatem figuraliset oftendere,
dice : Figuraliter y ideft verifimilites
@ probibiliter : quia probabile eft ,
guod et fimile vero. ,

(2) Altra Operetta , che fu cre-
duta pirto del P. Francelco Berlen-
di Tearino uf:1 contro al Libro del
Copcina intit. Lersera vefponfive ad

un amico intorno ab Libro intit. La

fatra dal
P. Conci»
na,c¢ fue
coateBus

Quarefima Appeliante, ¢ faa Prefa.

zione Apolegetica prefifla nella fe.
conda edizfone . In effa principal-
mente vien difefo il Diana ftrapaz-
zato dal Concina, che I’ avea cenfu-
rato in varj punti fopra il Digiuno,
Alla quale Rifpofta replicail P.Ans
tonino Valfecchi della fteffa Congr,
del,Concina con un Efame m. s.

37 ) Cos} piacque al P. Concina
d’ intitolare la fua Opera ., Del re-
flo quantnnque ivi parli del Rigori.
fmo
ria,

,di effo perd don ne dA la St -



270 LETTERA Surr'ORIGINE, £ PROGRESSO

5y DiProbabMih fi difendono i principj fondamentali ddly

y» la Teologia Criftiana ,, che divife in due Temi in_ 4e

pubblicd per mezzo della ftampa di Luega I'anno 1743,

< * Nel primo fe ne contengono due , la prima delle

wali d2 in fuccinto la Storia del Probabidifmo, € tratta de}

- Wigorifmo ,e I’altra confuta le due prime Letterc del B
1a longa Appendice. Nel fecondo Tog

altre differtazioni , cio¢ la terza confy

.Segneri ,1a quarta dipinge la vera %

ana al paragone della Morale di! ol

sinta tratta di alcuni punti importage
di buoe.

\ fmo, e Laflifmo, e la fcelta

in fine & contiene una breve Apel

na appellante contro alla Difefs. ol

1gica Morale €re. A propofito della Qpang
com parve contemporageamente a;gc%

di Colonia nn piacevole, ed .clegantey -

_ o Autore: de Priscips gule imcoringy
. io . dove. gt interlocntori fono i

P-Saowi- ;uaunv, © ruopato, € vidi merte in burla e d b

;:': Ge: pe la dottrina de’ Probabilifti in materia di didiu-
o ad e 10 [1]. Molti furono i Libri,e Libregti, che- forifiee 4
taccare Ja Gefuiti contro a rale Storia. Il primo ad attacarla fu

g“’"’ del j} P, Giacomo Sanvitale col -Libretso intit Giufhifigazio &
robabi- .. . ) . .. - .
.ne di pik Perfonaggi (2), £d alrvi fogarsi );_t‘gunrltﬂ;

1ifmo.
CD&

(1) 11 qual Dialogo nell’ anno fe-
guente fu riftampato <olla aggiunta
di an altro fu la flefla materia, che
rerd I’ Autore del primo non lo i,
conobbe per fuo. .

(2) Quefti fono alquanti de’
fuoi Gefniti , particolarmente 11 P,
Sanchez , che il Sanvitale d:fende,
¢ zitorce I’accufe contra.i Domeni.
&ani . Non'ha dubbio, chejl P,

Concina fia ftato un _religiofo pro-
bo, e di tutta intebritd : ma come
unomo non pott aver il cuore s .
fiombro di paffione ¢ anche occulea,
<he eziandio wo'endo, e -sforzandofi
aveffe potuto con: tutta indiferenza
fcrivere la Storia del Prchab:lifmo
cotanto.dibattuto tra fnoij e Gerni- -
ti. To non intendo approvare quel-
Je cofe, che il P.Sanvitale , ed alesi
: Gefut”
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-contro P accufe diffeminate a lor pregiudicio 5 che. diede
fuori I' anno 1744. a cui lo fleflo anno aggiunfe va
Libriccino- col titolo : Querele della Giuflificazione Orc.
fcritto in occafione che il P. Dinelli Domenicano avea
dato alle ftampe due Sermoni in verfi latini intit. De
Querelis Probabiliftarum Oc. in lode della Storia, e bia-
fimo della Giuftificazione . A quali Libretti del Padre )
Sanvitale replicd il Padre Concina col Libro intitolato: “I:'.((:“’,;"
Offervazioni eritiche , ¢ morali in difefa declla Storia del 4 lsin"\,:
. Probabilifmo O'c. che fece pubblico nel fegu.anno 1745, tale ; fra-
Intanto un altro Gefuita, ciod il Padre Niccola {20% -
Ghezzi nella fine dell’ anno antecedente avea dato fuo- un con-
1i il Saggio de’ Sapplementi Teologiciy Moraliy Cririci y fratello di
di cui abbifogna la Storia dal Probabilifmo o ¢ Rigorif- l&’“f“c:,
mo. Al qual Libro,che confifte in fette Dialoghi repli- gione vies
cd anche il Padre Concina con unm altro, . ifcritto : ned s*::,\
Efame Teologico del Libro insitolaso Saggio de’ Supples g&&’tir
menti , N¢ il Sanvirale, né¢ il Ghezzi fe ne flettero
fenza dar fuori aleti Scritti, anzi in foccorfo del fecon-
do venne anche un terzo, chefervillo da foriere. Lo flef-
fo anno dunque t74s. il Sanvitale contrarifpole eolLi-
bretto intit. Spiegazione breve y ¢ fincera ds alcune pro-
ofizioni inferire nella Gisflificazione di pik Perfonaggiy
¢ Rifpofta alle Offervagioni Oc. ed il Ghezzi col Libro
delle Rifleffioni full Efame Teologico ©c. in diece Let«

tere indiritte allo fteffo Concina (1), e quel che era ves
Y 2 nuto

.

Gefuiti hanno oppsfto contro a tale affai' pih celebre e rinomato di lui,
Storia . Solamente accennerd di paf- ed il Coficina nont lo fomina : lad-
fagio_una rifleffionie , che ho fatza . dove fe' il Figliucci foffe flato del
Il P.Concina dice , che il P.Figline: fuo Orditte, forfe , € fenza forfe I’
ci Gefuita ptopagd per I* Italia il ‘avria taciuto, ed avria datd laglo-
Probabili(tho, che per dltro eta gid tia della propagazione del Probabi-
a baftanza propagito, Coctaneo dél lifmo pef I’ Italid a Bonacina. . .
F*}xuccg fa Monf Botacina anche (1 ) Olrte 4 quefte Opere del P,:
autore di Morale Probabiliftica , ed -Gbezzi diede-fuori poi Ja . &tiojoﬁc:>
o'se
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; nuto in foccorfo del Ghezzi col Libretto delle Q
Jopra i primi cinque Capisoli dell’ Efame Oc. 11 Loe
pi non rifpofe impedito, ficcom’egli dice da comandi di
Perfonaggi-di grande autoritd: ma non percio fioirono le
contefe. Anzi n’ era inforta una piu firepitofa per cagion.
della Differtazione del P. Benzi Gefuita fu1 cafi nferbau di
Venezia,che tuttavia ardea (1), e viepiuconunud quella
della Storia del Probabiliimo. Perché it v.Lecchi Geluie
fcriffe un Libro con tal titolo : Avverrenze constrapgs
alla Ssoria del Probabilsfmo , ed 1l P. Bovio anche J
fuita fcriffe la Differtazione Tealogica fu € ufo delle Qpies
" wioni in materic morali, i
Y Al firer A quali Libretti il P. Concina quantunque fu le
- = pitofacon prime penfafle di non rifpondere, nulla dimeno poi ris
';:fa infor- flettendo , ficcome egli dice , al male , che prefo il
gion del volgo potevano cagionare,fi rifolfe a ryfpondervi,come
Libra cel fece nell’ anno 1746. col Libro infcrit. Efplicazione ds

B Bl qusagre Pevsdoffi (3)ycbe foaa in vorfo wal fecolo nafies:
! . ' R¢-

e

Morale, in cui diffufamente difende il
Probabilifmo , ed eflendofi avanza-
t0 a dire, che per an lecolo prima
della nafcita del Gianfenifwo la dot-
trina della Probabilitd s’ infegnava
in totte le fcuole , e fi praticava
da turei i Confeffori ; fu per ordine
della S. Congregazione dell’ Indi-
¢e coftretto a- ristattarfi. Del refto il
Gheazi & ftato moderato, perch® non
fi lecito 'ulo del Probabilifmo, fe noa

i qoalche cafo rarodi gran bifogno..

(1) Famofifiima fi refe quefla
Opera, per ¢id che il Benzi ivi di-
ce intorno i arti . Mammillayi , ¢

" Frega di Guancie. 1} Concina I'im-

pugnd con due lertere latine indi-
zitte ad un Veflervo , e fu proibita
dalla Sagra Congregaziome del S.
Officio , colla prothizione ancora di

gualfivoglia fesitto, o libro pubbli-

cato, o da pubblicarfi a favore del.
la medefima : 11 P Benzi tu obbliga-
to nitrattarfi , e dovetf® ancosx per
qualche tempo appartaifi da Vene-
zia . Ma turto c.b non eftante di-
verfi Scritti wicitono a favore del
Benzi, e contre al Concina, fino al
numero di otto, oitre aile Anno~ .
tazicni farte fu la prima Lettera
di eflo Concina: un de’ quali Scrit-
ti ¢ I’ infame Libello intit. Rirras.
taziome Cc. proibito con . fpgcial De-
creto : ed a rtutti effi -nfpofe il
P, Patuzzi fuppreffo womine col li-
bro che ha per ‘titolo Difefs della
dottrina deli’” Angelico Dostor S. Fom«
Mmafo fopra £ Avticolo \v. deifa’ g,
154, 3. 2. in Lucca per Filippo
Benedini 1746. .

(2) 1l primo Paradoffo ¥ del Tam
ziorifmo, ¢ Rigorifmo del fecolﬁ nokb

) 1o
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Rifleffioni fopra i duec Libri de’ RR. PP.Lecchi , ¢ Boee
sntit . Avvertenze U'c. e | iffertazione @c. Fra
lofteffo anno gli furono addoflo due altri Gefuiti,
fopra rammentato Padre Richelmi col Libro,che ha H
tit. Saggio di avversimenti fopra F Opera del Padre Con-}

Seguita
a coatela
er cagion

cina inzitolato della Storia &c. prefensaro a Loggisori ), Sio-

dells medefima &c. ed il Padre Gafpare G

gna col Libro, il di cui titolo & il feguent

Bugcnio Apslogifsa | delle  Differtazioni

6. Probabilifmo , e del Rigorifmo ad un

Poure Daniele Concina . Il qual Libro vit

da quarrordici Lettere, che contengono altr

loghi. Comeché a quefte due Opere per quel che io
fappia, non vi fia del Concina rifpofta in iftampa’ at-
tetta perd I’ Eranilte mella Lettera ad un Amico, che
fta aella fine del fecondo Tomodelle fue Lettere Teo-
logiche Morali trovarfene delle copic mm. fs. in alcune
principali Librerie con quefto tit. Lessere 87 RR. PP, R
chelmi ye Gagna , Autori delle due Opere intisolate Oc. delle
qualt egli I’Eranifte ne di .anche un eftratto. In feguito®
di che noa vedend ofi per allora altri Scritti fa tal materia, fi
credea,che finalmente foflero finite le contefe .E da vero
faria finita ognicontefa , fe fofle riufcito all’anonimo Fran-
cefcano fotro mome di Pinatofilo il difegno di confeguire
cido,che fi avea ideato col {uo.Probabilifmus mesbodo ma-

~ #bemarica demonfirarus yche diede ‘alla luce I'anno 1747,
' - Ma
firo; il fecondo ¥ della Pindenza, e avea fcritta il P, Manfi Lucchefe

zelo difeveto, che dicono gli Autori
Probabiliftizil terzo ? deila Carird,che
s’ inculca inverfo gli Scrittori di fen-
tenze rilafciate; ed il quarto ® della
Pace da mantenerfi tra Teologi Cat-
tolici . A’ quali guattro Paradoffi ag.
givale i! quinto , che fhimd cava-
se da noa Lettera Latina che gli

poi Arcivefcovo di Lucca , colla quale
fi lagnava del Concina, che nel fud-
detto: Efame Teologice avea del di’
lui Libro de Cafibas , ¢ excommunica-
ttomb. Epifecopis refervasis , tralcritte
un  paflagio con lafciare un figla
onde lo facea compatire Awtore di
una enorme dottrisa «

‘e



174 LETTERA SurL’ ORIGINE, & PROGREsSO

1eVa 5COE UN Ak HATCIIC -per comgguire
1) . Non finirtono dunque le contefe .
: y 0 quattro anpi ulci yn’ altra volia
Sanvitale yal quale,ficcome or ora ves
leri ‘Gefuitiy che gli tennero dietro nom
. Concina applicato a perfezionare la
riftiana; ma rifpofe aleri per lui.

vediamo 4 che altri facti di Perfone cos)
1¢. private. in tempo delle paffate comeed
renuti il noftro propofito concerstenti."E
wna 1733. la. Ch. M. del- Card. Spinels
di Napoli avendo in quefto palazzo Ar-
ta la Scuola di Teologia per ufo del
le che in efla la dottrina della maggios

probabilith §' infegoafle (2) ; ciocché di nuove

- Gt—

ordi«
nd

(1) I principj, da’ quali il Pinatofila
defume l;; fue pretefe dimoftrazio-
Bi, fono i feguenti: 1, Ex Permiffiva

- Ecelefie approbatione . 2. Ex Schole
dofirina , ac pragi, 3. Ex prudentia
operationis . 4 EX operarionis fecu-
vitape . g, Ext incertitudine precapri «

k0 in tebus ad thbih‘/}mm Jpe-
anitibus continesns . 8, Ex defe&u in
it vebus exiflentie legis vbiigansis .
# Ex defe8u faltem fufficientis pro-
mxlgationis . 8 Ex igworantia inyine
¢ibili . 9. Ex polleffione libevtaris ,
10, -Ex fufficientia mrovalis perfuafio.
®is « 11. Ex fubmiffione proprii ju.
dicii alieno judicio . 12, Ex pavitase

in fpeculasivis | -13. FX pavitarr in
vebus fidei . 14. Ex defeCln exfiflentia’

pracepti ad Probabiliorifmsm cbligam
25, 15 Ex defe@Qu faizem [ufficiensis
“Promulgasjonis ejufdem precepri, 16,
Ex oncre certe prohationis o ejufque
"\ 2amen defellu o in Advesfaviis .17
X% Abfurdis, S ‘

’ .

(2) Altro fatro del Card. Spinel-
li, ¢ qui da rammentatli a propofi
to del Probabilifmo . Fin- dal tem<
po del Card. B. Paclo di Arezzo
vi era I’ ufo delle conferenze di cafi
di cofcienza tina volta lx fettimana
in quefta Cattedrale, ed il primo a
prefiedervi fu il fopra ricondato P,
Gio: Bartifla Antonucci Asgoftiniane
Teolagg; di lui 4 ed indi del - fuccefs
fore Atcivefcovo . All’ Antonucei
fuccedette my altto Agdftiniano. ciod
il P, Agoftino di Verona, il‘gualqt
eflendo tpancatdp In tempd dell’ Ar-
civefcovo Card. Ottavio Acquavivaj

uefti ficcome coluj 5 ch’ era njpote
gel "P-Claudio Acqbaviva Génerale
della Compaguia diede la Prefettns
ra de' ¢afi al P, Saffo.Gefhita, e d°
allora in poi tal prefedenza fu fens
pre preflo i Gefmti fino al'P. Nics
cola Mazzotta, Queflo dunqhe aven.
do trovato il Card.  Spinelli , quarie
do venne -al governo di qaeﬂ; hies

K . . f IS
S § . .

. Side T4 al

-
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Probabili vite ymorumque regula,e | anno (eguente 1g43.
il P. Saverio Soffietti Ch.R. M. unella Swmms Teologia M,
sraél. de Confe, -
- Nel qual anno abbiamo di pit1, perché oltre a -quel,

che per noi fi é detto del Card. Spinelli, il Signor Car-
dinal delle Lanze nel Sinodo da fe tenuto mella Badia

- di S. Giufto con molra forza, ed energia ne inculca la-

tica a Confeffori: e Monfignor Incontri Ascivefcovo

di Firenze diede fuori il primo Tomo di Lestere Pa-. .

Rorali piene di foda dottrina , ed a propofito de’ ‘prin-
cipj morali, li Qabilifce particolarmente nell’ ulima di
efle , dove frall'alere cofe ricorda a’ Confetlori .il- cele-
bre avvifo , che il Venerabile Cardia. Bellarmino die-
de al nipote gia fopra riferito . Circa lo. {teflo: tampo

Monfig. Agoftino Spinola Vefcovo di Savona pubblicd

un’ Iftruzione denominata Monitum Paflordle ad. dileltif-
Jimos Alumnos Seminarii Epifcepadis , & RR. Sacerdascs
Civitatis , ' Digccfis &c. nella qual Iftruzione moleo i
diffonde in riprovare i principj della Marale condefcendente,

ed a flabilire quei della pil foda. Altra fimiledfRruzione

poi in lingua Italiana ne indrizzd alla fua greggia (1).
L’anno inolfre 1748. un altro Domenicano Fiamingo, ciod

il P.Carlo Renato Billuart con un lungo Trat.in p.2.il fifte-

ma probabiliftico impugna . Di pid I 2006 17 49.Giampietre
Genfari Vefcovo di Vercelli ordind conSinodo, che aclle
conferenze de’ cafi fi fcelga la migliore,e pid verifmi-
le, che foffe fondata ne’ Decreti de’ Concilj, SagriCane

ni,e decti de’ SS.PP.piuttofto, che nelle ragioni umase

ner
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per quanto fi potefle . Ma quel che pid importa , 2
che in quefto snno la S. Memoria di Papa Benedetio
. XIV. nella Lettera Enciclica del Giubileo da quefio in-
fegnamento : Il buon Confeffore nells materis dubbia m::fes?-
non dee fidarfi della [ua privara opinione , ma prima o da Pua
di rifpondere fi consenti di vedere mon un folo Libro , Benedetro
ma ne -veda molti: veda fra gli altri i pid rifpettabili, Confeffori
¢ p0i prenda~guel partizo,che crederd pii a[fiftito dalla oo d‘ﬁ‘&f:: |
ragsone , ¢ dall’ autorisd. Fra i Vefcovi, che fecero eco bileo.
al Papa , fi diftinfe Monfignor Favoriti Arcivelcovo di .
Genova, che nel’’ Iftruzione Paftorale a Confeflori frall’ 3
alire graviffime ammonizioni , che loro fa a propofite
“della fcelta delle opinioni pid vere , e pid ficure , ri-
corda il fudd. Pontificio infegnameato.

Al P. Sanvitale tornando , comparve egli nuova- P.Sanyi.
mente colla Raccolta di molre progofizioni efiraste datle ?’;:.,}3:'::
Storia del Probabilifmo , e Rigorifmo , impugnate , contrala
come opgofie al wero : alla quale fece fuffeguire il Li- s;ff;i,‘,fi‘,g.
bretto int. Paradoffi veri contrapofti al Libro intitola-fmo, e Ri.
20: Efplicazione di quattro Paradoffi , che fono in vo- eorilme .
ga nel fecolo noftro ), ed un’altro Libriccino int. Memso-
rie eridicbe comtropofie alle Memorie Iftoriche, 8c. tie
tolv del Librettino con cui il Concina condanna I’ ufo
della cioccolata in tempo di digiuno (1). 1In quefto flato di
cofe il P.Patuzzi fotto nome di Eufebio Eranifte venendo
in foccorfo del Concina con 16. Lettere dirette al P.Sanvje
tale, e comprefe in due Tomerti, che pubblicd nel 1741,

ri-

(1) 11 P.Sanvitale in quefto Trat-
catino riferendo i tre Cardinali im-
pugnati dal P. Concina intorno all’
mnfo della cioccolata in tem io di di-

juno, ciot il Card. de Lugo, il

tdinal Cozza, ed il Card. Fran-

flo ultimo col Card. Fra Lorenzo-

Brancati di Laaria, che ogni altra
cofa pensd in vita fna, che di ferie
vere di quefta materia. E I’ Erani.
fte nella tuddetta Lettera ad un ami-
co in riferendo tal difefa lo fleffo

cefco M. Brancaccio, confonde que- abbaglio piglia,
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tifpofe alla Raccolta (1)fudd. . Nello fteflo tempo ufch
alla luce colla datd di Roma la Tbeologia. Cbriftiana
Dogmatica , & Moralis del Concina in dodici Tomi

‘ in 4. il fecondo Tomo della quale , o fia del di lei
P.Concina Ayparato verfla tutto a trattare diffufamente della ma-
oo I3 geria probabiliftica » e quefta nuovd opera 'diede occa-
gia Criftia fione, che fi aggiungeflero contefe a contefe. Alle Let-
:;‘,,',,g‘?,’,,:" tere del Patuzzi replicd il P. Sanvitale con uno Scrit-
perad liti- to int. Lettere Teologiche Morali a difefa della Storia
. Gt del Probibilifmo cfaminate , ¢ dimoltrare infette di fal-
¢ Domeni- ff72 : ed in tal incontro in difvantaggio della Teolo-
" gia Crifliana anche gqualche cofa dice : e poco dopo
contro alla medefima Teologia ufci un Libretto intit.

Veritas wvindicata ,feu permulse fententie AuftorumS. 1.

in Theologia Chriftiana dogmatica morali minus fincere
velate . fuzque integritati a quodam ejufdem Sucietatis
Theologo ( cioé il P. Cailo Noceti ) reffirure . L’ Era-

niffe dunque I"anno 1753. rifpofe al P. Sanvitale con

altre fedici Lettere compre(’; in due altri Tometti ,

nella fine del fecondo de’ quali vi pofe un’ Appendicg

che contiene un faggio di offervazions ful ;iuo_?o,"Libro:
pubblicato ultimamente contro la Teologia Criftiang (2);

col #itolo: Veritas vindicata. C o ot

~-Nel medefimo tempo comparve un’ altro Libret:

to intit. Fratris Vincentii M. Dinelli &c. ad P. Cﬂ)-

volum Necetum S. I. de. Fr. Danielis an(:i,r;@(l in.‘a-

tandis, & defiribendis Aulorum locis fumma_ fide.

s

9
i i
di-

() Altre rifpofte ‘prima del Pa. ciarla al S.Officio; ma altra non po-
182®i avevano® date al P. Sanvitale terono ottenere fe non.che I’ Auto-
Autori Anonimi foted infinti nomi ' re facefe le dichiarazioni,che fi ve:
dr: Filehio ," di Adelfo Caritéo,” € dono polte nel principio dell’ Opera,
Frlarmindo Arenio. - = - * . Delle quali dichiatazioni pufe fece.

(2)- Procurarono anche i Gefuiti di  ro pompa, come vere ritzattazioni -

probire tal'Teologia con dentam:’’ d_c,ca,mand,oie O '
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‘diligentia Epiftole. Alle qualiLettere, ch’ erano due(1),
vi sggiunfe I'Autore I'anno feguente'la terza, e dipoi ve
ne aggiunfe fette altre, che tutte’ fon comprefe in tre
Tometti: ed oltre a cid lo feffo Dinelliy o qualche fuo
Socio I’anno t755. diede al pubblico un’ dltro piccolo
Libro intit. 4d R. P. Nocctum Epifiole ofto de fingi~
laribus Argumentis in ejufdem Libro inferipto Veritas Uc.
Accedunt opiniones laxe Cc. item Epifola nona ad eum-
dem P. Carolum Nocetum de nonnullis cjufdem antithef.
in epift.2.P.M. Dinclli .Intanto in foccorfo del decrepito
Sanvitale era venuto il P.Filiberto Balla con tre Lette- _P. Balla
re ,alle qnaliaggiunfe la quarta, continenti nuova rifpofta foccorfo del
a’ due primi Tomi di quelle del Patuzzi;onde quefti vi re- Sanvitale.
plicd I’ anno 1754. con altre fedici Lettere ,che formano il
v. ¢ vi. Tometto di effe. N¢ qui fini di fcrivere I'Era-
nifte per conto della caufa Conciniana : Percheé di poi
nell’anno 1756. in difefa del Concina , e fua diede fuori 5 ' Eranie
F Offervazions fopra varj punti d’ Iftoria Lerieraria ¢fpofte in difefa
in quindici Lettere dirette al P. Zaccaria con due Ap- 3¢l Concie
pendici y una in rifpofta alls quinta Lesscra del P. Balla contra
data fuori I'anno antecedente , e F altra di documenti. | qoris |

Nello fteflo anno Camillo Migliolo fotto infinto nome e P. Balla.
produffe primaal pubblico un Tometto int. Letrere di Age-
nore a Filarco fuo amico "intorno la quinta Lertera del
Filiberto Balla , ¢ le Cenfure del P. France[co Antonio
Zaccaria nel Tomo™ VII. declla Storia Letteraria in di-
fefa del P. Concina, e di Eufebio Eranifie , ed anche
del Dinelli: le quali Lettere fono quattro con la giun-

Z 2 ta

(1) In occafione, che gquefte due fi trova in detta edizione di Spagna,
Lettere furono riftampate in Madrid, e premefla_alla terza Lettera de
il P. Gia. Antonio Ponce Minimo medefimo Dinelli, nella riftampa di
diede della Morale del Concina un effe Lettere, che dlpoi fe ne fece in

o vantaggiofifimo giudizio,che Venezia.
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‘ta di alcune r:fleflicni; e fucceflivamente ne diede
altri con fimile tit. Lettere di Agenore a Filarco in diw
fefa del P. Concina , ed Eufebio Eranifie comra le ves
centi accufe del P. Francefco Antonio Zaccaria , e del
P. Filiberto Balla. Anche a quefte Lettere, che fono tredia
ci, vi fono dell’ Aggiunte, una delle quali & la Letrea
ra ( parole della Prefazione ) contra il P. Luigi (dovea
dir Giufeppe ) Gravina Autore dell ingiuriofa Opera in-
#it. Trattenimenti Apologetici ful Probabilifmo ftampati’
in Palermo,e comprefi in tre volumi in 4. E cid cid}
occafione di dir qualche cofa ancora delle contefe tra’
- Gefuiti, e Domenicani di Palermo. Erano I'anno 1752,
ufciti due Libri di due Gefuiti a favore del Probabilis
fmo, uno in Roma , e I altro in Palermo : il primo
del P.Giufeppe Carpani col tit. de Opinione Probabili,
reflogue illius wfu Opufculum critto per altro con mow,
derazione ,e fi lafcid fenza rifpofta (1) ,1’altro del fudd.
Gravina col tit. de ufu , O abufu Probabilifini che andava
a ferire i Domenicani .Quefti dunque gli diedero Ia rifpofia,
intitolata : Antiprobabilifmus vindicatus . In feguitodi che
il P. Graviaa diede fuori i fuddetti Trattenimé;,#} 59+
tra i quali contemporancamente all' Agenore - cﬁgg
i medefimi Domenicani il Libretto intit. Defenfio Schos
Alere con- ke Thomilljce O. Prad. consra Tripartisum Apobygeri-'
wle 21 cum. , ewi sit. Trauenimenti Apologetici ful Probabi-
Domenica- lilmo del P. Giufeppe M. Gravina . Nello feflo anno
5 di Pales- 1,0 6.in rifpoRta di ral dife(a effendo comparfa una Leto,
tera ad ant Amico , in cui fi dd il parere Teologico foo™
' ra

o Baliidl Sumidhattieliied

(1) Di moédo che il Patuzzi nel gni. E quanto alla pratiea del Pre-
Frar. della Regola Ptoffima,di cui ap- bilifmo occorre otare del Carpani
preflo parleremo, per.18. cap.3. num.8. quel ¢he fopra motamnio del Ghez-
dice di effo €arpani di avet nel fuo 7y cio¥ che non dia per leciro Pudo
Pi oole Libro compilato quartso di me- delld minor probabilitd, (¢ non i
8lio ban desto gli alsti [uoi Compas qualche cafe di gran bifognu.
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pra il Libro intie. Defenfio &c. nell’ anno feguente fi
videro le Rifleflious fopra il parere Teologica &¢. date
alla luce da Ignazio Vivaldi Palermitano.

Il Patuzzi in queflo mentre avendo dato I'ukima P Patme.
mano al Trattatodella Regola profima delle agioni wma-'a "fua Re
we xella foelsa delt’ opinioni ,in cui [ dimofra la falfisd. g0l Frof
improbabilitd ye affurdisa del fifiema Probabiliftico ,ed il azioni ame
grave pericolo di chs in pratica lo ficgue , V'anno 1758. ’}:a,:':i‘,p
col fuo propio nome in due Tomi in quarto lo die- Opinioni.
de alla luce , e I anno feguente ne diede anche un ri-
firetto ntis. Breve Ifiruzione fopra la Regola prof~
ma &c. ed indi fotto il ricordato nome d' Eulebio Era- .
nifte ’'anno1767. diede fuori due Tometti in otiavo di
Lettere ad un Miniflyo di fiaro fopra le Morals dotsrine de”
moderni Cafifii, ed i graviffimi danni, cbe vifultano al
pubblico bene , alla fociesd civile , ed & dristi, autoritdy
¢ [icurexz@ de’ Sovrani . Ma prima di andare avanti non
bifogna fotto filenzio paffare, che in queflo fteflo anno
1761.furono condannate prima dal Velcovo di Trentd, e
poi dalla Sagra Inquifizione di Roma le Tefi , ch’ erano
ftate I’anno antecedente inAvifio luogodi quella Dioceft
di Trento foftenute da un Teologo,e fono le qui fotto
trakeritte (1): e che il Capitolo Generale de’ Minori

' - . OF

V)

-

(1) 1. Probabilifmus nofler verfatus probabiliorifmi flri€% talis in vigo-
einca bec sria. Lices fegui probabi- vifmuny excurvere debes. IV. Proba-
biorem pro libersatc o veli€la minus bilioriflas qma tales, qui ex ¢o
probabili pro Rege. Lices Jequi egme liv_probabiliora [equuntur , laudabi-
probabilem pro libertates relitla eque liffime opevari afirmamus. V. Proba-
probabili pro Lege . Lices [eqai mi. bilioriftis fivi€le salibas, qui ex pres
mus probabilem pro liberiaze , seli- cepto , quod munguam clare probame,
fa [w&abiﬁori pre Eege. 1r. Ufus fe ipfos. @ alios ad probabiliora im-
Probabitifmi maxime smus. Ufus Pro- pelinns , mevito Rigoviflaruns nomcn
babiliorifmi maxime rvimloﬁa. MI. imponimus. VI gui nallatenus ad
Ufus genuimi Probavilifmi minime Cbriflianam perfellionem tendere pofe
in Laxreatem degencrave potefl . Ufus [fums o nifi fequendo yrabaéil@‘iﬁ:; .
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Offervanti con Decreto anche qui fotto regiftrato (1) rd
novando gli ftabilimenti de’ paffati Capitoli prelcriffe per
regolamento del coftume la dottrina della maggior pro-
babilita, e ficurezza. In feguito di che -il P. Pafquale
da Varifio Commifsario Generale della Cilmontana Fa<
miglia feee del P. Flaviano Ricci correggere la Morale
del lor Renfeftuel con ridurla a pid fani principj.

Ebbe di poi il Patuzzi de’ contrafti con Moaf. 11luftrifs.
de’ Liguori Vefcovo diS.Agata de’Goti. Avea quefti, che da
probabilifia era diventato equiprobabilifta, I’ anno 1762,
pubblicata una Breve Differtazione dell ufo modera‘o detl*
opinione Probabile ,in cmi |’ ufo dell’ Equiprobabilifmo come
lecito difende :il Patuzzi fotto nome diAdelfo Dofiteo di
una maniera poco obbligante I'impugnd col Libretto

int. -

- =

VII. Abufus Probabiliorifmi [fir:Cle
talis nom folum licentie frenum ,
Jed licentie calcar eft, quoed Galio-
vum seflimonio comtrobamus . V1II,
Genuinus itaque nofler Probabilifmus,
gui nec morsm corruptelam inducit
nec a S.Sede umquam male fuit nota-
sus, ovigine fua Thomifticus, progreffus
gemporis Jefuiticus xspote a quo apsatus,

emendasus,es contra J anfenianos fuvores

ropugnatus fuit . 1X. Qui ergo ka-
fiupr gin adjutorio fun%t{ﬂim% Pro-
babilifmi , [ub prote8lione plurimo-
rum ex omnibus Orbis Chriftiani na-
tionibus preflansiffimorum Theologo-
yum commovabituy fecurus. X. Hine
fine ulla laxtfmi nota Benigtiffimam

eriam vocamus ; fed lepitimum, quem F

Juadent utyaque Lex Cefarea, €
Pomificia s fed Dominicanum , quem
Huftris Dominicanorum Ordo jem
a primis temporibus eft emplexus ;
fed Pium . qui Chrifltanam pietatem
fover ; fed Thomiflicum , quem S.
‘Thomas in amoribus babuit, qui du-
centas, @ plures opiniones lsberiari

faventes in [uis [ensewsiaram libris
doces ; [ed Chr fltanum., qui Chrifle
Domino fumme familiaris fuie. O. A.
M. D. & V. G. Pro.covonide. Pro-
babilifmus nofler flums pro liberrate
eft motabiliter probabilicy ipfo Pre-
babiliorifmo Ranie pro Lege. Si yuole,
che le tali Tefi,eccettnatane la pri-
ma, foffero ftate cavate dalle Conclne
goni TeplcfumCri:i:o-E:icbc difefe a

alermo 1" anno 1754. nel Collegio
de’ Ncbili governato da’ Gefuiti .-

(1) Cupiens Generale Capitulum ea
[candala ab Ordine vemovere , que ex
nimia opinandi licentia , in dofrinis
precipue ad mores persinentibus oviri,
@ [alcitari poffent ; renovat , & . con-
rmat eas omnes conflitusiones, que in
aliis precedentibus Genevalibus Capi-
sulis de Do8rinir in noftris Scholis, ¢
a Noflratibus feligendis decrera funt,
Et ad bunc effelum mandat, & pre-
cipit Sacre Theologie Lefloribus ,
alit[q. omnibus 2‘“""” do8lvinas
tutiores, € probabiliotes femper doe
eeant , & ample&lantur.
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int, La caufa del Probabilifmo vicbiamata all’ qﬁzme da
Monf. D. Aif nfo de’ Liguori : ove § inoltra anche a
provare, che il Probafiifmo colla condanna delle fopra-
trafcritte Tefi refti profcritto. Comemporaneamenteg
queflo Libretto ne ufci un altro qui in Napoli di Au-
tore anonimo intit. La Regola del Coftume contra )é
ﬂzlfe mondane mafflme della Morale con un Appeadice ,
in cui fi malmena lo fteflo Monfignore. Quefti che del
folo primo avea avuto notizia,fubito i accinle a nfpon-~
dergli, e per meglio nufcxrvl almeno in quella parte -
di far vedere, che il Probabilifmo non veniva notato
colla condanna delle fuddette Tefi, ne {criffe al Card.
Galli Penitenziere M. al d.Ricchini Maeftro del Sagro
~ Palazzo, ed al Maeftro Schiara Segretario dell’ lodice
per averne ua rilcontro, e da tutti e tre con loro Let--
tere fu afficurato, che ‘non veniva proferitio.

Di tali Lettere munito Monfignore nell’ anno fe- Probabili.
guente diede fuori la fua modefla A;ologm in cui d:-co.f,p?fﬁ,
fende la Differtazione circa ufo dell’ opinione probabi- general:

mente nel-

ley e le medefime vi pubblicd., Alla quale. Apologiala condan.
ﬁcsue un Appendnce divifa ip tre paragrafi, nel 1. de'gi‘crdz'l“’
ghali Impugna ’altro Libretto fopra ricordato , mell’ Avifio .
alrro rifponde all’ Appendlce di eflo fcritta fpecialmente
contra di lui; e nél 3. poi fa alcune rifleflioni fpecial-
mente ful punto della promulgazione ‘delle Leggi Di;
ving., € cio avverfo la contrarifpolla , che fratsanto avea :
data'alla luce il Patuzzi con quefto titolo: Offervazio-,

ni - Tvologiche Jopra. .. dpologia. dell Blufirif.” Uc. Alla -

quale Appendice fieguono lg Lettere ferittegli da. pid ,
Velcovi , che fanko eco alla di lui dottrina. Poce do-~

pp unendp , ed - dccrefcetido tucto cid che avea fcrita

te fu ol materia., le diede nuova forma in un Vo-
hgneuq, th (@'nche&xato di nuove Lettere di Perfo-

nag-
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naggi, e di altri diede fuori col titolo dell ufo moderne

dell opisione probabile (1) .

E cosi non dice bene il P.
Sine-

{1)Quefte contefe adunque ha avato
Monfignor Ilattriffimo de’Liguori per
<€onto del Probabili{mo : e non &
Pud fe non lodare il fine, che ha
avato di facilitare la firada del Pa-
Tadifo. Egli non contento di aver
giovato al Proffimo con utiliffimi Li-
bri di pietd , e di divozione, e di
altre materie edificanti, ha creduto
ancora frecargli giovamento con il-
Juminarlo per mezzo della fnddetta
Diflertazione , ed altri feritti in di-
fea di efla, di non effere aftretto
ad indoverofi rigori , ma di fegnire
la via di mezzo, qual crede che fia
1a dostrina dell’ Equiprobabilifmo
© come con alcani Frgli mltimamen-
te ftampati fi fp.ega , riprovan
do P ufo del Probabile , come Pro-
babile, percht ad errore foggetto ,
woole nulladimeno che non fiano gid
eennti ad offervare i dubbj precetti,
- gper lo principio da lui come certo te-
nuto che dalla Legge dubbia, o fia in-
Certa, non ne nafca obbligazione Ma
febbene tali fentimenti nudrifca : nul-
ladiméno non: avendo avanti gli oc-
chi fe non il fervizio di Dio, ed il
bene dell’anime , finceramente pro-
tefla di non averli fpofati, anzi che
fia pronto a ritrattare quel che n’ ha

itto, qualora dell’ oppofto _venga
perfuaio; ed a tal fine invita tutti
a comunicargli le difficoltd, che mai
vi incontrino. Non avr} danque a
difcaro quel che di paflaggio fopra

ho fcritto contro a t3l dottrinpa,emi £

petmetta , che di lui parlando con
quell’ altiima ftima , e venerazio-
fie , che per molti titoli gli ¥ con
fomma ragione dovata , qul ri
ta un degli argomenti da me far-
ti con rinforzarlo di replica alla ri-
a, che fecondo i fuoi principj

uwd farfi, L’ argomento 2 quefto :
‘f’e dalla Legge dubbia , o fiaincere
ta non ne nalce obbligazione cer
ta, ne nafce a'meno un’ obbligazias
ne incerta, ¢ cosfeguentemente fia-
mo obbligati di offervarla per non
metterct nel rifchio &i contravvenire
alla volontd di Dio . Egli qul ri-
fpondercbbe, che la Legge dubbia ,
o fia incerta non abbia forza di Leg-
ge, anzichd neppure meriti tal no-
me, onde che da_efla non ne na-
fca obbligazione di forte alcuna. Ed
io vi replico in tal maniera : La
Legge dubbia o fia incerta ¥ rale
per riguardo agli womini , ma non
8id per rigoardo a Dio , appreffo il
qua'e non effendovi dubbio éd incer-
tezza, Ia Legge 0 2, 0 non 2:: fe
non 2, neppure vi ¢ obbligazione ,
perchd #ou entis nulle [unt qualitie
tes: ma fe ¥, deve necelariamente
aver la forza di ebbligare, non poe
tendofi dar Legge fenza tal forza .
Dunque qoando preflo di noi la Leg-

e ¥ dubbia, dubb.a ancora ¥ I’ dbe

ligazione , percht pud effere che in«
nanzi a Dio realmente vi fia tal
Legge, ¢ confeguentemente 1’ obblie
gazione .

N2 giova opporre, che non ba-
fta che vi fia la Legge , ma @ me-
ceflario ancora per obbligarci, che €t
fia manifeflata per certa fcienza 2
imperciocch? dice S. Tommafo : Nuie
us {igatur pet preceptum dligusd , wie

meﬁia'm [foientia illing precepss »
Cio? S. Tommafo nel!l’ addotro Ino-
80 non ha ufata gid 1a parola feiew-
tie unel figuificato firetto , in cni §
faol pigliare helle Scuole , ma &
pura wotizia,. ¢ percid feguita & di~ -
Te, ¢ ideo ille , gui mom cff capax
matisie pracepsi ¢rv. , ‘or la g‘n"_oir

e
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Sinedio di Verona nell’ Elogio del P. Paruzzi prefilsd
alla di lui Opera poftume mt. Ethica Chrifliana , che
Monf. de’ Liguori non avefle rifpofio alle fuddette Of- .
fervasioni . Ne tampoco dice bene di aver cercato di
far proibire da Roma la prima impugnazione del Pa-
tuezi. In queflo fteffo amme 1765. un altro Do-
menicano , <iod H P. Pietro di Gazzeniga Profeflore
pell’ Univerfita di Vienna pubblicd il fecondo Tome

delle fue Prelazioni Teologiche, dove tratta a diftefo

Aa

del

G
wotizia ha vn larghiffimo fignificato,
e comprende ogni forta di cognizio-
ne; onde fi dice notizia certa, no-
tizia incerta, notizia chiara, noti-
zia ofcura, notizia diftinta , notizia
- confula . E che di ogni forta di ne-
. tizia, ‘purcht non fofle vana, e da
difprezearfr, abbia parlato S. Tomma-
fo, fi comprova da quel che rifpon-
de in alro lnogo, che la Legsge eter-
m, che ci obbliga , certiflima in fe
imuxe{:r't nobis aliguatenus, ciodt in
qualche modo . Or di colnihe dubita
con tutta preprietd di parlare anche
fi pud dire, che in ﬁualche modo
gli fia nota ha cofa della quale du-
bita, e cosi il Santo Dottore colla
parola aliguatenss ha voluto dinota-
se non eflfer neceflario, che la co-
gnizione della Legge fia certa per
abbligarci, ma che bafti anche la dub-
bia. Ahrimenti intendendo S. Tom-
mafo, ne nafceria un grandiffimo al-
furdo, che neppure un’ apinione
probabiliffima del precetto bafteria
ad afficurarci della di lii obbligazio-
ne; perch® I’ opinione non ? fcienza.
Avendo dunque S. Tommalo ufa-
ta la parola Scientrs mon ha efclu-
fo il dubbio. E cid fi conferma col-
P efempio del modo di parlare del
Concilio di Prento, il quale ufando
la parola Qonfeins, ch’t lo Reflo

“che babens fcientiam |

allontanar
dalla Sagra Menfa i rei di peccati mot.
tali non premeffa la Sagram.Confeffio-
ne, non elclude chi dubita di effer-
le: e cos) quando dice, che fa In
confeflione nulla, colui, che feienrer
tace qualche to mortale, noa
elclude chi lo tace dwbiranter . N2 fe
fi confiderano le ragioni tratte da fon-
ti poriffimi della Sagra Scrittura , e
Canoni , ha porutomtg Angelico altri-
menti (entire,, Gid fopra tali ragioni
brevemente adducemmo : ed ora vi
agﬁ]ungiamo le feguenti piccole ri-
fle(fioni. E primeramente non eflendo
I’ offervanza de’ dubbj precetti fuge-
riore alle noflre forze, ha potuto be-
niffimo non folo 1ddio, ma ogni uma=
no ancor islatore obbligare a quel~
la dé’ fuei. Se dunque le Leggi fono
indefinite, ficch® arte a comprendere
non folo 1 cafi certi, ma eziandio i
dubbj, e controverfi : come fiamo fi-
curi, che non i comprendano? Donde
<i viene tal ficurezza ? Si rifponderd
con dire dal poffeffo di libertd? Ma
quanto fia vano , ed infuffitente un
tal Koﬂ'erro riprova;e da parecchi de-
gl;ﬂ efli Probabilifti , gid di fopra a
anea |’ abbiamo fatto vedere. D1
pidt checchefia delle Leggi umane ,
queft’ 2 un’ ingiuria, che .41 fa all’infi-
mita Sapiesza di Dio benedetto, il di-
. . ©, -
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del Probabilifmo, e lo confuta, ficcome confuta anche
il Tuziorifmo, e Rigorifmo: Monfignor Marco - Aure-
Yo Babbis Bertona Vefcovo di Novara diede fuori una

Paftorale diretta al fuo Clero, ove molti Lipri di Mo~

rale prefcrive loro da Jeggere, che fon tutti Antipro-
babiliti: Ed il ricordato P. Faviano Ricci diede alla
luce la Morale del Renfefluel corretta, ¢ sidotta a pid

fani

- ol

e, che abbia fatto delle Leggi,che
fono, e non fono, che obb%gano, € non
obbligano, ch’ 2 lo- fteffo, che -abbia
voluto, e non abbja voluto. E poi fi
comprende , come le Leggi pofitive
dubbie poflano non obbligare, fingen-
do I’ipotefi che il Legis?ator'e abbia
cos) voluto, percht cefla la malizia
della tralgreflione, che unicamente
dipende dal precetto, ® fia dall’inten-
zione del Legislatore , come dice
S.Tommalo in 4.difl.17, Precepra ju-
#is pofirivi mon [e extendmnt ultya in-
sentionem Precipientis, gne eft finis
precepti . Ma non fi comprende, come

offa cefflare la malizia felle’ tralgref-

oni del dritto naturale, che dipende
da principio intrinfeco, ed immuta-
bile, che non fi pud togliere (e nom
per divina difpenfa, e neppure in tut-
ti i cali. Bifognerebbe dunque dire,
che Domine Dio difpenfa nella Leg-
Ee della natora per efimerci dall’ob-
ligazione di offervarla ne’cali dubbj
¢ controverfi. E non sd, fe trovifi, chi
voglia un tal affurdo foflenere. Un
tal principto in oltre , che la Legge
dubbia non fia Legge per praticamen-
te afficurarci, dovria efler certo cer-
tiimo. Ma come fi pud dir certo ,
laddove patifce tante difficoltd, ¢ view
cotanto contraftatod Quando non fofle
altro, poffibile che il nusnero, e I’ au-
toritd di tanti valentiffimi Uomini ,
che di profeffione I’ hanno impugna-
10, come tutto ideale che nnlla ha di
folido, non lo mettano neppure in

dubbio? E pure ¢ una gran cofa: ff
deve portare pili rifpetto agli nomi-

i, che a Dio. Se il Padrene cercaffe
conto dal Servidore, percht abbia

fatta qualche cofa di lui difpiacere ,

bafterebbe forfe a guefto I’ animo di

rifpondere : Signore jo I’ho fatta,

percht febbene dubitaffi, che facen-

dola ["avrei fatta contra il vofire

volere, nulladimeno non ne ftava cer.

to? E le [cioccamente cos} rifpondefle,

di quali rimprovesi il Padrone non-
lo caricherebbe? E poi fi vuole, che

la creatura: nello frerriffimo conto ,

che dovrd rendere delle fue operae

2ioni al Creatore pofla una tale fcufa

fenza timore ficuramente addurre -

Gran coragﬁgio vi vole per cid affe-

rite . N2 finalimente fi comprende ,

come Monf. Iluftriflimo avendo ab-

bandonato I” Equiprobabililmo, feguiti

a difendere il principio, che la Legge

dubbia non fia Legge ; laddave que-

fto a quello neceflariamente conduce,

E’ Legge dubbia quella, ch’¥ in cone

troverfia fra dottiffimi, e graviflimi

Teologi, fe vi ffa,0 no. Facciamo it

cafo, che alcano in qualche partico-

lar eputroverfia ftimi ugualmente pro-

babile alla contraria , I’ opinione di.
colorg , che ftanno per la Legge,

coftui i potrd far lecito di agire

contro di quefta con deporre lo

fcrupolo , perche agirebbe contra la
Legge dubbia, che non ¢ Legge: Ed

ecco in campo il puro , € preto
Equiprobabililmo,- -
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dani, priscipj, come dicemmo. . Di: fimil util maniera Libri de
du, poii pell’ anno 1767. data: fiiori dal'P. Anfelmo Boran- rm o0
&2/ Gerglomino del Frioli, Ja: Mecdw/la del Bufembao pid fani
reformarg:; [eu accomodats ad fenfum Probabidioriftarum,” incigid -
e cosi fu fatta.una feconda edizione (' effendo: la prima
dell’ anno 1764: ) arricchita di mofeo. idell” Opera iatie.
‘Tbeologis Moratis .ah Hermanno Bufembaum S.J. primum
tradita, tum. a Clawdio \la Croix, &c. ejufdem Socie-
datis aulla ., nunc demum aﬁ”'A»cho Fransiofa collegis
Patavins Dolbore Tbeologn Juma: faniores: as pujértmo
D.Thome Aquinatis doflrinas ad trutinam revocata. Di
pi circa lo fteflo tempo in o.uﬁoncdellenﬂampe farte
in Roma della Bibliotheca del de Ferraviisy vi “futono
fatte dell’ Addizioni copiofe, che ferviffero; di correggi-
mento della Dottrina Probabiliftica, che -vi &' infegna .
E fento ancora che i Domenicani Spagnuoli aveflero cor-
retto il Promptusrio de la Theologia Moral del lor Lar-
raga. Merita poi qui fpecial menziene, che do- fleflo

Monarca di Spagna col bandimento de'Gefuiti 'hg ban: R2 di §
ravdiga
s > infegni la
trina non s infegnaffe . Venne finalmente”

dito anche da quei. il ~y c?, e
che nelle nuoveScuole, che ¥i ha fobdlt giq tal dot- Sorrion

panne 176 i@.del Proba-
morte il P. Patuzzx lafciando inedita Ia- fua'f,.‘tﬁxbﬁ Cbr‘- bilifmo.
fliana (1), in. tre Tomi . in " foglio, della quale i primi

furono ﬁampan lam;o 17;0.,5¢d Jl terzo l‘annofeguente.

S -,,_

PRt

3.“41 ,xar wt

u:\u:-q.’

Ed’

(t) A di-quel che fopn
’ag 21, dlccmmo -di S, Aantonino, di
fon aver -egli approvata, ma foltan.
to riferita;la fentenza del Tambach;
che inter beni, & duram circa
precepia [Jensentiam pro benigma ce.
$ovis paribus interpretatio facienda
{l trovo che ridite a quel che il

Patuzzx, dove a lungo tratta dcl

m&
r*")‘\—’

Pxobabxle Taml 2. selli _
e reg. 9. m 16, in | contumsion wubé
ﬁgﬂa{ bvedi ta] detto ecol. di
ke §.- Antenino.: riférifce del Tam-
Ineh, ne-fa effo Sanco infigne Autore, -
¢ vuole che I’ abbia.infegnato per cﬁ
foli fcrmpoli ;. onde chie fra- abolo
fanno i .Prgbabilifti , -tal .dottrins
traendo #d communeny regulam mos
e




s

188 LsTTERA SuLL' ORIGINE,E PROGRESSO
Ed ecoomi nel fine di quefto qualunque (ctitto, che
mi trovo avere eftefo , oltre a quello che dal primcipio
mi avea propoflo. Eza mia intenzione di fcrivere a V.8
Iluftrifima una breve Lettera intorne all origine dell’
odierno’ Probabilifme , ma pofta poi manc all’ Opera
quafi di cid dimeatico fono andato pid avanmti, e forfe
anche fuor di firada con delle difgreflioni,impugnandone
i principii, di modo.che ho fcritto pid too una Dife
fertazione - lflorica Dottrinale dell’origine , e progrefso
di efso, ed anche della decadenza. In qualunque manie-
ra vada la faccenda, fpero che la di Lei bonth noa fark
per ifdegnarla, ma avrh la fofferenza di leggerla, e ne
compatira j difetti. E crovandomi fauta tal’ Operetta,
ho ftimate per compimento della medefima aggiugnervi
%ﬁb ﬁ}:incm de’ Probabiliorifti , Equiprobabilifti, ¢ Pre-

) 7 3 2 : .

ST SIS SR pritm—— iy DI am—

gam. Gid facemmo vedere che quefta
dottrina, ficcume non potea ftabilirfi
per sli f!a.m, cosl a2 pure generalmen-
ge per gli fcrapolofi: g che S. Antoni-
no Iaveffe ber riferita, ma non gid

- sdattata, @ «approvata. In comprova
di che agdutr an altre argomento
[}

cavato dalf’ifteflo luogu ; poicht e
§oco prima, ¢ ﬁgco dopo di’ effla il
anto degli flefli fcrupalofi parlando
‘altra regola ftabilifes . Pritha dice,
ch¢ gnande alcan dubita per modums
Jerupali , agendo comtra tale dubinm
‘Wwon peccasny, dummodo “adberer dpi:
wions: alicujus Dollorig, @ baker sa-
siones probabiles £n ipfa magis, guam
pro tontraria. B poi dice che dove
wi . comtrarierd &’ opinioni tra gravi
tori , cum bows corfcientia, po-
-seft gais vemere umam paviem opimios
mis , O fecundum eam opevari fe-

#lufo [candale. LQue [silices pars S

S

Babeas pro [e motabiles Doklores o
O dummodo pon [fit contra auflori-
satem Sacre Scripiwre , nec comira
desermisiasionem Ecclefie Catbolica ,
& gmod esiam ex comtrariesare opi-
wionis now inducasur ad dubiseandum,

Jed bonam [bi confcientiam , & sve-

dulitasem formes de eo, ghod credit,
uzuu, de probobiliors paree . &
-pure gli efempj che gn! addnce, fo-
‘no di conflitti di opinioni dura, ¢
benigna, come di quella, che chi ha
CommeHo un peccato mortale fia ob-
bﬁ'gito_ fibito confeffarfi , ¢  della
.contraria , che nou” fia tenuto; la
prima delle quali S: Tommmafo chia.
ma nimis duvam : E come di qunell’
altra che chi comunica cello Scomn-
Rnicato rw civilibus pecca mortaimen-
;e, e d_elll; contmiu, % pc;::hé f&:
o venialmente, la quale e
Tommalo foftiene,
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PPENDICE.
C1 danno i fuddetti Elenchp per faperfi, quali fiano §
S feguaci di cialchedun partito,e cid con dar Ja pres.
ferenza a’ Probabiliorifti. Ma con quefio non intendon
flabilir la regola, che de’foli Probabilierifti, ed,iediffes:
rentemente quafi fian tutti dello ftefo metito e wvalose ,
bifogna far ufo, e che i Probabilifti géneralmente. cama
inutili, e daanofi fiano da difprezzarfi.. Sarebbe £id us:
trafporto di. zelo indifcreto, o d’affettato fapere , qual
¢ quel di coloro ,. che come dice §. Girolamo, se /ues,
weritatis carere Videantur ,umbram gigid®@ feveritatis ok
sendunt, E cosi tal volta fi vedono alcupi, che poco ,
o nula di Morale fapendo, contro a’ Probabilifti fpietafad
mente debaccano,ed aliri cosi facendo nell ifteflo . senme
po mettono alle ftelle i Grozj, i Pufendorfj, e fimiliy
quafi che quefti molto da Scolaftici Prgbabililti non avefs
fero ptefo (1). anqgna dunque per :,wn‘amfar saatQ
molte cofe offervare: E primieramente che ficcome fia
da condannarfi’ la facilita,che per lo pit hanng i Probs~
biliti nelle queftioni, fe un peccato G2 mortale, o vea
miale, di rifpondere che fia veniale, cosi non ¢ da fof.
frirfi I'indifcrete2za di que’ Probabiliorifti , che fubite
proaungiano pro fribunali efler peccato mortale: tali dew
cifioni fenza eyidenza di ragione po§ debbona farfi ,ime

, “ - . pere

babilifti fia &i nivaa forza: appunto co=
me faria quella,che i voleffe tirare con-
tra le_vitth evangeliche, perch® quals
che Predicatore, che F‘l‘ﬂmi"
opera contro di effe; 0 contra la Ree-
ligion Cattolica , percht vi fon de’
Carrolici di peggior coftame di gusl
degli Kretici , ¢ degli fief@ Pagapi,



per?n:ccbé &ee S. Agoftino L. xx1.de é‘wir. Dei cap,
27, @ie fns'peciasa moveifora, que wenialé a, difficillimune
eff invenire , periculolfimum cft definire 1 ed Enchiriag
cap. 77. Que fine mortif¥a, que venialia peccata g
gravia ,que lcvias mom bumano ,fed divino penfanda fard
jadicio. Tale maffima ebbero avanti gli occhi i primi
Lumieari della Morale S. Tommafo (1),e 8.Raimondo (2),
dicendo quegli Qwodlibes 9. Ommis quaflio cum de pece
cato mortali agitwr ,peviculofe determinalur,e quelti Sums.
wa tit. de panit § 31. Unum tamen confulo ,quod noid’
Ks wimis pronus judicare mortalia peccata, ubi 1ibi nos
omfiat per cerram feripfuram: ¢fle mortalia: e percid fus
yono ¢fii pe'le loro deéifioni circofpetti , e riferbati.' **
. « B poi now fempte & vero, che I' opinioni de’ Pig
babiliowiti o le pit ficure. Non parlo gid dell® ags
elquate , € delle prolcritee ; ma di quelle , che (ﬁ
sore fbno ity “vigore . ‘Gik fopra accennammo ,’ che il
Pidte ‘Vincenzo Batonio acerrimo  propugnatore de”
Prébibdiliorifmo Ha infegnato ,che chi comm&te un peé.'
awio “ifiuttsle , iont fiz obbligaro a far' fubito vn’arto di
ecurizibge jm the poffa differire di- far'o anche per un |
afiifo e -chie’ per I oppofto il P.Cardenas gran difenfore |
¥ ProbadiRflio’ foftene i contrario. Cos\ ¢ fentenza della |
ek 010 B pie : de” Probabilifli , che uuo che validament
Wb fipdriie PEbhizione ‘de’ peccati dal Confbdiiy e
ritsdh qualee: pectfts morule , di cui v era” distencis
cato; hon pofla accoftarh alla fagra Menfa fenza prima
A0y BOn PO TR T R G
- ) ,vrm.n‘.. SR = ‘ Sl arieetin
el ”' L. ! A \ 1 ok s ¢ 4y e:.' P 3
G e e s ¢ surwsd a1 Fevtors «
Eeanieii2 i medocke “fictiteltd Gro. Sainte , des Canomes | & raremens
zio ‘lis! emifed it ¢he gl pred par ﬁ! propres lamieres . Exemple
pineiec i, Borl MO 1T 000, gl sl e futt Lo oo
"'w'q il dite P B PIt delf  er inrienigi ' e
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. (1) Checch® 6a di tal opiniome; & fibus. DA il Papa in effs ampla fas
forto perd fi fool citare PiEftrava- coltd di poterfi obbligare la ferﬁonn
gante di Papa Nicold V, fatta per ma non ?‘i)i per coftituirfy fopra di

eflo Regno, € quel di Sicilia re~ lei il cenlo, ma Gbbeae per canssly

gifirata pella Rrammaticas..éc Cone del.gsnle rmale..
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Peculio Clericorum,
nemico del Proba-
juel che fa il Pro-

1a Opera de malip

> quaiche Probabi.
di quella di talug
obabilifi quantua.
sliono perd avver
abili, qualora cali
ingannato. Ed &
e lo fteffo Caftro-
un Profeflore fea-
le poffa infegnare
tobabili, egli perd
ofe notare per far
generalmente da
I'Opere de’ Probs-
fsere utile ( prins
jus umano ): e di
fac-

¢ (1) N¥ quefto deve recar meravi-
#lia : perchd: quaiche: Aatore s’ ¢ di-
chiarato Probabilifta, non gid per
eleZione’, ma per una fpecie di ne-
ceffitd .impoftagli dallo: fpirito di pas-
tito, in cui fi trovava, ed anche da
coloro, & cni era fubordjnatd: ficcht
werrendo: poi nel particolare , «in cui
m‘ga: v'era quefta neeeflitd, parlava
@'d1trd linguagiio , non avendo per
probahile quel che da Probabilifti era
ftimato tale, E cid fi conferma coll’
efeinpio preflo d altra marterid. Il P,
Natale Aleffandro , ed il Turnelll
pet la neceffied , che aveano, co-
we Francefi d° adatrarli alla dichia.
mazione: del Clero di Francia del

3681 vagliono.che il Papa fia falki-

bile; ma poi venende al particolas:

te provano , che niun di effi co-
‘the Papa iufegnando abbia gid mai
fallito . Oltraccht non & cofa nuo-
va , che un Autore fia e(atto,
ed accurato in una materiz, e pos
non lo fia in an’altra. E cosl vi fa.

"n6 ftati de’dotti Teologi verlati nele

Ia Scrittwra Sagra, Concilj, Coftitu.
zioni Pontificie, e lettura de’ Padri
che hanuno ben trattato i Caf 3
Cofcienza: ma poi ful ponto del
Probabile non riflettendo a doverg
fi han lafciato menare dal torrence
de’ Probabilifti. E per I’ oppofto wj
fono ftati de’ men J’o’us Probabilio.
rifh, che hanno poggiata le loro deci.
fioni non gid m fodi e ftabili fonda.
menti , ma fopra i propri fentimens
tiy o di alcri bmili & lure .

N

s
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-fatti gli Refli Probabiliorifti fe ne fervono, e lodano i
loro Autori (1). . '
| Non niego perd,che aicune di loro affatto non f

dovriano leggere (2}, per non dire qualche cofa di peg-
gio(3) , come quelle ,che fe contengono qualche cofa di
buono, meolto pidt ¢& il male che cagionano: e Ialiure ,
come prefso a poco quelle degli Equiprobabilifti,fi deb-
bano leggere con cautela pid,0 meno fecondo le mates
‘rie, © gli Autori che le trattano ; badando d’ onde fi
traggono le loro doitrine, ancorché fi flabilifcaro come
molto probabili, ¢ come certe , badando cio¢ non folo
fe fon tratte da principj probabiliftici, o da Probabilifti
adottati (4), ma di pid ( cid che anche s’ intende di
qualche Probabilioritta) fe fon traste da principj , di cui
fi & facto abufo, com’@ quel famofo della direzione dell®

intenzione (5) ,0 pure da fonti impuri di maffime erro-
| nes

——

- €3) Ciok di dover effer bruciati ,
come per ordine del Concilio VI. d§
" Parigi nell’ anno 879. forono mandati
e’ Libelli Penitenziz.

‘(1) Il che ¥ tanto vero,che il Me-
renda tuttocch® acerrimo impugna-
tore de! Probabilifmo cep. 1ode Com-

bio . 19, dice del Probabilifts P.
Candido Domenicano: Cwjus aulo-
titas magni facienda eft in cafunm

‘cientie materiis ob ejus eximiany
doflrinam pavi confunlam pietati .
(2) Meglio avriano fatto i loro Aw-
tori, fe non aveffero pubblicate ,
‘come dice il Merendz, ¢ap. tt1. de
Cambio, wam. 125. Nec Bis repugnes
Probabilis opinionis anlloritas boc [a-
aulo adeo exiltata, in tama copia.
sorum [cripsorum , qui, boma wewia di-
werim , meling fciﬂnn, Juas f occul-
Yaviflone lucubrasiones. E gli feflt
Probabilifti pitt affennati fi fon alta-
mente lagnari di tali Opere, come
fopra netammo del P. Terillo :e pri-
ma di lui I"avean fatto il P.Rainaldo
Differs. de Theol. accommodasiria, ed
il P.Gen. Oliva Ser. 31, som. 3.

‘nelle fiamme qa

liyche avean contaminata la Difciplie
ma della Penitenza , nella quale 6§
contenea allora la dotrina della
Morade.
(4) Com’¥ quel che ceffando in
qualche particolare il fine della Leg-
ceflt anche in lui I’ obbligazione
i offervarla. Un tal principio in-
ato prima da taluno degli antie
chi Cafifti, ed adottato poi da alcund
Probabilifti apre una gran porta all’
inoffervanza delle Leggi . B’ afflai
dunque che il Palquale non_abbia
cacciato in ifcema qualiche Gefuira
per conto di averlo infegnato.
(s) Domque il principio dellz di-
rezione d' intenzione in fe non ?
cattivo, ma lo diventa quando fe

¢ fa abufo. Cosd per cagion d’efem-
pio



L 4 , , \
neezt),e mdue(t)‘;e& in dtre_ fe fon efse fulfe ig-

ter-

=

jo ¥ lecito, come ammettono i Pro-
abilioriflj, 1l pigliare _denaro ad ufu-
&3 it calo di oecefliad, :
P intengione al bifogno non gid all’
ufura; ma non 2 lecito pigliarlo .per
Pib lsggieri cagioni, come woglirne
lcani, € tanto meno 4n domandando

5 mutyo -efibire anche I’ ufura all’
sfurajo , come wvaole qualoke sltro
Los) ¢ lecito difenderls contro 1’ ag-
‘greflore anche con offenderio dirigen-
o I’ inwenzione alla difefa ynan alla
wendetta : ma mon 2 lecito in .ogni
~agafo, ¢ fempre deHa Nedla manicra 5
ficch? wvarie fon le queftioni , che 6
g:;ano in .quefta .materia , ¢ molte
contra cost gl’ Anterpetri della
Serittura 'fcufano'ﬁGiacqb;g:t che per
zilevante cagione efigd da Labano
Seantile il giuramento per li fall Dei,

non riguardando ciod all’ iniquitd del -

giuramento, ma alla conferma della

! «Gramdiffimo perd 2 I’ abufo, <he
d’un tal principio bamno fatto i Pro-
babiliti eftendendolo anche :talvolts
in «<ofe, .dove :non - nnpliutﬁ sdi
moado che il Palgnale nella Letters
w11. al Provinciale .mette in thocca
del Gelaisa interlocatore gmefte pa-
zole.: Swabex .denc que ce principe
owerswillicug sft wofire grande merbode
de ditiger I intention ; dong I impor-
sance eft elle dans nofire mosale ot‘z:'
7 oferors guafi la comparer 4 la doBlri-
we-de la prebabili E di fatti hane
mo preflo .motivo i Papi di condan-
Bare molte propofizioni, che d’ eflo
g;ﬂcxp«o /hanno avuta origine:come

0 la 2. 17. 18 22 ,.¢ 41.di Papa
Aleflandro VII. & 13. 14, 15. 29,
26. 23. 8. 30. g1. 33 33. 24 36.
A0. 44 45. 46+ b1, b1 e 63.di Papa
Aanocense X1I. ¢ le cingue in ma

p——nfy

dirigando

le Em.“i d¢’ Dattori pro, £

.delle Coftituzioni Pontificic, e

seria di duello di Papa Benedetto
‘XIV. Simili a quefte molte altse -
propofizioni i potriano condasnare.
A guefto propofito mi ricordo quel
che mi diffe gn - Prebabilifta deiln
maniera di comperare .un Edclefia-
ftico Beneficio fenza commetter (imde
hia, cied di-corteggiare, fervire , &
regalate guaiche Perfonaggio .col
mita di confeguire il Benehcio, dirl-
gndo perd I’ intenzione non .ad <ffd -
encficio, ma all’amicizia del Pes-
fonaggio , che non ¥ materia di fi-
monia, ¢ di ml amicizia pe: guelip
aitrarne . Volefle Dio, che ona 'al
dottrina colla quale fi cerca burlae
Y infinity Sapienza , da molsi aen @
mettefle in pratica. E
(r) Come quella , che la nativa
umana fia debilitata ; e che percid
‘zh' womini_vengano ad effer difpen-
ti dati’ offervanza d’ alewne antiche
Leggi. Quanto fia falfa una tal mafe
fima, gid lo feci vedere nella Letcera
Jopra il Cap, Frasernitas dift.33. che,
fi legge nel primo tomo de’ migi
Opulcoli . E pure full’appaggio d’ia-
debolita natura molti vengono efene
tati dall’.abbligo di digionare, laddo-’
ve il digiuno Jungi di recar nocue
mento alia falute, piuttofto le confee
rifce, ¢ la perferva giufta I’ infegna-
mento della fteffa Chiela nvell’ Orae
-zione del primo Sabato di Qnarefima: °
Mt bac follemne jejunium , qued amie
mabus corparibufque curandis [alubria
ser suflisweum eft. A propofito del
digiuno, altra maffima erronea, nom
fi {a come, e donde ricavata, fi
trova introdotta , che Ii?aida now
frangunt jejunium . In quale tefto, in
«qual S.Padre 6 trova una fimil cofa?
(2) Che non fono conformi alla
dortrina della Scrittara, de’Canot:i"

s .



terpretazioni fatte coll’ ulo di mal intefe regole (

9%
1), €

.| intefi pafeaggi (2), o coll’ufo di fortighezze ,¢ di-
funzioncelle (3), eolle quali i cerca eludere ks forzs
della Legge . N2 eccosre fidarfi del vedese fpefso chise:

- m&

———

8S. Padri* ma Gbbene B confammo co”
preg-ndizj del Secolo, e colle invec-

chiate cattive coftumanze. Onde &

antepone |’ onore degli nomini ¥
eonor di Dio, I’ mterefle del corpo 2
quel dell’ anima , le pompe ¢ vanicX
gentilefche all’ umiltz, e mortifica-
zion dalla Croce .
(+) Come fono le fopra sddotre -
In dubiis bewgniona [unt obigenda .
Odia reflvingi , favores comuvenit am.
Kisri: P applicare il favore dells lis
r1d, che i oppone alla fervitd, a
_4uella, che fi oppone alla Legfe
"~ (3) Com*® que} del Concilio &
. Trento ipterno al dolore, ghe fi ri-
cerca nel Sagramento della Pemi-

nza. .
- (3} Cid che slintende dell”inter-
lm_azione de’ precetti della Divina

egge , [z quale * fempliciffima, e
gen’ ammette fimili int tagidoT.
Preflo 2 poco o fieffo dee dirf delle
legsi wmane, che concernono il eo-
fidme ; ma now cost dell’ altrey ¢
patticolaruente dove fi tratra di pe-
ne, nelle ?nali ponino benifigno aves
luogo le fottili, e minute interpreta-
gioni; e di gid vediamo, che s’am-
mettono anche ne’ fort efterni. Quin-
di sbaglia all”ingroffo M. Pafquale,
che nef principio della VI. lettera
al Provinciale riprovando le fottili
interpetrazioni, che fi fanmo di qual-’
che termine , adduce due efempj, umno
del famofe P. Efcobar . che interpe-
trando Ia Bolla di Papa GregorioX 1V,
ehe efclude dafl’afilo gl affaffini,
Rima che tal privazione di rifugio
npn comprenda quei che now gid per

dassro, mm per far cofa grata 8
qualcke amico, ammazzana, perch®
quefti propriamente non fi chiameno
afisfim . E I"alw’ cfempio ¥ qud
che i vugg dlel P. Vlafquez » che ;l:;
terpetran & parolz fuperfino
Vangelo, che fi deve £r a peveri,
a pochiffimo lo riduca. La cenfurs
di umatal dortrina ® ragionevoliffima,

rch? s olode uo de’principal:

ivimi Precetti . Ma quella, che i
fxr ail"Efecbar, non he faffiRenza ,
perchd la privazione del wnfagio ¥
pena , e come tale fi deve refirine
gcre con pigliere i Evo:abf:,h; ne’ lcx:

0 sficati . i fartr que
::n’g'mrina del folo Efcobar, ma
¥ comune tra’ Dottori , abbracciata
anche gal Foro, Che pix? Papa Bee
nedetto XIIE wmella la che cé~
mincia, Ex guo divina , colla ?ule
comfcrma, ed anvlia 1a Bolla di Pa.
r: Gregorio X1V. al §. V. cosi pan
a degh affaffini: Ad beg in crimie
e Wii mow mand.itavios o
qui in 1pfames Gregoviana Conflisusios
Ne apurse ewcipiunturyfed etiam man-
dantey, gui civiumy pramium o aut
mevcedem , five in pecamid , five in
alifs vebus tvadidevime , aut promife-
vint, quemvis promiffio nwlium habues
vit effeClame , dummodo affaffinium re
ipfa patvasuns fueris . ab Ecclefie
Immounitatis beneficio excindimus , ac
pro exciufis pegpetso baberi volummus,
¢ mandamus . Da quefto che abbis-
mo offervato fi vede, che il Palgua-
le era Teologo, me rion gil Giure
confulto: cid che fi conferma dal ve-
deve, che nelia floffa Lettera g:‘.na

I
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‘mate ne’Libri de’ Probabilifti opinioni comuni, o coa,
niflime: perch¢ noa folendo eglino ordinariamente fay
~wlo fe non di quefta forta di Libri,quali che aleri Libri
di Morale non vi fofsero, o folsero fuor dell’ umane
comaercio , chiamano opinioni comuni\quelle , che fon
tali fra loro. E cosi non di rado avvenir fuole, che
quel, che i chiama comune dottrina, fia poi comiid
erzore. Ma aluo giudizio occorre formare dell’ opinioe
ni, che § chiamano comuni ne’ Libri de’ Probabiliorifti,
slmeno pid efacti ; perché abbiamo motive di crederle
ugualmente lontane dal troppo rigore di qualcun di
loro, ¢ dalla troppo benignith de’ Probabilifti, e confe-
guentemente eque, e ragionevoli. Bifogna dunque dopo
implorato I’ ajuto del Padre.de’ lumi {apere fegliere il
migliore a fomiglianza delle api giufta il detto di
Lucrezio : : o

- Floriferis us Apes in faltibus omnia libans.

Ompia nos itidems depafcimur aurca dicie.

.
~»
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falmente fuppone, che le Leggi della dichiaratorie del dritto Divino; ma
Chicfa non poflono arrogaci della fi bene le Leggi puramente umane,
difofanza , di modo che ne fa un contro Je quali pud beniflimo aver
delitto al Fi liug di :vlelr détl:o 'jl loogo la g%ng;emb:ine, che difobbli-
eontrario . Le Leggi della Chiefa ghi, purc Kimamentt istres
#en poffono asogatfi, quande fon ::«’a. .




L gl
#Blerico ' def Probabiliorifti dal tempo dezl Scolsfici ino
. cominciando da S. Raimondo di Pennafort ( il quale
- fu il primo a trattar di pmapofito di cafi dicofcienza )
fino -#ll'etd noftya. Nel quale "elénco, dcciocche non vi
fia che ridire,non folamente 'man. fi- mettone gli Eres
. tici, ma ne anche que’ che fon riputati ‘Gianfeni(}i ;
e percid non fi d@ Catalogo a’parte de’ Tuziorifti,
. de’ quali veramente fra.gCattoli'g:i appeaa unoy, o due
.~ fe ne poffon” rumerare, g S
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A. 4dgofliniario , Ba, Benedettino Br. Barnabita s Cr. Carmelitano , . cire
E,Dmnicano. DD.Demenicani, Dat. Detsore , . FrancefcanoFm, -
Framingo , Fr.Francefe ,GGefuita yGG. Gefuiti, It. Italiano, -
v+ -« M Moekfgueré ,m. merto, Mn.Minimo, Pr. Prere, - -
v Préf.Fr;feﬂ'ofb,Regn.Regnimb, SC¢.delie Semole :
. pic, Sm..Somafco pe Spagnuolo o s,
Jotzo, T, T‘cr'eﬁanb, Tt. Teatim
<« V. Vefeovo y ed altre, che

favilmente f imsendgne ..l . s
. R R - T o N
S ' Raimondo, Sum. fit, de ‘Per-, S. Bamaventuta, Opufe. di.

v
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4

A plex) - " ProéefJu Relsg. Proc.v.eap, & !
Gugl. V. di"Parigi ,de 'Cdll.}'ngs 3.@al. - 1270
. éem A : . Pietro di Tarantafia D,poiPa- \

Gugl.Peraldo D.Fr. Sum.Virt. 1240, padettolnnocenzoV.in 1y,
Aleflandro di Ales F. Sum. par.2. Arrigo di Gaat, Luodl.1V.q.33.1285.,
g 1120 ofiy u/ac‘ A q:gwtnul§ Sg)td in JIL "dif}. 25,
Innocenzo 1V. in Cap, ,zg{}lzg.& . Dico 3 ne '{_.1.; Q0.
T deé Sm, v o 0 T T e ,mm,.ﬂ%i,,z"nrbfﬁ-’
€ard! Oftienfe, Proem. Sum. & ognlfies T
- Blibic - 70 1pd8 Durdndo’ di S, Porciano D. poi V.
- Tomimafo Cantipratefe D, ¥m. d¢ * ‘I "1v. difi. 1. g 13, 131Gy
éldgtb - d /' ' ugo. %ﬂp;;ldg Il:l volog, Sum,Aures 1320,
ofta m cap.un.de [erutinio 1265, Egidio Bel amera in Cap. s
S.Tgipmng,del.'q&.a"v.O‘.}"ﬂ‘: . de Temp. Org, C,al: 'QM{;? .
".h,h‘ ' .‘ L IR Rl ﬂﬁéfaio va.{gw"m’.’é!16'.1"6!',.4:4.')
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Gw. ‘4 'Addreas in Cay. 1. dc} 1330

Sent. excom. in 6,6
chtm Paludmo D. pm Pnr in

Arfrlgo Qowl} in lud. qi[’- éu'-
itum 343,
Antonio di Butrio in- Ctp ad Ay-
dientiam de Homic.n. 2.
Pictro Ancarano is Cap, 11. . 2,
de obfen, Jejun,
Domenico di S. Gemigiano,
Conf.112.
Card, Zabarella s laud.
cap. ad Audien. n, 77. .
Guo. Nider D. Ted. ‘Par.
1I1. Confol. cap. 11. -
ze Gerfoae, Regule Mor. & ali-

1410

1430i
-Abate Pamor. in land, Ccp. 8
¢ al. 1430,.

S. Bernardino da Sieaa . Toin 1.
feria 3. poft  Domin. Qamgug.
ferm. 3. @ af. 54

Gio. d’ Anagui in 1.Cap.n. 1. 0'
al, 1440,

Mariano Socino in 1. Cep.
n. 20,

S, Antonino , Sum. pm'. ‘45?
tits . 30,