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INTRODUZIONE

Vends i Signori Canoniéi d:lla Maggior Chiefa di Napoli
pretefo I offervanza delle antiche lodewoli eoftumanz: d:l-
la medefima per I onore del Signor Iddio e la pace tra
Juoi miniftri 5 oli Eddonadari della medefima temendo
che fi viokaffero aleuni pretefi loro diritti, e coftumanze,
che fi davano o credere effere antiche , moffero & miedefimi
un' afpra lite, che a tante fpef: gl ha aftretti, edinzanti
» ~. Tribunali da molti auni gl impaccia, e difirae , la quale
Q4aniungue difpengisfs, intrigata e wvarig non ba potato da coloro non pro-.
Jezuitfi, dacche” gy js; decifione di efla dipende lordine, el decoro della fugra
”ﬁq"”’”’“:el'qﬁrwnza de'funziffimi riti della Chiefa ogsimai nella detta.
Cattedrale , ove piycche in'altra dovrebbe effere efattiffima , in non pic-
ciola parte alterats | e confufa con offefa e difpiacere de’ baomi . In tal
controverfia oggimai in Roma , ed in Napoli famofa avendo con fingolar
erudizione ye maravighiofo feoprimento delle origini deble anticke noftre [a-
gre coftumanze data fuora una dottiffima Differtazione il Signor Canoni-
co Alﬁa Simmmaco Mazzocehi 2 ed avendy anco com efjuifita dottring , e
nerbo grande di ragioni pubblicato in pry de'Canonici una eccellente firit-
tara il Signor Avwocato D. Agnello Franchini , onde emmand in Roma la
decifione favorevole &' med:fimi, piacque al dottiffimo Monfignor Ginfeppe
Alferani prender Ja difefa de* vinti e col validiffimo fuo patrocinio ten-
tare di aver Ia ghria di follevare la boro cadute, che per ba loro inquicta
agitezione, e be covillofe, anzi boriofé repliche non potea non effer feguita
da rovine maggiori . Proccararono i Canonici ribattere il gran colps, e con-
‘rapporre al formidabile avverfario chi aveffe i} valor da difenderli. Ma
erche egli ¢ agguerrito mlto, e provoeduto di arme infinite s di defirez-
za ammirabile ba voluto riszzuffave Ia pugna ,e nel quarto tomo dedla fus -
celeberrima opera De rebus- Neapolitanis . & Siculis con offervazioni in-
namerabili, valendofi della wvufta [ua erud.zione nelle ecclefiaftiche materie
ba affaltatg da tare’ i lati le opere gia date in Juce per dimoftrare la ra-
gione s ed i dirieti del Capitolo di Napoli contro alle wvane e fulfe pretenfio-
ni degli Eddomadarj , ed ha pofts i Canonici nella dura e nojofs ormai
neceffua di replicarle, vifihiararle , e propsrle a tutti nella maggior evis
denza ,ed energia , che per Joro mai ff poffa . E' accorf> al gran xopo per %
Jao zebo. per Ponore dells v:vitd, e per P aff:tto verfo il Capitodo, e /a
Patria intereffata , come ogni giadiziofo Cittading comprender puote, nells
caufa prefente il med.fimo Signor Avwvicato Franchini, cui nulls mance
per poter far fronte al temuto fortiffimo Avverfario; ed avendo eziandio
voluto rifpondere ad un altra dotta [irittura dsta fuori gid anni paffati
in difefa degli Eddsmadyrj,con tal congiuntara, ba validilfinamente rot-
teye diffipace tutte le macchine con tanta gran brevara e con fottile av-
vedimento da Monfiznor Affemani ed in difefa d2' fieoi yed in offefa del Ca-
pitodoy e de'funi campioni, tra’quali non rifharmic il medefimo Signor Fran-
chiniadoprate, Alle dotte , ed eradite fariche del medefimo, che nel pre-
Jente libretto Ji-danns alla Juce ,anno i Canonici riputato effer confacente
Ciafai alla can'a azgiunger: aleane florico-critiche riflelfioni fopra Vanti-
¢o flatoe lg condizione di colowo, che in alcan tempo anno fervito wella boro
Chicfa 3 [perands; che non riaftirauno difaggradevoli a ¢hi finceramente ama
Jo Deriza , e defidera in ogus €ofa o e piss in quelle che alimentar de?;oﬂo
. ' . a 2 - Ja.
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Ja noftra pieta , ed effer pubblico efercizio dlls Religione verfo il noftro
Signore lddio arwionis , convenevolezza, Slabilita e decoro.

Qucejte fi pongono nel principio , perche snettono in ifcorcio , e chiare eduls e -

tante cofe,che ba dovaro il Signor Franchini copiofamente trattare ye i
Jpera s cve poiranno fervir di lume cosi alle cofe’,che [eguiranno nella di
lui ferittara \come o felare le avvedute accorée maniere tenute da Mon-
Jignor Alfemani_per vincere e col valore , ¢ coll ingegno.

D tempi éntichiffimi furono in Napoki nelle mairici le Congregazioni di che-
rici 4 i quali da principio meri cherici erano addetti @ divini ufficj , ed @
minifler] inferiors ye baffi, ed invervenivano ole[Jequic . Ve ne erano rel-
Je Chicje matrici o che quaitro fe me deferivono ne’ tempi di Annibale di
Capus e [ei in quelli di Alfonfo Carrafa . S3 fati cherici fi chiamavano
anco Confiati, o Fratanzari , e viveano vicino Ja Chiefa ¢ fotto la pre-
fidenza di an Retcore , il quale offegnava Joro I eddomade di fervizio 5 0

el coro o in alira funziome, Nella Catzedrale vi era una di quefie fra-
trie o congregazioni 0 confratanze , di_cui ¢ci ¢ rimafta certa memoria, €
dall effer ‘ereira _in effa fi chiams Confratanzs del Salvadore ye del Salva-
dore veechio: elfs avea ghi fleffi ufi delle altre Sfratrie ciol di afficiare nel-
Ja propria Congregazione:e i é di quefta particolare afficiatura anon:
zico documento nel noftro Comito fol. 83. vedi Mazz.in App. Diat. V.pag.
261.0.5. nel quale nn fi fa menzione di altro, che della ufficiatura pra-
zicata nebla Joro Congregazione , e perciv melb ordine d¢' divini ufficj wia-
g menzione i fa dgJl Arcivefcovo de' Canonici del Comito, e d2* Preti di
Coro ; imperciocke il rito,che [ioffervava pella Catredrale era in tatto di-
verfo dal rito,che fi praticava nell uffiziatara propria_della Congregaziones
ué poteva effere aliramente effendo il primo rito d'ans Chiefs maggiore efer-
citato da Miniftri del primo ordine . ed il Jeconds yito praticato da meri
Cherici,a'quals non convenivano affatto alcune cofe ded primo . Ed in tanto
> obabiliffimamente nel mfiro Comito [z ne_fa menzione, come abbiamo detto,
perche tal ordine era in ufo a2 Cherici confrati ded Sabvadore, la cui Con-
gregazione era nella Cattedrale, come erano le altre , nelle altre Matrici , e
7 efl-ie eretta in quefls Chiefs,ove erano gid ghi altri miniftri affiftential
Veicvo e che formavano il fuo Senato s 0Perava certamente s che doveffero
.effire impiegati ne'balfi, e fatigofi minifterj ancora nel che non abbiews di
bifogno di congetture , avendine Pirrefragabile teflimonianza dellz bolla ora
divolsatiffime & Anfelmo. Fuor di dubbio nel lor principis ,quando ne’ Fe«
deli fioriva Pamor della religione , ¢ la frequenza deble oblazioni dovettero
effere provveduti &’ aleune rendite yma poi tratto Lratio intepidita Ja pietd
ne Fedeli ye meghi Ecclefiaftici Ja foda carita , che [enza alrerare il buon
ordine fa, che i Saperiori confiderino g inferiori, come proprj loro Sfratel-
Ji s e cfloro rifpettino quelli fenza invidia, e cow piacere dell’ animo o co-
minciarono i Confrati , o Fratanzori ad effer riputoti perfome addette 8
baffi winifterj , e delle rendite antiche , alcune Furono affegnate 8 titohi’
oziofi di Jemplici benefizj , e furono [membrate dolla Congregazione de? Sal-
wadore 3 0 da altre Congregazioni erette in altre Chiefe gicine , di cai B

. fomo perdute le memorie 5 0 fono delle Parrocchie anneffe alla Caztedrale,
di cui fu merzione Mazzoc. pag. 138. in not. 35., ¢ perciy nel diploma
dell’ Arciv. Bernardo del 1378. fi chiamano Hebdomade tres di¢tz Eccles -
gzﬁ Neapolitane , delle quali ana ne poffedevs it Canonico Antonio d¢

aftena . : ’

NG ¢iv deve fembrare flvano a coloro , che viflettono alle Congregozioni. di.

Fracanzari ancor oggi efiflenti nelle Parrocchie matrici yed antiche, Je 7”,;‘
3
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¥ anno eddomade , femplici fratanze e primicer],le cai rendite fono compo-
Sesquafi rutte da juffi delle ¢ffequie,e dalle piccole rendize delle Cingrega-
zioni difinefle , come a cagion & ¢fempio fono gli Eddomadarj di S. Giorio,
e di S.Muria Maggiore , cke oggi finito gid I obbligo di fervire la Parroc
chia di S.Giorgio conceduta & PP.Pii Operarij,e & S, Maria Maggiore @

. PP.Cherici Regolari Minori godono le loro Eddomade come femplici benefizj.

Adungue s buoni e dirirsi eftimastori d:lle cofe giudicheranno molto probabi-
le il fijlema del Signor Canonico Mazzocchi e nelle fue perti bene corri-
Jpondente o fe sned:fimo o, con ordinaco accordo . e confeguenza di tutte le
parei tra fe,e col tutto:imperocche detto Autore di eta in eta fpiegandd-
Vorigine ye gliufficj de'Confrati ye la diftinzione delPeddomade primitive gid
mutate in beneficy fempliciy e percis ridotte in iftato da poterfi anire alla
Confratanza del Salvadore ,yidotta in grave poverti:e ponderando ancora,
che nella Cattedrale ci era ye duri [empre fino @'tempi della nuova Chie-
Ja detra confratanza , ed addetts &' [fervigi dells detta Chiela : e final-
mente trovands , che anche dipo la muova Cattedrale ghi Eddomadarj gid
in effa Cattedrale flabiliti fono [flati chiamati Confrati del Salwvadore co-
me ye dal loro fepolero amtico, e dal lusgr d:lla vifita di Annibale di Ca-
paa i fa chiaro, e riflsttend) infiem: , che da quel tempo in poi di det!s
Confratanza corse di un corpo addetto a flabili fervigi di Chiefayed ad uffi-
ciatura in comane non fi fa pi menzione, ba derivato la origine di detti L d-
domadarj dalla detza Confratanza : cioé flabilendo yche nel fecolo XIV. ifti-
tuendo Giovanni Orfini i} ceto d-gli Eddomadarj per [ervigio deb coro ,ed
ajuto de’Canonici nelbufficiatura , uni a cofloro la detta Confratanza allora
efinta : ¢ fifla cov una comgetiure probabiliffima , e convincente per quanto
permettowo si fatte cofe 1al iflicuzione del ceto degli Eddomadary,appunto
iu quel tempo, che fi cominciarons o vedere nelle Cartedrali d'lralia i bene-

Jiciati di coro, o fiano affifii . Stato di perfone nel quale fin da allora jono
Jtati fempre i noftri Eddomadarj ,ene anuno tenute tutte le qualita,e ¢con-
tvaffegnise folo ne anno pretefo di yfiive neali altimi tempi per du: wi-
Jerabili motivi, J’ yno della Iftiruzione degli Eddomadory di S. Arzansgio per
la meffa pubblica quotidiana ,che ozgimai gia fi ¢ fatta vedere qual fifle

. Jlata:laltro per Pafo che fanno d:lla Croce d:lla Cattedrale per conce[fir-
ne del Capitolo , d: qual ufo ancora fi é concludentemente dimoftrara Ia
cagione ,aatanticata finalmente dalla final decifione d:lla caufs emanata in

ma.

Giudicat che avranno i difereti o e giudiziofi nofiri Cittadini di tal fiftema,
e confrontandone tutt'i docamenti', e le giudiziofe congetture fondaliffime
donde nafce e Softienfs con efaminare fenza paffione tutt’i monumenti., che
¢i fono rimafli, e che com tants [uo fatica , e ghwia cos? fua, come della
noftra Patria il Sigwor Canonico il prims ba dato af pubblico e gli ba era-
ditiffimamente illufirati , come con finceritd ds vevo letterato ba confeffato
Monfignor Affemani , nells bodevole protefta che fa nells pas. 760. 4itima.
de} IV.tomo della fue opera fono pregati a flender: s dijamina difapps|fio-
nata ful fifiema di detso dorttiffimo Prelato’,

Egli per mantenere al ceto degli Eddomadari la iflizuzione Attanafiana ,con.
Jottiliffimn accorgimento flacca » ana dall'altra perpetuamente le parti ded
fifiema del detto Signor Canonico, e fianfando fempre avvedutiffimamente
ciocche wede g[]ér molto conchiudente .e che now ammetterebbe di leggiert
oppofizione 5.0 rifpofta refpettivamente , fi ferma st di alcune apparenze ai

ifficoltd : ¢ chiama poi , e difirae i Lezgitori con confiderabile ammaffs di
erudizioni altrove ;e per innalzare il ceto degli Eddymadarj ad an corps i
08t aHTov Bna feco o
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confiderazione | trafporta in Napoki i Vaticani Canonici,e [olleva nd fen-
zaallcgare una peculisre e fpeziale ragione per effi i Napoletani Canonigt
8d ura particolar fomiglianza co' Cardinali della Santa Romans Chicefa , e
thising in ajuto delle fue affertive Je grandi erudizioni , che adduce dell
origire dezly anticki Titoli della Chiefa di Roma, e de’ monaflerj eretti in-
torno le Chiefe Patviarcali di quella per ghi uffizj divini o e per la facra
ufficiatura . Ma fi [pera , che i fazj Leggitori da tutso ciocche eshi addu-
ce refleranno pide perfuafie convinti dells veritd del fiftema del Signor Cs-
nonico Mazzocchi e debla wera origine mommeno ,che della condizione effens
ziale deghi Eddomadarj Napoletani . '

Egli con” efyaifite erudizioni fpiegs ¥ origine di coloro , cbe Surono i poi
chiamati Canonici nelle Cattedrali: Vulgatifiima res eft id, quod nunc
Capitulum , & Canoniccs appellamus nil aliud olim fuilfe , quam

presbyteros , diaconofq: Epifcopi cujufque , & Ecclefiz Cathedralis

(pag.§07.) s € fosgiunge (pag. 5o8.) dopo d'aver riferite le parole di Tom-

mafini, Capitulum Ecclefiz Romanz , quod Cardinalium Sacrum Col-

legium dicitur antiquioris,& climatifimz io hac quidem re difcipli-
nz (pecimen ett, qucfia weriffima affertiva: Si antiqui aliarum Eccle-
fiarum Catalogi ita accuraté perfcripti extarent uti Romanorum Pon-
tificum vitas. , . . habemus liqueret profeto forma antiquifima alio-
rum Capitulorum , conchiudendo , che in tatte le Chiefe &' Italia o delle

Gullie , Spagne , dell’ Afiica, e dedla Sicilia , come quelle che erano flate

Sfondate da’ Romani Pontefici fi pratico cid che Ja Chie/a Romana infegni 5

¢d offired : Palam fit in omnibus hifce Eccletiis hoc fervatum fuifle,

quod Ecclefia Romana fervavit, & docuit. Adunque [écondo ls [ua ve-
va dotrring dad bel principio tutt’ i Cleri collaterali de’ Veftovi K affowni-
gliazano al Collegio de'Cardinali , e tratto tratto affiftestero Jempre s e fer-

Dirono al Veftowo come neceffarj Miniftri a Jui pin vicini , come facevano
i Cardinali al Sommo Pontcfice’, ed in tutte e Chiefe quefto” Coblegio de’
Vefcovi eva compofio de’Preti Cardinali, o fiano Titolari della Citea , vale
a dire Porrochi, perche ne' primi fecoli § Titoli non erano, Je non che Par-
vocchie y e di Diaconi regionarj parimente, dells Citt. ; dividendofi le Citta
in certo numero di resioni ,in cioftheduna delle quali vi ers an titolo col
Juo Prete , ed una Diacenia col fuo Diacons. '

Or dietro 1a fus fids feorta forgiungiamo woi 5 in qual cofa mai Lhe abbis
Jucgo fpezialmente per lui il Clero collaterale di Napoli pis a2’ Capitoli
delle altre Chiefe fi affomiglia al Collegio d:’ Cardinali ? Di tatt’ 3 Ca-
pitoli effo medefimo Monfiznor Affemani ( pag. so7. [erive : Ea primis
Ecclefiz adolefcentis temporibus Canonicorum primigenia npatura ,
ea erant officia : in hoc quidem ( ut idem Thomafsinus cap. 7.
num.8. obfervat ) AB HODIERNIS CANONICIS DIVERSI. 1. Non
conftabat Clerus ille antiquifsimus , nifi Presbytecis , & Diaconis.
a. Presbiteri, & Diaconi hi Parochi ipfi erant, & Paftores omnium.
Civitatis Ecclefiarum. ... Clerus etiam ounc Romanz Ecclefiz for
mam prafert fplendidifsimam : exprefsifSimamque ejus Cleri , qui
olim tingulis in Cathedralibus Ecclefiis Epifcopo copulabatu'r..Adwr- N
que [e tutti oli antichi Cleri o cui [uccedono glhi odierni Camonici Suro-
no Titolari Parr-chi , ed in confeguenza certiffima Sfimili & Cardinali
ed in ci>» AB HODIERNIS CANONICIS DIVERSI , come potra mai

 far treflere @ funi lesgitori Monfignor Alffemani , ciocche Jerive (pag.757.)
Verum Pius V.nulla habita privilegiorum , quibus Canonici Neapo-

litani ad eam ufque diem gavifi fucrant ratione, in laudato diploma-
‘ ‘ te
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te illos ad comniunem Canonicorum Italiz conditionem redigens . .
¢ ciocche come peealiar cofa de’ mofiri Camonici [eritto avea nell'epigrafe del
-¢apo X, Vera Canonicorum Neapolitanz Ecclefiz origo aperitur . O-
ftenditur primitivos Neapolitanos Canonicos Titulis , & Diaconiis
fingulos fingulis inftar Presbyterorum , & Diaconorum San&z Ro-
marz Eccleliz affixos fuilfe . Grideranno tofto i favj Leggitori; tale appun-
s0 fecondo i [uoi primcipj furono sutti gli antichi Canonici delf’ Italia o debde
Gallie , Spagne , dells Sicilia, &e. Né gli [ara mai ds alcuno menars buona
la rifpofia , che ¥ infiequente affiflenza al Coro, ed ufficiatara delis Chiefa Vi
remdeva diffimibi dagli alixi , e pin fimili a Cardinali di Roma , cui mai non
Ju addoffata ) afficiatare ;perche in tutti gli abiri Capiroli fomigliante aba-
Jo dove piu, dove mena , ove piss prefio , 0ve pise tardi fi sa effere flaso insro-
dotto ;mé da S. Pie efferfi crednzo privilegio de® Napoletani Cavonici, ma bia~
JSimevole abafo, dltre a quells, che tante wolte fié detto debla coftumanza
coftantemente offervata & ufficiare , ed affiflere molte wolte fra I anno , nel
¢he ceriamente differivane da’ Cardindli , che non ebbero giammai tal carico
di ufficiare, '

Né i difireti keggitori giudicheranno ( come par che penfi, e ferive qui Monf.

T

. Alfemani) ce i privilegs a’quali con ampl:ffime formole dergga S.Pio nella fua
Bolla ¢olle parole addotte dal dotto Prelsto : Verum Pius V. nulla habita
privilegiorum , quibus Canonici Neapolitani ad eam ufque diem gavifi
fucrunt ratione, i quali fone, come fpicga nella mota lit. (a) Non obftanti-
bus ftatutis , confuetudinibus etiam ab immemorabili tempore hacte-
rus obfervatis . Privilegiis quoque . . . . ejufdem Ecclefiz Dignitatibus
Canonicis,& Perfonis etiam a primezva erectione. . . quomodolibet con-
ceflis, son mai fiﬂditﬁierwm,dim yebe poffano intenderfi per la legitsima rap-
prefentansa del Sagro Collegia d’Cardinali, che mella loro origine , ed ancoré
nebleffar oggi i) fagro femarq ded Vefeowo al pari di tutti gli altri Capitoli go-
dorto i Canenici Napoletani , e goderanng fempre dopo ls detta Bolla ; ma Jeri-
JSeono le deste parole, Je pretenfioni, ehe ognan sa ,che millantazano moliffimi
Capitoli @ temoi el Concilio di Treuto di ¢fenzioni , & immanita , e dall
autorita de'Veftovi . & dol forvigio delle Chitfe ; e fomo anto formolke pofie per
iftilo , ed a maggior coutels : won mai ebbe mira , mé la potea avere
S. Pio wll'effenziale carattove di cffére collateradi del Vefeowo nel governo
della Chisfa , come bo Reffo Prelato infigna nella pag. soy. nel dimofirare
col Toma|fini la idea Vera | ed efemplare do’ Capitoli nel Sacro Collegio de'
Cardineli : Una verbo ( ferive )tum fpiritualem, tum etiam tempora-
J:m Ecclefim adminiftrationem una cum Epifcopo gerebant, ed in tut-
i fecoki della Chiefu qutecedenti a noi baw ritengto tel amminifirazione ,
come riterrawne fempre me' fulfeguenti , quantungue temperata e corrifpon-
dence alls difdiplina & ciafcuba etd . ‘ , §
ul varighilita & difcipliag operd , che civea i tempi di S. Attanagio, -QIZE"'
ofi la diving falmadia welle Cattedrali a vegolar forma rjdalta s come ftsa
per la natiffima regols di S.Crodegand) , e da’ Capitolarj ; e vedeadoli dal

- medefimo Santa;introdytto in Roma ¥ ufo delie pubblica meffa quotidiana,

volle egli tal ujo anea in Napoli introdurre , ficyt mos cft Eccleli® Ro-
mane , ¢ wel fuo collateral clevo . Né vale Jo replica » obe for pasrebbe
Monfigwor Allemani , cbe egli non ke intefo cho di 1al natio ;/[maial corat-
tere gli [fpoghiafle mai S. Pio: wma di quelly efénzisne, per ¢ quale {tatis
dumtaxat anni Dominicis , aut folemnioribus di¢bus, vel unt cum
Archiepifcopo , Vel foli eo abfente Vefperas Maturinas, & Miffas cele-

brabant ¢o ptorfis modo,quo Cardinales S. R. E. cum Summot%oﬂ:
. ' ifi-
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tifice ,aut foli eo abfente nunc quidem in hac, nunc in altera Urbis
Balilica &c. Impzrocche, o la fomiglianza co’ Cardinali nafeeva dallc[fere fta-
#i originalmente Parrochi,e dill'effer i} Semato deld Vefeovo;ed in cio mente
ovranno i Canonici Napoletani piis d:ohi abtri Capitoli, eccetto fobo ik titolo
Jempre goduto di Cardinali, derivato "dalla preeminenza e dal governo , che
aveano delle Chicfe Lor titolari,d:lle quali provvedewano encora i benefiz] co-
me ne'monumenti Capitolari ff ritrova: o nafce da 5) farte cofe, ed infieme
dallinfrequente lervigio del coro 5 ed in cid neppure effi svranno slcuna cofs
diparticolare, cbe ol Sagro Collegio gli affomizlhi, perche mom erd piccola, né
troppo rara l'affiflenza Jovo al coro yed o' divini uffici ,era fimibe o quells
infrequenza , che prima del Concilio di Trento quafi in tutte Jo Catiedra-
Ui fi deplorava; era nata da ch: nelle Cattedrali mancats lo vila comune
- gia introdizta circa 1 ottavo fecols . fi era poi tratto sratto andata intepi-
dendo P efattesza deld introdotia offervanza : laddowe i Cardinali now mai
aftretii furono akla divina Salmordia, effeguendsfi quefta da Monaci ne’mo-
nafterj o boro Titoli vicini abitanti, Queflo ¢ il gram punto che dovrebbs
provar Monfiznor Affemani ,cioé ,che i Canonici Napoletani affilfi Oloﬁ”,’
a’tempi di S. Pio a Dro Titoli eramr affatto , ed in tutto efenti dslla di-
vina [almodia , e ne dovrebbe allecar drcumento chiaro; non confondere Lo
cofe, dimoftrando prima twes'i Capitoli Latini mati (ul modello de’ Cardina-
lise poi infenfibilmente paffundo e formandofi nel Capitolo di Na oliye for
Jo perche S. Pio Io riprende di biafimewvole infrequenza & divini l{ét‘] y UG-
lificarlo poff-fore di un privilegio , che lo fa fimile a’ Cardingli, ¢ fian-
zar fempre di efaminare fe P cffer affiffo o Titohi,o Vabufo ghi avefle fat-
2o lafciare un piis regolato [ervigio de'divini afficj; ¢ dilfimulando pure di
Japere a cke aveffe fervito Paccrefcere il numero de'Canonici yoltre 6 quat-
tordici antichi \di ammettere in effo i Suddiaconi, come dalle fottoftrizio-
"mi di antiche carte da effo allecare pag. 754. & 7550 apparifte o ed ancor
Cbherici , che giafla I abafo de'baffi tempi non wolevans aftringerfi agli or-
dini fagrizconchiudere poi contro a certiffimi docamenti, effer cofa boro pro-
prie scbe ftatis dumtaxat Dominicis , aut folemnioribus diebus, vel
una cum Archiepifcopo , vel foli eo abfente Vefperas Matutinas, &
Miffas celebrabant. '
Contenti adunque i Canonici di Napoli deblo fato Joro nom ambiftono il fovra-
50 onore di foeziale fomiclianza &’ Cardinali dells Romana Chiefa ; ben effi
Janno,che gli Eminentiffini Cardinali in niun tempo abbracciarono ks fun-
zione di uffsziare \cbe laftiazono & Monaci;né formarono mai yne’tempi ne’
quali i Cleri collaterali del Veftowo prefero la formsa odierna di Copitoli,
un corpo fimile a quello che formanoi Capitoli odierni in quanto ol efer-
cizio_corale ; e percid quando difineffs Ja vita comune,fi comincid @ vedere
Ia forma de'modeyni Capitoli, poterono ben in Roma nelle Patrisrcali is-
trogurfi Capitohi Collegiati formati da® Monaci prie addetti ol corsle [fer-
©igio, rimanends i Cardinali quali fempre evano flati, fenza ufficiare in co-
"¥0. Ms qui in Nepoki , non [i poté wmai introdurre nelks Cattedrole un
Jimil collegiato corpo nato da’ Frati d:l Salvadore : rimanends i titolari
Cardinali Preti, e Diaconi, e gli aggiunti Suddiaconi, e Cherici, folo [-
natori del Veftovo fenza effere obbligati alla fagra afficiatura,e al fervigia
della Chiefa (benche & modo loro, e feconds le introdotte coftumanze ) con-
zro alluniverfale forma de’ Qopitoli gii introdotti per tutla Flealia , tanto
‘maggiormente che nel diploma di Anfelmo lo pide antico , in cai fi faccia
menzione de' Frati del Salvatore i fa parola de’ Canonici, come di Capitols
ad preces Capituli, & de ipfius Capituli confilio : onde convincentiffr-
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wduents fi conelbinde cpe pet principio del fecoly XpIT 2id efiffeva in Na

poli un Capitoly sceriamente gia prima introdosey y €i08 circa il duodecimo

Jecolo , gaando cominciarono i Capitoli nells moderng Sorma generalmenze per
tutta quenta I'lialig 40 introdurfi. '

E 52 farss C'%itali praticovano la divina Salmodis s Come evidentemente dale
le voce fleffa & Capizolo f; dimoftra : imperocche quantunque tal voce deri-
CBIa tuttavia con gliye molte dalle ufate da* Monac; s fi folfe cominciata
83 4fare per dinorare i] Collegio deCanonici dopo ¢5' elfi laftiaromo Za wi-
28 comune (durante 25 quale é cofa pideche certa appo tutti, che comtinua-
mente afficiaffero), o dopo lafiiata anco Iz dinominazione d; Monafteria ; ¢o-
me tal volta anticamente fi trovans effere flati chiamati Vid.Molanum de
Canon, ]. I-Cap. 12. apud Van-Efpen,part.r.tit. VIIL cap.V. Tuzzavia 52
Jat1a denominazisme convincer dee chickefia dells obbligazione, e dells pratica
d:qae’C‘ollegj, ¢be Capitoli addimandazanfi alla qaotidiana Salmodia, Imperoc-
¢hé intawto; Collesj’ de’Cleri; Cattedrali, furono appellati Capiroli; perche
aveano nel recinto dells Chicfs unluogo ove Si radunavano per molte cofe,e
diefercizio della wiresy delly Relz'giorle,ediammaeﬂramemi ds darfi in comu-
nese di maneggi di afari ds fhedirfe dus ‘tursi. Iy detto laogo fi praticava nes
gli illaftri Collegs it radunarfi quotidianamente 4 recitare dops prime una

| porzione delle ore Canonichs | o S ¢hiamava officium Capituli, e dipoi
S lezzevano Iiby; de’Padri, de’Cansni s regobamenti delle Jagre cerimonie, del
canto, &, diunque evidentemense S praove ds tatto iy | ke fe in aleun
revipo il Collegio di alrnng Cattedral: vien denominato Capitolo ,intorno a .
quel tempo medefimo , cipe s 0 @lbora, o almrla'm’tempi proffimamente ante-
§edenti tatte Je anziderse coft tra effi fi praticavans, Sralle quali Ia Sal-
m0dia s di cui faceq illufire ye confiderabil porzione Poflicium Capituli era
Juor di dubbiy Iy Pise rimarchevole ,e degna . Del detto officum Capituli
Zratta diffufamente Edm, Martene de ‘Ant. Eccl. dife. in Div, cel. off. .
cap. VIII, num, IV, Paft Primam in infignioribus Canonicorum Colle-
giis celebrabatur officium Capituli, quod ita deferibit. Joann. Ep. A-
brinc. = Prima finita in Capitu'um conveniunt Fratres, Martyrologii
letio legatur.. ., . oratione Dominjca completa cum Sacerdotis ora-
tione, ibi finiatur . Inde recitetur leGio regulz Canonicalis, fen Pafto-
ralis . ..deinde culpz examinentur , Addyce molti ordinarj di warie Chie-
J2s e fivalmente il Congil, di Colonia -1 ann, 1160, Et polt hujufinodi
decantationem officii Decanus, & Fratres ingrediuntur domum Capi-
tuli, ante omnem traétatum, vel etiam prebende , aut cujuftumgque al-
terius negotii tabule Capitularis leGuram (habentis dittinéte in fpe-
¢i%>quid unicuique fit cantandum, ve] legendam in choro ) audiant
diligenter. Ecco come ne’ Capizol; intorno a que'tempi Is cofa pite rilevan-
reera il regolamento dedla Sglmodia; ed anco le cofe importantiffime fi pof~
Ponevano a ciocche concerneva i divin; ufficj . Du-Cange ancora alls voce
Capitulum, ferive ¢p;; 2. Eft brevis multorum complexio. Unde cle-

‘Ticotum capitulum ditum , quod Capitula ibi exponantur »¢ fieguo
4. Capitulum Locus jq JUem conveniunt Monachi, & Canonici fic
dictum , quod Capitula ibj legantur . Adunque effendofi per Ia vigilan~
‘28 di molti Vefeovi ancy in Italia nel X, ed Xl fecolo riformati molti Col-
legj di Canonici, come Jerive Mabill, in praf.ad V. fec. p. 389. nel nofiro
Cor wical Collegio , che nel Sec. XIII, gia fi chioma Capitodo o doyeg effer,
in wicore Ia rifsrma | o efferne frefta 15 rimembranza, ,

Ricufano adunque i Canoniei offervatori dells modefiia y ed amici dells weritd

- omor di cui & flato Iargo verfs di off Monfighor Affemani, ed ancor foggium
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somo,che fe foffero flati i tutto fimili all ﬁ'mir:entiﬁm Senato, ercip{:cbg
Jpetta al celebrare o col loro Prelato o Soli; dql refto filli poi & boro titoli
‘non ufficiaffero ,né effeguiffero Fintera Salmodia nella Cattedrale,non fan-
no indovinare o che ferviffero(introdorti gia in Itakia ghi odierni Capitoli)
que’ quaran:a Canorici ,a'queli il lor numero fu ridotto & tempi deil’ Ar-
civefcovo Giovanni Orfino ; ma fi proteftano di woler , che boro illefs fi
Jerbi 1 effenzial doro qualitd di effer il Clero ¢ollaterale del Veftovo,. e
cbe tali fiano ravvifati nel fecobo di S.Aceanagio, e che loro [i manten-
ga il diritto , di cui certamente mom intefe fpoghiarki il Santo 5 che wo-
Jendo introdurre qui lg pubblica wmeffa quotidiana , ad cffi ne dovea impor-
ve il pefo di fettimona in fettimana ol celebrazione di quella aftrignen-
doki , e fondando cosi I Eddomade di celebrazione di detta meffa, ed Edd)-
madarj coftituendoli e vendite ancora loro affegnando 5 la qual cofa, e non
altra mas 6l mondo fu Veddomadariale iffitazione di S, Attanagio,come og-
gifié baflantemente provato ,e nella feguente [irittara appieno dimoftreraffi.
Si prozeflano ancora di ricufare Ia cortefis che loro fa Monlignor Affemani
di fiflare Ja dazione di S, Reflituta al Capitolo prima dedl’ anno 1100.
(pag.715.) s quod fi conjetari liceat id fatum exiftimo ante annum
‘1too, adhuc {tante Stephania Cathedrali,tum quia ea Ecclefia S. Re-
ftitutz jam propria erat , & fub dominio Capituli Neapolitani aote
anoum 1322.,quo idem Capitulum Cappellam S. Mariz de Principio
inftauravit juxta Epigramma fupra laudatum:tum etiam quia ante
_ann. 1309. in eadem S, Reftitutz Ecclefia , tamquam 1n Staurita fua
Canonici Congregationes fuas peragebant, uti manifeftum facit do-
natio cifdem Canonicis fata a Siginulfo Comite . Sono paghi dellIflaa~
o nel tempo 4 che b fiffa il Signor Can, Mazzocchi ancor qui da Monfi-
gnor Affemani a carico de® Canonici poco ginflaments trattato . Imperocche
egli med:fimo confeffla pag.708.: Ex hac voce Stauropegium quz exem-
tionem ab ordinario fignificat , derivatur Stauritarum Ecclefiarunt,
& Clericorum, feu Laicorum in iis Ecclefiis miniftrantium , vocabu-~
, lum;,quod in Ecclefia Neapolitana frequenter occurrit, non quidem
co fenfu,uti nonnulli arbitrantur, quod filicet a Patriarcha Con-
ftantinopolitano id juris acceptum fit : (nullo enim unquam tempo-
re Conftantinopolitanis Patriarchis in Sedem Neapolitanam jus ullum
fuit, uti fupra demonftravimus, & Mazochius re&e obfervat pag.rr4.)
Sed alia prorfus fignificatione , quz fcilicet honoris przrogativam ,
immunitatem, exemtionem, ac libertatem ab ordinario conceflam de-
fignat . E dopo aver ciy confeffato , (irive : Ex hac igitur , quam Epifco-
pi concedebant, abfolutione ,& libertate manavit in Neapolitana Ur-
be,& Ducatu Grzco nomen Stauritarum h. e. privilegio Stauropegii,
five abfolutionis, immunitatis, ac libertatis gaudeatium, Mz noi dif-
corriamo cost: fe il Patriarca qu? non avea diritto alcuno , non mai fonda-
ronfi qu? Stauropegj per fua autoriti.Perlocke non wai s'intefe qud ¥a parola
Stauropegio ,onde aveffer potuto i Napoletani dedurne e farre Ia voce Stau-
rita per dinotare ana Chiefa efente , cioé che godeffe immaunita dalla giurifdi-
~zione dell’ Ordinario e che godeffe un privilegio fimile aghi Stauropegi, che
wondidieno effi non 6vevano mai qui veduto ,ed in confeguensa mainon 6ves

vano intefo qui nominare, ' B
AP incontro avendo fpeffo qu? intefo, intormo @ que’ tempi Je woci & Inftaus
rum: dare ad inftaurum per fignificare provvedimento , o fondizione , o
ymantenimento di alean luogo , bene , e adattatamsente ne poteano dedurre I
voce Staurita.Pey Io che fembra doverfi piuttofto lodare , ed approvare Ia.
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inteypretdzione ael Signor Canonico . . . . Inftauritz vo¥ (pag.8o.) .. . quiv
bufdam Ecclefiis tribuitur , quz a Laicis curantur , qui eas non tan-

clefiz iple dici In&aurita; Ceperunt. Avea egli prima fivitzo nella med.pag.
8o0. Atqui ln&aurutp ¢tiam de Ecclefiis ufurpabatur. Hinc Inftaurum
Ecclefiz (hoc eft quidquid ad ecclefiaticam fupelle&ilem pertinet) re-
peritur in Syn. Exonien. ap, 1287. cap.12. Prezcipimus, quod de Eccle-
fiarum Inftauro 1pfius cultodes . . . . quolibet annocomputum fideliter
reddant, & cap.q4.Liceat. . . pro inftauro Eccleiz. & aliis juribus. . ..

.

injufte detentis. .. nominatim fufpendere , & excommunicare detene
tores. '

Approverd certamente ognano qacfte riflelfioni ded Signor Canowico , tanto
maggiormente , (¢ confidererd , aver egli occuparo ye prevenuto Je o0ggezioni,
che fa Mor:/z‘gnar Affemani , colle quali tenta di [ereditare la detia inter-
pretazione ed origine dells voce . Lg prima ¢ ,che trovandofi appo ghi aa-
zori inftaurum, & reftaurum nunquam reperire eft Inftaurita , nif
apud Mazochium . Lz gasle o5 gid 6vea preventivamente il detto Si-
gror C’anopzca cornfutata Pag. 82. not. 68. nihil zvo fequiore ufitatius,
quam primoribus fyllabis detruncare vocabula . Itaque Inftaurum,
hoc eft, inftructum ( quod noftri vocane prozvifione provvifta) 1d angli
Scriptores XIII, & XIV. frecyli Staurum pafsim appellant . Hinc fru-
mentum, carnes . & fimilia, quz in aporhecis ad totius anoi viGum:
allervatur id totum Staurum ber aphzrefin vocant . Exempla ex Frefs
nio petes in STAURUM : quod fatetur non aliud effe ; quam. Inftau-
rum. Quocirca non eft mirandum » {i quas Ecclefias dici Inftauritas
integro vocabulo, oportuerat, eas Neapolitani Scriptores una mul-
catas fyllaba Stauritas vocaverint. Aveg ancora fventato la feconds og-
gezione, ia quale oppone cos) (Pag.710. in not. A )ob initum cum Grzcis
fedus, & propter finitimam Grzcorum ditionem non modo in rebus
Ecclefiafticis , fed etiam in politicis Grapea ut plurimum adhibebant,
e colla feguente rifpofia P aves tolto ‘utto I'apparente vigore pag.8o. nam
Inflauritz vox non tantum Neapoli , fed in aliis etiam pluribus vi-
cinis Urbibus (quas certum eft nec fuiffe Gracas , nec quidquam cum
Grzcis habuiffe commune, ut de syap; cogitare gotuerint ) quibuf-
dam Ecclefiis tribuitur, quz a Laicis curantur, tﬁi cas non tantum
omnl fupelletile,, fed & Miniftris infiraunt. £ in oltre bo pis antico
diploma, che Monfignore adduce , nel quale sincontra la woce Staarita o
per Significare Ia Chiefa ,0 coboro , che 1 azeans Iu cara ¢ del fecobo XL,

quardd gid i 53, quanto era infiscchita , anzi foanita affatto fra noi Fau-
toritd de'Greci,come nells Seguente ferizzura nel cap. IV. Jfi dimoftra evi-
dentemente . Laond. guantunque molti Giplomi diftefamente arrecati ds Mon-
JSignore tutti fortifiching J° interpretazione del Canonico -, niuno e ne ba,
che fuvori’ca almeno in apparenza I originazione di Monfignore . Neb pri-
7o de’ detti Diplomi f; legze ; Tu nominate Trafimunde ipfam fepius
ditam Eccleiam A NOVO FUNDAMINE ufque ad culmen con-
fecrationis perducere vifus es in tuo proprio territorio: e nel fecondo,
quam ( Ecclefiam ) quondam Gardino Abbas a novo FUNDAMINE
vifts fuit in Joco, &e, y e nel terzo,quoniam Tu Petre Clarice =difica-
fti Eccleiam nomine Sani Martini , &c.

Or. come mai da detsi Diplomi , ne’quali per la Sondazione,e dotazione Je Chies
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Je fi domavo,.e fi concedono efenti, ma [enza che vis'incontri la voce Stau-
vita e da quesli gltri diplomi , ne’ quali tal voce quantanque ' incontri nos
Ci apparifie neppure an apice, che foppis o di 4fo Greco, o di Greca auto-
- ¥itd potra wmai raccoglierfi , che meglio diftorra Monfiznore , che deriva ls
Yoce Staurira dallo Siauropesio rofondamente da effo negato qui im Napoli,
0 il Signoyr Canonico,che dalla voce ifteuro, che Jiznifica curs , governo, e
provvifione , fa venire la detta woce Staarita. Avea ancora il Signor Cagos
mico avvedutamente prevenuto Foggezione s che far potrebbe tal'ano ,cbe for-
Je in alcuni lusgki ded noftro Regno ove potrebbe dirfi aver piss tempo du-
ralo Paaorita de’ Greei alcane f‘h‘e/é Staurite fi chiamano , con dire at
poftea forfitan id vocabulum etiam ad receatiores Ecclefias , quz ad
inftar veterum,quas dixi [oftauritarum a Laicis admiaiftrandz tunc
primum fundabantur abufive translatum fuit . Imperoccke dopo ,che Fafo
comane alla voce Staarita appicco Ja fignificazione di Chiefa efente ,qualora
alcuna Chiefa volea dimofirar(i, e dirfi efente Cf“ detta in tutti s buoghi
Staarita ;e giornalmente cos? fi chiamano taki Chiefe , fenza che niano penfs
alla voce Stauropegium , e percic moderna [i dee tal demominazione riputa-
re: 0 bifognerebbe in ogni maniera addurfi kegittims documento dello Stau-

rop:gio, ivi tal volta wveduto., e del tempo ancora individuale d:} primiero

ufo di detts denominazione .

Dicemmo a carico anco ded Capitolo effere flato malmenato il Signor Canonico,

Imperciocche Monfignor Alfemani ritrae in dietro Ja conce(fione della Stauri-
ta_per lo motivo [esuente , pag. 716, At vero quum iidem Canonici,
ufque ad S. Pii V, tempora non effent ad quotidianum Chori fervi-
tium adftri&i, quumque preter Poatificias funétiones, quibus, ut mo-
do dicebam , adefle omaes tencbantur , itatis etiam anni diebus vel
Divina officia, vel Defun&orum exequias, ipfi foli perfolvere in mos
re haberent, eo prorfus modo,quo Cardinales S.R. E. preter Cappel-
las, ut vocant, Pontificias, quafdam etiam Cardinalitias habere fo-
lent ; hinc factum eft,, ut Neapolitani Antiftites Ecclefiam S. Reftitutz
cifdem ante annum 1100. conceflerint, ut ibi, tamquam in propria
iploram zde, fuas Congregationes haberent , & facra minifteria quan-
doque obirent, Vale a dire , vuol Monfignore , che in tanto lz Chiefa di
S. Reftituta prima del v100.foffé conceduta in pieno diritto &' Canonici :ac-
ciocke in effa fi effercitaffero nella fagra Ufficiatara ; e [oddisfaceffero agli
ohblighi, e miniftery, a che erano tenuti. Ed effi i Canonici non accettando
mai zal Ufficiatara )3ls , come [é foffero Confratanze (di cui [ ¢ fpiegara
V Ufficiatara qui nel principio ) colle quali fembra an tantino a fofperzoff,
che gli mifchi , e confonda Monfignor Affemani , con quel {uas Congrega-
tiones haberent. Ma tevendofi [iretta; nell animo quells , che doveva-
no effeguire per P inmato loro obblizo nella loro propria maggior Chiefa
0 Gnlica , 0 Moderna , quantunque renduta allora itgf!;eqlxeﬂfe s M6 per abu-
Jo5 e contentandofi dell epoca dell Ifauro ,che Joro affegna it Signor Cano-
#ico Mazzocchi dedotta da® verfi 5 che leggonfi mella Cappella di S. Maria
del Principio, o |
~ Annis datur Clerys jam inftaurator Parthénopenfis.

Mille trecentenis undenis bifque retenfis , .
pretendono poi torfi dal vifo o taccia di mentitori, che piscque al me-
defimo di loro appiccare , Laonde [oprateatto eccitati effi dalla pietad verfo de’
{0"0 anteceffori , e dall’ obligo della confervazione ded proprio baom nome appo
il pubblico i proteflano non woler che doro i tolgala fama della dotazione fatts

8 venti Eddsmadarj ,dalla quale fi conferma anmgora , che circa i sempi che
r o nac:
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naeqacro i benefiziasi de’ Copitols i mofiri Cop reti ded Salgatore furons al
JServigio ded coro aggess; "”gﬁ is 0’1'@13' qﬁjﬁ“ s €i08 di coloro , cbej;ruarﬂo a

- foe semps erano ds Cononici fofitaiti ol fervigio del ¢oro , come i1 Signor
Canonico Mazzeop; Sondati(fmamente diiofira . olrve aily alzre molte ragio-
ui '”I.hﬁfa :Diﬂertazio{n arrecale sancora per Jo fama d-lly dotazione f[ud-
de¢ta : Nimirm hoc ud eft, quod feculo XilI. & XI1V. paffim obti-
nebat, ut Caponic; per Vicario

( S munus divinorum officiorum perfol-
verent , iif P

que Vicariis penfiones uafd i t oo
tunc affiGe dicebantur p q am afhignarent , quz vulg

- afl: )abtur, a quo faum,ut ii Vicarii paflim vocarentur
aflifii (vide Frefnium jn ea voce). Dis? far1q dotazione ve n’ba J srrefra-
» gqb_xle docamento allecato daldetto Mazz, Pag. 168. in adn. (69). Per tra-
5 dizione qe’ noftri antiqui s'intende sy e tiene per fermo, che venti Ed--
» domadarj, che continuamente afsiftevano in detta Chiefa Cattedrale

» Per fervizio diquella, che fieno ftati pofti,e furrogatidalli Canonici,’

»» alli quali Eddomadarj furono aflegnate alcun’ entrate del Capitolo.

L’ addotto documenzo effend) privy b dota penss avvedutiffimamente il desto
Signor Canonico , che doveff: Sillarfi all anno ¢ §74. neb-quale fi proccaravs
da’Canonici in Rowa , che il pefp delly a/;tiamra di alternanti eddomade lo-
r0 ds 5. Pio gid impofts, bor f; toghielfe da doffo,dands perciy a'doro proccara-
tori Je opportune ifiruzioni

: » £ notizie , ImperoceBe in detto amno 1 574. feriffe
il Card. Antonio Carvafs ali Areivefeovo Mario Corrafs » ma io dico bene,

s che a mepare, che & li Canonijci 4000 ragionevolmente da effere fgra-

45 Vati da quefto fervizio, non & i) dovere, che fieno gravaci in altro,
dico nel dar provifione

: a quei Preti, chre ferviffero in vece Joro. Or-
tale lessera cffendo flaza firicca nel 1574. ancora la ifirazione Capitola-

ve s o quale certiffinamente in quefia secoryenag S feritta , vello fleffo
anno deve fiffarfi . - - '

» il Papa replicaffe, che per Memoriale del Capitolo fi anno offerti dus
» cento ducati anoui per pagamento de’venti Preti, che f avriano da
» furrogare inloco delli Canonicj |j gj feriali , a' quefto motivo fe li ris
» fponda prima , che a quefto fono ridotti i Canonici , &c. ; accioc-
cbe evidentemente dg cigfiun f; comprends o che I/ tradizione degli anti-
chi s per cui fi teneva allora pey Sermo , che da® Canonici fi erano pofti, e
Jurrogati ghi Eddomadurj s8 quali furono affeonate aleun’ entrate dei Capi-
tolo 5 non fia la edefima ( come rinfaccia gjo,y;gm- Affemani a°Canonici di

over tiferito, e perciy fiano mentitori), colls Jurrogazione ,che promettevamy

di fare con offerta de'ducari ducento,di cui fi pentirono,e Ia rivocarono, Nog-
dimeno ¢is non oftante frrive Monfignor Affemani verum in laudata fu
rius fuggeftione (paria delia ifirazione Jodsta ) cum bona venia ditum
fit) aut Canonici in prima ejus parte mentiuntur,aut in fecunda:in
prima fiquidem aiuntstamquam de re przterita, che vewnsi Eddomada-
v <« fiono flati pofi ;e Jurrozati da® Canomici. At in fecunda parte ne-
gant, id faGum jam contigifle . S; Za davvertire , che f7 anno offerti du-
cento ducati per pagamento de*veny; Preti,che fi avriano da Jarrogare, Er- ,
go non dum Canonicj Presbyteros illos viginti pro f¢ fubrogaverant,
fed fubrogaturi effent, |, |, fzq quid dico, fubrogaturi effent ? hoc ipfum,
quod aotea promiferant, , , . poftea pcenitentia du&ti detre@arunt
»+ 2+ verba Canonicorum confirmantur ex epift. Card, Antonii t‘?‘“:
: , b salai
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rafal Come mai é poffibile, che approvando Monfignor Affemani, effere Ia
derea ifirazione yo fugoeftione fatta wel tempo , in cui firivewa il Cordinal:
Carrafa; dica poi nelly fleffo Juogo ,cbe mentifcano i Canonici ,perche or di-
cano , di aver furrozazo ab antiquo wemts Eddomadarj colt' affegnamento
delk entrate del Capitols, or dicano di voler im avvsuire [urrogare venti
Preti con ducewio ducati awnui di paga e di non averlo pos effeguitos quan-
do é pi chiaro delia luce di mezzo giorno ,altra effer Pantica dotazione de'
venti Eddomadarj gia fatta,come fi tiewe per fermo e per eoftante ;ed al-
tra effere diverfiffima per infinita differenza quella,che pria propefia avea-
20 af Papa ,e poi rica_/gran di fare ;¢ [z mai a cofa per fe feffa cotanto evi-
dente [i potefle aggiungere chiarezza ,qacfia ridomderebbe iv queflo fatto dal-
be parole del detzo Cardinale , pon & dovere,che fieno gravati in altro,
amndogli Jatta coftare i Canonici la dotazione autica ;e finalmente convin-
s0 Jara della diftinzione dell’ amtice gid fatta docaziome dalla moderna offe-
rita ciafcan fe an pochino rifletts yche in tanto ricafaron di farla ,perche
Jiproteftano di aver gia fatta Vantica ;con quelle parole : S’ ha d'avverti-
re,di dire a fua Santiti , qualmente per tradizione de'noftri antiqui,
sintende, e tiene per ferma, che venti Eddomadarj, che continuamen-
teafSiftevano in detta Chiefa Cattedrale per fervizio di quella,che fie-
no {tati pofti,e furrogati dagli Canonici, alli quali Eddomadarj fu-
rono aflegnate alcun’ entrate del Capitolo, il perche ragionevolmen-

s, te ha dimandato non impoaetfi auovo pefo a detto Capitolo, ¢ che

tampoco (i difmembri piis I’entrata di detto Capitolo. E'coranto [ira-
n6 cofa i} oler confondere dette dotazioni e farne usd, che i} medefimo
Monfignor Affemani conobbe parlarfi di due cofe tra fe diverfé ; onde dopo
la macchia di mentitori a® Camomici o/peya s quafi pentito coacilia le due af-
Jerzioni che @ lui eran fembrate fino allora tra [¢ comtrarie., Quis ergo
verborum eorum fenfus , quz in prima f(ugefionis patte dixere Cano-
nici y eam fcilicet ab antiquis per manus traditam narrationem Nea-
poli viguiffe , viginti Presbyteros fuiffé primitus 2 Canonicis fubroga-
tos, ut pro fc Ecclefiz Cathedrali quotidie defervirent ? nimirum duo
In mente habebant Canonici ; alterum fcilicet , quod onus deferviendt
1n Choro continuis dicbus ex antiqua confuetudine incumberet He-
bdomadariis una cum eorum Pizf:&o Canonico Cimeliarcha ,quibus
proinde una cum Archiepifcopo multa olim beneficia contulerant, eo-
rum ut inopiam fublevarent : alterum quod Canonici ab immemora-
bili tempore continuum illud fervitium in Ecclez Choco przltare
non confueverint . Ma fe ogn’ uomo fi fard maravigliato cbe Monfiznor
Affemoni nella pag. 452.abbis confufo in usa be dosazioni degh Eddoyms-
darj, ciod Vantica, che fi teneva per fermo gia farta, e l'altra,che nel 1574,
sofferiva di fare,e p0i non ff efegu’ , moggior wareviglie poi ingombrera
Fanimo di ciafcuno,or che egli medefivns faesndone due ,we concilia Jo re-
lazione delle medefime in cotanto firang ,e bizzarra maviera Tal concilia-
zione non fard facilmente accettatas dagh uomini'y i queki leggono nella
yag-m. s¢he egli pretende ,che abbiano o fello fenfo ye che wadano @ pho
e parole : Si tiene per fermo , che venti Eddomadarj, che continuas

» mente affiftevano in detta Chiefa Cattedrale per fervizio di quella,

che fieno flati pofti, e furrogati dagli Canonici, alli (}uali Eddoma-
darj furono aflegnate alcune entrate del Capitolo: ¢ /e feguente Jus
interpretazione : Duo in mente habebant Canonici;alterum quod opus
deferviendi in Choro continuis diebus ex antiqua confuetudine in-
cumberet Hebdomadariis una cum corum Prafeéto Canonico Cime:
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liarcha : quibus proinde una cum Archiepifcopo multa olim beneficia
contulerant corum ut inopiam fublevarent : alterum quod Canonici
ab immemorabili tempore continuum illud fervitiym in Ecclefiz
Chora prazftare non conlueveriat: dira roffo agnuno , che le anzidette
parole anno tanto che fare colla fua interpretazione , quanto /u Luna co’
gomberi e confeguentemente faranno i Canonici ficuri di feguitare a poffeder
appo i diritsi eftimatori velle cofe il buon nome di finceri relacori delle azions

de’boro enteceffori a? Sommo Pontefice , ¢ delle parole loro . Onde profeguiranno

@ negare rifolutamente queblo,che ne deduce il dotto Prelato pag.461. Ne-
que ufquam legitur in reliquis anni Dominicis , aut ferialibus die-
bus , Hebdomadarios ab iis (Canonicis) fubrogatos fuiffé,ut in Cho-
ro pro fe defervirent, Diranno, cbe evidentifimamente cio i legge wells
addotia iflrazione 5 ed inoltre pai cke fia voler far ingiuria & leggitori ac-
cortiy il wolerli obligare ad interpretare le parole ya’quali furono aflegna-
_.te alcune entrate del Capitolo #el feguente fignificato , cioé per bi bene-

ficj yed affignazioni fatte col ¢onfenfo del Capitobo dagli Arcivefcovi da tems-
po in tempo e per intervalli tré boro diftantiffimi per follevare I obblige-
“ziome sche gia @vevano nonm per [orrogazione , loro fatta da’ Canonici , ma
per Ja boro iftitazione fatta da S. Aitanagio , e per lo pefo boro dal San-
20 medefimo impoflo, come per ogni verfs , vuod Monfignor Alfemasi , r?-

portands e diffufiffimamente i diplonsi e le memorie delle anioni di Chicfe.
efenzioni &, a coboro daghi Arciveftovi di confenfo del Capitolo fatte ,ne’

quali neppure una parola o [illaba s* incontrq di ENTRATE DEL CA-
PITOLQ . Si vsgga di grezis dalla pag. 453. per tutia la pa’g. 454. 5 €
nella poag.751. webla quale firive: qui reditus uti ex Annibalia (
tatione conftat ecorum Congregationi obvenerunt partim ex terris
ibi enumeratis ( quas fortaflc S. Athanafius olim affignaverat: wa co,
me wai erano ue' fecoli paffati cadusi in tanta poverta . [¢ ancord & tempi
di Annibale godevano di dette terve?)partim ex CENSIBUS,ET BE-
NEFICIIS per D. Archiep. & Capitulum eorum Congregation! con-
ceffis . . . . . .quz Beneficia recenfentur in Summario Agnelli Fran-
- chint num.XXlI.a pag.71.ad 81. '
S} fatta dotazione del Capitolo nom potrd wai accordarfi colla origine degli
Eddomadarj ogei e ﬂprima 2olta _~/£mrm da Monfignor Affemeni;il qua-
Je non per abtro é Rato largo delly cardinalizia fpeziale fomiglianza q‘Ca-
nenici , fe non [¢ per follevare alla qualita di Collegiato Capitolo fimile ¢l
Vaticano gh Eddomaderj di Napoli . Qul trafcriveremo ke fue proprie paro-
Yo, indi metteremo in confronio ciocche oggi i dotts ,ed eraditi Uomini anno
penfato e feriteo ful facto de’ Vaticani Canonigi, e deghi Eddomadarj. At vero
Hebdomadarii Athanafiani ( cos? pisce al dotso Prelato pag. 73f5. chiamar s
noliri benefiziati) Ad hoa funt inftituti, ut in Esclefie Sabvatoris,que. Ste-
phania vocatur ,continuis dicbus, id eft, omni die, feu quotidie Miflam
publicam celebrareat . Id quod Canonicos Neapolitanos neque aate,
neque poft Cancilium Tridentinum peregiffe conftat . Quid ergo figni-
ficat illud Petri Subdiaconi, ficut mos eft Ecclefiz Romanz ? quis ho-
yum verborum fenfus 2 nimirum non de Epifcopis , aut Presbyteris
Cardinalibus fermo eft: ftd , de Cananicis Bafilicarum Romanarum,
ac prefertim de Canonicis Vaticanz , quos cap, IX, a fect. XXIX. ad
XXXIHI. demonftravi,ab immemorabili tempore ufque ad anoum
1277. Divinis officiis, Milarumque celebrationi in Choro continuis pet
annum diebus folos fine beneficiatis, vacade; ab anno autem 1277.
Bencficiatos ,qui tunc primum inftituti funt gnon quidem iplis ?:i:°7
, nicis
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nicis in onus quotidianum fuiffe fubrogatos fed adjunttos, ita ut nu-
merus in Choro Vaticano (ervientium , major effet , ex Canonicis fcil.
& bencficiatis conflatus . Hoc igitur Romsn® Ecclefiz exemplum imi-
tatus Athanafius,quum Canonici Neapolituni jta tunc temporis fe
habe(ent,ﬁcut.i Cardinales Romani ( adeoque ) non ad guotidianum
Chori fervitium , neque ad publicas continuis diebus Miflas celebran-
das adftricti,fed iis tantum Dominicis , & feftis dicbus, &c. .
Or noi rifolutamente diciamo, che non é mai polfibile » che ghi odierni Eddo-
madary fuccedati o’ tempi di Giovanni Orfino &' Confrati del Salvatore Sof
fero flati fin dal nono [ecodo un corpo Collegiato addetto abla celebrazione
della pubblica Meffa colle dittiche 3 Diciamo i oltre o che e Monfignor Af-
femani §° intefla di Jequitar il fuo Siftema che nelle Bafiliche di Koma fin
de’ tempi angickiffimi ¢i exano Collegj de'Preti ,che ¢o’ Monaci [admeggionti
wivendo ancor nells Laterancfé Chiefa aveffero il carico di quotidianamente
celebrare lo Meffa, e vaol Jofienerio & difpetto di tutti ghi Autori ,ch' an-
no feristo prime di Jus s come egli medefimo confe[fa , per porer cos? trova-
ye nells f%mm origine de’ nofiri Eddomadarj ds coloro '#_ficut mos eft
Ecclefiz Komanz : noi in primo Juggo lo preghiamo & fpiegarci 5 J& nE.
rempi antichilfimi , che nelle Romane bafiliche ufficiavano i . maci, e gid:
Jia ¥ fuo fifiema celebravano o Mefa Preti eddomadarj coblegiohi oy 52
Justi Preti erano di que’ moltiche in alcuni titoli [ervivaR0, ¢ di cui i}
Principale chismavafi Cardinale ,0 €rano dell’ ordine. Monaltico alcuni or<
dinati Sacerdsti ; vorremmo ancord fapere s fe i} Varicano Capitolo nella
Jorma odierns Suceed? verfo P undecimo Jecoko @ Monaci fabmeggianiis 04’
Preti collegiah celebranti . Se di Joro fono affoi piss deim’ i nofirs Eddoma-
darj , che da’ tempi di S. Astane io formaromo U® Collegio 0 pubblici 53-
cerdoti celebranti fino & tempi di S. Pio V., 0 veramente ,20les [obo ba di-
flinzione , che nafie dolia Chiefa di Roma in paregone di quella di Napokis
fin da’ tempi antic biffini , e per Tunghiffima non inteyrotta ferie di ﬁco{z
ancor effi formato amno , un snoariato Collegio di Canonici celebranti 5 18
, gflgﬁt che fi avveri ciocche eghi Jerive pag. 555" Quod attinet ad 'leﬁsa
sis per fingulos Hebdomadz dies exceptis Dominicis » & feftis fole-
mpibus celebrandis adhibebantut tum in Patriarchalibus. Bafilicis »
quam 10 Titulis , Sacerdotes Hebdomadarii, non illi quidem Mona-
chi, qui Divina ibidem offi:ia , ut fupra , perfolverant fsd alii Sa-
cerdotes , quos in Titulis quidem Presbytcros Cardinales, 10 Patriat-
chalibus Canonicos .vulgato nomine appellamus :
bus Lageranen.ﬁ, & Vaticana (ut de aliis filea®d, ufqu
ftantini Magni, affignata ca, qu in vita S. Silveftri ab at:
tificalis libri defcribitur dote , Clericos ompium ordinum 1. & Acoly-
thos , Subdiaconos , Diaconos , & Presbyteros, ut ibidem facris operas
rentur , inftitutos fuifle , nemo, ut opinor negaverit . .
Qut in quefte parole defidererebbero coloro 5 che amano 6 chigrezzs , ¢ 10 di-
inzione , f¢ ‘moi quefti Preti della iftitazione Coftantiniona fono coloro s
che fi chismarono Cardinaki , o coboro che poi Canonici fi chiamarono ; ¢
come Je anzidette parole della pag.555.Si accordano €on quelle dells pog.474
dove ferive:Et primum quidem conftat , Canonicos Sacrofan&tz Ba-
filice Vaticanz ab immemorabili tempore per fe ipfos, non per fub-
ftitutos Clericos ,aut Presbyteros wolu , diugue in Choro B. petr!
Apoftolorum Principis divina officia femper perfotvifle . Hujus rect
prima , quod fciam , mentio extat apud Bedam . . . - o €Fat autem
S. Martini Mona&eriuj Canonicorum Vaticani Templt ChOf“c r‘“'.
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, fervientium domiciligm. . . . Atqui non folum in S. Martini Mona-
fierio, verum etiam in aliis tribus BaGlicz Vaticanz adjacentibus ,
videlicet SS., joannis , & Pauli » S.Stephani Majoris, &:S. Stephani
Minor's degebant olim Monachi, ip6iffimi filicet Canonici,in Cho-
T0 S. Petri die, nc@uque infervientes: ed o pre[l> Jodando Anafiafio nel-
la vita di S, Gregorio [lI. Joggiange ,che quefto Pontefice med¥ ottavo [eso-
Jo fecit Oratorium intra eandem Badilicam ,in onore di tatti i Sansi
+ « . Et hoc conftituit, quod a Collegio Sacerdotum coram Corpo-
re Sancti Petei faGum eff . . . ut in Oratorio nomini eorum ( o-
moium Sac&orum jdedicato intra Ecclefiam B. Petri Apoftoli fub ar-
cu priocipalia Monachis Vigiliz celebrarentur, & a Presbyteris Mif>
farum folemnia . Evano quefii Presi Collegiali d:l namsro de’ Movaci, o
ro? ferbre & giudiziofi Lettori ,che dowrebbero effer Monaci, i quali tae-
24via [omo chiamati ipliffimi Canonici, My nell ileffo tempo fembra , che
Jia an altro Corpo sutzo diftints per le parole addotie di fopra , e mokio
piw perche il dotto Prelato nella P33. 556, dopo ¥ iflituzione di Coftantino
deghi Ecclefiaftici di tutei gli Ordini , e dopo aver ripetuto ciocche ifti-
tai S, Gregorio III, del poco fa mentovato Oratorio & tuts'i Senti feri-
e ¢0;¢ : Monachi enim Monafteriorum Bafilice Vaticanz adjacen-
tium poft Damafj Papz zvum Vigilias, & officia divina peragebant,
Presbyteris autem Hebdomadariis incumbebat Miflarum folemnia ce-
lebrare.Nam przter Monachos, quorum fupra falta cft mentio Patriac-
chales Bafilicas olim 2 Collegio etiam Sacerdotum , qui Hebdomadarii,
& Cubicularii, & Manfionari] vocabantur curatas fuifle manifeftum facit
tam Aonaftafius fub Leone I... tum §. Gregorius Magnus . . , Naféa-
ra @ taiti la voglia g; Japere per qual ragione, 0 prucva debbano coftoro
won effer i Monaci non ili quidem Monachi: f¢ /o Reffo Prelato ¢ in-
Jéana pag.s57.in not. lit, (a) Manfionariorum , qui Vaticano Templo
addi&i erant duo genera fecernit Petrus Mallius in MSS.Cod. alios Cs-
Aoniccram alios de odeo nuncupat. Hi res Ecclefiz cultodicbant, alia-
que obibant munera . I)i i Divinis officiis Miflarumque celebratio-
ne afliduum praftabane Bafilicz fervitium. Ecco diranns fisalmente del
medefina corpo anzi d'una medsfima [pecie e Jtato mel medefimo corpo co-
boro, che di continuo attendons 5 Divini ufficj s e che celebrano , contro a cid
che finora in tanti Vuoghi ci & flato imcalcato . E Sfinalmente [ieglieran-
no per 1a migliore feguire i} Siflema ozgi dugh eruditi approvatiffimo : e che
i raccoclie da’ monumenti yecar; anco fedelmente da Monfignor Affemani
dalla pag, 478. e per le fesuenti, Cioé che ne' quattro Monaflery 8 S.Pie~
¢ro contsgui abitaffero Congregazioni di Uomini religiofi e Monwaci , i qua-
b Servivano Ig Chiefa , o per 7 divina Salmodia , 0 per aleri mecanici mi-
wiflery occorrenti , come leggefi nella Bolle di Leone IV.pag. 15. not.(b),
e di Leone IX, Pag. 29. not. (b), & pag. 33. not. (a) nella celebre mo-

derna Collezione dells "ol delis Bafilica Vaticana: ¢ perche deputandsfi

a :8’ impieghi dovegn, allora nella Bafilica d} ,e notte dimorare S appel-
Javano Manfionarij Manfionum S, Petri, edin due clafff diftingucanyi , al-
srideflinati al coro ¢hiamazanfi Manfionarii Canoaici, altri , che ad altri
minifler e l2r2igi doputati erano ManGonarii de oleo diceanss ; ibiad
Bul. Joh. XIX. pag, 13., & Bened, IX. pag. a1. not. (¢). S} fam' Cano-
uici manfionarj non erano amme(fi a gl ordini , e la fola Salmodia effe-
guivano ,¥eflandy g carico di codoyo s cbe d-1 Clero Rowmano erano Je eccle-
Jioflicke funzioni: Gy anpebbero i gindiziofi Leggitori bramato, che chia-

rémente avelle diciferazo Monfignor; Affemani , diflinguendo partisamente
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gli ufficj di ciafeuno . Le Meffe conventuoli, o [olenni firo @ Stefano V. fi

celebravano in givo nella Vaticans da*Preti Cordinali, ditti percis Eddomoda-

vj ,indi lo Domeniche da uno de*Cardinali Eddomadarj della Chiefs Latera-
neft e finulmente dol folo Cardinale Vefcovo di Selva Candids :§ minifter]

Diaconali fi e[feguivano da’Diacons Cardinali : i deggano Je Bolle della lodata

Collezione “colle eruditiffime loro note . Cofloro non anno » che fare né co'Mo-

naci né co'Canonici yné co’ manfiomarj .S, Leone IX. il primo circa Jo mela

del fecolo XI. deputrando olla amminifirazione dells Vaticana Bafilica ano de’

Cardingli Preti, cominciarono ablora i manfonarj Canonici ad effer promolfs

agli ordini minori, come nelle Jfue Bolle deli>anno 1o53.(ivi pag.22.).Leo Epi-

fcopus.&c. & ejufdem Ecclefie Canonicis in Monafterio S.Martini nunc
ordinatis, & ordinandis. Finalmenie [ilegge nell Bolla di Eugenio IIL dell’
anno !Irs-Eugenius Epifcopus, &c. Dile&is Filiis Bernardo Presbytero

Cardipali. . . & Ecclefiz S.Petri Archipresbyt.atque ceteris ejufdem Ec-

clefix Canonicis tam prefentibus, quam futuris canonice fubftituen-
dis e quella di Adriano IV .nelPanno 1157. Jecondo bo flile delle Bolle,e pro-
priamente dell'anno 1158.0ve fi Jegge canonice fubftituendis, onde fi rac-

*'¢oslie, che intorno G tal tempo cominciarono detti Canonici ad effer ridotti in
forma di Capitolo Collegiato Regolare 5 che cefsd poi quzfio fecolo dechinan-
do , npn trovandofi pik farte meszione i Monafterj , ma foltanto di Chicfe
annele a S. Pietro: e occorrendo Ia prime introduzione della pantatura corale
foteo Innocenzio III, an.1206. ; ed Innocenzio IV, id primo avendo ufurpato la
coce di Capitolo nella Bolla dell anno 1254. Innocentius Epifcopus, &c.Cat-
din. Archipresbyt, & Capitulo Bafilice Principis Apoftolorum. Aflem,.
pag.484. ¢ nebla lodsta collez. pag. 86. ¢ 130. )

Ed ecco cirea 6 qaa’tempi,e non gia 6 sempi di S. Atzanagio ovrebbe pots-
to Monfignor Affemani ritrovar Ja fomighonze tra nofiri Eddomador) » €.
tra® Canonici Vaticani ;e Pimmenfs diftanza ,che corre tra detti Canonict,
e Ia origine o e Jo flato fempre uniforme fin dal loro nafcimento di coboro
Paeffer potato permettere : o piattofto fapendo i3 ,che Gio: XXI.nell’ an-
n0 1277. iftital , 0 conférmd i benefiziats dells afilica Vaticana e conofcen-
doyche circa qael tempo Gio:Orfino 1ra noi iffital inoftri veri benefizia-
2i detti. Eddomadary , fi ricreds pure di altrs [fomiglianza col Vaticano Ca-
pitolo, e quefla wera fomighianza abbracci, e o nofiri confighi , che tergano
[lretta ye ferma ,che tornerd certamenie in loro pro ', ed onore,

12 loro corpo ne’tempiy che in Roma afficiovanc i Monaci nelle Patriarcali con-
cepito per dir cos? nellapovera ca£atanza del Sakvadore , fi affaticava nel
Servire iz Chie[s Cattedrale,ma né erano, né 7 chiamarono mai Eddomada-

7] 3/a prima volta, che la voce di Eddomadarj della Chiefs Napoketana Sfuin-

tefs . fu Jorto Giovanni Orfini ,intorno allanno 1337, Imperocche quantunque

1 Arcivefeovo Umberto avelfe conoftiuto dopo b dedicazione della nuova Catte-

drale, che per lo [ervigio ancora debla_medefiria Sfaceas meftieri accrefcere il nu-

wmero de’ Miziftri, tuttavia gli bafta fiffare il nnmero de'Confroti deb Sabvatore s

al namero & XL.Da’qual; ne'foffeguenti tempi I'Orfino i ventidue Eddomadar}

[feelfe,de*quali fccome pria di Orfino non fi trova fatts menzione, cosi dopo fTe-

gusntemente fi parla nelle noftre carte, e gia nell Coftituzione funerario de d.

Orfino Sincontrano le voci di Cellerario Capicoro Maeftro di feaola , &c. Tutte

Ze tofe finora dette,le quali Joftenute dawalidiffimo raziocinio, il primo ba pro-

dotto alla luce il detto Sig, Canonico dalla pag.156. fino alla pag.166.,n0% [olo

da’giadiziofi uomini faranno viputate probabiliffime, ma [ervivanto ancord per

vibattere quellargomento debole in vero per altro di Monfig. Affemoni il quele

(pag.431.) per ofcarare anco la grande ye plaufibibe corgetinrd del confronto del
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rempo di Gio:Or fino,iftitul ore.de'noftri Eddomadar J eol teripo di Gio: XXL.appro:
vasore de'benefiziati Vaticani addotta dagli Avvocati del Capitods di- Nupoli in
Roma ferive Deus Bone! Hannibal (a Capua)affirmat Collegium illud He-
bdomada_rxpru;n jam antea extitifle , nec fibi liquere , quo tempore, & a
quo fuerit inftitutum,& Cauflidici tamen itti, . ejus Collegii inftitutio-
nem ad feculum XIV. reiiciunt Poftquam ftil.Joannes X XI.bencficiatos
Bafilicz Vaticanz ann.1277, erexit. At § fec, XIV. inftituciii fuere, quo-
nam patto id ignorare paterat Arch, Hannibal, . . is res Ecclefiz (uz cod.
fec.XIV. geftas,quo feculo & Antecefforum diplomata extabant omnia,
& Archivom adhuc integrum, & inta@um, ignorabat? 42 ognuno nafierad
nell'animo avarifle[fisne : ma da tanti drcumentiyne’quali non fi trovava la loro
origine non fi er;gomta Sinora difingannare la gltevezza de'nofiri Eddomadarj,
che montare gli @ fino a’tempi d; S, Attatlagio « Buon per noi foggingneranno i
Canoniciyche fi ferbino ancora fa confe fion: del Sepulcrum Confratantiz S.Sals
vatoris,e’t /uogo irvefragabile della Vifita di Annibale:quzdi Confraternitas
aliorum Presbyterorum intus eandem Eccleiam,fub invocatione S.Sal-
vatoris veteris fuit unita eidem Collegio,ac propterea quandoque iidem
Confratres 8. Salvatoris nuncupantur, S,/ quali parole nondimeno Mon/.
Alfemnani ferive e fesuenti affertive, che noi riputiamo,che debbano da fe cadere
Jobosche attentamente fi kezoano, e fenza pa[fione fi confrontino b ana coll’altra:
e percid fedelmente qu? le traferiviamo ( pag, 431.) Hanc confraternitacemy
ajunt fuifle extin®tam per unionem fadam favore diorum beneficia~
riorum, ideft Hebdomadariorum ., Quot abfurda! f; eaaliorum Presby-
terorum Confraternitas intus eandem Ecclefam , ergo ii Presbyteri
erant ab Hebdomadariis XXil. diver§i (Csi mai 2 pa negato ? in ciy confifie
il noftro argomento dedla. baffa origine loro ) Rurfus fi Presbyteri illi fuere ei-
-dem Collegio Hebdomadariorum uniti , ergo non extini, fed in focie-
tatem alfumpti.(Unp muore , e 7 altro nafie) ;quamobrem & ipfi quando-
que Confratres S, Salvatoris nuncupati : nimirum (ermo hic eft nonde
XX[I.Hcbdomadariis,quorum anteceflerat deferiptio,fed de aliis XVIIL
Presbyteris , qui XL, vocantur, eo quod cum fupraditis XXII, :.ebdo-
madariis numerum quadragenatium efficiunt. Mz qui tratra P Arcive-
Jeovo della ragione, per cui ghi Eddamadarj Ji appellino Confratres S.Salvato-
1is. Indi( e ben fe ' accorge ogui Lettore ) pafla a trattare de’ diciotio Pretiya’
quali intanto agarano queli’ altya qualitd gloriofa , riflettendo yche qul in-
terpreta Monfignor Aflemani di effi ciocche ba confeffato fempre effer proprio
degli Eddomadarj. Egli ferive pag. 740, Neque obftant allata nomina Cle-
ricorum, Fratrum, Confratrum Congregationis S, Salvatoris , & alia his
fimilia,quibus hodierni Hebdomadar:i ufque ab anno rar3.appellaticer-
nuntur, N¢ alean giadiziofo Usmo gli menerd buona afiintea differenza, che
Ja correre £ra entrambi dopo ls folerne confe[fione ripetuta ancora pag.444.nek
margine:lidem Hebdomadarii hodierni ac ii,qui in antiquis Conftitutio-
pibus, & Ritualibus vocantur Fratres, feu Clerici Congregationis 8. Sal-
vatoris aliquando abfolute Clerici, feu Presbyteri ( indicki ,ed additi di
grozia il luogo , malo trovi, [¢ vuol conchindere di cis alcuna cofa , differente
da guello, che allega qui pag.443. tratzo dal cap, 19. debla Coftit. di Orfino , la
JSpiega del quale Ji egga appo Mazz, pag.16o. in not. ad cap.19. ) Quadrage-
barius eorum numerus antiquior e Joanne Orfino,fic tamen ut XXII.
Hebdomadarii femper habiti fine tanquam digniores emineatiorefque
Presbyteris XVIIL. Ma perché t8{ varietd &i grado?Rifponde,pag.450.Verum
quum in Hanoibaliana Vifitatione Presbyteri X VIIL. dicuntur adjundti
H-bdomadariis XXILI., id argumeato eft, eos non congeneres, neque
Confratres hebdomadariorum effé,fid aliquagto poft illos tempore f}:t‘-



fe inftitutos . O5 Dio ! ebe af¢iutta ragione: e non [fentono nell q‘m’mo 208
Lettori ,che quella ragione s che pits & una Vola [ilegge ne’ nofiri monamenii,
che i compiono il numero quadragenario aper satienie J& non ghi agg““gl’“f?
gli Eddomadarj ,almeno ghi fa del boro genere qualegli fi Jis Hannibal a C4-
poa in Stat.Eccl.Cath.fol.8.Decem & oéto alii Presbytert . . . qut vqlgo

_‘dicuntur. Li Quaranta, ex €0 quia complent numerum quadragenariui
cum fuptafcriptis XXII. Hebdomadariis, Negli asti del Sinodo i Alfonfo
Carrafs pag. 76. Deinde le&ta eft petitio Presbyterorum adjunétorum
X XII. Hebdomadariis Ecclefiz Neapolitanz (& propterea quadraginta
puncupatorum , quod illum impleant numerum. ) L

\Finglmente per conchiudere turto i difeorfo . Il [obo pits frequente Jervigio
Corale , al quale aftrinfe i noftri Canonici S, Pio , non potes Sfeardinalarki :
doll’ effere wati daghi antichi Sacerdotiye Diaconi collaterali del Vefiovo , e
dalP aver avuto Chiefé particolari in titolo non gia doll’ afficiare infrequen-
ze folo, che forebbe cofa ridicols Pafferirlo , [ forma tusta Ja Joro Jomi-
glianza a} S. Collegio de* Cardinali e per avveniura con qualche particolar
S oranzd infieme cod titolo di Cardinali ,che ancor oggi poffeggono. Adunque
il non aver fin oggi perduto i Joro Titoliye I effer anco oggi sl Senato dell
Arcivefcovo dovra operare o che profieguano a poffedere e le communi, e
% particolari onoranze, che b affomighiano si al S.Collegio de’ Cardinali ;
ma tanto [olo , quanto da qued Juminofiffimo efemplare alcun raggio poffono
[enza taccio di profuntucfi ‘partecipare. L’ immitino in cio i boro Eddima-
darj o fenza Jafiiorfi abbacinare dallo fplendore de’Vaticani Canonici, che
e[Jt mirano troppo da prefo .

Gli ha guidsti o pretendere Ja fomighionze di quell illuftre Collegio Mon fi-
gnor Affemani 3 ma cid affarto non bafla per farli diftendenti dagli Artana-
fiani Eddomadarj . dovea trovar maniere da farli fimili & Cardinali dells
S. Romiana Chiefa , come ba fatto fimili i Cononici; ogni altre tentalivo e
inutile , Se ana volta cadono” e[fi dalk effer fuccelfori di coloro , che i} Sena-
20 ecckefiaftico di S. Artanagio formavano ;la cofa ¢ difperata per effi 5 fono,
e Jaranno fempre Eddomadary benefiziati iftitaiti per ajuto del principal
Clero nel feroizio ded Coro ;e non potranno mai fenza favole trovar la lo-
ro origine ,che tra cofforo, e<irca quel sempo , che i Juddet?i bencfiziati
furono nelle Cattedrali introdotti. .

Noi finalmente abbiamo fatto conofcere al Mondo ora \cke fi & dovato efatla-
mente per lo prima wolta cis efaminare ,cbi fofiero flati gh Eddomadarj ifti-
tuiti ds S.Attanagio;e I abbiamo dimofiraro con quells evidenza che cia-
fean diritto eftimetore di 53 fatte cofe non ne potrebbe defiderare maggiore.
I Canonici %ﬁnti adunque Jomo i fuccefsori di coloro,a cui S, Attanagio r
obbiizo Eddomadariale dedla pubblica Mgffa ingiunfé . N2 potea effere altri-
mente , come fi & proveto a baftanza . Non fono dunque s WE poteauo ;gére gh
odierni Eddomadarj . Cid bafta o’ Canonici . Vadano pare ghi Eddrma rj tro-
wando Ia loro origine nelle favole , che fi fingono , e fi vanno variando ogni
giorno ,come dee accadeve @ chi partendofi da quello,che é certo , vuok in ogHi
modo far credibile il falfo . E fi ravvedano finalmente confiderands s che cotan=
20 variar [iftema, per aftire ¢ viva forza dallo fiato e condizione di bemefi-
ciati , ove flanno dal fecolo decimo quarto ye per boro buons forze ; e dove [e-
guiteranno & flare in avvenire mecellariamente , quantungue per impoffibile oz-
teneffero finalmente alcuna delle infuffiftenti loro pretenfioni ; cotanto variare
dico gli ¢fporrd per fempre ol ludibrio de’ fenfuti Uomini , e ghi fara incorres
re Ja taccia di troppo arditi , poco accorti, e verfo i? Capitolo di Napoli in-

Jigne loro bensfartore ingrati . IV che devono , e per efempio di Ecclefisflica
modeftia ye per motivo & gopr:’q decoro finalmentg con ogni fiadio evitare,

&
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§ Opo dieflere ftate da pit meR gi3 pofte in iftampa le

{ ragionidc’ Signori Canonici della noftra Metropolita-
na Chiefa, contra le vaniffime pretenfioni de’ RR. Ed-
domadarjdeila medefima, ci pervenne nelle mani una

Scrittura ftampata con quefto titolo : Relezione dell'an-
tica liturgia delia Chiefa di Nupoli , intorno alla iftit uzione

del Collegio desli Eddomadarj . Onde il chiaro neme del
fuo Autore, della cui molta dottrina, € buon criterio
avevamo noi p:i d’ogni aitro la giufta idea, ed il vederla drizzata da effo
alla Santitd di Benedeteo XIV., che gloriofamente 2 comun bene di tut-

to I’Orbe Cattolico fi-d= nclla Cattedra di S. Pietro, ci fpinfero a voler-

ci approfittare della fua pronta lettura per indi fcorgere i novelli moti-
vi, con cui le bizzarre tantalic de’medefimi Eddomadarj veniflero garans

tite contra le noftre pondcrazioni, ftto quel nunvo fpeciofo titolo ma-

fcherato d’ind'flerenza,col quale il dottitiimn Autore della relazione ha

voluto far la difefa de fuor Clienti. Ma reftammo (ubitamente fuori di
ogni afpettativa delufi , perche pur finalmente fi & veduto egliancora

nella dura neceffita di appigliarli all’ unico favolofo fondamento delle

chimeriche due noftre contemporanee antiche Cattedrali di riti diverfi
greco e latino ; fenza perd prenderfi la briga di efprimerne il fito, e 1'al-
tre particolari circoftanze, per ifchivar le contraddizioni e le incoeren-

z¢, nclle quali era incorfo I'Anonimo da noi nella prima fcrittura impu-
gnato. Anzi a ben riflettere in fenfo di verita,egli nella fua relazione non

ha fattoaltro,cheinorpellare colla fua nota crudiziooe le fteffe cofe gia

infelicemente rilevate dallo fteflo Anonim: a riferva folamente, che

non fembrandogli compiuta la favola del finto noftro Cattedratico Gre-

cifmofenza il decente immmediato fuo Capo e Prelato, egli non fola-

mente ha voluto porre inifcena un Corepifcopo Greco del quarto {ecolo,
benche {ubordinato al noftro Vefcovo Latino , ma oltre a cid, eflendofi

poi affatto eftinto in tutto I'Occidente 1'ufo ¢ I'ifticuto de’ Corepifcopi,

fi ¢avanzato ad unir tra noi nel decimn fecolo al Sommo Pontefice Ro-

mano il Patrigrca di Coftantinopoli, dando a quefto anche la fua parte
nella promozione dell’'unico noftro Vefcovo,mentre alla pag.77.ci fa fa-

pere, che dopo il 968. fucce[fore del Veftovo Artanafio 1L intrufo netla Chie-

Jo woftra fi vegoa un’ Arciveftovo chiamato Niceta , Greco, coll'autorita del
Patriarca di Coftantinopsli 5 con doverfi credere oy che a quello foffero fucceduti
deghi altri delia medzfima Nazione,

Quindi non & da maravigliarfi,, che ruinando la baft della mal'ordita fa<
vola, venga inlicme a crollare affatto quanto nella medefima relazione

fenza verun valevole documento a pro de’RR..Eddom adarjfi ¢ addotto,
e che i riconofce appieno infoffiftente per le noftre gia fatte pondera-
zioni, e molto pilt per la dottiffima differtazione poi data in luce dal ri-
nomatiflimo Signor Canonico Mazzocchi De Cat bedrali Neapolitana fém-
per anicay il di cui principale affunto fi & da lui pofto in tale ftato diaper-
tifsima evidenza, che bifogna cfler privo affatto anche del femplice fen-
fo comune per contraddirvi. Di modo che dopo tal gloriofa fatiga, di cui

non meno quefta Metropolitana Chiefa, che tutto il noftro Comune,
dee renderne al chiarifSimo Autore grazie immortali, non nmane%dq
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pilt che defiderare in tal propofito, avremmo dovuto noi aftenerci dal
piu farpe parola, ft da una parte quefta fondatiflima diflertazione po-
tefle ad ogni ceto de’noftri Concittadini efler comune s come i contrad-
dittori han fcmpre artificiofameate procurato di fare, e fe dall’altro can-
to la ingannevole tefficura della menzionata relazione fatta in termini
vaghi, non concludenti, € drizzati a forprendere i men cauti fuoi leggito-
ri, nonci avefle obbligati a rifchiararnc gli equivoci , ed a manifeltarla
diniun profitto alla ftrana intraprefa de’RR. Eddomadarij, da quali nel-
Ja ferie de'fattié ftato il di lei dottiffimo Autore apertameote inganuoato,
ed indotto fopra un’idol vano e falliflimo prefuppofto a formare la fua
erudita fcrittura {enza verun foggetto, a cui fi potefle quella realmente
applicare,

Pcr%%tﬁ quefta verita nel chiaro, e giufto fuo lume, bafta defcrivere i tito-
li de’ quattro Capi, a cui tutta la relazione fuddetta fi riduce, rappottan-
do le diloro particolari addotte giuftificazioni, e ponderandone I'apertif=
fima infoffiftenza;con rifpondere anche pienamente nel medefimo tempo
a quanto il non mai baftantemente lodato Monfig.Canonico della Vatica-
na Bafilica D.Giufeppe Simonio Aflemani(falva perd fempre la fpecial ve-
nerazionea lut pidt d'ogni altro da noi profeflata ) ha improbabilmente
fcritto, non meno contra il menzionato principale affunto della fempre
anche materialmente unica noftra Cattedrale anteriore all'attuale Aan-
gioina, che contra diverfe particolari ponderazioni da noi fatte nell'altra
‘precedente fcrittura. Onde feguendo I'orme della menzionata liturgica
relazione, pafSiamo al primo fuo Capitolo, in cui fi tratta dal di lei Autore

s Della offervanza ecclefiaftica della Chiefis Napoletana,
s 0 fiapofsefio di piiss e pin fecoli a favore del Collegio de-
» gli Eddomadarj. )

N quefto Capitolo il favio, ed accortiflimo Autore, per forprendere al-

la prima cdn inudita franchezza i troppo creduli, ¢ femplici lettori del-
la fua relazione, in primo luogo da per coftante, che ficcome #on é alira
lo pruovay che fi adduce dal Capitolo, ed il fondamento dedta fua difefa , fé non
che una generaliffima dottrina de’Canonifti pise moderni , ed una pretefa gene-
val pratica de' Capitoli d'lvalia , che gi Eddomadarj facciano un corpo di Mini-
iy e fervitori ai quelliy che compongono i Capitoli deble Cutsedraliscosi a pro
de’RR. Eddomadarj della noftra particolar Chiefa Metropolitana concor-
14 ¢0' fastiy che non ammettono dafl;io Pantica offervanza dipisi, e pise fecoli,
onde la pieniffima loro indipendenza dal Capitolo fi giuftifica. Indi col-
la folita fua metodica accuratezza foggiunge una tal particolare offer-
vanza potetfi prozare in due modi, o incominciando fecondo il metodo piit
ufato dalla prima eti fino alla corrente , 0 da quefta principiando giufta
1l modo pitl proprio, e falendo da tempo in tempo fino al puato precifo
della primitiva legge di quella Chiefa particolare,in cuiaccada la contro-
verfia. E finalmente affume in ciafcuna delle due divifate maniere con-
correre a pro degli Eddomadarj nel cafo prefente zu2ti gli attipofJoffivi
ugusli tra loro in qualunque periodo di tempo, che fi woghiano confiderare per Jo
ben grande fpazio di nove fécoli ; fenza che poffano attribuirii quegh atci
ad alCQpa mdplgenza, amicizia, o familiarita del Capitolo,effcndo quefto
pato piu fecolidopo del Collegio degli Eddomadarj, nel tempo della di
cui fondazione era ignoto ancora il fuo nome.

Le




¢ \e»
-yy 3 N
-/ Mo

Le pruove perd tutte di quefto affunto faftofo,e grande in parole,ma in real-
ta meramente fantaftico,né mai capace di poter(i provare, fi riducono a
quattro motivi, cio¢ alla iftituzione, che fi dice fatta nel nono fecolo
dal noftro Vefcovo S. Attanagio, nella noftra maggior Chicfa del Salva-
tore, chiamata eziandio allora volgarmente la Stefania, di un Collegio
di ventidue Sacerdoti Eddomadarj, cosi da quel tempo denominati,
per la quotidiana celebrazione della pubblica Mefla ficas mos erat Ecclefie
Romane, con avere a tal Collegio aflegnato il Santo molti poderi pel fuo
mantenimento; Secondo alle due in quel tempo noftre Sedi Vefcovili ad-
ditate da Pietro Diacono fcrittor contemporaneo della vita di quel no-
ftroSanto Vefcovo ; Terzo all’ avere gli Eddomadarj fepolcro proprio
nella Cattedrale, nella quale ficdono ugualmente a’Signori Canonici, ed
al paride'medefimi ufano Croce propria , e fanno indipendeati partico-
lari fagre funzioni ; e quarto finalmente alla Bolla notiflima di S, Pio V.
dell’'anno 1567., con cui furono I'uno ¢ I'altro Corpo uniti {enza veruna
dipendenza, o foggezione psr quanto folameate al divin culto fiappat-
teneva . - ~

efto & tutto cid, che contiene in foftanza il primo Capo, intorno al qua-
le uniformandoci noi al fentimento del dottiffimo Relatore quanto a
due metodi propofti da effd per la pruova dell’ antica offcrvanza delle
Chiefe particolari, diftordiamo perd in tutto il di pill, che aff:rma,tanto
in dimiauirc la pur troppo evidente ragione del noftro Mctropolitano
Capitolo , quanto in efaggerare il fognato dritto preeminenziale de’'RR.
Eddomadarj. Imperciocche per quel che al Capitolo fi appartiene, la fua
ragione fondamentale fi & quella (teffa,che in tutte le Cattedrali del Mon-
do Cattolico, non che 4'Izalis, prima d: nafcere i Canonifti pits moderni , &
derivata , e deriva dal pubblico univerfal fiftema della difciplina Ecclefia-
ftica, dicuil’Autore fteffo della pelazione cida rifcontro nella pagina 67.,
eflendo anche a’ novizj della ragion Canonica oggi notiffimo, che tutti
gli attuali Capitoli delle Cattedrali Cattoliche fon fucceduti nel luogo
del principale Clero Urbano, fpecialmente defcritto nell'Aibo, Canone,
o Matricola della Maggior Chiefa;onde tali Ecclefialtici eran percio chia-
mati anticamente, come tutti fanno, Canonici, e Matricolarj, i quali
fin dal nafcimento della Chiefa per molti fecoli formarono il Configlioy
ed il Senato de'Vefcovi,come 'han poi unicamente formato,ed il forma-
notuttavia i Canonici delle Cattedralida pit fecoli a quelta parte. On-
de fe ne’tempi da noi lontani, € fpecialmente nel nono fecolo, non fiudi-
rono frequenti i nomi di Canonici, edi Capitoli Cattedrali, vi furono
perd fempre in veriti gli uni e gli altri fempre; perche vifuron fempre,
da prima tutto il Clero alle Cattedrali afcritto,e poi pel numero di quel-
Jo notabilmente aumentato, alcuni folamente di efSoi piu qualificati e
meritevoli, colla-di cuiopra e configlio i Vefcovi tuttocid difponeva-
no,che aldivin culto, ed al governo delle di loro Diocefi appartene-
va. Non bic fonat, {crive a tal propofitoil Tomaffini part, pr.ib.3. cap.7.

nam.7.,00% ifta CAPITULUOM , fed ves ipfa vocifevatar.Erat enim vere Ca-
pitulum Epiftopi cajufque & Ecclefie Catbedralis Cleras ible, illi Presbyteri,
Diaconique, qui cum Epiftopo de rebus quibufque deliberabant , qui ana cla-
vuwm vegebant Ecclefie, qui caufas , & judicia nomine ejus agitabaat o qui ang
affidebart, vel adfiubant Synodis ,qui ejus nomine & vice Conciliis particulari-
bus adevant, praerantque nonnanquam & Generalibus. Non vocum fonus , fed
Jenfus attendondus bic eft, E percid il favio Autore della relazione dovea
men compiacerfi dell’ efaggerato pit volte in} vano equivoco verbale,
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che il figurato fuo Collegio degli attuali noftri Eddomadarj foffe nato.
nel nono fecolo, quando qui ,ed altrove il nome di Canonici yo di Capi-
tolo, era affatto ignoto.

E per quanto poi eiguarda il decantato, benche ideale, dritto de’ RR. Eddo-
madarj, laddove nella relazione fi pretende in amendue i fuddett! divet-
fi metodi giuftificata la concorgenza in lor favore di atzi poffelfivi uzuali

per lo fpazio ben grande di nove fecoli 5 da Noi ali'incontro certamente i
.S #erma, che un tal'affunto non Gafi per ombra da lui provato, anzi fia
per 1 oppofto apertamente falfifsimo, e favolofo,come fi pud con eviden-
za fcorgere da quanto fi¢ nella noftra prima fcrittura dedotto, che fu-
perfluo farebbe qui nuovamente_ripetcrc con foverchio abufo della beni-
gnita de'leggitori. A’ quali percid baftera in bricve ricordare,che lifti-
tuzione di S.Attapagio HOD puo mai rifericli 2’ ventidue prefenti Eddo-
madarj per le feguenti ragioni. I. Perché di un tal gumero piun’Autore,
o documento contemporaneo fj porta ;e non pud addurfene il minimo
veftigio prima del fecolo XIV. in cui gia da piu fecoli era nato il no-
me diCapitolo, € di Canonici tra noi) e del noftro Arcivefcovo Gio-
vaoni Orfino, a tempi del quale i udi perla prima volta il nome fola-
mente degli Eddomadarj, come colla fua folita fingolariffima avvedutez-
22 ha notato il Signor Canonico Mazzocchi nella enunciata fua differta-
zione paz. 164. Oltre a che quando S.Attanagio avefle quel humero di
ventidue Sacerdoti Eddomadar;j iftituito, come capricciofamente fi figu-
ra,la fua iftituzione non farcbbe maifeguita ficut mos erat Ecclefie. Ko-
mane ;perché in Roma prima, e dopo quel tempo. e Jecundum morem Ec-
clefiz Romane, anche altrove ftabilito ,non piu di fette de’ piu d-gni del
ceto Ecclefiaftico Secolare,0 Monaftico eranoi 5acerdoti Eddomadarjco-
me fi & da noi provato allapag.g1. Onde giuftamente ragionando , ficco-
me gia prima dnS..Attanagio dovea nella Chiefa Cattedrale del Salva-
tore, chiamata poi Stefania, eflcrvilo ftabilito pumero di fette Diaconi,
fecondo I’ antichiflimo rito Ecclefiaftico , noo meno in Roma coftaote-
mente, che nclle altre noftre pin cofpicue Chiefe offer vato 5 cosi nella
medefima Cattedrale, non eflendovi alcun determinato numero de’
fuoi Sacerdoti Cardinali, dal cetodi quefti trafcelfe S. Attanagio 1 fct-
te Preti _Eddomadarj per celebrarvi, giufta il coftume della Chiefa Ro-
mana, giornalmentela pubblica Mefla; che furono fin da qu:l tempo, €
fono anche oggl i noftri fette Canonici Preti Cardinali prebendati y &
quali furono da quel Santo le particolari decenti rendite affegnate. On-
de fempre da tempo immemorabile, benche vario fofle ftato il numero
de’noftri Canonici, chefinalmente aquello ditrenta fi riftrinfe nell’ ao-
no 1576, foll pur .nondimeno quattordici di effi, cioe fette Preti, ed al-
trettanti Diaconi, hanno goduto fino a di noftri particolari prebende
di quei foli quattordici prebendati,, come di Canonicati primitivi da’
poftri antichi Vefcovi erettie dotati, han fempre gli Arcivefcovi avu-
ta, ed hanno la privativa intiera libera collazione fenza veruna ingerca-
za del Capitolo, anche fecondo le reiterate convenzioni tra effo, ed i no-
@tri Arcivefcovi fatte negli anni 1343., € 1390. defcritte dal Chioccarello
nella fua _Cronica pag. 222. &253. E giuftamente nella erezione di effi
quattordici Canonicati Presbiterali,e Diaconali prebendati,dee ditli aver
per gli primi fette presbiterali almeno avuta parte il medefimo S. Atta-
nagio, meatre nell’ antica Cronica di S.Maria del Principio (critta doP©
1a mertd del XIIIL fecolo i dice , che imedefimi »on numero guatuyordeci’

erant plures,ut plura inff-uments tefantur 5 © in Legends Beasi At henalii
‘ ' enare
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enarratar, come ha fingolarmente il primo avvertito eflo Signor Cano-

‘Rico Mazzocchi p.2.cap.3. fiéZ.3. §.1. A ’

1. Perche ficcome da una partc non {1 pud parre in dubbio, che quafiun
dccolo prima di S.Attanagio, e propriamente nell'anno 768. vi fotfz nel-
Ja Stefania, 0 lia noltra Cattedrale antica del Salvatore un ceto diSacer-
doti alla medelima incardinati; mentre Gio: Diacono del noftro Duca e
Vefcovo Stefano Secondo ferive , che Leonem cognomento Mauranta Car-
dinalem ordinavit prestyrerum ; cosi dall’altro canto non pud concepirfi,
che fuori di quel.ceto 1ftituiti i £offero da S. Attanagio i fupi Sacerdoti
‘Eddomadarj,onde quefti aveffer formato I'unico primitive Collegio Cat-
tedratico facro, come un corpo feparato, e diftinto affatto dal rimanen-
te Clero alla medefima Cattedrale gia per 'addictro afcritto,e che dovea
crederfi de'migliori Eccleliaftici fornito . Poiché un tal fiftema farcbbe in.
coerente colla notiffima difciplina ecclefiaftica di quei tempi, fecondo la
quale non vi erano cherici vaganti non addettt al fervizio di alcuna
Chiefa patticolare, onde ave(le potuto allora formarfinella Stefania un
Collegio, non folamente nuovo, ma compe(in eziandio di aleri Ecclefia-
fticidiverfi da quei , che gia nella fteffla Catredrale lodevolmente fervi-
vano, e non giornalmente, ma in certi determinati giorni foleano in ef-
fetto l1a pubblica Mefla celebrare, noa potendodicfi,come fi pondera nel-
la ftefla relazione alla pag.q4., che S.A:ranagio foffe flato il primo ad iftitui-
re la MefJa pubblica,imperciocché quefla ba un'antickita uguale a qaclla del-
la Chiefa Criftiana . | N |
uindi &, che di un tal {fognato unico primitivo eftraneo Collegio niuna
menzione {i fa da’noliri antichiflimi ftrittori e diaconi Giovanni,e Pie-
tro; n¢ mai di eflo, e de'fantaftici fuoi Collegiali fi avvalftro i fucceffori
di S. Attanagio, mutando I'antico fagro noftro fiftema, il quale prima
e dopo del Santo fu {empre lo fteflo, di farfi ciod tutto da’ ncftri aatichi
Vefcovi col comun confenfo del Clero ,come appatifte da un privilegio
pell’anno 937. fpedito dal noftro Vefcovo Attanagio Terzo,che dift:fa-
mente fi trafcrive dal Chioccarello alla pagina 108., e fi ¢enuncia nella re-
lazione pag.69. Nel qual privilegio fi vede, che fenza fari minima parola
di Sacerdot1 Eddomadarj, e del di loro Collegio, che giufta I'ipotefi del
dottifsimo Relatore, formava il maggior corpo , ed il corpo fuperiore ftabili-
to nella Cattedrale,in quei tempi, non fulamente il Velcovo Attanagio Se-
condo preceprum emiilens decrevit una cum cuntlo Clero, & magnatibus fuis
I'immuniti del Moaiftero di S, Severino fondato in qu:fta Citta : ma
eziandio effo Vefcovo Attanagio Terzo, sna cam presbyteris, & diaconi-
bas, & cuntlis clericis , concefle agli Abati dello fteffo Moniltero la facolta
di poter Gloriam in excelfis Deo canere, fontes & cereun [anlium benedicere,
che fi eran tutte funzionifagre a quel nuovo Collegio de’ Sacerdoti Ed-
domadarj privativamente {pettanti, giufta il fitema della relazione,da-
toin luce a tempinoftri, ma ignoto affatto a'Vefcovi fucceflori imme-
diati di S. Attanagio. Preflo de’quali, e degli altri fofleguenti non mai fu
udito il nome di un tal Collegio particolare fino al tempo della vilita
nel 1582, fatta dal noftro grande Arcivefcovo Anpnibale di Capua. Nel
qual tempo quefto diligentifsimo inveftigatore delle noftre antiche fa-
gre memoric nulla pote ritrovar di certo circa 'origine di tal Collegio
de’notiri Eddomadarj,il quaie per altro anche in quella decadenza del de-
cimofefto zcolo neppure aveva luogo £iffo da congregarfi,o archivio al-’
cuno formale, conforme fi legge negli atti di quella vifita, € fi e nell'al-
tra noftra fcrittura ponderato; mentre gli Eddomadarjdi quel teﬁ;po
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nulla penfando al prefentemente fuppofto lor fondatore S. Attanagio,
unicamente confcgarono di effer’ eglino fucceduti all’ antica’Confrateg-
nita del Santo Salvatore. Onde quell'Arcivefcovo nello ftato della Cat-
tedrale da effo allora formato , dopo di aver detto a lui #on biquere quo
tempore, © a quo fuerint inflituti efsi Eddomadar j, foggiunfe ,chei mede-
fimi quandoque Confratres Sanlli Salvatoris nuncupaniur.

Or queftiantichi Fratanzari appunto della noftra Cattedrale antica Ste-

fania, 0 Confrati della Congregazione di S. Salvatore , fono i primitivi,
ed immediati genitori de’'noftri attuali RR. Eddomadarj, non folamente
nati da prima con tal fola qualitd , e fotto il governo, € la direzione det
Canonico Cimiliarca pitt di un fecolo avanti di fabbricarfi la prefente
noftra Maggior Chiefs, come apparifce dal notifsimo diploma da noi gia

recedentemente rapportato del noftro Arcivefcovo Anfelmo dell'anno
1213. ( che fu poi pel 1235. confcrmato dal Sommo Pontefice Gregorio
Nono, ¢ nel 1238. dal noftro Arcivefcovo Pietro) come il Chioccarcllo
rapporta diftefamente pag. 145., eftratto dall’ Archivio prefente degli
Eddomadarj, otdinato forfe dopo gli atti della menzionata Vifita, prima
de’ quali le icritture ftavano fenz'ordine, in alcune arche rinchiufc ; ma
eziandio colla ftefla qualificazione di Fratanzari , o Coaofrati del Santo
Salvatore, o della noftra Maggior Chiefa, continuati a fervire nella me-
defima Cattedcale, anche nel decimoftfto fecolo, € dopo diaver’ eglino
avuto il titolo di Eddomadarj due fecoli avanti;come cofta da quei pub.
blici,ed autentici documenti,che prefentarono efsi Mmedefimi aldetto Vi-
fitatore, da’ quali appariftono denominati eglino {ino all’'anno 1530.,0
femplicemente Corgﬁ?atres Congregationis S. Salvatoris wveteris Majoris
FEcclefie Neapolitane, overo Hebdomadarii , & Confrarres Majoris Ecclefie
Neapolitane ; benché dopo di quell'anno, e nel 1736, in un ricocfo da
efsi fatto al Pontefice Paolo Terzo fi qualificarono Hebdomadarii , [éu
Congregatio Cappellanorum Ecclefie Neapolitane,come in detta Vifita fi leg-
ge, per diftinguer(i forfe daglialtri Fratanzari ; mentre anche nelle fei
antiche noftre Parocchiali Chicft in quel medefimo edicefimo fecolo, e
fino all’anno 1565 ., Hebdomadarii, & Confiracres di quelle {i denominava-
no i rifpettivi loro beneficiati, conforme {i legge nel Sinodo ftampato di
Alfonfo Carafa fol.37.

HI. Perché quefti antichi noftri Fratanzari della maggior Chiefa del Sal-

vatore, o Stefania, nel fuddetto anno 1at3. (un fecolo prima di nalcere la
nuova Cattedrale prefente ) benché addetti al di lei faticofo quotidiano,
ed infimo fervizio, non fi annoveravano tra i Cleri, non folamenre della .
Cattedrale, ma neppure di tutta la Citta, come cofta dal Diploma notiffi-
mo dell'Arcivefcovo Anfélmo di quell'anno.Confeguentemente adunque
farebbe fomma inudita ftranezza il penfar folamente, che quefto ceto di
meri Fratanzari, e Confrati (dal quale con mani fi tocca effer natoil ce+
to degli odierni Eddomadarj ) nel 1213. fervendo come povero,ed eftra-
nco affatto dal Clero tutto Cattedratico, Cittadinefto, nell'antica Ste-
fania, e Chiefa del Salvatore, ove gia da due fecoli avanti vi eranoi Ca-
noaici, ed il Capitolo ; fofle dico ftato ancheallora, enello [teflo tempo
quel primitivo Collegio de'Sacerdoti Eddomadarj da S. Attanagio ifti-
tuito,che formato avefle fempre I’ unico maggior corpo della medefima
Stefania, e come taleaveflc avuto la pieniffima indipendenza dal noftro
Metropolitano Capitolo, ad preces, & de confilio del quale tuttavia per ve-
riti furono efli Confrati, o fiano i padri de’prefenti Eddomadarj aggra-
ziati della comune allora chericale immunita dalle collette, Pud mai
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cadere in mente d’' uomo fanatifoyo mapggiore ? Si & udito ancora fimi-
vglrantc moftruofo, e ridevole paradoffo ? ,
IV. Perche i medefimi Confrati del'S.Sa(i(vr\a‘tore ,0 fiano gli antichi noftri
_veri Eddomadarj, non ebber mai fondo X podere alcuno di quei molti,
"che idiaconi Giovanni, € Pietro conteftemente fcrivono efferfi da S.Ac-
tapagio donati a’ Sacerdoti Eddomadarj da effo iftituiti . Onde ver(o la
decadenza del X[V, fecolo, € propriamente nell’ anno 1378. , avendo effi
.Eddotpadar; efpofto al noftro Arcivefcovo Bernardo la tenuita de’ frut-
ti, cosi dell’ Eddomade , come della Congregazione del Salvatore Eperli-
pentium ad Hebdomadarios, guodgque propter nece[firatem in diverfis akiis Eccle-
Jiis Civie, Neap, eos pro [tipendiis licz¢ m) dicis Miffas celebrare oporzeret , pro-
prer quod Ecclefia- Neapolizana [upius [olitis, & [ollemnibus d:fraudatur obfé-
quiis 5 il pregarono di unire in cafo di vacanza alcune Eddomade alla
detta Congregazione del Salvatore , onde poteflero eglino di giorno,e
notte fervire. Ed in fatti, trovandofi vacanti tre Eddomade difie Eccle-
Jiz Neapolicane furono da quell’ Arcive(tovo alla di loro Congregazione
del Salvatore incorporate, colla efprefla condizione rifolutiva per0, guod
ruttus diie Congregationis S, Salvacoris,una cam frullibu: diflarum trium
Hebdomadaram unizaram non difiribuantur, nifiinter prafentes, @ inter affi-
Jentes in Divinis,come fi legge in qucl Diploma drizzato Hebdomadariis
Ecclefie Neapalitan_ae da efli prodotto nelia vifita fuddetta di Annibale di
Capoa, da’ regiftri della quale, e dall’archivio di efli Eddomadarj ne traf-
fc il Chioccarcllo la notizia €'l riftretto, che ne di pag.239., ¢ diftefamen-
te pud leggerfi nel pumero XX VI del Sommario della noftra prima
fcrittura; nel quale anche al precedente numero XXI. pug. 75., 6 feq9. i
poffono leggere altre fimili unioni col confenfo del Capitolo fatte alla
fteffa Congregazione del Salvatore fucceflivamente da pidt Arcivefcovi
per la fCarfezza delle fue readite a pro de’ medefim: Eddomandarj,di cui
era quella Confratanza compofta. .

V. Perche i Sacerdoti Eddomadarj Attanafiani furono dal Santo iftituiti
* per lacelebrazione della pubblica Mela quotidiana. Oade a privativo
tor dritto apparteneva il celebrarla follennemente in quel fecolo infie-
me co’ noftr1 Vefeovi, giufta il coftume da noi rapportato nella prima
fcrittura pag.89.6 feqq.; € dovea eziandio fpettar privativamente ne'tems
- pi fulleguiti, cosi I’ affliftenza al Vefrovo celebrante, o il celebrarla effi nel
cafo di effer quegli impedito,come pure la celebrazione della Meffa Con-
ventuale quotidiana fucceduta in luogo dell’ antica pubblica Mefla .ezian-
dio afsiftendovi I' Arcivefcovo, chein quella fagra azione avea fempre
fatta la parte principale, E pure all’ incontro egli & certifsimo , che dell’
efercizio diun tal dritto non godono i noftri Eddomadarj, né mai ne
han godutoidi lore maggiori; ma quello & ftato, ed & privativamente
del Capitolo, e de’ Signori Canonici,quando }’ Eminentifsimo Arcivefco-

vo non celebrando afsifta femplicemente alle Mefle. o
Quefta propofizione cofta evidentemente , dal non poterfecne addurre a
prode’'RR. Eddomadarj il minimo rifcontro;dal vederfi prima dell’an-
no 1a13.nel diploma dell’ Arcivefcovo Anfelmo gli Antenati de’ noftri
Eddomadarj efcluG dal ceto del Clero della Stefania, e ditutta la Citea;
dal legger(i nella Bolla del 1378. dell’ altro noftro Arciveftovo Bernar-
do gli Eddomadarj di quel tempo aftretti propser neceffizatem in diverfis
aliis Ecclefiis Civit. Neap, pro flipendiis Jicet modicis Miffas celebrare , onde .
certamente nelia Stefania efsi non potean celebrare la Meffa pubblica ,0
Conventuale, trovandofi a quel tempo gia tre fecoli avanti abolito il
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coftume antico di poterfi da® Sacerdoti celebrar pidt Mefle in un medes
fimo giorno; dal veder(i nclle Coftituzioni del noftco Arcivefcovo Gio-
vanni Orfino del 1337., € nel libro del Comito ful modello di effe forma~
to nel fedicefimo fecolo, come da noifu accennato alla pag.94. della ftefla
fcrittura, e diltefamente ha poi comprovato il chiarif$imo Signor Cano-
nico Mazzocchi alla pag.247., che i noftri Canonici Preti Cardinali fin
da quel tempo,non folamente celebravano la follenne pubblica Melfa n
quei fegnalati giorni feftivi, ne’ quali dovendo celebrar I' Arcivefcovo
non celebrava , ma eziandio a(‘si&evano efsi perpetuamente allo fteflo
Prelato celebrante, guilibet videlicet Cardinalis per bebdowadam , onde in
fatti erano efsi allora, come gia furon prima, e faran fempre, i foli e vert
antichi e primitivi Eddomadarj da S.Attanagio iitituiti nel nono fecolo
per la pubblica Meflz quotidiana ; € per ultimo, tralaftiando tutto il di
pitt, dall' effere indubitato in fatto, che tre fole pubbliche Meffe in tut-
to il corfo dell’ anno, anche afliftendo I' Eminentiflimo Accivefcovo, i
célebrano da’RR, Eddomadarj, ma ex conce|fi:ne Capiculi, & Canonicoram,
mentre OMNES CELEBRATIONES , prafertim MifJarum Conventua-
liumm , vorivarum , Vel quarumcumyue, five ordinarie fint , five extraordina-
rie, fi a‘;ﬁ/ia: Eminentiffimus Domings , SPECT ANT AD CANONICOS
PRIVATIVE , QUOAD OMNES , conforme fi legge nel volumetto
ftampato delle Coitituzioni Capitolari alla pag. 96. Onde a vifta di tali
autentici , ed irrefragabili documenti vengono a dileguarli appieno ad
un tratto come nebbia-al veato i due ftraniflimi paradofi,che fanno tut-
to I'equivoco, ed inftlice fondamento della favolofa liturgica relazione:
il primo cioe¢ del fuppofto, ma non mai provato, ed affatto improbabile,
collegio de’Sacerdoti Eddomadarj da S.Attanagio iftituito fuori del ceto
de’ Sacerdoti Cardinali gia prima di lui aferitti al fervizio della noftra
Cattedrale Stefania,, da’quali certamente prima di quella iftituzione fi
celebrava ne’ giorni liturgici infieme col Vefcovo , ¢ coll’ afliftenza di
tutto il Clero e Popolo, follennemente la pubblica Mcfla ; ed il feccondo
molto pitl ftravagaate, di quella fantafticamente e(aggerata oflervanza
privativa di nove [ecoli per detta celebrazione di pubbliche Meffé a pro
de’ RR, Eddomadarj, della quale nel corfo lunghiflimo di novecento annt
in’ora non f{i¢trovato,né (i trovera mai un folg atto,che la compruovi,
giulta la novella vanifiima loroidea, anzi da cinque fecoli e piu conti-
nuati fino al prefente cofta con evidenza notoria cflere a’ medefimi Ed-
domadarj diametralmente contraria. '
VI. E finalmente perché la fognata erezione dell’ unico maggior Corpo

dell’ antica Stefania, o Chiefa Cattedrale del Salvatore, {i vuole fatta da-

S. Attanagio coll’ avere iftituito il Collegio de’ Sacerdoti Eddomadarj
per I efercizio del rito latino nella medefima noftra maggior Chiefa, ol-
trealla quale in quella etd, fi figura nclla relazione pag. 9. effervene fta-
ta un’altra anche Maggiore diverfa, compofie amendue da differenti corpi di
Miniftri Ecclefiaftici ; onde finalmente va tutto il fondamento di efla
relazione a ridurfi alla modetrna favola delle fantaftiche due noftre anti-
che Cattedrali contemporanee di riti diverfi Greco,e Latino.Per tale poj
favolofa novelletta (da cuinafce il fecondo motivo dal dottifsimo Rela-
Jatore ponderato a pro della piena libertd , ed indipendenza del Colle-
gio de’ RR. Eddomadarj ) enunciandofi di paflaggio nella relazione in
quefto primo Capo l'autorita di Pietro Diacono,e riferbandofi I'Autore
di trattarne appreflo ; noi feguendo l'orme fue ne parleremo anche pit
fotto,benche quaato i dice su di ciod fiafi da noi diffufamente gia confuta-
topella prima fcrittura, - Econ-
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- E confegustitemente paffando al terzo midtivo a pfo de’ RR: Eddomadar}
deédotro; confifte quefto nefalerirfi,che i:medefimi abbian- fepolcro pro-
prio nella Cattedrale ; inqu:ita fiedano‘ugualm<iie a'Signori ‘Cadoni-
¢i; ed in effa’olere a cid; nonfolamente ufino: Croce prépfia’, ma faécia~
0o eziandio indipendznti patticolari fagre funziomiyenumerate dal dot=
tifsimo Relatore nelle pagine g. € ro.+{enza efflerfi mai veduto-in alcuna
étd, che il Corpa degli Eddothadarj abbia efercitato verun'ateo fubalter-
no ; e di fervitt all’alcro de’Canonici ne' fagri Uffizj,'e el celebratf le'
Mefle; 0 peghi altfi miniftetj Eccleffaftici, - .- wooomi in o0 s
Ma come ; Dio im'moreale ! In und'relazione, drizzata da-Napoli a} Pritho,
Sommo; ed Univer(al Paftore di tutto 1’Orbe Cattolieos fi ¢ avuto lo
fpirito diaffaftellare una lunga feri¢ @ifactiequivoci yed in tutto alicad
dat vero! Come avanvatf fi fono ™noftri -Eddothadarj ad ingannar. si
bruttamente i chiarifsimb ' Relatore, che fenzaleggere alcun documen~
toautentico e proporzintato al grande fuo affunto.e fehza cppure una
voltaifoda veder 1a noftra Cattedrale, fi € unicam=nte alla di loro buona:
fede appoggiate? E come dimenticatifi eglino affatto'di tutte 1¢ pid no=
te (critture del medefimo-loroafchivio-anno efSy contra il tedor co-"
ftante diquelle dolo(amente indotto-a-frvoleggiare gnche il favio ulti~
mo loro apblogifta? ~ 7T N i T e
Ddvevano al medcimo eféf dice con veritd, che fe- oggi han'fépolcto pars
ticolare in quefta Maggior Chicfa colla feguénte-Hetizione : Sepelchrum
Yebdomudarsorim Métropolitane Ecelefie Neapstitansidalla frella iftrizione
dppariva efferfiquello conceduto loronon prima del’anno: 14¥4.ciocun
fecolo dopo Terezione deéHa noftta Cattedrale prefente. Nel-quale anno,:
4d umili ;fup%)l_iche da tré Eddomadarj come' Procutatoti{ non gii'di al-
éun loro Col €giQ, che tatito efsi'non’ ardivano ‘dive alidra , né di quello’
f mai udito 1 nome tra noi,.benchd abtrlivamente,prima dell” Atcive
feovo Aanibale di Capog cothe 1l Signor Canonico: Mazzbcchi Fa pohde-
rato )a fupptiche,dico; date da’detti’'produratbri Consregarionis’ Majoris
Eickfie Neapolitane quibas [ipra nomimpas Dowsino Vicario,s Capitulocuim’
confenfu dif?i Capitalizottennero peria di fot (epoltura na luogo'nel Ceto’
deila noftra Cattedrale: proteftandofi’ contemporangamnte i Canbnici,
ed il Capitolo,non folo di rimetteré,e donare grazics} dittés Hebdowmadariis
1'anpuo anniverfario ad efsi per fimili ¢oncefsioni dovuto, ma di non!
~ dover loro eziandio tal donaziong in-alcun tempo tecar pregiudizioin
juribus, que in difta Majori' Ecclefia Neapolitana & Choro ipliut;tom de con
fuesadine quam de jare babent ,come fi pud leggere nel pubblicoiftrimen-
to traftritto nel fommarid della noltra prima ferittara ogogr. Onde-in:
comprovazione dell’antico dritto del Capitolo, 1'ufo di quella‘particolar |
fepoltura & comune ancora Caronicis,qui eam elsgerint, comé (i legpenelle 7~
vilite de’'noftri Cardinali Arcivefcovi Alfonfo Geflaldoy'e Decio-Carafay
il'di cui documento nel medefimo fommario pdg.89. fi¢ addotoy - 052
Quanto alla ponderata ugual maniera di federe i Signori Canonici, ed i
RR. Eddomadarj nella noftra Cattedrale, f¢ il dottifSimo Refatore i fof~ -
{¢ ih quella portato prima di fcrivere, certamente H6D avrebbe ‘alle fal-
(& affective de'fuoi Clienti ¢teduto, da che ocularmésite tutti vegeoho
Ja put troppo notabile diverfith de’ refpyettivi lore fedili; fando- q@eide - !
fecondi fithati a pi¢ deél priiio ‘ording privativo de’ Signori Canonici !y
onde véngono ad-aver le fpallicre per accidente, come fu'notato net vo~
Jumettd ftimpato delle Coftituzioni Capitolari, ledicut parole n_efl‘-det':;
to Sommario fi poffono leggere-alla pag.‘wthue&a diver(h manae?‘-dn'\‘
R - c-
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federe fi offerva,e vede nel Coro mabileancors,quando intervengono gli = .
uni, e gli altri a fare ajcnoa fagra funzione,tanto nella medelima Catte-
drale in qualche fua particola r_Cappella,cﬁlﬁ(p fuori di effa in tytte Ialte
Chiefe di quefta Citta, Poiché¢ avendo i RR.'Eddomadarj fin da’tempi
del Cardinal Carafa Arcivefcovo pretefo.di aver banchida federe colle for
le fpalliere almeno, fu cid loro e(prelfamedte vietato col fegueate genes
ral decreto: In. Ecclefiis Canonici habean: [camna diftintta , G honorabiliora
eum [palleriis. Hebdomadarii autemin fcamnis vafis abfqu: [pableriis fed:ant,
E (e dopo quel divieto han goduto, e godono effi un miglior trattamen+
to coll’'ufo diqualche moderata fpalliera,e pedarola,devoao unicamente ..
attribuirlo ad una greziofa condifcendenza , e conceflione del Capitola,
da cui fu cio alle di loro preghiere accordato,come (i legge nclla conclus
fione Capitolare dell’ anno -1571. Dal quale autentico ed irrefragabile
documento, malto politeriore alla- decantata Bolla di S. Pio. V. d¢ll’ anno
1567.,concuifi vuole fatta I'unione de’fuddetti due corpi #que principa-
Jiter con ifcambievole indipendente libertd, G pud,dico,tcorgece la falfita
dell’efbofta ugual manicra di federe degli uni ,edegli altej,, - .
Intorno poi al far’ ufe gli Eddomadarj di.Croce lor propria diftinta da
quelja del Capitoloj anche in quefto il favio lor difenfore da eflié (tatn
ingannato con dolofo apertiflimo equivoco.Imperciocché dagli origina-
li Diarj della noftra Metropolitana Chiela, i quali f compoagono ¢ [cci- .
vono da’medefimi RR. Eddomadarj, apparifce con evidenzs,com: i vede
nel noftro primo fommario pag. 11. e feguentiche ia tutte le Procefsioni
dentroe fuorila Cattedrale (quando non v'interviene I’EmiaentifSimy,
Arcivefcovo, perché allora nella procefSione del Corpas Domini fi ulang,
due Craci, ftcondo il Cerimoniale de’ Vefcoyi, € 'ufo comune di tutta
la. Chiefa Cattolica ) fiafi ufata folamenteuna Croce ,che i¢ quella in
detto Cerimonialechiamata Crux Capituli , € Crux Ecclefe Catbedralis,
che certamente non pud mai dirfi propria di un ccto di Ecclefiaftici fub-,
alterni affatto feparati, ed eftranei dal Capitolo della noftra Metropoli-;
tana Chie(a,1 quali ncppur poffano vaatace alcua dritto di Collegio giu-
ridico, il dicut folo nome , benche abulivamente, fi udi tra goi la prima
volta nell’anno 158a. ,come fopra fi & detto, e § ¢ difufamente fond ato
nella prima noftra firittura pag.9.,& [2¢9. ; dove fono {tate anche fatte”
palefi le particolaricagioni, per cui nelle (vle annuz proce(fioni della’
traslazione di S.Gennaro,ed in quella del Corpodi Crifto,e nzll’efequie,
che prima da'Signori Canonici e da RR.Eddomadacjunitamente fi face’
vane, due Croci {i ufaflero,che non occorre qui- di nuovo nojofamente
ripcteresmentre nella relazione non fe ne fa diftintamente parola,néfial-
lega documento veruno di queftaidcal prerogativa de’RR.Eddomadar;j..
N¢ diflimile a quefto & ftato, ed & I'abbaglio prefo dal dottifSimo Relatore
nel francamente fpacciare, fulle folice femplici affertive de’medelimi Ed-
domadarj, la fantaftica loro indipendenza #e’ fagri uffizj , e nel celebrarli-
Je Mzffé, come negli abtri minifterj Ecclefiaftici, per cui non [ié veduto wmai iy, -,
-niund etd yche i corpo degli Eddomadarj abbia efercitato niun’ atio [ubakier- ~
B9, ¢ di fervitss allaliro de’ Canonici , mas ad ambidue i corpi ba fervita éon.
ugush atienzione e divozione Lordine de'Preti Quareaga, . U
Imperciocché quefta fogoata indipendenza pelcorfo ben lungo e coltante ™
dinove fecoli, viene apertamente {mentita , non gia da cmplici parzialf |
equivaci atteftati-di particolati Ecclefiaftici, a cui unicamente fi appog- ..
grano i RR. Eddomadar), ma da irrefragabili. docuimenti di ogaieccez-
zione maggiori . Ne’Diplomi del X1ll.e X1V, fecolg apparifce oculac:

Lo men-
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. . jmente,cosi la certa origine loro in qualiti di femtplici Fratatizari cfira-
--pei affatto da tutto il noftro Clero anche-urbano; com: pure la poverti
.~di quella Confratanza, per cui non potendo efsi nella Cattedrale ma-
passnas Miflss, & boras, & alia divina celebrare officia, doveano propeer necef-
" *fitarem, Geﬁﬁatew in diverfis aliis Ecchefits Civitatis Neap. pro jlpipendiir A-
ciges modicis Mi[fas celebrare . N¢] Sinodo del Cardinal Atfonfo Carafa del
~1565.1i legge aver due Eddomadatj fervito al CanonicoD.Giulio Monaco
' 'da (uoiafSiftenti nella procefSione fatta dopo il fine di quella fagra adu-
" nanza. Tte fole Mefl: in tutto Panno in giorni determinati , anche afsi-
--ftendo 'EmineatiSimo Arciveftovo, ficelebrano da’ RR. Eddomadarj;
ma ex conceffone Capituli, & Canonicorum Capizulariter faffs , come i
legge alla p23.96. delle ftampate Coftituzioni Capitolati. Servono attual-
- meote i RR.Lidomadarjda Diaconi a’Signori Canonici nel canto del Paf-
fioalla Mefla Canonicale della Domenica delle Palme, e nel canto dell’
Exualtet in quelia del Sabato Santo.l duc Maeftri di fcuola Eddomada-
- rjdebbono finza mercede afSiftere a' divini Officj,ed alle Mefle folenni
-nelle due fette particolari det Capitolo, che fi ceicbrano nella fua Chiefa
-di S. Reftituta, qualificata dal dottifsim ) Relatore , benché fenza mini-
- o fondamento,per la Cattedrale antica di rito greco.Diverfifsimo trat-
tamento da'RR. Eddomadarj ricevono i Signori Canonici nella celebra-
zion detle Mefle, nel Coro, ntlla difkribuzion delle candele, e palme be-
‘nedette, negli atti diriverenza verfb I'Arcivefcovo, ed in tutte l'altre
- pubbliche (agre funzioni di mera liturgia, come {i pud vedere nella pri-
ma (crittura pag. 113. & feqq. , ed anch: negli atti {tampati del noltro Si-
-nodo Diocefano del 1726. pag. I1X. & pag. XX. E finalmeate fara fcmpre
-un'atto dell'uitima ftranezza il volerli oggi al Pubblico efporre la favo-
3adella totale indipendenza de’RR. Eddomadarj da’Signori Canonici, e
-dal Capitolointutte le fagre funzioni: quand» all'incontro con piu de-
-creti uniformi del T'ribunal della Vifita del 1583.,della S.Congregazione
de’Riti,e dell’aitimon nofteo Sinado Provinciale celebrato nel 1699.,e con-
fermato dall’autorita Pontificia, quali decreti da tucttfi poffone vedere
nelle fuddette Capitolari Coftituzioni pag.92.G feq./0in intra, quam extra
Cathedralem, in omnibus proce[fiimibus, & exequiis,necgon gnniverfariorum,
‘miflaram ; & divinoyawm officiorum cebebrationibus, aliifque , convenientibus
Hebdomadariis Cunonicas Cimiliarca, qui eft etiam caput Congregationis Heb- -
doenadarioram, in digniori bc accedit indutas veftibes Canonicalibus , & ba-
bens bacylums in manibus arcento ornatum in fignum (Uperiorizatis,ac regivgi-
nis; onde non pud egli farne ufo prefenze Doming Vicario Generalivel aliis
Cunonicis Cathedralis. : Lt '
Or vada il dottiffimo Relatore,dops tutto cid, € dopo i menzionati decre-
ti, ne’ quali fono efpreflamente deferitti tutti gliatti diliturgia, checa-
dono giornalmente fotto gli occhidi quefta interaMetropoiiad efagge-
tare la fantaftica origine de’ noftri Eddomadarj in qualiti del primo Col-
legio decorofo della noftra Maggior Chie(a , ¢ la diloro totale indipen-
denza di nove contipuati fecoli dal Capitolo,e da’ Signori Canonici;quans
" do ad uno di effi Capitolari da tempo immemorabile fempre fono fati
eglino, € {on tuttavia fubordinati, ¢ foggetti. : .
Quindi affinche ciafcuno a piacer fuo pofla far’ufo dell’uno, e dell’ altro
metodo,che fi enuncia nella relazione intera ali’affunto del quale fi trat;
ta, e rimaner pienamente perfuafo del graziofiffimo romanzo a pro de’
RR.Eddomadarj compofto, potra in feguela di quanto fi & con irrefraga-
. bili documenti provato per isfuggir ogni equgrocoe ciurmeria,feriamens
SO a
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te riflettere due cofe nel poetico fiftema della noftra liturgici’tclaziom,ﬂ
pome,cio¢ di Sacerdote Eddomadarj nato fotto il noftro Vefcova S.Attas
nagio;e 'uffizio ingiunto loro di celebrar giornalmente la pubblica Meﬂi:
giufta il pasticolar coftume della Chicfa di Roma. Quel nome (i legge ne
cue noftri antichi Scrittori della vita del Santo,e fuoi anche contempora
nei;ma dopo la morte del medefimo Vefcovo non f¢ neritrova pil fattala
. minima parola in tutte le fcritture,che abbiamo , cosi dell'immediato fuc:
ceflivo fecolo decimo fotto i due altri Attapagi Sccondo, e Terzo noftrt
“Vefcovi, ne’ diplomi de’ quali di foli Preti, Diaconi , e Cherici, anche I
_materie liturgiche , generalmente fi parla; come pure de’ fccolifoffcguen-
ti XI., XIL, e XIIL,con tutto che folle ancora in picdi la medefima Gat-
tedrale Stefania, in cui quei Sacerdoti Eddomadarj furono da S. Attana-
gio iftituiti, ed in effa fotfer gia nati almen dall’ undecimo fecolo il Ga-
pitolo, ed i Canoaici, fucceduti nel Juogo di tutto il principal Clero alia
ftefla Cattedrale incardinato*fin dal di lei naftimento ,dal quale fin da’
primitempi fi formava il feoato de’ noftri Velcovi . E folamente il no-
me di Eddomadarijfua perla prima volta udito tra noi mel XIV. fecolo,
molto tempo dopo la compiuta fondazione della prefznte nuova Catte-
drale fucceduta in luogo dell’ antica Stefania . Donde pud manifelta-
mente fcorgerfi,che gh antichi pativi E ldomadarj da S.Attanagio iftitai-
ti, furon fette Sacerdoti dell antico Clero Cattedratico , e non gia venti-
due Preti di altro diverfo corpo, e Collegio ideato, di cui altrimenti ael
corfo lunghifiimo di quattro interi fecoli dovrebbs: tra noi, quanto. al
_nome almeno, trovarfcne alcua rifcontro. , )
Circa I’ uffizio poi a’ Sacerdoti Eddomadar;j Attaoafiani prefctitto di cele-
brare la quotidiana pubblica Meffa , fucceflivamente denominata con-
ventuale; ficcome non vi & memoria di effeefi quello mai eftrcitato dal
fuppofto collegio particolare de’ prefenti , ¢ d¢’paflati noftri Eddoma-
darj per nativo lor dritto, afsiftendovil’ Arcivefcova , che nelle pubbli-
che folenni meflé tiene la principal parte: cosiall'incontro ha quello uai-
camente fpettato fempre al Capitolo ,eda’ Signori Canonici, per la di
cui mera concefSione in tre fole volte nell’ intero corfo di tutto l'aono
fi ¢ il celebrarla graziofamente accordatoagli Eddomadarj. Gli antenati
de’ quali nacquero certamente in quella Cattedrale antica Stefinia, 0
del Salvatore,di cui fognano eflere 1’ unico primitivo indipzadente {pa-
ciofo collegio ; ma vi nacqueroanche certamente piu di-duz fecoli dopo
di effervi gia nato il noftro Metropolitano Capitolo, ¢ vi nacqu:ronon
con altri titoli, f¢ nonche con quei da prima , fmo anche al XIII. fceolo,
di meri Cherici,e Confrati Congregationis S.5akvatoris, addetti al fervizio
della Stefania (fuori della quale,anco qualche fecolo dopo, pet Vivereans
davanoin altre Chiefc a cclebrar mefic con picciclo ft pzndio) ma picna-
mente fubordinati al Canonico Cimiliarca, ed eftranei affatto da tutto
il ceto del Clero Cattedratico,e cittadinefco,a pacte delle di cut efznzioni
furono colla intercefsion del Capitolo ammefsi da' noftri Arcivefcovisa
poi ne’ fecoli XIV,,eXV., dopo 1a fondazione della prefcnte Cattedrale,
col nome di Eddomadarj aggiunto all'antico di Confrati della ftefla men-*
zionata Congregazione, alle di cui eftreme anguf(tie fu in quel medelimi”
tempi fovvenuto dalla benignita de’noftei Arcivefcovi col confenlo pa-
rimente del Capitolo. A’qualiantichi titoli, ¢ pomi furon pol rifpettiva-’
mente dal X VI.fccolo a queita parte furrogati quei, o di Congregazio.
ne Cappedlanorum Ecclelie Neapolitanz, o affolutamente ( per occultarcia
bafla pafcita del diloto ceto) di Eddomadarj, ¢ Beaeficiati della noftra

maggior Chiefa. Dopo
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Dopodi quefta infima indubitata origine de’ noftri Eddomadarj, effendo .
»eg_hng 'le?ul!tl pit agiati co} tratto del tempo, e forniti anche di mi-
gliori vefti, dimenticaronfi affatto non meno dell’antica poverta del na-

© tivo loro fiftema fervile, che della beneficenza con effi ufata fempre dal
Capitolo ,contra le di cui particolari fpeciof: preeminenze non anno
avuto roflore di attentar fempee delle novitd,ed intrapprefe pregiudizia-
11, benchc‘: {enza veruno effetto : non ritlettendo efsi , che oltre agli anti-
chi bencticj compartiti loro dal Capitolo, anche il prefeate onorevole
loro abito fu ne’primi anni del fzcolo corrente lor conceduto, aszento
confenfu Capitali, & Canonicorum, & dummodo Hebdrmadarii in exercitio cx-
juftuinque eorum officii, & miniflerii, etiam Magiftri fthole , & ceremonia-
ram,in fulurum gdama[fim obfervent quidguid obfervant de prefenti, abfque
eo quod wllam innovationem in quibufvis funltionibus etiam capitularibas -
pratendere valeant, come fon le parole dell'indulto di tal’eltrin(eca ono-
rificenza loro accordata a’13. di Giugno1702. rappoctate nel volumet-
to delle Coftituzioni det noftro Cap:tolo alla pag. 265, Alle quali parole
f: aveflero, come doveano,e dovran (:mpte, i RR. noftri Eddomadar;j
fatta feriamente rifleflione, fi farebb:ro ccrtamente aftenutidall’inva-
ghirfi delle nuove ftraniflime favole fatte in Roma, € qui a di noftri pub-.’
blicarein iftampa fulla nativa lor qualita ed origine; il di cui vero fifte-
ma in ciafcuno. de’due metodi additatidal dottifimo Relatore fi pud da
tutti colle due gia divifate ponderazioni di purp fatto agevolmente co-
nofcere, fenza che il dottiflimo Relatore , o aitri qualfivoglia infelic

_Apologifti de’RR, noftri Eddomadarj i prendano pit la briga di forma-
re altri novelli poemi, e di /alire ne'fecoli , ne’ qualki fi ri¢roverebbe affai lu-
minofs e fublime la di Joro origine,come con ridevole millanteria in loro
nome (i & fcritto, Poiché con evidenza palpabile i noftri Eddomadarjnel-
1a origine loro, tanto fon pit inferiori agli Eddomadarj di tutte laltre
Chiefc Cattedrali, e Collegiate ancora dell’ Orhe Cattolico, quanto che
in tutte quefte da prima nacqueroa tal'impieg,o‘itc.hﬁt‘_i_ci naturali delle
tefle Citta, e vi entrarono come beneficiati, o patticipanti almeno dopo
alcun tempo-della mafla comune diquelle Chief ; laddove all'incontro
nella noftra Cattedrale Stefinia & indubitato per fatto, chei maggiori,
e gli antenati de'noftri attuali Eddomadarj vi ebbero il primo ingrefu

“da femplici Cherisi, € Fratanzari eftranei, e feparati da tutto il Clero
della Citta noftra, nel miferabile ftato di andar mendicanda mefle-a vil
prezzo per vivere, ¢ fenza punto godere di alcun Bencficio, participazio-
ne di rendite, 0 immuaiti eziandio ,.che. da tutti gli altri Cherici delia
Stefania, e della intiera Citta fi godevano. R

E ben dacid parimente appatifce la notoria firanezza,ed infofiftenza del
quarto, ed ultimo motivo, che in quefto primo_capo della relazione a
prodel fognato Attanafiano Collegio de’ naftri Eddomadarj fi vuol de-~
fumere dalla notiffima Bolla di S. Pio V. dell'anno 1567, 5 coliaquale ﬁ
figura eflctfi amendue i corpi de’Signori Canonici, e de'RR. Eddomadarj
uoiti fenza veruna foggezione,o-dipe.ndenza , per quanto folamente al
Bivinculto fi appartencva, - . R

. Imperciocché intorno a quefta Bolla ferive il dottiffimo Relatore,, che quel
Somma Pontefice obbligy i Canonici al fervizio cotidiano, & cui anche obbligd in
on modo eguale gli Eddomadarj ; ed ambidue i corpi confervati nelle di loropre~
rogative; ed uniti con un vincolo di ugauale focietd. E che ficcome da ¢ffs Bolls
Ji di a conofiere la fublime ¢ generofa pretenfione de’Canonici , i quali dicevano
in quella etd, che it virss di'una immemorabile confuetudine non erano m:;m
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8d alecana affifteriza vel Coro, né alla celebrazione delle ore canoniché  cosi ebb?

" avanti gli occhi quel Sommo Pontefice I antica offervanza,e flato dindipenden”

3 del Collegio degli Eddomoadary, e percis non iftizsi bene di flabilire cofa alca-
na , che potelfe recar minimo pregiudizio allo fato indipendente di ffi due corpi-
E fucceffivamente paffa egli colla fcorta del tefto in 2.7.D.de captivis, & cir-
¢s ad cruditamente interpretare quelle parole di detta Bolla,con cuia gl
Eddomadarj £ prefcriffe, che doveflero Canonicis im omnibas, in quibus 1%
Choro debent obfequentes effe, & deférre; fpiegando potetfi da quefta efpref-
fione al pit trarre, che /i Eddomadarj debbano effere a_[kqaia} verfo il Cu-

. pitolo ; ma queftoffequio e riverenza,ficcome dimofira un maggior rangodi qucs

Corpo 5 cos? non pud diminaire la liberta, ed indipendenza e tutto civ, che  far-
ma beffere di Joro, E cosi veggiamo noi, che effi dopo di qugila bolla abbiawo go-
dato fino algiorno d'ogzi quelfe fleffe prerogative, ed indipendenze, cbe godewano

wolti fecoli avant! . N2 ¢ credibile, cbe quel fanto, e doto Pontefice azeffe 20-

Puco punzo diminuire ed alterare Iantica offervanza e confuetudine della noftrs

 Chiefa, quando eghi ben fapeva, come informatiffimo dell’ antickita ecclefiaftice,

P:

che q#el;arztita confuctadine faccia la begge originaria da poter decidere si fiz-
Le conlefe. .

rd a tutte quefte vaghiffime affertive , in feguela di quanto fi égid con
evidentiflimi documenti fondato, brievemente fi rifponde colle parole
dello ftefo dottiflimo Relatore, che mancs il fatto per ia verita deble fue
propofizioni. Alieno & in tutto dal vero, che i Canonici della noftra Catte-
drale a'tempi di S. Pio V, avefler pretefo di non effer tenuti ad alcana .
offiftenza ned Coro, né alla celebrazione delle ore Canonicke: apparendo aper-
tamente il contrario da quegli atti medefimi di Alfonfo Carafa , che di-
mezzatamente nella relazione fi allegano;da un pubblico ftrumento del
1390., rapportato prima nella noftra fcrittura pag.62. & feq.; € dalla ftef-
fa Bolla di S. Pio V., concuia’Canonici fu ingiunto il pefo della conti-
nua fagra officiatura preter eos dies, quibas in ead:m Ecclefis prafidere con-
Juceverumt,oltre a quz| che intorno a cid fi rileva dalle rituali coftituzio-
ni dell'Arcivefcovo Giovanni Orfino, ¢ dall’ antico libro anche rituale
chiamato il Comito, che fono di epoche molto anteriori alla Bolla Pia-
pa. Alieno & dalla verity, che S.Pio V. in far detta Bolla avefle avuta
evanti ghi occki Fantica offervanza, e fiato & indipendenza de! Collegio deghi
Ediomadarj, perché di tal fognato Collegio-anche il {folo nome a<S.Pio V.
ed a tutti certamente in quella etd era ignoto , effendofi tra noi udito
per la prima volta, benché abufivamente, a tempi di Ahnibale di Capua,
acui molti annidopo la Bolla di S.Pio V. nel 158,. niun rifcontrodi cfio
Colicgio, e del fuo 1ftitutore, fepp:co dare gli (tefli Eddomadarj, onde su
di cid negli atti di quella efattifiima vifita bifognd apporre il non liguer; -
di cuife ora i medefimi,benché molto tard j,ed indarno,altamente.fi lagna-
no, poffono colla piit volte lodata Diflettazione del Sig. Catonico Maz-
zocchi conofcete appieno le ingiufte loro doglianze. E finalmente favolo-
fa ¢ affatto di pianta la nativa libertd, ed indipendenza de’RR. Eddomada-
rjclaggerata per tanti fecoki di un continasto poffe(lo avato avanti gli occhi
a:0bo fieffo Capatodo dzatro le (ue fic[le mura,e dentro lo fieffo fuoCorps ; mentre

peppure un fol'atto poffeflivo di tal fognata indipendenza fie fia’ora pro- -

dotto, e dal cronologico fiftema de’noftri Eddomadarjgia diftintamente
rapportato apparifce con evidenza,in quale infimo ftato gli vide il Capi-
tolo nafcere demtro le fue flefle mura in qualita di efteri, e rurali fratanzari
al fuo Cimiliarca foggetti, come da sz Jécodi fono Rati, e faran fem-
pre, benche a pit onorevole ftato dalla beneficenza del Capitolo da tem-.
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PO 4 tempo benignamentd inmalzati: Onde quanto-dal dottifimo Rela-
tore cGHa fua folita fingolar erudizione fi pondera fulla forza deéll'antica
offervanza, ¢ legge originaria delle particolari Chiefe, noa & puato appli-

:cg‘bile'pcr'la notoria mancanza del facto alla controverfia pre@nte ; an- -
_ 2 alla medelima ¢ diatnetralmente contrario, - - . : He st

; iiterpretaziohe delle pa-
role di'detta Bolla obfequentes effe , & deferre ; noi. lodiamo la franchezza
erudita, con-cui fi vogliono aves per identicamente uguali 4. quelie,colle
qualialcun Popolo confederato (i obhblighi , ¢ alterius populi-majefiaceve
cowmiter confervet , che giufta il fentimento del Giureconfulto Proculo fo-

lamente fignificana a/ceram populuk (aperiorem effe ,nonut intedligatur al-"

terum uon effz libeyum. Ma oltee alla non giufta ugualitd , e proporzione
delle cafs, che fi vogliono comparare ,a tutti non{embrerd forfe. quella
interpretazione molto uniforme alla proprieti della parola. obfequentes,
che fecondo lo tteffo Dritto Civile importa non egualitd , ed indipeadea-

)

za, ma fabordinamento, ¢ fuggezione ,come abbiamo dal titolo notiffi- -

-‘mo dele Pandette dz obfequiis parentibus, & patronis preftandis, a cui ve n’
< altro-fimile nel Codice di Giuftiniana.; dove potrebbe alo fteffo pro-
pofito-anche offervarfi, che coliafteffa gencral parola,obfgzis vongano
qualificati tutti gliofficj, co'quali al Principe dentrd & fuori del palazzo
fervivano. i fuoi familiari, ed ufficiali} come fi véde ficlle legai 1. ¢ 2. C. dé
privibeg.cor.quiin facro palatio militant , alle quali i potrebbere. aggiuns

‘gete altresmoltiffime concordanti’ del Codice Teodsfiano, dove percid -

Giacomo Gotofredo nel ‘Tuocomentdalla Z ra. ve Palstinis , & <. fcriffe:
Qbfequii fcilicet wox proprie de bis afurpata, qui cirea Principen vel dovsi %21

Joris procedenti obfequebansur, apadCapitodinum non [emel , Trebellium Pol-

bkionem in Claadio, Caffindsram i firmula Curic Palstis ;. Quare , 6 obfequinm
ditam procomitaty provedentis apud Agretivm de ‘orthograpbis , Conftantis
sam Lde themaribas th.g.orient Warnefriduw de Geltir Longobardoram hib.1.

cap.20. , 8lio/que, quos congerit Meurfiag in Mixobarbaro, -

Anzi attente le circoRanze, cosi' de’ tempi di S, Pio V., he’ quali era uni-

vetfalmerte nototia la fubordinazfone degli Eddomadarj-di- tutre le
Cattedrali »’ Capitoli delle medefime, come piré di ndn aver certamen-
te quel fanto, & dotto Pontefice avuta de’noftri Edddmadarj di guel tem-
po altra idex; ched’ inferiori beneficiatidella noftta’ Cattedrale, confors
me-dalla fua Rolla apparifce; non-fethbra poterfi alle traicritte-parole in

alcun modo Ia divifata interpretazione applicare, Tanto piti,che i noftri.

Eddomaddrjxttenta 14 vera mafcita , ed origine loro,, non gid{fuperiori.

alla condiziepe di tusti gli altri- fubalteéni beneficiati delle Cattedrali
ma pet ¥ oppofto erano, & faraa fempre di granjunga inferiofi, come 11

& ponderato, Per la qual rilevantiifima éircoftanza-di-fatt@ notorio’, ed
incontraftabile, ficcome nella prima noftra fceittura alle pas. 104. 8 Jfeq.

gid furilevato non effervi pit fantaftica: ftragezza di'quella decantata
unioae de’-due Corpi diftinti, ed uguali del-Capitolo, e degli Eddosiada-

rj,che §i vuol trarre dalta meazionath Bolladi 8,10 V. , in tui hod (e’
ne leggeia minima parola; cosiuna-tal falfa, e Tognata usione (i ¢ fenfa-

" tamenté riprovata dal chiariffimo Signor Canoiicd Mazzocchi alla pag.

304., dove dopo aver*avyertito, che nella fteffla. Bolia- Pontifex Canonico-

rum infiegkentiam , nion antem omnimvdem. sb/entiam { nek cthe confifteil”

grande abbaglio de’noltri-Contraddittori)e Choro Cathedralis accufar;ifa la

feguente ponderazione ful propofito , di cui trattiamo Imo ?a{iﬁ,’- neG
tunt priviawm ca dag. corpora: couluerant , fed ob ipfs’ Hebdorsadarioram ere-

cigne
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Biome voiverant i wec aliter coagmentate vepeviebantar ; quam fieats snferior
clerussdefervive fuperiori natus, cum eadem [uperiore jungitur. . Agwofcit boe
innatum Hebdomadavioram obfequium Caponicis exbibendum idess Povtifex,
dum ita-( quamis obiter; nom euims id tum agebat ) eifdem pracipit s Nec nom

ut Hebdomadarii . . . ... .cifiem Canonicis in omnibas, in quibus intbero de-
bent,OBSEQUENTES. ESSE ,ET DEFERRE (porro obfequi; & defer-.
.ve verba [fexvitais.efie yvel pueri fiiunt).. . ... . teneantar ,prout obligati
exiftunt, 6. hattenas. conjusveruns ; Quod nune os adverfariorum ¢fie oporset,
zei hac spfa Confiizutione anionem nefcio quam aque principalems fallaw. pre-
icant, . A Ca. o T T
Intorno alla qual chimerica unjone:ugualmente principale, non imai fi pa-
tra in veritd comprendere onde ne fia derivata la ftrana-idea nelle menti
de' RR. Eddomadarj, e de” moderoi loro apologifti. Poiché in tutta la di-
. vifata Bolla di'S. Pie V:, fudi cui quella fi vuole unicamente.fondare,
nonfi legge affattola parola Unions; la quale fecondo le piu note maflime
del Dritto Canonico.non maifi prefume di due cofe diverfe,ma ‘'da chiun-
que 1’ allega dee provar( difatto {eguita colle particolari fu¢ qualitd, e
<o’ tegittimi requifiti. E. fe dall’ avereilSommo Pontefice 8. Pro V. ob-
bligati-ugualmente i Canonici, e gli Eddomadarj alla celebrazione qua-
tidiana de! divini Qfficj nella noftra Cattedrale., fi vuol defumere la
vantata unione di efli due diftinti Ceti, onde i medefimi flan(i renduti
uguali tra loro; non vi fard pitcertamente aeclle Bafiliche Patriarcali di
Romayed in tutte le Cattedrali dell’ Otbe Cattolico ,diftinzione alcuna
tra ié'anénicl,ve gl’ inferieri beneficiati delle medefime, perché dovendo
f}h (uni, e gli altri ugualmente concorrere al fervizio delle rifpettive loe
hiefe, giutta il preforitto da’Sacri Canoni, e da*loro ftatutisViene com_
cid ad efferfi fatta gid di amendue i Ceti I’ unione , fecondo la ftrana fan-
tasia de’ noftri Eddomadarj. Da’ quali per altro non fi é trovato fin’ ora,
n¢ fi trovera mai preffode’ Canonifti rifcontra alcuno di quelta’ graziofa
novella fpecie di unione, con cui folamente quanto al fecvizio del Coro
fi obbligano ugualmente due Corpi, e Ceti diftinti di nativa-diver(a- 2,
qualit3; colla efprefla condizione perd, che uno.dj effi mojte inferiore al-
) altro,a quefto debba negli atti corali medefimi obfequens efie, G-Aiferre.s
Colle qualj parole fpecificamente appolte.neila Bolla  Piana (vanifce
prontamente ogni ombra diunjone, o diuguaglianza tra’medefimi due.
Ceti; la quale tanto pid. dovea in detta Bolla chiatamente {piegat(i,quas-
to che in quella et ilCapitols avea acquiftata-tusta quella sutoriti -y di cui,
ora yfolgora, pet avvalerci delle parole della relazioge, ed al miedefimo do-
vea unirli aqae priseipafiter un Corpo infcripre di meri nativi-eftari.fra-
tanzatifino a quel tempo da femedefimo non qualifizatolt con- altro tiy.
tolo in Roma ?reﬂ”o il Pontefice Paolo IlL, {¢ non che di Comgrecario Cap-,
pellanorum Ecclefie Negpoditane, .. .. . - . - .. - i
Ha ben conofciuto-il dottiffimo Relatore 1a notoria fRranezza. di'quefta .
‘Unione vanamente poita in campo dall'/Anonimo da nai.confutatanella.’
prima ferittura: e percid coll’ arte fua maeltra avendo figurato in no- .
vello fiftema, col quale il Ceto de’ (noi Eddomadarj 6 fa parse devé altro,.,
naw gid fervile, ma uns parte ofiequiofa, e:di rifpesto-vevyo damaefia delf: altro
corpo pite dggnozavveértifce feguentementeiche i Gorpi rsorali ritersomn Je fue .
proprie liberta, ed indipendenze, quantungue fi unifiany infiemesedal confegui-. .
mento,ed efercizio di alcun fine formino-Pefiere di an~/’ol£'orpa,parcbéﬁ;ﬂge/b°me, Y
che .ciaﬂbedun\(:'qrpo voglia confeyare il fhoefiere e lo (ue propriszd . Qnde
final fmente noi {u quefto punto,anche per aon aficcs ingrati -atla:bonta. -
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da Iui giuftamente ufata co’ fuoi Clienti nel far loro prefente la propria

- obbligazione di offequio, e riverenza verfo il Capitolo, approfittandoci
del gia divifato fuo avvertimento, pofliam da quefto francamente inferi-
.Te;che piente avendo alteratola Bolla Pianacirca I'eflere, le proprieta, €
le prerogative de’due Corpi con effa uniti al particolar fine della decen-
te celebrazione de'divini officj, rimafe dopo quella Bolla il ceto degli Ed-
domadarj nello fteflo agtico, e nativo fuo ftato, in cuida piu fecoli fi tro-
vava, di upa mera Confratanza e Congregazione di alcuai chericiy da
prima non comprefi affatto tra il Cleroditutta la Cittd noftra, poiam-
mefi graziofamente ad entrare in patte del Clero della Cattedrale Stefa-
nia,€ finalmente dopo lerezione della prefente noftra maggior Chicfa
qualificati per confrati, eddomadarj , € cappellani {ino ali’anno_1536.
come fi ¢ gia fopra conchiudentemente provato.

Oode I'Autor della relazione avrebbe potuto riflettere, che dal Capitolo fin
dall'anno 1711. furono diftintamente dedotti cinquanta e pine punti della infe-
rioritd, e fubordinazione degli Eddomadarj a'Canoniciy 53 perlegge della fanta Se«
de, fegnatamente del B. Pio V., , e degli Arcivefiovi pro tempore ,si per Je ofser-
vanze y che fipraticano in quefio Duomo ,conforme fi legge nella relazione
in quell’anno fatta dall' Eminentiffimo Pignatelii alla Sacra Congrega-
zione,che va ftampata colle Coftituzioni Capitolari psg.218.0ltre alla qua-
le potraanco vedere il Sommario della noftra prima fcrittura pag.117.,
e ridurre a2 memoria loro quanto i ¢ fopra gia ponderato a tal propofi-
to, di cui ¢ fuperfluo far piu parola. ‘

Onde fe quefta Bolla di S.Pio V., e e altre cofc tutte a pro de’'medefimi pon-
derate nel primo Capo della relazione, nel quale fi ¢ voluto trattare de/-
la ofservanza ecclefiuftica della Chiefa Napoletana , 0 fia pofiefso di pie e piis
Jeeoli 8 favore del Collegio deghi Eddimadarj, niente a quefti giovando, nra-
nifeftano per contrario la pieniffima infoffiftenza del grande affunto, che
pon {i ¢ provato, né {i provera mai; e fc di quel tanto efaggerato poflc(io
diﬂgiz‘:,e pis fecoli non (i & potuto rinvenire un (ol'atto, anzife appuato la
offervanza ecclefiaftica della noftra maggior Chicla conteltata da inclut-
tabili documenti, almen dal principio del XIIL fecolo fin' ora , manifefta
la dipendenza e fuggezione d¢’ RR. Eddomadarj a’Signori Canoaici, ciie
tuttavia cade fotto gli occhi di tutta quefta Metropoli: avrebberodovuto

- imedefimiEddomadarj non folamente aftenerfi affatto dall’ingannare il
dottiffimo Relatore,inducendolo co’falfi loro rapportia comporre in ves
cediuna feria liturgica relazione della noftra Cattedrale un romanzo,
ma eziandio ravvifare nel tempo fteffo,che alle moderae loro ftraniflime
idee diugualita,ed indipendenza dal Capitolo diametralmente fi oppone
la offervanza di piss, e pin fecoli , che tanto in aria i efaggera in contrario
dal nono fecolo fino al prefente . Per la qual circofltanza conchiudendo
noiquefto primo capo coll' efempio fteflo de’ libri fagri,concuilo termi-
na il dottiflimo Relatore,pofliam giuftamente rivolgere contra 1 fuoied -
domadarjquel fenfato rimprovero, che Jefte capo della Repubblica Teocra-
ticad:gli Ebrei feceal Re degli Ammoniti, da’quali dopoil corfoditre fe<
coli i cercava la reftituzione di un paefe pofleduto dagli Ebrei: gaarq
ranto tempore nibil [uper hac repetitione tentaftis ? Igitur non ego pecco in re,
[d ta contra me male agis, indicens mibi bella non jufto, Judicam capdX.verf.
360& 370 : '

G - &8

e A . .&



C reme— - —— e

A

%18 £

Si rifponde alle nuove ponderazioni di Monf. Affemani.

Ucfto chiariffimo Autore nel quarto tomo della immortalefua opera
Izalice biftorie Scriptorum in quefto corrente anno dato alle ftampe ,
ha in diverfi luoghi criticato alcunc delle cofe qui fopra efpoftg in fe-
gueladicid che avevamo nella precedente fcrittura dimoftrato . E fi
riducono eflc a tre punti, cioé¢ in primo. Juogo al numero da noi affe-
ritode’ fette Diaconi nelle antiche noftre Chiefe inferiori nel nono feco-
lo; per fecondo al vario, ed incoftante numero de’ noftri antichi Eddo-
madarj , volendofi quello dall’ Affemani fempre invariabilmente lo
fteflo; ¢ per uitimo ali’ effcre i noftri attuali Eddomadarj fenza minima
interruzione i legittimi fucceffori ( e nongiai ifctte noftri Canonici Pre-
ti Cardinali prebendati ) de’ Sacerdoti Eddomadarj da S.Attanagio ifti-
tuiti a (imiglianza de’ Canonici allora della Chicfa Vaticana di Roma, da
cui ne prefe quel noftro Santo Vefcovo I'efempio.
uindi a ciafcuno di efSi partitamente foddisfacendo,quanto al primo I'A(-
femani pag.676. in fine, & 677. dopo aver detto, che feprem dumtaxat fuif-
e Rome Diaconos Regionarios, ideft Cardinales, [altem ufyue adannam 1000.
cevtam eft . Plariuam enim , quam [eptem bajufmodi Diaconorum nameruns
nulla nobis monamenta exbibent, nifi poft feculum undecimum ; quidgaid fit de
Diaconis inferioris ordinis, qui vel sn Ecclefiis Titularibus (ab Presbyteris Car-
dinalibus,vel in ipfis Diaconiis,Subdiaconis Regionariis miniftrabant citando in-
comprovazione di cid il Panzinio : foggiunge immediatamente,che exens-
plo Romane Ecclefie,etiam in Neapolicana , bic féptenarius nameras eo anno
~adbuc fervabatur,quo S.Athanafius ordinatus eft feptimus Diaconus. Indi non
~ folo critica il Signor Canonico Mazzocchi, per avere attribuito a S.At-
tanagio I’ iftituzione del Collegio de’fette Diaconi , mentre quefto exi-
Sflebat,antequam Atbanafiusad pifespatum ev:Etuseffes | di modo che per
~ 1a mancanza d’uno di quel numero il noftro Vefcovo S.Giovanni Quarto
iftitui nella Cattedrale S. Attanagio féptimum Levitam , come (crive Pie-
troSuddiacono; madi vantaggio qualifica per favolofa, € puramente fan-
taftica I’ affertiva da noi fatta del doppio numero fettenario de’ Diaconi
delle noftre antiche Chiefe, uno de’ quali alla Cattedrale fi appatrtencva
iftituito daS. Attanagio, e I’ altro prima diquel Santo era gia ftabilito
nelle Chiefe ioferiort,

Intorno a quefta mal fondata critica potremmo noi da prima pondera-
re,che il fettenario numero de’ Romani Diaconi fi di qui dall’Aflémani
per cerzo {ulla fola teftimonianza de/ Panvinio ;fenza ricordarGdi aver-

. lo eflo medefimo qualificato per falfo nella pag. 526. in notis Jit.a.; men-
tre fin dal (efto fecolo Gregorii Magni eve Diaconos S. K. C. fuifie XIX.
ci afficura lo ftrittore della fua vita Giovanni Diacono . Ma perché I' an-
tico Diaconal fiftema di Roma niente, o poco & noi preme , che folamen-
te della noftra maggior Chiefa trattiamo ; percid lafiando a lui la cura
di conciliare le fue non coftanti aflertive, gli rifpondiamo , che cgli a tor-
to incolpa il Signor Canonico Mazzocchi, e noi, di quel che non mai ab-
bam fognato didire. Era veramente una rara notizia da pubblicarfi nel
carrente fecolo, il primitivo antichifsimo numero fettenario de’ Diaconi,
tanto nella Chiefa di Roma, quanto inaltre moltifsime iftituito,ad efem-
piodi cidche g!i Apoftoli medefimi praticarono. Il Signor Canonico.
Mazzocchi attribui a S. Attanagio, non gid la primiera iftituzione del

numero de’ ctte Diaconi, ma I’ atlegnamento bensi delle particolari pre-
bea-
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- bende fatto a' medefimi , ed a2’ fette Sacerdoti Eddomadarj depatati al
fagro miniftero della quotidiana pubblica meffa ;€ di quefti-quattordi-
ci Canonici prebendati eziandio parlava I" antica leggenda di’quel San:
to, che I' Aflemanici aflicura effere la ftefla vita Actanafiapa di Pictro
Suddigcono , la quale oggi abbiamo in iftampa : fenza puato riflettere
quanto una tale affertiva ( oltre al non avere alcun fondamento, non fa-
cendone il detto Autore parola ) foffe incoerente col fuo figurato filtema
de’ ventidue Eddomadarj, allora dal Santoiftituiti, E fe da noi fu detto,
<he S.Attanagio avefle da fettimo Levita fervito nella noftra Chiefa di
S.Maria Maggiore fondata nel fefto fecoloda S.Pomponio ; il dicemmo
appoggiati all autorita di Pietro {fuddiacono, il quale dopo aver narra-
to, che 1o quella Chiefa fu pofto a (ervire da fanciullo il Santo, riferifce
averlo il noftto Vefcovo S. Giovanni Quarto in eadem Ecclefis ordinaruin
Jeptimam Levitain, fenz’ aver fatto nel racconto ditutto cid mai la mini~
ma parola della Cattedrale, come avrebbe dovuto fare, qualorain que-
{ta fofle dalla prima Chiefa paflato egli a {crvire. '
N¢ contro la chiara teftimonianza di Pietro fuddiaconoa noi fembrano po
ter(i attendere le ponderazioni del noftro veneratiflimo Cenfore; le qua-.
li ove fi tratta di puro fatto non debbono aver luogo alcuno, e nicnte”
conchiudono a provare ilfuo afluato. Egli rifltte in primo luogo, che
ficcome non vi ¢ antico Autore, che parli del fettenario noume:ro de’ Dia-
coni nelle Chiefe inferiorialla Cattedrale jcosi prima di S. Attanagio vi
eranoin quefta Cittd, non meno pitt Diaconie, che diverfc Parrocchie
ancora, tra le quali effo annovera la detta Chicfa di S.Maria Maggiore ,in
quibus certe prater Preshyteros,etiam Diaconi , Subdiaconi, aliique Clerici
wminores officio fuo fungebantur : adeoque numeras inferiorum Diaconoram,
etfi indefinizas, [eptenarium tamen exceflsrit,necefle eft . Ma (¢ non vi & Au-
tore antico, il quale compruovi nelle Chieft inferiori quel medefimo nu-
mero f{ettenariodi Diaconi, che viera nelle Cattedrali; certamente niuno
f¢ ne allega dall’ Allemaai, chz il nieghi ,onde la noitra aflertiva pofla
convincerli per faifa: ¢ (fmbra molto verifimile,chz ciaftuna Chiefa infe-
riore,per quanto ella folle qualificata, non avefl: avuto maggior numero
di Diaconi ad effa incardinati, di quel chz avea la Cattedrale . In fatt: not
parlammo d’una Chiefa particolare folamente, cioé di quelia d1 5.Maria
Maggiore, dove comincio a fervire da cherico S.Attanagio; ¢ I’ Affema-
ni parla dieffa, € di tutte le altre antiche noftre Chieft inferiori( lafcian-
do il vedere , f¢ ante S. Athanafii etatem vi foflero gix quclle (ette Par-
rocchie, di cui fa egli menzione, ma non produce, n¢ potra maiprodur-
ne alcun valevole contemporaneo documento ,donde I’ intero lor fet-
tenatio numero {i comprovi ) collettivamente in uno confiderate, nelle
quali certamente il numero coacervandofi di tutti i rifpettivi loso Dia-
coni eccedeva il fettenario, . o
E per fecondo egli ci farei di una falfa fuppofizione, ciod,di aver noi ftima-
to eflerviallora (tati Neapoli fepzems majores , [epremque minores Diaconos,

_ exemplo S.Romane Ecclefie; dove per efferti col corfo del tempo raddop--

piate le fette antiche Regioni della Cittid di Roma fu introdotto, #/ 18
Singulis Regionibas finguli Diaconi, adeogue [éptems, & [iptem, ideft quatuorde-
cims effent: quando all’ incontro egli dimoftra eam Diaconorum Cardinalium
quatuordecun numerum bonge poft S. Aibanafii tempora fuiffe in Romana Ec-
clefis aubtum; né vié dall’altra parte rifcontro, che in quelta Citra ftate
vi foflero nel nono fecolo quattordici Diaconie, 0 Regioni. Ma in tutto
cid I'Aflemani fi fa reo,nom gia d'una,ma dé: pitt falfe fuppcfizioniche taiioq
2 m
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‘mai ¢i caderono in m2ote, [a tutta la noftra primaferittura non vi & pa-
rola, doade colla pil intemperante critica pofla defumerfi , aver noi ri-
fteetto a quattordici Diaconi maggiori, e Minori tutto il aum:rode’'no-
ftri Urbani Diacoai, che anche noicoll’ Aflcmani itimiamo cflcre tato
indefinito. N¢& abbiam punto fognato mai diaderice, che tal detecminato
numero (i foflé introdotto qui exempls S.Komane Ecclefie , ¢ molto meno
di far parola dell¢ Regioni ¢ Diaconie inquel tempo di Roma ,e di Na-
poli; apparendo ameadue quetti fa1f prefuppofti A@cmaniani dalle ftetfe
poftre parole da lui diftefameante traftritte alle pag. 678., € 679. , colle
quali diccemmo folamente, che all’ impiego della pubblica meffa quoti-
 diana nella Stefania, won Preti firanieri y ma i Canonici della Cattedrale no-

fira furono dal Sanco verifimilusente adlettigiufia il coftume di Roma , dove
fette appunto de’ pit qualificati Ecclefialtici Cardinali ¢ Collaterali del
Romano Pontefice nella principal Chicfa Laterancnfe quel medefimo Ed-
domadariale impiego a tempo diS,Attanagio efercitavano. E fe poi fog-
giugnemmo, che oltre a’[ette Canonici Diacoai della Cattedrale ( della
iftituzione de’ quali come fatta da quel Santo, (ccoado ci attribuifce fal-
famente I’ Afltmani, nonfu da noi decta la minima parola ) f2¢ze i Diaco-
ni erano delle alire noftre Chiefe antiche inferiori, ond: in una di effe ib Vefervs
Giovanni ordino S.A:¢tanagio [eptimum Levitam ; tutti veggono , ch: aoi
parlammo delle aatiche noftre Chiefe inferiori prel: diftributivamente,
non gii tutte collettivamente intieme coacervate, come ha I' Alcmani
erroneamente £ippefto. .
Aanzi qualora noiaveflimo anche a rifpstto del numero de’diaconi penfato

. di applicare |’ efcmpio ¢'l coltume della Chiefa di Roma, neppure la di -

lui cenfura potrebbe aver luogo, quando egli tralafi I' ufo degliequivo~
ci, de’ quali f avvale, confoadendo j Diaconi R:gionarj, o fian Cardinali,
cogli altri Diaconi d’ordine inferiore . Poiché ficcome noi non mai
peafammodire , ch: 1 primi Diacoai alla noftra Cattedrale incardinati
eccedeflero il numero di fette, ma (olamz:ate dicemmo , che oltre ad effi
ve ne foflero degli altriaelle Chieft inferioriz,cosi lo fteflo appunto pid
fecoli prima del nono fu in Roma per conf:flione del medefimo Aflcma-
ni,che dopo di avere a foli fette fino all’ uadecimo fecolo riftretto il nu-
mero de’ Diaconi Regionarj di Roma, imm:diatameots alla pag.677. fpie~
gofi di non includere in efl0 i Diaconi inferiori , che n:lle Chrefe Ticola-
ri, o nelle Diaconie miniftravano. E cid ch: ferive egli di Roma, lo firive
pacimente della Citta noltra pas 679. ,0ve dopo aver detto come cofa
cectifima, feptem quidem fuifl: Diaconss eccleiie majoris N:apilicane , qui
una cum Preshyceris, tanquam cathedrali ecclefie pecaliariter affixi , féna-
tum Epifeopi conflituchant , cum Quo ita ecclefiam resebant , st res majoris
momenti fiae eorum confenfu Epifcipus now faceret , G ¢. ; immediatamente
foggiunge le feguenti patole : infuper afferimus, preter iftos [éptem precipuos
Diaconos, extiuﬁé etiam alios indefinito numero in fingalis Parochialibus Ec-
chefiis Disconos, qus una c4im earund:m Ecclzfiarum Presbyteris focra facerent.
E oella pag.609. ,dopo aver narrata la folita popular favoletta di aver Co-~

ftantino il Grande dotato i quattordici noftti prebendati primitivi Ca<.

nonicati,quoram feptevs funt Presbyterales, feptem Disconales; eflendo fem-
pliciftnza veruaa prebenda tuct: gli aleri fucce@ivamente aggiunti a
quel numero; (timo egli di avvertire: Ex bis autem cave, inferas nullos alios
extitiffe fub $.Cofmo Epifcaps Presbyreros, Diaconos, Subdiaconos, & inferiores
chericos, precer itlos XIV. ex dotatione Conflantini Principis inflitutos . Erant

certe, G alii, sum ver alias Urbis regiones o tum in'ipfa nove Carbedrali Con- .
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Jiontiniana . Onde non fappiam conoftere in ché I' Al mani da noi di-
fcordi, quando tutti due conveniamo, cosi nel numero fcttenario de'
Canooici Diaconi della noftra Cattedrale primitivi, Cardinali , e Regio-
narj,che vogliano denominarfi, come pure nell’ eflervi, oltre a quei de-
terminati fette, altro indefinito numero’ di Diaconi 4’ ordine inferiore
nell’altre noftre qualificate Chiefe alla Cattedrale fimilmente inferiori,
E folamente in ci0'difcordiamo, che laddove noi attenendoci ftrettamente
alle parole di Pietro Suddiacono diciamo effere ftato S. Attanagio fer-
vendoalla Chicefa diS.Maria Maggiore ordinato Suddiacono, I’ Alfemani
pretenda effere ftato il Santo pcomoffo al Diaconato, o in snferioribus
Ecclefiis , fed in Cathedrali o ubi , & annos feptem in [ubdiaconatu explevera:.
Poiche fecondo il dilai computa, dopo effere ftati eletti per noftro Duca
Sergio padre diS.Atranagio, ed jn Vefcovo noftro S. Giovanni Quarto,
da queito fu quel Santo nell’ eta di anni dieci Clero Cazbedralis Ecclefie c00+
peacus, & Subdiaconus ordinat s, expletifque aliis in fubdiaconatu [eptem an-
#is yad diaconatum in eadems Ecclefia Cathedrali afeendis . 1d quod manifefium
Sfitstam ex ipfo fubdiaconasus , & diaconatus nomine , quod de majore Ecclefia
Jemper intelligitur: cum quia ex Diacono poft anndam duofque menfes ad Epifio=
patum evebtus dicicur, quum in Chronico Prafuium Neapolitanorum , éx ipfa
wajoris Ecclefie Collegio Antiflites affumi confueverint : tum demum , quis
dum a Joanne fubdiaconus ordinatus fuit, eid:m Joanni miniftraffe dicitar,

adeoque in Ecclefia Cathedrali, non in afijs inferioribus ,come tucto cid egli
fcrivealla pag. 681. -

Ma ficcome nell’ enunciato computo degli anni rifpettivi del Duca Sergio,
¢ del Vefcovo S. Giovanni Quartoerra notoriamente I' Aflcmant, onde-
fecondo la fcntenza p‘g.zz;. in mdrgi)‘e, benché iugiu&“mente con falfq
prefuppofto in altra occorrenza (come a fuo lJuogo vedremo )contro di
noi da_hii proferita,malus eft bifloricus:cosi cadendo a terra quel computo,
con effo vanno eziandio acadere , benchd per altro di niuna intrinfeca
fofliftenza fornite, tutte le praderazioni da lui fatte (ul m=delimo aflun~
to. Se riguardiamo il Ducato di Sergio padre di S.Attanagio, cbbe quel-
lo principio, fecondo il kntimento de} Signor Canonico Pratillo citata
dall’ Affemani pag.2a1. i marz.lit.b. pell’ anno 844., dal qual tempo inclu-
fivamente fino a tutto I’ anno 849., nel di cui fine giylta la comuo fen-
tenza feguita dallo fteflo noftro Cenfore in quefto tomo quarto pag.664.»
& romo 2. pag. 417. fu eletto noftro Vefeovo S. Attanagio appena fi con-.
tano fei anni; onde non poté mai egli fotto il Vefcovo S. Giovanni Quat-
to nella Cattedrale fervire da fuddiacono e diacono rifpettivamentc an:
ni otto compiuti con altri due mefi di pit, come di tal {uo fervizio ci da
indubitato rifcontro il fuddiacono Pietro firittore della di lutvita, che
I’ Aflemani col Caracciolo, e co’ Bollandifti vuole p<r indubitato pag. 145
effere ato contemporaneo di S. Attanagio - Ma perche necll” epoca del
Ducato di Sergio non ¢ coftante 1' Affemani , mentre ficcome alla detta
pez.2at.attribui egli all’ anno 844. il di lei principio, perche tal computo
conduceva alla fua figurata devaftazione di Mifeno del 846., per laquale
volea egli avvalerfi della Cronaca Napoletana dell’ Ubaldo , che fc;\ﬂ'e
aver detto Sergio debellato in anno fui regiminis fecunds faracenos , qas zqﬂ:-
Jtabant villas , & predia Nzapslis, nella di cui claffe piace all’ Affemanidiri= -
porre la Citti di Miftno ; cosi all’ incontro effo medefimo alla pag. 664.
facendo retrograda quell’ epoca la fitua nell’841.,conforme per altro pit
verifimilmente fembra dover Rabilire : percid pafliamo a conteftare L’
apectiflimo etrore del fuddetto computo Aflcmaniano coll’altra ecK:ma

. indu-

-
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indubitabile del noftro Vefcovo S.Giovarmi Quarto. vifle quelti nel fuo
prefulato, fecondo Giovanni Diacono, ed il Catalogo antico de' noftri
Vefcovi di Monfig. Bianchini, anni {ette, meli nove, € gornt ventidue,
avendo egligiuftal Alemani pag.665. finito di vivere 10 Decembre dell’
849.,in cuifu anche per fuo fucceffore eletto S.Attanaglo ;€ confegusn-
remente il medelimo iotero prefulato non pud mai abbracciare gli anai
otto ¢ m=fi due compiutt, nel corfo de’ qualifi vuole da quel noftro Ve-
feovo afcrittoal Clero della Cattedrale S.Attanagio ed in efla eziandio
fucceflivamente promoffo egli al fuddiaconato; ed al diaconato ; tanto
piu, che conforme pondera 1l Signor Canonico Mazzocchi nella dottifli-
ma fua differtazione de. Santtorum Ecclefie Neapolitanz prﬂ'oparam cultn
2010 2. Pag. 375+ BO% eft credibile Joannent wix adito powtificatd Jlatim Sfecifle
Arbanafium [ubdiaconsin . Onde ficcome icontinui € compiuti ottoan ni,
e meli due del fervizio eccleiaftico preftato da S Attanagioin qualita di
fuddiacono e diacono , dopo diaverlo i fuoi genitori fatto cherico nella
Chiefa di S.Maria Maggiore, non mai prterono cominciare a tempo del
Vefcovo S. Giovanai Quatto, da cui G figura effere ftato egli alla Catte-
drale aferitto, € quivi farto fuddiacon?; cosi efpreflamente dicendo lo
(crictore della dilui vita, chein ead:m Eccl:fia ¥ enunciato Vefcovo il fe-
ce feptimum Leitam, non pud mai per quella Chicfa jntenderfi la Catte-
drale, come |’ Affemani pretende. *

qindi niunconto dee teaerfi delle gia trafcritte ponderazioni , che da lui .
; fanno per comprovare il gia palpabilmente dimoftrato falfo fuo af-
& Diaconatus de Maz- .

funto. Donde fi pruova, che il nome Subdiaconatus
-jore ‘Ecclefio feinper intelligitur ,anche OVe lo ferittore dopo di aver’ una
{ola Chiefa infcriore nominato, efpreﬂ'amente narra efferfi quell’ Eccle-
fiaftico, di cui tratta,ordinato iz eadem Eccl-fia feprimum Levitar? In qual
Juogo della Cronaca di Giovanni Diacono fi 1egg¢» che ex ipfo majoris
Ecclefie Collegio Antiftites offumi confueverint; quando in effa non fi fa di
tal coftume la minima parola,e piﬁ fatti a quello contrarj vifi ravvifano
accaduti prima e dopo di S.Attanagio,fenza qui rammentare le tante
notiffime lettere di S. Gregorio ? E come finalmente fi pudcon buon fco-
fo atfermare , che S. Attanagio dum a Joanne [ubdiaconss ordinatus fuis,
cidew Joanni minitraffe dicitar; adeoque in Ecclefia Cathedrali ,non in aliis
inferioribus? Seil Velcovo S. Giovanni Quarto celebrava la pubblica mef-
fa nella Cattedrale, 0 in altre Chiefe infcriori, Ove le particolgri Stazio-
nifi dcputavano;ﬁccome dovea egli certamente ¢cid fare coll'intervento
del fuo Clero Urbano ,cosi tra quefto andava fenza dubbio comprefo
anche S. Attanagio, il quale con cid miniftrabat fidiffime paftori fuo:D00
potendofi quefte parole di Pietro fuddiacono interpretare, che il folo
S. Attanagio avelle daunico fuddiaconoct diacono fervito al Vefcovo
nella fagra liturgia, quando egli nella Cattedralé ;O in altra qualunque
Chiefa celebrava. Poich conforme jo fteflo Affemani fcrive pag. 610,10
margine: nallus Epifcopus fine Preshyteris  Diaconis , Subdiaconis Acolythis, '
aliifque winiftris facra peragebar . S.Lucids Papa , G martyr Janxiffe perbibe-
sur, ut duo Presbyteri, ac ¢res Diaconi, Ecclefiaftici caufa teftimonii » quovis bo-
¢co Epifcopum non defererent. Hi nempe erant extra coyum BUmMeYuin qui Ti-
tubis, & Diaconiis miniftrabant. Onde mnel quinto Ordine Romano antico
intitolato de Miffa Epiftopalis tratritto dal Mabillon M/ Ital.tomo 2.pa3 -
64. 6 f2q9. num.y5. G prefcrive, che pet la celebrazione- di detta mella 7
primis veltietur Epiftopusses ntigue Preshyreris qui prefentes Sfuerinz & [e-
prem, sus quingae, oed sres D iacori, G 408 numero Sibdiaconiy & Acolysli qudt

/




P e

- sem
%23 =

fu¢ring diaconi; a norma del quale antico Romano Rituale fi celebrano in
Lione dall’Arcivefcovo. e da'Canonici tuttavia le folenni meflc , come
tiferilce il Bocquillot hib.2.cap.1.pag. 307. Onde miniftrando forzofamente
€on aitridel fuo grado S.Attanagio al proprio Vefcovo;niente da cio pud
dedur(i, che giuftifichil'aflunto dell'Afemani , di efferfi S. Attanagio a-

fcrittoal fervizio della Cattedrale dal Vefcoyo fuo predeceflore, ed ivi
aver fervito da Suddiacono, e da Levita.

II. Per quello poi, che riguarda ’antico indefinito numero degli Eddoma-

darjda noi afferito, 'Afltmani alla pag.433. & feqq. nel tempo medefimo,
che taccia la noftra prima firittura, come fatca contra I'Anonimo ( 1l
quale afferma egli effcre ftato il fu noftro Canonico D.Gennaro Majello)

- Jumma cam aquitatis lefione , pecche (i doveva aut eum nominatim uon con-

JSutare, aut ana cum iy fenticntium nomina exprimere , ut videretyr , non in
outlorem , [ed in ejus [ententiam invebi ;da per favolofa la noftra affertiva
del detto indefinito numero, appoggiata fl motivo delle guattro Eddo-
made nuove ne¢l 1372. fondate dall’Eddomadario allora delia noftra Cat-
tedrale D. Lionardo Pagano, enunciate nella vifita dell’Arcivelcovo An-
nibale di Capua. Su diche pondera eflo I’abbaglio da noi prefo in tal'af-
fertiva col falfo prefuppolto ex bebdomadsrum wumero colligi quantita-

. tem Hebdomadariorum,imo ex iis conflure H:bdpmadarios, de quibas ¢ft feymo:

quando che quel’'Eddomade altro non erano {c non che prebende, ideo
begate, ut qus.eis potiretur fuacerdos , miffam in Oratorio, feu cer:a Capella ce-
Jebraret; proinde tantund:m antiquis_hebdomads , quod nofira wtate capelia-
nis, idemque bebdomadarius , ac capellanis . Itaque dum Paganus Majoris Ec-
elefizc Neapolitane quondam bebdomadarius bebdomadas quataor inflicait, ni-
kit aliud voluit, quam u¢ toridem Gappellanis ee tribucrentur ad hoc , ut pro
anima [us in eadem majore ecclefia miffasdelebrarent. Hinc exdem ille bebdo-
made, que a Jacobo de Lecterefe, Anello de Marinis, @ Lucio ae Buceriis o ub-
tra partiones in maffa poffidehant ur , emslum:ntis & difiribusionibas bebdrma-
dariorum pro communi, 6 indivify in predendaws | feu prabendss vdjelle fuilfe
dicuntur. Oode fuccefivamente fi diltinguono da lui I'EdJomade anti-
che propriedella Congregazione degli Eddomadarj, tra quali egualmen-
te i diftribuivano le rendite loro; e I altre nuove & diver/fic benefuttori-
bus, cujufmodi erat Leonardus Paganas,inflitute ad boc ut Miffarum focrifi-
cia in Capeblis Majoris Ecclefie ab iis facerdstibus celebrarencur , quibus in

prabendam conferebantur: quibus proind? kibdymadis .- five pratendis non mo-

do quiliber neapolitanus presbyter ab. Archiepifcops domaripoierar , [ed etiam
Canonicis Metropolitane Ecclefie potiri fos evat ; quemsdmodum Antonias de
Pafiena in Diplomate Bernardi Archiepi[topi unam ex tribus hebdomadis ba-

- buiffe dicitur. Has igitur fecundi generss hebdownadas Bernardus bebdomadariis

adnexuit, non Lamen eorum numer um minuendraus 8ugends, uti Franchinas,

Salfo autamat, [¢d earum prebendss antiquas, five Veraflos peditus, novis di fee
fraftibus cumalando, at opimiorems aniufiajufjut bebdomadarii portioners

redderet.

Niuna perd di quefte due A'ﬂimaniane cenfure ha fondamento alcuno, &

cui fi poffa conchiudentemente appoggiate. Imperciocche quanto alla pri-

ma,ficcome noi avendo fempreavuto un diftinto fpecial rifpetto verfo al
fu Can. D.Gennaro Majello,non mai ci potemmo perfuadere,come tutta-

_ via nol crediamo,cheavefle cSpofto egli quellc memorie anonime impu-

gnate nella noftra prima (crittura, alle quali forfe importunato da qual-
che fuo amico, che le avea fenza alcun fond\amento con)pllate,.pteﬁb egli
con buona fedeil fuo appatrinamento : cosi non mai ci venne in penficso

d’in-
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d'inveire contra il di loro Autore,qualunque fiafi ﬂ:ato,.nbn effendoci pet
2 animo tanta vilta;ma folamente

ja divina mifericordia caduta mai nell i ;
ofammo di manifeftare il favolofo filtema di quelle memorie compilate

unicamente a renderlo qui ed in Roma preflo la volgar gente pubblico.e
1aufibile, nulla curandoli la taccia di {cifmatici psr pit fecoli attribul-

ta nob meno a quefto Metropolitano Capitolo, che alle principali a.nti-
che famiglie della noftra Citta ; il che niun’altro prima dell’ Anonimo
.Onde a noi fa

_ ebbe P'ardimento €O fafto veramente greco di fcrivere L [
maraviglia Moufignot Affemani ,con effer(i avanzato 2 crederci in C'd
mancanti [umma [ane 4™ equiratis lefione fpecialmente dopo di aver let-
to egli, 0 dovuto 1€88ere quanto erafi da noi coll’autoritd di S. Gregorio
efpreflamente fpiegato alla pag. 126. della noftra prima fcritturase quan=
do eziandio avefle ponderato, che non mai potea egli fteffo prefumerfi
reo dialcuna oltraggiata equita verfo il medefimo Canonico Majello fuo
dilettifimo amico , quantunque alla pag.18.in margine facendolo {velata-
mente per certo autore di quelle anonime memorie ftampate in Roma
1'anno 1740, dica effere (tate le medefime allora da lui approvate quan-
to al folo puato di nibil contra fidem carbolicam ,aut bonos mores continere;
perche quoad affertam Capitali Tualitatem » G quoad Gracitarem Canonico-
yum S. Reftitute, eornmquc a Patriarche Conﬁamirzopolitani jarifdittione de-
wndenziam, @ Veritate (di che poteva il fuo amico farli candidamente av=
vertito, e fidoveva eziandio per ifcrupolo di cofcienza )abhorrere cenfeo,
& mo oftendam: non avendo noi pitt di quefti due punti contra lo fteflo
Autore trattato nella precedente fcrittura . )

E per quel che apparticic alla feconda cenfura, & veramente ineffa pin del
folito degno di ammirazione il maeftrevole artificio, col quale il noftro
veperatiimo Cenfore tra le parole di molte pagine inviluppai leggitori
{enza oulla ftringere ful propofito,di cui & tratta. Sianfi 'Eddomade an-
tiche,0 auove,femplici g:appellauic o prebende particolari, le quali furono
alla mafla comune degli Eddomadarj anoefle,0 ne’pitt antichi tempi,o nel
1378, fotto il prefulato dell’ Arcivefcovo Becrnardo ; niente ¢id pruova
contra il noftro affunto, n¢ ha punto che fare colle quattro Eddomade
fondate nel 1372, da D. Lionardo Pagano. Poiche quefte pon mai furo-
no, come falfamente figura 'Affemani, alla detta mafla comune incor-
porate da quell’ Arcivefcovo ; mentre delle tre prime fondate in Aprile
1372. vi furon &mpre i particolari poffeffori, come pit di due fecoli do-
po nella vifita del 1 582. i pofledevano quelle Ja tre particolari D. Giacoe
mo Letterefe, D. Agnellode Mariois, € D. Luzio de Bucceriis pro comins-
i, & indivifo, ULTRA portiones in maffa , difiribationibus, & etnolumentis, ut
ceteri Hebdomadarii . E per la quarta Fddomada fondata dallo fteffo Paga-
no in Dicembre del medefimo anvo0,abbiamo Rtabilito efprefamente dal. -

.teftatore , quod Dominus Archiepiftopus Neap. © Capitulum ipfiss Majoris .
Ecclefia Neapolicane, tencantar & debeant facere bebdomadars unam in difla
majore Ecclefia Neapolitans , & ordingre Hebdomadarium, &e.aggitinge ndofi
poco dopo nella ftefla difpofitiva le feguenti patole, prout eft confuetum.Et
in cafu quo dilas Dominus Archiepifcopus € Capitulum recs averit faciends
& ordinand; dictam bebdomadsi, & Hebdomadariam, ut [#pr8 dictum eft , in
cafu ipfo difte domus & serre fint & effe debeant dicte Ecclefic S.Salvatoris
de Gralfis, & ¢. Sicché quando fi fondd quefta quarta nuova Eddomada,
efpreffamente fi affegndalla medefima Gn'altro Eddomadario particola-
re, a cuiquella dovea conferichi ; € nella fteffa maniera devono fupporfi

fondateletre precedenti dello fteflo anno, ed altre ancora diverfe parti-
cO-
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colatieddomade, giacche in quefta ultima G difsesprout oft confuetum. On-
de non fi puo di tutte le particolari nuove eddomade fare un %] faftio
coofondendo P’eddomade alla Chiefa Metropolitana generalmente lafcia-
te, che poteano alla maffa comune degli Eddomadarj, € de Confrati del
Salvatore incorporarii dall'Arcivefcova ( come furono le tre dall’Arcive-
fcovo Bernardo incorporate nel 1378. ) con quelle, che doveano a parti-
colan_bgldomadarj, o fian Cappellani per volontad efpreffa de fondatori
conferirfi, le quali certamente non poteanti ad alcuna comune mafla in-
corporare per impinguarla ; come in fatto abbiamo , che le prime tre
fondate dal Pagano non vi furono mai unite. L Co
Or chi ha rivelato all’Aflemani a di noftri, o donde ha ricavato egli, che
quei quattro Eddomadarj nati nel 1372. per le fondazioni parcticolari di
D. Lionardo Pagano, fofléro in effetto allora ftati, e dovellero forzofa-
mente efler fmpre del precifo ideato immurabile numero de’ ventidue
Eddomadarj, che vierangii prima di quelle nuove fondaziani? Llna tal
circoftanza particolare di fatto, nella fondazione loro, ed jn altra qua-
lunque contemporanea fCrittura punto non fiefprime,né i pud da quel-
le probabilmente dedurre; anzi (¢ né ricava tatto il contrario, confeflan-
do il medeimo Affcmani,come abbiam veduto dalle trafcritte fue pa-
role, che ditali nuove particolari eddomade quiliber Ne-apolitanus Presby-
ter ab Archiepifiopo donari poterst . Ed altre a cid non ha egli fin’ ora tro-
vato, né trovera mai lo ftabilimentodi quell'antichiffimo perpetuo im-
Erorogablle figurato numero de’ fuoi fantaftici Attanafiani Sacerdoti
ddomadarj , diverfi affatto e diftinti da’ Preti Cardinali della noftra
Stefania, dove dal nono fecolo fino al XIV., in cui la prefente Cattedrale
puova angioina fi erefle, neppure il di loro folo nome fu udito maij; tro-
vandofene fatta la prima parola fotto !’ Arcivefcovo Giovanni Or (in0s
a tempo del quale per congetture fi ricava che foflero allora di fatto
itati ventidue di numero, molti anni prima di fondarfi le quattro eddo-
made nuove dal Pagano, ma non vié il minimo rifcontro che dovelfle
quel numero effere im nutabilmente perpetuo. n L
Vano adunque fi ¢ lo fcampo, a cui (i ricovera il noftro ftimatiffimo Cen-
fore per eludere Pargomento dell'indefinito numero antico de’nottri Ed-
domadarj,che a'noi fomminiftrano le divifate nuove fondazioni dcl me-
defimo Pagano;con dirfi da effo confafamente in termioni generali, che
le ouove particclari eddomade nd vennero ad accrefcere il numero degli
Eddomadarj, ma folamente aflegnate a’ medefimi accrebbero le antiche .
loro prebende, o fiano eddomade primitive , Earam vetuftos reditus nois
hifee frultibus cumulando, ut opimiorem aniufcujufque Hebdomadaris por tio-
- mem redderent . Imperciocché non avendofi di tal’aflegnamento , ed .in-
corporazione di particolari eddomade alla mafla comune degli Eddo-
madarjaltro qualunque rifcontro fuori del diploma citato dell’Arcive-
fcovo Bernardo del 1378., con cui tre fole allora vacanti eddomade fu-
rono incorporate; una tale anneflione non ebbe di fatto Juogo-aicuao
in quelle particolari fondate dal Pagano, percheé di fatto le medefime , -
come abbiam veduto, ebbéro fempre i di loro particolari pofieffori; né
potevano giuridicamente incorporari mai dall’Arciveftovo alla maffa

. e

comune degli Eddomadarj, tanto perché cid ripugnava diametraimente -

alla difpofizione del fondatore, che richiedeva in un tempo fteffo la ftua-

zione dclla nuova eddomada , € la provifta inficme dell’ Eddomadario -

particolar poffeflore della medefima ; quanto anche perche una. tat pro-

vifta dovea facfi dall'Accivefcovo, e dal DCapitolo sed all’ incontrc} l-:: tre
: : ole
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fole patticolarreddomade incorporate dall'Arci A
il concorfo del Capitolo alla maffa comune degli Eddomadary, erano ad
Juam collationem, & provifionem plena jure fpefiantes le quali parole dall’
Affcmaui forfe per inavvertegza taciute fi leggono in quel Diplomad'in-

coqporazionc da noi diftefamente trafcritto nel fommario della grima.
ferittura nam XXVl Oade ficcome I'affertiva noftra dell’antico inde-
ftenza del comun drit-

finito numero de'noftri Eddomadarj ha per fe l'aff :
to civilee canonico.che prefcrive a proporzion delle rqndlte aurqentarﬁ
anche il numero de'Miniftri de’ Sagri Tempj pel maggior’accrefcimento
" deldivin culto, dove nop vi concorra legge particolare contraria, di
cui nel cafo préfente non vi & il minimo rifcontro ; ed oltre a cid ha ella
eziandio in favor fuo la fondazione di D. Lionardo Pagano,il quale ad

un tempo medefimo (tabili efpreflamente bebdomads® , & Hebdomada-
rizm ad illimitato arbitrio dell’Arcivefcovo, e del Capitolo, fenza veru-
on oppontn-

na riftrizione a qualche ceto determinato: cosia quella n :
do Monfignor A emani, fe non che femplici parole non concludenti, ed
unicamente derivate dalla fua fantasia gid preoccupata dal favo!ofo im-
maginario affunto de’ fuoi Attanafitni Eddomadatj, potra egli geantil-
mente permetterci , che non potendofi di tali oppofizioniavere alcuna -
ragione, pafliamo ad efaminare Pultimo punto della gia riferita eripli-
" cata fua critica, il quale nel principalo affunto ,di cui. ora fi tratta, ¢ il

piu rilevante.

III. Riguarda quefto terzo punto la vera €poca natalizia :
de’noftri attuali Eddomadarj. per cui benché Monfignor Affemani affec-
mi pag.728. @ feqq.eflere ftato Cefare d’Engenio il primo tra noftri, che
Ja di loro iftituzione aveflc a S.Attanagio attribuito, put nondimenoa
tal fentimento egli anche appigliandofi col novello pigcevoliflimo fifte-
ma di avergli quel Santo iftituiti a fimiglianza de’Canonici delle Patriar-

cali Bafiliche di Roma, e fpecialmente della Vaticana di 8. Pictrosha pro-
curato di fortemente opporfi all'affunto fpiegato nella precedenti\ noftra
i.che S.Attana-

firittura , di effere,ciod ftati quei Sacerdoti Eddomadarj,che S a:
gio iftitui nella Stefania per la celebrazione in effa della pubblica Metia
quotidiana, fette folamente de'Preti Cardinali della medeiima Catte-
drale di allora e non gid ventidue da quel primitivo ¢ principal ceto
ecclefiaftico diviG affatto, ed eftranei. Del qual’ affunto ad uo tempo
{tcHo cglici di e toglie il vanto di averlo noi ptima d’ ogai altro efpo-
fto al pubblico, attribuendone con effetto I’ inveazione al chiarifimo
Signor Canonico Mazzocchi, della cui notiffima differtazione , benché
" {tampata un’anno dopo; egli anche qui poetizzando aferma di aver not
preventivamente con anfieta cercato d’ avvalerci per I’ antico impegao
d'impugnare I’Autore di quelle anonime memorie. Ma ficcome noi ben
confapevoli della propria debolezza Gamo fhati fempre affatto alicnida
ogoi eftro di boria, onde pon mai penfammo di compatire inveatore di
novelli fifterhi ; né ci correa verun’ impegno particolarc d' impuguoar
I'Autore delle memorie anonime , delle quali prima dell’anno 1750. non
avevamo Ja minima notizia, conforme neppure giammai ci venne fot-
to gli occhi rifcontro alcuno delie dottiflime fatighe del Signot Canoni-
co Mazzocchi full'affunto dell'unica noftra Cattedrale, prima che quelle
nel feguente anno 1751 foffero ufcite in iftampa, come lo fteflo Signor

Canonico, ed i Signori'Canonici Deputati, da cui ci fu dato Vincaricoy
di efporre le ragioni del Capitolo. poffono afficurarne chiunque voglia

dital fatto accertarfi : cosi colla folita noftra ingeouitd ora ci vediamo
in

vefcovo Bernardo fenza

degli aftendenti
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“in obblige di efporre al Pubblico, che quel fentimento ci fu da medeS-
-mit digoori Canonici Deputati comunicato nella prima feffione con effi
avuta,onde altra parte su di ci> non abbiamo avuta oltre a quella di
cumprovarlo colle ponderazioni fatte nella prima fcrittura , tratte per
altro tutte, non gia da qualche raro manoftritto, ma da’ piti contie di-
Vulgati Autori, che qui ed altrove vaono per le mani di tatti. N& a di-
re1l vero, per uniformatfia quel fentimento f ricercava molto ftudio,
ma baftava ogni feria mediocre attenzione alle ftefle memorie dell’Ano-
1ImMo per conofcere quanto foffe favolofo 'aflunto de'fuoi chimerici ven-
tidue Eddomadarj natifotto S, Attanagio, e da effo anche dotati di par-
ticolari decenti rendite per la celebrazione della quotidiana pubbiica
mefla nel'a Stefania, giufta il particolar coftume in qu-l tempo della
Chiefa Romana. Nella quale non pit di fette, e del primario pilt cofpi-
cuo rango ecclefiaftico per appunto erano i Vefcovi Cardinali eddoma-
darj di quella principal Bafilica Lateranen(e, anche intitolata del Sal¢a-
tore , che in efla . obfervabant Miffaram folemnia , ed a’ quali fu dal Som-
mo Pontefice Stefano Terzo aggiunto il pefo di celebrare ogni Domeni-
ca fuper Altare S. Petri,fecondo la teftimonianza del volgarmente cre-
duto Anaftafio Bibliotecario. Ad efempio del quale antichifli mo eddo-
madariale iftituto s'introdufle anche fucceflivamente non meno in Ro-
ma, che altrove jecundum morem Komane Ecclefie 'uniforme ftabilimen-
to,che non pit di fette fofflero, tanto i Preti Cardinali eddomadarj in -
ciafcuna delle altre quattro Patriarcali Bafiliche di Roma per la celebra-
zion della mefla, quanto anche fuori di Roma i confimili Eddomadarj
gelle Chief: di S. Martino di Tours, e di S. Remigio di Reims, anche
trafcelti da’ pitt degni, e qualificati Sacerdoti ad amendue incardinatl
gia prima, e non gia d'altro diverfo. eltraneo ceto. NP

£d invano ha procurato I’ Aflemani di {chermirfi dalla forza dilq uefto ar”
gomento ponderato da noi gia prima , e poi dal Signor Canonico Maz?
zocchi con altri efempjcomprovato, colla debole rifpofta di parlare il ,
Bibliotecario Anaftafio della celebrazione , che quei fette Vefcovi Cat=
dinal: eddomadarj taccano in Roma folamente in ciafcuna Domenica 5
taoto prima diStefano Terzo nclia Chiefa Lateranenfe, quanto poi nel-
la-Vaticana per decreto di quel Sommo Pontefice full’ altare di S.Pictro,
¢ non gii ogni giorno , come il Signor Canonico Mazzocchi, ed altri
avean fuppofto ; da cid deducendo egli non efferfi quell’ efempio_di Ro=
ma potuto da S.Attapagio imitare ne' fuoij Sacerdoti Eddomadary, aven-
do egli a quefti la celebrazione quotidiana della pubblica mefla 1mpo-
fto. Poiché in cid effo non folamente prende con fua buona pace un dop-
pio abbaglio,in attribuendo al Sign. Canonico Mazzocchi, ed a not un
fentimento non mai cadutoci in pentiero, ed in finiftramente interpre-
tando le pacole de] Bibliotecario ; ma eziandio attenta di eludere,non gid
di fciogliere , quel noftro argomento, col quale 7anno in_fumo 1 Ven-
tidue fantaftici Attanafiani progenitori de' noltri attuali Eddomadarj .
Dal Sig. Canonico Mazzocchi, e da noi fu detto, che i fette Cardinah Ver
fcovi eddomadarj di Roma dell’ottavo fecolo aveflero celebrato giornal-
mente’nella principal Bafilica Lateranenfe del Salvatore, non gii nclla
Vativa full’altare diS. Pictro, in cui celebravano i medefimi folamente
1a Domenica pel nuovo {tabilimento del detto Pontefice Stefano Terzo,
come tutti poffono leggere ne’ luoghi ftefli della differtazione del Signoe
Canonico rapportati dall’ Aflcmani, e nella psg. 91. della noftra prima
ferittura . E quelta per altto & la retta interpretazione del pafio ‘Ra ?na-,
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ftafio Bibliotecario, di modo che 'Affemani fteffo fcrive alla pag.s46.Vul-
gatillima eft omnium, quicumqae fucras antiquitates yomanas astigerant , per-

Juafio , hebdomadariorum nomen idcirco feptem Epifiopis y Presbyterifjue
XXVIII, Cardinalibus in Komana Ecclefia ateribuiy quod quotidie per vices
Epiféosi quidem in Lateranen(i,Preshyteri gatem [eptem in anaqaaque ex qua-
24or aliis Patriarchalibus Bafilicis celebrarent Onde ci fa fomma maraviglia
cid che f%ggiunge egli alla pag, 548..reram liturgicarum [eripsores omnes
ad unum Stephani Pape decretum o ﬁIJ Lateranenfi Bafilica intelligant , (-
guita egli poi, e dice : Ego vero explicari mibi velim a viris doltis, quis ge-
nuinus fit borum verboram [enfus : Statait ,ut o feptem Epifeopis Cardinali-
bus bebdomadariis , qui in Ecclefis Salvatoris obfervant Miffarum folemnia
JSuper alsare B, Petri celebraretur? Nonne Stephanus Papa unum bic fupponit;
6 alterum decernit? Supponit enim Jeptem Cardinales hebdomadarios Miffarum
Jolemnia in Exclefia Salvatoris, boc eft in Lateranenfi, obfzrvare confueviffe;
decernit autem, ut iidews fuper Altare B. Petriin pofierum celebrarent, Quod-
naw,quero,eft illud B, Petri Altare, nifiin Vaticana ? Cerse in libro Pontifi-
cali nufquam legitur Altare B, Petri, nifi de Bafilica Vaticana. Nodum tamen
bunc ditioribus folvendum relinquo . Poiché a recidere quefto indiffolubi-
le nodo gordiano , fenza punto afpettare da Macedonia qualche altro A-
leflandro Magno, baftera ogni femplice fcolaretto de’ primi gramatica-
1i rudimenti, quando per ifpiegarle gli fi pongano avanti leintiere , non
ia dimezzate, come qui fi trafcrivono, feguenti parole del Bibliotecario:
%ic Slatuiz, ut omwi Dominico die a [eptem )'&zﬁop:‘: Cardinalibas bebdomada-
riis , qui in Ecclefia Salvatoris obfervant Miffarum folemnis , fuper Altare
B. Petri celebraretur, & Gloria in excelfis Deo diceretur, per vedere, che le
parole OMNI DOMINICA DIE ( qui taciute dall’Aflemani) hanno, re-
lazione al celebraretar fuper Altare B.Petri, e noo gia alla Chiefa’Latera-
nenfe, come fi figura : e che quelle tre parole farebbero ftate affatto fu- -
perflue, quando la fola Domenica quei Vefcovi eddomadarj celebrato
~ aveflero per I'addictro nella Bafilica del Salvatore,ccme lo fteffo Aflema-

. ni bene il comprefe, onde per comporre’ quel fuo gran nodo le tacque. -

- Néragionando giuita il buon fenfo pud mai alle parole di Anaftafio appli-
carli la novella interpretazione Afltmaniana, ciod,che i debbano inten-
dere della fola celebrazione nelle Domeniche eziandio nella Bafilica La-
teranenft, perche avvertendoci egli alla pag.685.col Cardinal Bona , che

ex antiquis Sacramentorum libris, & ex Ritualibus Monacborum manifefiuns
eft, cftavo feculo banc ritam in omni fére regione receptum, ut non folum die-
bas Dominicis, &_feftivis, ac in dicbus ftationum, five in pervigilio majorum fe-
Sivitasum, folesmmis Miffa celebraretar , fed fingulis etiam diebas , fola feria
V1.ante Pafcha excepta, qui mos bodie in omnibus Ecclefiis Collegiatis, & Con-
ventualibus exat?iffime obferwatur: non pud mai concepirfi, che nello fteffo
ottavo fecolo quel comun rito della folenne mefla quotidiana folamen-
te in Roma, enel principal’Altare della prima Chiefa di lci e di tutto
1’Orbe Cattolico, fi foffe affatto trafwurato e negletto, in modo che vi
" celebrafle la Domenica folamente . Il qual coftume fe mai in Roma G
“foffe continuato per pill fecoli da quei fette Vefcovi Cardinali eddoma-
darj, certamente dopo l'ottavo ,avrebbe dovuto indurre S. Attanagio a
praticar Jo fteflo anche qui, cio¢ di far celebrar folamente la Domenica;
ne i fuoi Eddomadarj Sacerdoti farebbero ftati mai da effo iftituiti a ce-
lebrare la pubblica mefla quotidiana ficas mos eft Ecclefie Komane : E qui
iova avvertire, che per Chiefa Romana dee intenderfi la patticolat

hicfa di Roma, e non gid (come alcuni fantafticarono ) il rico genes
ralmen-
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ralmente Latino, efferdofi quefto non interrottamente fempre tra noi
oflcrvato nella fagra liturgia, come ha ben prevato dopo dinoi lo ftef-
fo Aflcmani, aggiungendo altre tovelle pondetazioni a quelle gid prima
da noiaddotte (ly tal’ affudto nell’ altra fcrittura del di cui Autore, per-
- ¢i0l’ Aflemani dice pag.434.in margine, che id pre ceteris baber, quod ab iis,
gui proCanonicis feripfere, [eceffionem faciens, nunquam extitiffe Clerum gre-
cum; Ecclefiam Neapolicanam ab origine fus femper latinam fuille offirmat.
Ed oitre a cid,ficcome alla {fuddétta interpretazione AfSemaniana ripugna
il nativo fignificato comuoe della parola Hebdomadariis,ufata dal fuppo-
{to Anaftafio Bibliotecario, Hebdomadarius enim eft quicumque in quacum-
que re per bebd:madam minifiras, five is fit Epifcopus , five Presbyter , five cz-
ricas, five laicus, five etiam flemina,per ufare le di lui ftefse parole paz.741.3
~ cosihaella eziandio controdi ¢ la teftimonianza efprefsa di Giovannt
Diacono della medefima Balilica Lateranenfe, il quale di quefta fcrivendo,
al Sommo Pontefice AlefSandro Terzo nel duodecimo fecolo, e rappors
tando percid quanto egli, e tutta Roma ogni giorno aveano fotto glt
occhi, diftintam-nte defcrive quali erano jgeptem Cordinales Epifcopi pri-
me [edis ,quiad Sacrofanttum Altave Dominicam in Bafilica Salvatoris per
hebdomadas fuas, vice Apoftolici,celebrare debent quotidie. Alla qual teftimo-
manza (che pre(so tutti certamente avra fempre maggior pefo dell’
autorita di Monfignor AfSemani, da cui fcnza minimo documento,e con-
tra la comune ditutti gli altri Autori, {i afSerifce il contrario a di no-
ftr1 ) fembrano anche uniformigli ditri adtichi rifcontri de’ medefimi
fette Vefcovi Cardinali Eddomadarj Lateranenfi,chz dallo fteflo Alsema-
ni fiadducono. In un’ antico Mfs. da lui citato pag. 543. 17 margine (i leg-
ge, che quei Vefcovi Domni Pape Vicarii ‘perafta bebdmads ad [edes [uas
redeunt, S, P'er Damiano, cheld<tl"undecim»fecolo fi fu come Vefcovo
d' Oftia uno, ed 1l primo di queifctte Vefcovi Cardinali nella fua Epilto-
\a (critta Venerabilibus in Chrifts Santtis Epifcopis Lateranenfis Ecclefie Car-
dinalibus, dice tea 1’ altro della mede(ima‘Baﬁfica: Hec feptem Curdinales
habet Epifeopos, qmibus folis, poft Apsftodicam, fucrofantiam illud Alcare licet
accedere, ac divini cultus myjteria celebrare. In un Codice Vaticano angico
rapportato dal Barouio, ¢ dall' Afsemani pag. gar. tra le cinque Patriar< .
cali Baliliche della Chicfa R ymana fidefcrive : Prima Ecclefis Lateranen-
Jis, que 6 Conftantiniana, & Bufilica Salvatoris div:rfo nomine nuncupalar .
Hec habet feptem Cardinsles Epifeopos o hofgue dittos collaterales Epiftopos,
itemque y & H:bd)madarios o eo quod finvulis hebdimadibus per Vices ex-
pleant manus Ponvificis. E¢ in un Pontificio Diploma di Anaftafio Quar-
to dell’anno 1154. dall’ Afcmani- trafcritto in parte pag. 573. parian-
dofi dclla ftefla Bafilica ( dove allora i Canonici Regolari diS. Agofti-
no fervivano ) in primo luogo i difpone , #¢ eadems Ecclefis tanquam
principalis mater & domina, omnino libera fit, & nulli penitas , nifi foli Roma-
no Pontifici , fit [ubjelta, atque iidem Epifzopi ( parla de’ Cardinali Vefcovi)
Jalabriprovidentio, veluti cooperatores, & Vicarii noftri, ipfius Venera bilis Ba-
- Silice atilitati, & honeftati providzant. E poi tra I’altro i aggiunge : Dein
unamquemque predictorum Cardinalium Epiftoporam, qui func in principalis
Altaris [ervitiam deputati, femel in hebdomais de obfervantis Regule, Gc.y
per ipfos vice moftra emendariflataimus. N:=lle quali parole ognun vede,che
pet ’eddomada s’ intende I’ intiera fettimana , e non gia la fola Dome-
nica, percht altrimenti farebbe fuperfluo il femel, \
E per conchiudere finalmente,molto ihpropriamente fi farebbero chiama-
tceddomade ; e impropriamente ancora Eddomadar;j fi fariano appe‘llat:x
‘ colo- .
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coloro,il dicui pefo in ua folo giorno ricorreva : € (i avrebbe dovuto di-
re,che era lo fteffo il giro delie eddomade per la Vaticana, come era

“per la Ghiefa Laterancen(e; né i potrebbe intendere,come coloro,che era-
no addetti a celebrare nella Chiefa Lateranenfe ; aveflero dovuto la
Domenica portarfi a celcbrare nella Vaticana ; fe anco nclla Lateranefe
fin da antichitempi anco folo la Domenica celebravano ;¢ come final-
mente ; coftore , che erano celcbranti Eddomadarj della Lateraneft
doveflero femel in hebdomads preader conto di ciocche lor impoae il
Sommo Pontefice ; (e uno giorno folo della f:ttimana ricorreva in gi-
0 la loro incombepza ; ed in quel giorno dovea celebrare la mefla.
Ognuno fa che la vera lignificazione della parola Eddomadario fignifichi
colui, che per un'intera fcttimana efercita alcua uffizio, come fi racco-
glie da moltiffimi eftmpj raccol:i da Du-Cange nel Gloffar. zom. 3. alla
voce Hebdymadarias , dove fcrive ancora, e fpiega, che fignifichi bebdoma-
dam facere; [cptimanas facere, bebdomadas tenere, cuftodire, ciod Hebdomadar ii
munusimplere: Parla anco dell’ Hebdomadarius Chori e dice . ita eam ap-
petlamas , cujus eft tota hebdimada in Choro adminifirare officium Beletas
cap.24. E fcrive ancora , obfervat Molanus }ib. a. de Canon. cap. 15, The-
Jaurariam in Ecclefia S. Petri Lovanienfi eundem , & Hebdomadarium a
trecentis annis, & amplz’md‘ﬁaﬂ& y cui incumbit laotidie Jammam facram fu-
cere,Jices momen ipfum indices boc opus per hebdomadas [olitum fuiffe divid,

Ma per non trattenerci in cofe per altro certe ; foggiungiamo ,che durd
quel coftume de’ fette Vefcovi Cardinali Eddomadarj della principal
‘Bafilica Lateranenfe , come I’Affemani ftima, fino a’tempi di Boni-
.-tio Ottavo,in modo che trovandofi gid fcemato il di loro aumero fet-
tenacio, per eflerfi dal Pontefice Califto Secondo nell’ anno rr20. unito
al Veftovato Cardinalizio di Porto anche 1’altro fimile di S. Ruffina de-
nominatoaltrimenti di Selva Candida,il Pontcfice Gregorio Nono a4 con-
Jervandam S.Komane, & Apofiolice Ecclefie dignizatem, nell’ anno 1236. pre-
ferifle, che ficcome primadell’'unione ciafcuno di quzi due Velcovi Car-
dioalifacro Lateranenfi Alzari minifiraverat;ira deinceps anas in-una Eccle-
JSiaordinatus Epifiopus , ejufdews Ataris [ervitio inordine vicis fue , Donino
cooperante, irg/j}at, come rapporta |’ Aflemani pag.582. ; con tucto che fti-
mi egliefler cefato fin dall’ anno 1026. , cio¢ due fecoli prima e pit, il
fettenario Collegio de’ Cardinali Preti Eddomadarj della Vaticaria Bafi-
lica, di che ora non occorre trattare.

Onde apparifce quanto fia infofliftente per ogni verfo, non meno la (ud-
detta novella interpretazione data dall’ Aflemani al divifato paffo del fup-
pofto Anaftafio Bibliotecario, che la diffinitiva fentenza da lui capriccio-
famente data fuori su tal’ affunto particolare pag. 548. Cezerum , nifi as-
thenticum documentum in contrarium proferocur in dubium revocayi 5on pof-
Se exiftimo ,ab uno e feptem Epifeopis Cardinalibus , ex Pape Stephani decre-
10, eque in Bafilica Vaticana omni die Dominico cepiffe mif[as celebrari, ac olim
in Lateraneufiidipfum, abfente Pontifice, dut eo non celebrante , [¢d affiffente
fieri confueverat . Anzi per contratio avrebbe dovuto provare , da qual
Pontefice dopo Stefano Terzo reftituiti fi foffero alla Bafilica Lateranen-
fe i fuoi fette antichilimi Cardipali Vefcovi Eddomadarj, giacche il di

.loro fagrominifterio Eddomadariale in fentenza anche di lui continud
per piu fecoli fino a Bonifacio Ottavo,

Quindi col fuddetto vano ed infclice fchermo non pud egli affatto m=i
adequatamente rifpondere al noftro argomento , ia di cui forza ineiut-

tabile per la trafcritta autoritd del vulgato Anaftafio,contra il fitema
‘ de’
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de’chimerici ventidue Attanafiani Sacerdoti Eddomadarj deriva da tre
pasticolar: circoftanze infleme unite, che concorrevano in Romga negli
Eddomac!a‘g-l cola iftituiti per la celebrazione dells pubblica. m:ffa ,ia
coofor mita de’ quali nacquero i verinoltri antichi Eddomadarij diS.At-
tanaglo. E (ono primieramente il di loro numero a foli fetee riftretto,
che tantl appunto, € non pitl f pe videro prima e dopo di Stcfano Tec-
zo iftituiti da’'Romani Pontefici, tanto in Roma nelle fue Patriarcali Ba-
filiche,quanto aitrove fecundum morem Ecclefie Romane : per fecondo, la
celcbrazione impotta loro eddomedariamente , per cui o fi affegnava a
ciafcun diloro un determinato giorno della fettimana,fecondo il Paovi-
nio, ¢d altri,overo pze turno faceva ognuao interamente la fus eddo-
mada, come {timano altri, e embra effer pidt uniforme alle rapportate
autorita :ed io terzo luogo finalmente, I'efferi quell’ eddomadariale ce-
lebrazione della follenne meffa da Sommi Pontefici attribuita coftante-
mente dentro, e fuori di Roma , ed ia diverfi tempi, fempre a quei foli
priocipali Ecclefiaftici, che in Roma, ed altrove aveano il primario pil
degno, e diftinto rango, come fi erano in Roma i Cardinali Vefcovi, €
Preti,e fuoridi effla in Tours,e Reims fureno fecundum morem Ecclefie
Romana ,qui digniores baberentar , (zcondo il Martene rapportato da noi
allapag. 91.dclia precedente feritrura. Poiché ficcome quefte tre cieco-
ftanze non potcanoa tempo di S. Attapagio concorsere ja altris che in
foli fette d’pit qualificatie principali Canonici, 0 fian Preti Cardinali
(del di cui numero in quel tempo non vié documento veruno) della fua
Cattedrale, i quali avean prima fempre comunemente con effo.e co’fuoi
predeceflori Vefcovi la pubbiica e follenne, benché non quotidiana,mef-
fa nella Stefania concelebrato, giufta il comun coftume di quei fecoli:
ccsi la prima. e la terza delle medefime tre circoftanze mancavano affac-
toallora ne'finti progznitori de’ noftri Eddomadarj, meatre non fola-
mente (3 vogliono effi nati al numer® determinato di ventidu:,del qua-
l¢ né prima,né dopo di S, Attanagio per pill fecolis'incontro mai vefti-
gio in Roma,né altrove; ma e.iandio confeflano lo fteflo Aflcmani,l'Ano-
- pimo, ¢ tutti gli adercati loco,come per altro ¢ indubitato, che gli odier-
ni Eddomadarj nati fiano dagli antichi noftei Cherici e Coafrati dells
Coogregazione del Salvatore, Ne'quali tanto & imooffibile il confiderar-
vi ne’tempi da noi pilt Joataoi alcuna gualiti di Clero principale della
noftra Cattedrale Stefania, quantoegli & indubitabile per fatto, che nep-
pure vennero efli annoverali tra la generalitd medefima di tutto I’ ipte-
ro ed indiftinto Clero Urbano fino al decimo terzo fecolo, e proprias
meate all'anno 1213., in cui I’ Arcivecovo noftro Anftlmo ad preces Copi-
tuli, & de fpeciali. gratia concedette loro quella immunita dalle collette,
cHe fino a quel tempo non mai da effi godyta era indiftintamente a tut-
to il noftro cittadigefto Clero accordata. - .

E reca veramente ftupore il vederfi, che 'Anonimo, ¢ molto pia 'Affema-
ni abbian potuto indurfi a fingere, che i noftri attuali Eddomadarj per I+-
nea retta noninterrotta diftendano da’veri primiSacerdoti Eddomada-
rj AttanaGiani, quando amendue identificandogli co’ fuddetti Confiati,
aveano fotto gli occhi quel graziofo diploma di Asfelmo. A rifpettodel
quals, ¢ 'Aflcmanicerca di vanamente fchermir (ene , ponderando alla
sfuggita fol di paffaggio pas.a55., che da quéllo non G pruovi la divifata
noftra efclufione di quei Fratanzari del Salvatore dal rollo di tutto il
Clero Cattedratico,cd Urbano;mentre cosi 'immunita di quefto dalla col-
letta,come pure la foggeziope di quelli al pagamentodi quella, iz Diplo-

N . mate
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mate non enarvatur; e quei Cherici Fratanzari ,poft Cunonicos érant [upre-
mus cecus Clevicorumn Civitatis Neapolitane : noi, a dire il vero abbiam
tutto il roffore di far molte parole fopra una tal ponderazione, da. che
mirari fubit, quantun valeat prejudicata opinio, & quo dzusum errérum tra-
bat non intelletia, aut corrapta Veterum aulioritas , come contra il Signor
Canonico Mazzecchi, ma fenza fondamento alcuno, egli fcrivepag.735.
in difefa de’fuoi fantaftici Attanafiani Eddomadarj. Se i Cherici allora
tam majoris Ecclefie,quam & omnes alii de Civizace non erano immuni dalla
colletta,overo per ’'oppofto al pagamentodi quella non foggiacevano
Clerici Congregationis Salvatoris ; perché la medeima Confratanza- bumi-
Jiter & frequenter fupplico |’ Areivefcovo Anfelmo a provvedere pauperi
Congregationi Salvatoris, videlicet fuper gravaminibus & damnis , que occafio-
" me colleblarum fubftinucrat 6 frequentius fubflinebar,come in quel diplo-
ma fi legge? Se la |breve, ma infeliciflima rifpofta dell’ Alflemaai regge,
come fi verificano quelle altre parole di Anfcimo: Authiricate prefen-
sium dittam Congregationem Salvatoris ab omni coll:CEa eximimus, & amodo
cenfemus, flatuentes ut vos fratres Congregationis Salvatoris tunc jolum cobl:-
&tis FACIENDIS tencamini conferre, quand) & alii Clerici tam nofire Ma-
joris Ecclefie , quam & omnes alii de Civitate ad consributum coblzttaram,
QUAE INCIDERINT , perfonaliter 2ocabantur? Non fi vede qui la diver-
fa condizione, che tragliuni, e gli altri eraviallora intornoal pagamen-
to delle collette? Came in tanta evidenza pud averfi lo fpirito difranca-
mente aflerire , che i Cherici Confrati del Salvatore foflero ftati allora
pella noftra Stefania poft Canonicos, fupremus cetus Clericorum Civitatis
Neapolitane ; fe in quel diploma dal di loro ceto £ diftinguono aperta-
mente alii Clerici majoris Ecclefie ,& omnes akii de Civitate, con farfia que-
iti amodo uguale anche la condizione de’primi quanto all'immunita dal-
le collette ? E finalmente fe in quefta del pariandavano gia, o doveano
andare col Clero Cattedratico, ed Urbano i Cherici Confratiantichi del
Salvatore, onde quefti gid godevano di quella immunita ;come i veriti-
cava,che in cid uguagliandogliallora 1"Arcivefcovo Anfelmon, compar-
tiffe a’medefimi Jiberalitatis privikegium , facendo loro fuper bcgratiam
Jpecialem? 1a quale tanto I'ebbe cara quel fupremus cerus Clericorum Civi-
zatis Neapolitanz, che la fi fzce triplicatamente conf:rmare dal noftro Ar-
civefcovo Pietro da Sorrento inappreflo, e dal Sommo Ponteficc Gre-
gorio Nono,come lo fteflo Affemani rapporta . '

A fronte adunque di quefti due irrefeagabili argom:ati, che full’ autoritk
del volgato Bibliotecario Anaftafio,e del divifato AnftIlmiano diplo-
ma ci fomminiftra il femplice buon fenfo comune, ha impiegato indarno
Monfignor Affemanil’ opera €'l tempo in comporre il fuo novello fifte-

ma, con cui per foftenere il difperato impegno di farci credere derivati-

da S. Attanagio,giufta il coftume della Chiefa Romana gl'immediatinon
interrotti progenitori, ed afcendenti degli odierni noftri Eddomadarj, ha
eflo nella Stefania fin da’tempi di quel Samto trafportati (chi'l credeceb-
be? ) dal Vaticano i Canonici di S. Pietro, per adornare con quefta auo-
.va {peciofa divifa i fuoi favoriti, a’ quali per altro tanti novelli romanzi
a lor pro modernamente compofti, han certamente in vece di giovare

non poco pregiudicato. Ed a fine di rendere in alcun modo plaufibile

quefta nuova favola ha egli compilato inutilmente quafi la maggior par-
te del fuo quarto volume, raccogliendo a tal'effetto quanto delia Vatica-

na Bafilica, e delle altre principali Chiefe antiche di Roma potea dirfi
. colla pil rara, e diftefa erudizione, fraltornando con effa i Leggitori dal

rifl-t-
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riflettere, che quella nients foT: applicabile al di [ui novello auntn, Iq-
tornoalquale, ficcome a giuftificario f richiedevano Autori co atemps -
ranei, o pruove ftringents; cosi gli uni, e l'altre affatto Mancando, {j ad-
ducono aicune affertive, e qualianche dal puro ver:fimile allontapan-
dofi da lor medefime diftruggono. E fenza qui rilevare quanto contro
diquelle potrebbe poaderarf}, lafciandone i} penficre a chi di maggior
0210 abbondi; ci riftringeremo folamente in riflettere al fiftema dellc an-
tiche Chieft di Roma deftrittoci dallo fteflo Aflemani dopo del Mabl-
lon, il quale con 8ran brevita, ed ordine diftintamente il defcrive nej fe-
coado tomo del fuo Mufeo Italico .
Meonfignor Aemani dunque nel detto quarto volume pag.s5a.col Mabillon
primicramente diftingue le cinque notiffime Bafiliche Patriarcalidi Ro-
ma, fite dentro, e fuori delle fye mura da tutte I’ altre Chiefe g; quella
Citta, le quali Titoli rifpettivamente , 0 Diaconie appellandofi, avean
gid lungo tempo prima di S, Attanagio iloro particolari determina ti
Preti Cardinali, o Diaconi titolati ; a differenza delle Patriarcali prive
affatto diqualunque ticolo fpeciale, guod effent proprie Summi Pontifizis,
que definitum populum non babebane., fed omnium cenfebantur .Ma tralaftia
eglidiaggiungere in ta] propofito cid,che il Mabillon ftimd bene di 2 v-
vertire alla p8g. XXVII, Primis novem Ecclefie fzcalis rara in Urbe, & forte
nulla,preterquum in Bafilica Vaticana ( ed in fatti di quefta (lacidi I’ AL
femani rifcontro ajla 7a5.476., che fin dall'ottavo fecolo avefle gia un col-
legio di Sacerdoti, da’quali fi adempiva I'eddomadaria Celebrazion delle
mefle) clericorum collegia erant. In tirulis unusoat dus s#refve preshyteri cum
f«m’ Sere numero facrorum minifirorym rem divinam agebant , [n patriarchae
1bus adbibebastnr manfionarii, fex cuflodes Ecclefiurum ( né piu di tali cari-
che pruovano le autority citate dall’ Aflemani alla pasg. 556, G feq. ad eas
07781das, emundandas, olizque Praflanda,que neceffuria erant : cetery qua di-
ini cultus evant,aliovam bafilicaram zitulares 8 Pontifice dzfignati obire fo-
Jebant. Le quali ultime parole, ficcome dall’Aflemani fi tacquero,perché
al fuo fiitema novello non abpienq confacenti; cosi non erano di alcu-
na fua contraddizione capaci, una volta che anche in fentenza di lui era-
Do le Patriarcali proprie del Papa, onde fenza la fua particojar deputa-
zione aitri non vi fi poteva ingerire.

Iadi paffa in fecondo luogo egli a diftinguere anche a! pari del Mabillon -

"Ja recitazione de'Divini Officj, o Salmodia, cui nunc Horaram Canonicaram
nomen familiarius beret, a MifJaram, feu facre liturgie celebrat ione; facen-
doci fucceflivamente fapere, che ne’fecoli ottavo e nono (ciod prima, ed
a tempo anche di S, Attanagio) nella Vaticana Bafilica di S. Pietro gior-
no ¢ notte officiavano Monacki, ipfiffimi JSeilices Canonici (tra’ quali eflo
aftrive anche prima del Cardinalato jj Sommo Pontefice Lione Quarto,

da cui fu il detto noftro S. Vefcovo confagrato) & a Preshyteris Hebdoma-.

dariis Miffarum folemnia celebrabaniyr . E la ftefla recitazione del Divino
Officio faceano anche i Monaci nella primaria Bafilica Lateranenfe in

quei tempi, {enza punto ingerirfi nella celebrazione della pubblica mef-

fa, la quale da'fette Cardinali Vefcovi per eddomade ful di lei principal

altare privativamente pill di un fecolo gvanti del Prefulato di 8. Acta- |

nagio gid fi celebrava,come a’(iyoj tempi ancora, ¢ pii fecoli dopo la di

lui morte fi continud a praticare ;- onde ad efempio di quella principal

Balilica fu eziandio contemporaneamente, o dopo alcun tempo,lo fteflo

dagli altri XX VIIL Cardinali Titolari Preti, ripartiti anche al numero

di foli fette per ciaftupa Balilica, in tutt§ Paltre quattro Iécondane,?elf
~ cosi



-y B
=34
cosi dire, Patriarcali offervato., Dellaquale antichiffima offervanza & af-
fatto fin’ ora ignota l'epoca natalizia , {timando il Bianchini, come I'Af-
femani rapporta pag.s61. ; che Hebdomadaria o[fignatio Epifeoporum Jeprem
in Lateranenfi, G Presbyterorsm totidems in quatuor reliquis Paztriarchalibus
-Bafilicis Romanis, videtur primum radiventym accepiffe fub Damafo,6 comphe-
mentum obtinaiffe a Simplicio, che viffe nelg. fecolo. Al fentimento del
qual’Autore, a cai pit d'ogni altro fu tra le mani il volgarmente credu-
to Anaftafio-Bibliotecario da lui ritampato nel corrente fecolo, fe non
fi uniforma PAfflemani, volendo ittituiti fin da’primi fucceffori di S. Pic-
tro i Sacerdoti Eddomadarj, ful motivo di effere il numero de’Preti mag-
giore di quello de’Titoli, onde a ciafcuno di queﬂ;i doveano piu Sacer-
doti afcriver(i; cid niente fi oppone al fentimento del Bianchini, che pat-
10 folamente degli Eddomadarj delle Patriarcali,con cuil’ altre Chiefe
de'Titoli niente avean che fare, come gia fu col Mabillon avwertito. Ed
oltre & cid in fentenza dell’Aflemani pag.s3a. quell'afcrizione di pitt Sa-
cerdoti ad un fol Titolo ebbe folamente luogo aliquandia in Ecclefic Ro-
mans quinto, fexto, & ineunte Jeptimo fecalo ob hanc caufam : quia Jcilicet O
Presbyterorum Cardinaliam major , quom XXV, Titalorum numeras per
ea tempora ad regendam una cum Romano Pontifice Urbem requirebatur ;
quidam ex illis Titulis frequentiores effent ob majorem Parocbia amplitudi-
pemy© populi multisudinem, Erettis enim aliis poftmodam Bafilicis, Tituli quo-
que authi fuere; iifque, wifi unus Cardinalis, ide/t Principalis Presbyter, non eft
amplias prefelias: fupplendofi al bifogno de’figliani, O degli Uffizj Divi-
ni coll'iftituzione diun Collegio inferiore d'altri Ecclefiaftici, gui Jfub Car-
dinali ejufdem Tituli Presbytero, € Sacramenta Parochianis gdminifirarenty
& Divina Officia perfolverent . Onde pud verifimilmente congetturarli,
che ficcome tal'incardinazionedi un fol Prete Cardinale a ciaftuno d¢’
XX VIIL aatichi Titoli venne a ftabilirfi nel fettimo f(ecolo per Pontifi-
cia difpofizione,della quale non abbiamo pofitivo rifcontro ;cosi avelle
nel medefimo tempo avuta fimigliante origine ’eddomadariale aflegna-
mento, non meno de'fette Cardinali Vefcovi alla principal Bafilica Late-
ranenfc Romana del Salvatore, che de’ XX VIIL Cardioali Preti riparti-
ti nello fteffo determinato numero per ciafcana delle altre guattro Pa-
triarcali Batiliche di quella Citta,
In qualusque tempo perod 1o fabilimento de'fette Preti Cardinali Eddo-
madar‘! avefle avuto principio per la celebrazione della pubblica mefla
nelle fccondarie Patriatcali di Roma: certo & in fatto, che a tempo dt
S. Attanagio, ed un fecolo prima di lui, non meno che molti fecoli dopa
di cffo, non piu di fette furono ; Cardinali Eddomadarijdella primaria
Bafilica Laterancofc di Roma, che i principali erano di tutto quel Cle-
ro Cardinalizio; € certo fi & parimente, che in detta Bafilica, ed 10 quella
eziandio del Vaticano,a tempo non folo dello fteflb noftro S. Vefcovo,
ma pil fecoli ancora prima e dopo di lui, celebravano la fola Divina Sal-
mcdia, non i Sacerdoti del Clero Sccolare, ma rifpettivamente i Monaci
Benedettini, 0 i Canonici Regolari di S. Agoftino, fcnza ingerici punto
nella celebrazione delle pubbliche mefle .Or com= dunque pud coace- '
pirfi, che quel S«Vefcovo avefle oprato, ficut mos evat Ecclefiz Romanz nel-
laiftituzione da lui fatta fecondo 'Aflemani de'Sacerdoti Eddomadarj,#¢
jugem pfalmodiam, mifJarumque quotidianarum publicam celebrationem pera-
3'”‘,"”? Per feguire il coftume della Chiefa Romana, doveva precifamen-
teil S. Vefcovo incaricare della eddomadaria quotidiana celebrazione
delle pubblichs mefle, non ventidue, ma foli fette de'fuol principali Pre-
o ti
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ti Cardinali,e non gia degli altri Sacerdoti da quel Ceto primario affat-
to cltranei, come'ora capricciofamente fi figura ; € non dovea egli o’
-fuoi Sacerdoti Eddomadarj, contra il coftume della Chiefa Romana,
coofondere inficme la falmodia divina,e la fagra liturgia ,chz a tempo
fuo,ed anche prima e dopodi lui, erano in Roma tra Monaci e Preti
diftribuite. Se 'Ae mani fteffo diftingue a tempianche di S.Attanagio
in Roma l'una dall'altra di quelte due pubbliche fagre funzioai.ed 1t Sud-
diacono Pietrodella fola fagra liturgia fa parola; psrche poi contra la

- ‘chiara teftimonianza di quefto Scrittore contemporanco ,e contra Ve-
fempio, ed il coftume di Roma , fi vogliono quclle uaite ora dal S. Ve-
fcovo ne'fantaftici noftri Canonici Vaticani? Furon mai quefti dell’ Or-
dine Regolare di S. Agoftino, o S.Benedetto, come l'eranoa tempo di
S.Attanagio quei di S.Pietro, e del Salvatore di Roma?

Muta, egli & vero, Monfignor Affemani linguaggio per inorpellare la favo-
la,e dove alla pag.gys.avea efpreflamente avvertito,che alla cclebrazion
delle mefle per fingulos bebdomada dies, exceptis Dominicis G feftis folemnibas,
adhibebantur tam in Patriarchalibus Bafilicis , quam in Titulis , Sacerdores
Hebdomadarii, non illi quidem Momachi , qui Divina ibidem Officia , ut fupia,
perfolverant, fed alii Sacerdotes quos in Titulis qaidem Presbyteros Cardina-
$esyin Parriarchalibas autem Canonicos vulsato nomine appellamus; nella pa-

"gina poi 739. affenta per indubitatoeffect fatta da S.Attanagio 1’ iftitu-
zione de’ Sacerdoti Eddomadarj, quoram legitimi | mec interrapti fuccefo-
res (e pure di quefta cosi francamente allerica genealogia non s’ incon-
tra la minima parola dal nono fecolo fino al decimo quarto ) fuat bodier-
ui Hebdrmadarii, ad inflar Canonicorum facrofantiz Bafilice Vaticane ,aut
aliarum Urbis Patriarchalian: , Cleri nempe Cardinalibus quidem infeririso
Jed Clericorum omnium arbanorum fuperioris . Che peccato, diavere tal fu-
periorita ignorato affatto fin dal principio del tredicefimo fecolo i Fra-
tanzari della Stefania indubitati progenitori de’ noftri attuali Eddo-

" madarj, coftretti pzr vivere a celebrar meffa per le Chiefe di Napolt
con teoue ftipendio ! quos proinde Komani Pontifices idzo inflicueruny , ut
jugem Pfalmodiam , miflaramque quotidianaram publican celebrationem in
iis Bafilicis peragerent .

Ma quefta medelima irreconciliabile oppofizione di cofe,con cui fi fconvol-
ge ad un tempo fteflo il Clero principale non men di Roma,che di Na-
poli, manif:(ta l'infofliftenza del fuo novello fiftema;e molto pit ev.den-
te la rende la conchiufione,che dopo le trafcritte patole dalle mal fondate
premefle immediatamente foggiunge. Ergo ficati Rome , thez Cardinales
Pontifici flatis diebus celebrants affiftentes,aut eo abfente celebrantes yerant in
Bafilicis conflituti Canonici , quibus jugis Pfalmodia miffaramque celebratio
incumbebat : ita Neapoli, preter Preshyteros Cardinales , & Diaconos inflituit
Athanafius Collegium Hebdomadarioram, at que Kome Canonici, eaders omnia
Neapoliexequerentur, Item quemadmidum Rome dum in Balilicis Patriarcha-
libus in folemnioribas, aliifgue flatis diebus vefpere , € mifla folemnis a Ko-
mano Pontifice,aut eo impedito a Cardinalibus canebantur, wacabant Ca nonici,
nec niff horas quafdam Canonicas per [olvebant: ita , & Nzapoli fattam cogita,
damin Cathedrali Epiftopus uns cums Cardinalibas Preshyteris , & Diaconis ce-
Jebrabar. Imperciocche fv quei novelli noftri Vaticani Canonici vacabant,
celebrando il noftro Vefcovo S.Attanagio co’ fuoi Canonici Preti e Dia-
coni Cardinali;o quando effi Canonici eo abfenteaut impez.lira cclebravano;
come dunque adempivano il carico della nuova loro iftituziope fatta,
perche continuis diebas pablicam mifJam celebrarent ;e {pecialmente in q;:c;
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to il tempo che vifleil di loro (anto iftitutore, che'come I Afflemani con-
£:(Ta pag. 684., & quotidie, & bisin die, facrificium miffe celebrabat , femel [ci-
Jicet, I privatim pro feipfo , & icerum publice , & fol:mniter pro [uo grege 2A
che fervivana quei novelli Vaticani Canonici della noftra Stefania, tra-
fcelti da fuora del Clero Cardinale Cattedratico, fe celebrando S.Attana-
gio gaotidie (come 1' Affemani foggiunge ) miffam publicam , & folemnem
(idque fine Clero, & populo adfiante non fieret ) confequens eft, etiom ex Eccl:-
fie Catbedralis primario Clera Diaconum, Sub diaconums , aliofque (uti in Ki-
2u mifle efufinodi Pontificalis celebranda prafiribitar)eidem Epiftopo quotidic
miniftraffe?

Spiega egli cid, & vero,immediatamente colle feguenti patrole : Hoc sutem

ab ip[o fic faCtum puta, quemadinodums ab avtiquis Romanis Pontificibus pera-
ebatur; nunc feilicer in una ex Bafilicis, nunc in una ex Titularibus Ecclefiis,
& Diacouiis, prout Stationum,aut feflorum ratiopofiulubat : quo cafa, ut fu-
pra dixi, Komano Pontifici celebranti , Cardinales Epifcopi , Presbyteri , & Dis-
‘coni affiflebans. Ma quefta fpicga niente al {uo filtema conduce , anzi af-
fatto il diftrugge. Poich¢ ficcome nel nono fecolo mefla pubblica non
potea darfi né in Roma, né in Napoli,né altrove, fenza che il principal ce-
Jebrante, inficme col quale tutti gli altri Sacerdoti, giufta il coftume di
quei tempi concelebravano, fofle ftato il Vefcovo, auz eo impedito , vel abe
Jente,unode’ principali Canonici Preti Cardinali della Cattedrale : cosi
ovunque la medefima fi fofle giornalmente celebrata , Una O piu volte,
nella ftefla Cattedrale, 0 in quefta, ed in ogni altra Chicfa inferiore alle
Stazioni e Fcfte affegnata , niente avean che fare in quella celebrazione
da principal mipiftro altri fuori del primario ceto de’ Preti Cardinalt
Cattedratici, co’ quali fi era la medefima fatta fompre prima di S. Acta-
nagio, ¢ dovea da lui ftmpre anche farfi, per eguice appunto il coftume
della Chiefa Romana. Ed in confeguenza dee precifamente ditfi, che il
S. Vefcavo imitando il coftume di Roma, perché non mancafle nella Cat-
tedrale noftra Stefania la celebrazione de Lla pubblica mefla quatidiana ,
pafso ad eliggere i Sacerdoti Eddomadarj da fupplir e fue veci ocl cafo di
alcun legittimo impedimento ; e percid dovette prenderoe I’ elempio da
quel, che allora,e prima eziandio fi coftumava inRoma nclla fua prin-
cipal Balilica del Salvatore, dove in luogo del Papa i fitte Cardinali Ve-
fcoviappunto per bebdomadas fuas vice Apoftolics , come firive il di lei
DiaconoGiovannicelebravano la meffa: ch'¢ quanto dire i primi fette
Catdinali del Clero principale di Roma; conforme i feccondi dello fteflo
rango, cio¢ i Cardinali Preti la celebrarono eziandio eddomadariamznte
nella Chiefa Vaticana di S.Pietro. Nella quale f¢ nacqucro al pari delle
altre due Bafiliche di S. Paolo, e di S. Loreazo fite fuari le mura di Roma
fin dal quintoftcolo nel Pontificato di Papa Simplicio i Sacerdoti Eddo-
madarj; vi nacquero folamente propter penitentes, & baptifmum , coms
ferive il fuppofto Anaftafio Bibliotecario nclla di lui vita, cioé fccondo la
fpicga dell’ At mani pag.s61., non at Divina officia perfolverent ,aut miffas
celebrarent, (ed tantummodo at in tribus Bafilicis Sacramenta pevitensia, &
baptifmi adminifirarent: benché poi verifimilmznte da quefti Eddomadarj
medefimi antichi a quelletre Bafiliche afcritei, e da’ lor fucceffori, vi 3
foflero anche celebrate le mefle, quando in vece del Clero fecolare alla
Divina Salmodia furono i Monaci rifpsttivamsnte impiegati. E ficcome i
veri Sacerdoti Vaticani Eddomadarj non mai nacqueroia S, Pictro di
Roma da un Clero eftranco ¢ diverfo daquzlio,ch: tu da prima incardi-

nato al fervizio di quella Balilica,in cui fin dall’ ottavo fecoloci da rifcons
, - tro




; $ Se»
» X 37 = .
tro il divifato Anaftafio,che vieraun Collegio diSacerdoti , da’ quali
eddomadariamente fi celebravano miffarum folemnis rcftando a caricode’
Monaci la recitazione dell’ Officio Divino, come I'Aflemani (crive pag.
476.,6 §56.;cosi dal folo ceto de’ Preti Cardinali della noftra Stef:nia
té S. Attanagio, fegucndo il coftume di Roma, cleggerc i fette Sacer-
doti Eddomadarj addetti alla celebrazione della quotidiana pubblica
. mefla nclla medelima Cattedrale, fenza innovar niente circa la Divina
Salmodia,la quale continud fempre ad ivi efercitarfi come prima dal
Clero alla Cattedrale afcritto : non potehdo fenza un totale vaneggia-
mento fiogerfi; che nella fola noftra Cattedrale Stefania fi fofle la fagra
Salmodia trafcurata ne’tempidi S. Attanagio, con tutto che quafi ua
fecolo prima di lui fofler qui ritornati da Roma omwi facro romanoruv
ordine imbati quei tre Cherici, che ivia tal fine mandd il noftro Vefco-
ve Stefano Secondo ;€ con tutto che altresi nella feconda noftra anti-
chiffima Rarrocchia , coadjutrice fubalterna della Cattedrale , fondata
fotto il titolo de’ SS. Apoftoli nel quinto ficolo dal Vefcovo Sotero , fi

foffe da quel tempo &fque nanc ,fcriveva Gio: Diacono contemporanco

di S. Attanagio, la Divina Sajmedia continvatamente efercitata.

Non pud dunque concepirfi pii ftrana, ed incoerente favola di quella, con
cui I’Aflemani, confondendo infiecme i fecoli pil lontani, finalmente
conchiude le fue quanto erudite ricerche, altrettanto inutili , € niente
applicabili al fuo novello fittema, pella pag.736. cosi ferivendo: Quider-
g7 figmficar 14lud Petri [ubdiaconi , ficut mos eft Ecclefie Komana ? Quis ko-
rum verboram [enfus } Nimiram nonde Epifiopis,aat Presbyteris Cardinali-
bus (e pure i fette Vefcovi Cardinali erano gli Eddomadarj a tempo di
S. Attapagio della prinmraria Baflica Laterancenft di Rotha ,e nclie altre
fue Patriarcali Baliliche , ncl qual medefimo tempo non vi ¢& rifcontro
alcuno di effervifi afcricti nuovi Eddomadarj eftranci dal principale ri-
fpettivo lor Clero Yfermieft s fed do Camonicis Bafilicarum Romanarum , ac
prefertim de Canonicis Vaticana ( che Berano atlora, feccondo 1’ Allemani,
Monaci Benedittini, alla noftra Stefania'in ognitempo affatto ignoti),
quos demonfiravi ab immemorabili tempore u fyue ad avnum 1277, Divinis Of-
ficiis, miflarumque celebrationi ( quefta feconda parte almeno, in fentenza
fua ftefla ¢ in tutto aliena dal vero; non avendo avute che farvi quei
Monaci ) in Choro continais per annum diebas (015 fine Beneficiatis vacaffe.

Hoc igitur Romanre Ecclefie exemplum imitatus Athanafias , quum Canonici -

Nceapolitani, it tunc temporis (e baberent, ficuti Cardinales Rowani yadzoque
non ad quotidianum Chori [ervitium ( cid ¢ vero in Roma de’ Cardinali, da
che a tal pefo in luoge loro furono i Monaci foftituiti ; ma ¢ falfo in
Napoli, dove la Divina Salmodia dal Clero Cardinalizio della Stefania,
non meno prima, che zunc temporis G adempiva, né per efla pensd mai
Pictro Suddiacono di fcrivere , che S. Attanagio aveflt iftituito i fuoi
EddomadarjSacerdoti ) neque ad publicas continais diebus miffss celebrandas
adft1ifli ( qucfto ¢ alieno dal vero, trattandofi de’ Cardinali Eddomadarj
d1 Roma del nono {tcolo,e di altri anche appreto,come abbiam veduto)
[fed iis tantum Dominicis,& feftis di-busygui in blibro Comitis,§ in Concordia in-
ter Gulicdmam Archiepifiopum.& Canonicot anno 1390.ixita adnotantar(non
poffono fenza grave colpa confonderfi tra loro il nono fecolo,ed il decimo
quarto, fapendo tutti quanto ne’ tempi tra loro feorfi fofle decaduta la
buona ecclefiaftica diftiplina generalmente,, non che in quefto affunto
particolare della quotidiana Divina Salmodia, la quale anche prima del
nono fecolo, reiteratamente in varj tempi fecondo U Aflemani pag;. 555
n _ am
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bam Gregorius I1., & IlL. 4 quam Hadrianus I. renovarunt collapfam nelle
~ ftefse Baliliche patriarcali di Roma ):Gegue Monf, Al mani gzzmque diews
$p/e Acbanafiusimmaculatam Deo quotidianumque [acrificium priusprivetam,
deinde pubhicum offerre foleret, Hebdomadarios Sacerdotes o Canonicis diverfos
( ma in Roma i Sacerdoti Eddomadarj non furono alloradiverf da’Car-
dinali medefimi ) in Stephania inflituic, ut continuis in ea diebus mifJam pu-
blicam celebrarent : e pur quefta,dal Vefcovo co’ fuoi Preti Cardinali, o
da uno de’ medefimi eo ahfénte, aut impedito , dovea fempre celebrar( al
pari di quel ;che in Roma dal P?lpa,e da’ Cardinali appunto fi pratica-
va in quei tempi, fecondo lo fteflo Aflemani. Onde il di lui nuovo fifte-
ma de’ fuoi figurati Canonici Vaticani vacanti fi diftrugge affatto da fe

medefimo, fenza verun bifogno d'impiegarvi altri mezzi, che non man- |

cherebbero: giacché volendofi da S.Attanagio fatta I'iftituzione de’ Sacer-
doti Eddomadarjdiverfi dal ceto de’ Preti Cardinali della Stefania per
la celebrazione della pubblica mefla, non mai tal carico potea con eff:t-
toda loro adempierfi,come al Vefcovo, ed al Clero Cardinalizio Catte-
dratico fpettante;ed in confecguenza una tal fognata diverfitd rendereb-
be quella iftituzione in un medefimo tempo non meno al coftume allora
di Roma, che all’intento del S,Veftovo diametralmente contraria.
Quindi rimanendo eftinta nel primiero fuo nafcimento quelta ultima fa-
vola, pafliamo a continuar I’efame della non meno favolofa liturgica re-

lazione, ¢ del fuo Capo fecondo, in cui fi tratta,

1l. Dell’'anticaorigine della Chicfa Cattedrale , in cui fu ifii -

tuito il Collegio degli Eddomadarj,dalla quale nafce i1 di
boro antichiffimo polfeffo éntorno 4’ds loro dritsi.

IN quefto (econdo capo il dottiffimo 'Relatore, premettendo effere (tata

la Citta noftra fin da’fuoi primi.tempi Repubblica Greca , la quale di-
venuta poi una delle Cittd confiderabili ‘confederata della Repubblica
Romana, con quefto cambiamento ,e coll’andare del tempo venn: ad
imbeverfi de'coftumi latini; foggiunge , che divenuta dopo eclla Criftia-
na, nel fecondo viaggio da 8. Pietro fatto in quefti noftri ameniffimi li-
di, oi ereffe, feconto che fi [irive ana Chicfa , a8 quale dobbiamo noi credere di
effere flaca iffiraita di rizo greco , eflendo ignota la polizia ecclefiaftica di
queltempi, mentre 1’ efeecizio della religione fi faceva colle maggiort
cautele pel Gentilefimo di tutto 'Imperio, né la Chiefa-aveva allora al-
tra Gerarchia , 0é altri gradi , fe non di Vefcovi, Prcti, e Diaconi uniti
con perfetto vincolo di cariti tra loro. S )

Indi riferifce, che avendo PImperador Coftantino abbracciato il Criftiane-
fimo, e con cid eflendofi dato alla Religione uno fplendor’efteriore; in-
torno a quei tempi, ¢ propriamente nell'anno 393., fi legge nell’ antica

Cronaca de’noftri Vefcovi, che il Vefcovo Severo ereffe in quefta Cittd

una Chiefa di maravigliofa, ed elegante ftruttura fotto Pinvocazione del
Salvatore . La qual Bafilica nel 465. dal Veftovo Sotero accrefciuta di
altri ornamenti,e de’fonti battefimali collocati fecondo I'ufo di quei tem-
p1 fuori gli atrii delle Chieft ; riftorata nel yoy. dal Vefcovo Stefano Pri-
mo, doqde trafle il nome di Stefania ; ornata nel 559.dal Vefcovo Vin-
cenzo di un Battifterio, e del Cenacolo;ed accrefciuta nel fettimo fecolo

- dal Velcovo Giovanni Secondo del Confignatorio ablurorum : cflendofi

poi miferamente incendiata, fu nell’anno 764. rifrabbricata dal Vefcovo
Stefano Secondo. E per
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E per ultimo paffa il dottifimo Relatore con molti argomenti a prova-
re, che tal Chicfa della Stefania foffe {tata la poftra Cattedrale, in cui
da S. Attanagio fu ncl nono fecolo iftituito it Corpo degli Eddomadarij,
il Corpo allora maggiore di quella Chiefa , eflendo fconofciuto il nome .
di Canonici, o di Capitolo in quei tempi. Onde con cid appariva Ja ori-
gioe libera indipendente di tal Collegio, che ara con fomma confutione
de’tempi i vuol da noi di natyra fervile;uguale a molti Collegj degh Ed-
domadarj pati jer I'altro in non poche Cattedrali dItalia.

Intorno a quefto fecondo capo della relazione, ficcome noi fiam di accor-
do col {yo dottiflimo Autore quanto all’efferc ftata la Chicfa del Salva-
tore, chiamata poi volgarmente Stefania, I'unica noitra Cattedrale an-
tica finoaldecimo quaito fecolo,in cui fu la nuova odierna Cattedra- '
le fondata: cosi niente giovando un tal’ affunto alla ftrana intraprela
de’RR. Eddomadarj, 2nzi a.quella fortemente opponendofi, ftimiamo
doveifi due fole cofe avvertire per disbrigarci da ogni equivoco . La
prima,cice nel volerli dall’ Autore dar coofufamente a credere, che la
prima Chiefa qui eretta dall’Apoftolo 8. Pietio fofle flazsa iftitaita dirito
greeo. E la fegonda in precenderfi nella med<fima Cattedraleiftituitoda
S. Attanagio il corpo de’ ventidue noftei Eddomadarj, che formava il
corpo allora maggiore di quella Chiefa, b:lla quale in qu:l tempo era
ignoto affatto 1l nome di Capitolo, e di Canonici, Ma ficcome di quefta
fcconda fie baltantem:nte nel capo precedente trattato;cesi per quan-

to alla prima fi appartiene, bifcgna paffare all’efame del teszo capo della
relazione in cui fi tratta, -

111, Delrito dellaChie/a della Stefania, o fia del S’alwdoré'.

N quefto terzo capo m»ito pili che ne’ precedenti fa ufo il dottiffimo
Relatore dell'acte (U maceitra per confondere i leggitori della fua relas
zione a fioe di poter loro dar'a bere 1a favoletta delia doppia noftra cone
temporanca Cattedrale antica Greca, ¢ Latina, inf:lic:m:ate data fuo-
ri non prima de’noftri tempi, ben ravvifando egli, che fenzd un tal fon-
damento la difperata intraprefa de’fuoi Clienti non pot=a fo&cnerﬁ.O_n-
de bifogna per ifchiarire oghi equivoco in si rilevante affunto, che brie-
vemente narrandofi g'ianto egliallega ,f manifefti nel medcfimo tem- .
po nonavere alcuna goffiltenza il principale fuointento ., )
In"primo luogo adunque egli dice, che il noftro antico rito ecclefaftico fia
~ ftato fuors di ogni dubbio Grecolatino,e che cosi tra noi fi confcrvo per
moltiffimi fecoli, traicrivendo a tal fine le parole di Giovanni Diacong,

" e del contemporaneo ferittore della vita di S, Attanagio Pictro fuddia-
cono; benche quefti per altro fiano autori folamentedel nonho, e del de=
cimo fecolo . Ne'quali tempi egli foggiunge da ft, che qui ftate foflero
fei Chiefe Parrocchiali di rito greco, S. Gennaro ad Diaconiam, §. Gior+
gio ad Forum,$S. Andrea ad Nidum,S. Giovanni ¢ Paolo,S.Maria Ro-
tonda, e S, Maria in Cofmedin: Onde non folamente conchiude cffec ve-
riffimo quel che fi legge preflo de’ noftri accurati ftorici, che la Chiefa
di Napoli avefle avuto due Cleri, uno greco, ¢ 1’ altfo latino; ma ezian-
dio da cid inferifce non poterfi credere, che quefti due Cleri fiano flazi infie-
me nella Chiefa Caziedrale del Salvatore , o fia debla Stefania;imperciocché Ié
pradente, ed antica dijciplina ecclefiaflica rende a tutti teftimonianza,cbei Cles
vidi diffevente rito fffero flati in differenti Chiefe , per evitare Ja confufione,
ed il difordine, e } emuluzione ,che lo differenza del vito fuole prodarrel contra,
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Yunita dello [pirito, che d-ve reznare tra fedeli, come [ ne Ioggono le antiche
memorie deble due Chicfe ded noftro Regno, di Kesgio, e di Roffano. Quefto fasto
Jembra, che fia evideniiffimo, perché moi leggiamo, che appanto in quei tempi ne’
qualki valeva ancora il rito greco , S. Arzanagio nella Chiefs della Cattedrale
Stabili it Collegio d-gli Eddsmadarj ye lo defling a celebrave s Divini Uffizf,
eda cantare la meffa pubblica fecond) il cofiume della Chizfa Romana: Qui in
€a coatinuis diebus publicam miffam %elebrarent , ficut mos eft Eccle-
fiz Romanz. Se fi dee danque preflar fede a quefta cromaca, eshié fuor di dub-
bio, che la Chiefa d=lla Stcfania foffe flata di rito Jatino ; checché ne fia flato
Prima d:'tempi del Veftovo Attanagio, per 1o lungo, ed ofcaro fpazio de’ quali

Sarebbe inutil’opera al propofito noftro diftorrere,

In quefta narrativa not tralaftiamo di ponderare, che fi rapportino le ri-
fpcttive parole de’'menzionati noftri due antichi fcrittori Giovanot, €
Pietro, come tratte unicamente dalla cronaca del primo, quando incfla
non i leggono affatto, ma fi ritrovano fueri di quella in altra fua opera
diverfa,che per abbaglio di {tampa fi & con quel nome allegata: e che del-
le fei epunciate Chicle Parrocchiali di rito greco tra noi efiftenti findal
nono, e decimo fecolo, non fi adduce documento veruno valevolea com-
provare una tale aflertiva, della dicui veritd vi fono all’ incontro non
Jeggieri motivi didubitarne, Poiché ficcome di eff¢ niun motto ne fan-
no i fuddetti due noftri contemporanei autori : cosi a rifpetto della Chie-
fa di $. Gennaro ad Diaconiam , certamente il noftro Giovaani Diaco-
no, qui eauden Diaconiam exeunte feculo nono regebat, latinus erat, non gre-
¢us Diaconus , come fcrive il rinomatiffimo Monfignor Aflemagi nel fe-
condo tomo della fua celebre opera De rebus Neapolitanis € Sicalis cap.ra.
762.434.; ¢ folamente fappiamo, che nel principio del decimo quarto fe-
colo vi fofle ftata in detta Chicfa una Congregazione compofta di Sa-
cerdoti e Cherici greci, e latini, fecondoil documento allegato dal Chioc-
carcllo nel fuo catalogo de’'noftri Vefcovi,e dail’Engenio nella Napoli
facra pag.339. L'altra Chicfa poi di S. Andrea a Nido, molto prima del
nono fecolo era gia certamente una Diaconia governata dal Rettore del
Pontificio Patrimonio Napoletano, come fi dimoftrd nelle uitime alle-
gazioni fatte a prodella Chiefa di S. Angelo a Nido a tutti notiflimz;on-
de non pud mai renderfi verifimile , che il di lei Rettore qui mandato da
Roma fiavvalefle nella (agra liturgia, o altre pubbliche religioft funzio-
nidi un rito fuppofto diverfo, e differente da quello,che in Roma fi ufa-
va, ed era indubitabilmente latino. E per ultimo ( conforme fu unelle
medefime allegaziontanche ponderato) il pretefo rito greco delle men-
zionate fei Chiefe unicamente fi fonda fulla favolofa volgar credenza
de'noftri paffati popolari di effer’elleno ftate fondate dail'Imperador Co-
ftantino, come fi legge nella nota Cronaca di S. Maria del Principio, da
cui¢ la medefima favola derivata negli altri noftri fcrittori di niun cri-
terio forniti; benché nella medefima Cronpaca ,dell’ afferita qualiti par-
rocchiale per altro non fi dica 1a minima parola. ' ) )

Ma non pofliamo difbenfarci dai rilevare gli equivoci, che pofleno facil-
mente paltere dalle trafcritte parole della telazione,con cui fi danno pec
indubitati alla rinfu® il noftro antico rito ecclefiaftico greco latino;la di-
verfita delle due antiche noftre Chiefe maggioti derivata dal vario rito
de’due diftinti Cleri greco, e latino; e lo ffabilimento del rito latigo col-
lt: iftituzione de’Sacerdoti EddomadarijfattodaS.Attanagio in quei tem-
Pl ne'quali valeva ancora il rito greco, checché ftato pe fofle prima de’tem-

Pidiqucl Saato. Vefcovo . Poiché con queltitre graziofiffimi equ;IVOCi
‘ k3
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ha cereato il dottiflimo Relatore d'inorpellare, come fi vedra nel profe-
guire il contefto della (ua relazione,la moderna favola delle due contem-.
poranec Cattedrali, che altrimenti non potea render(i verifimile, Onde
per quantoriguarda il primo dell’ antico noftro eccleflattico rito geeco
latino, bifogna diftingusre,come due coft affatto divecft tra loco; i1l rito
ciot della liturgia, ¢ la lingua, con cui quello da’fagri miniftri fin dal na-
{cimento della noltra fanta religione fi efercicava . Il rito etlenziale del-
laliturgia fagra fu da’primi fecoli,e fara fempre lo fEeffo in tuteele Chie-
ft Cattoliche di qualuaque nazione del Moado quanto alla Hftanza, ed
alla pienifflima integrita del divin facrifizio, con cut furoa fempre uni-
te le prec, la lezione de’ fagri libei , e 'iftruzione del popolo fedele , co-
me apparifce dal notiffimo pailu del Martire S. Giultino aclla feconda
fua apologia,rapportato diftefamente dal Cardinal Bona,dal Van-Efpzn,
¢ da tutti gli alcei confaputi ferittori di si fatta materia. E liccome cid
non poteva fuccedere altrimenti, eflendo qu:llo dagli Ap-ftoli, ¢ loro,
difcepoli ugualmente non meno da prima i Oriente, che nell’ Occidea-

- tepoi derivato colla predicazion del Vangelo; cosi della identita di que-
fto rito liturgico ¢fenziale fanno pruova pienifima tutte le piv antiche
licurgie Orientali, ed Occidentali, ch=: abbiatmo, e delle quali teflé lun-
go catalogo Natale Aleflandro ad fecul X!UL & XIV difl3reat.13. num.24.,
compofte dopo la morte degli Apoftoli, a niuno de’quali debbonfi afcri-
vere quelle, che fotto i di loro nom: furoa pid fecoii dopo in varj luo-
ghi pubblicate ,come a tutti ¢ notiflimo, ¢ pruovano 1l Van-E(pea,e
tucci gli altri pit accurati Scrictori Cattolici allegati dal Vefcovo Milan~
te nelle fue note (ulla biblioteca fanta di Sifto Senc(t zom.a.pas.804. E
quefto folo divario pud confiderarfi tra i primi fecoli,e gli altri poi fotle~
guiti fino a di noftri(falva femore uniformita foftanziale del facrificio)
che allora tutto il di pia riguardante le preci, la lettura de’ fagei libri,
ed il catechifmo d-’Fedeli,ii tacz:va con pit breve o lungo fpazio di tem-
po variamente , confurme la condizion d¢’ luoghi , le perfecuzioni de’
Gentili,ed altre pacticolari circoftanze il permettevano: 13 dove poi ef-
fendoli alla Chiefa interam:ote data la pace fotto I'Imperador Coftanti-
no il Grande, pit augulta e quafi uniforme poté introdurti, e fu difatto
introdotta la fagra licurgia ia tutee le fue parti anche noa eflenziali;ed
oltre a cid effendoti finalmente introdotta la moltitudine d=1ls mefle pri--
vate,andarono in difufo le molte follennita dell’ antica meffa pubblica,
ed alle fole mefle parrocchiali rimafe il carico della iftruzion paftorale-
de’ Fedeli. Ma quefto rito liturgico eflcnzialmeate uniforme di tutei 1
fecoli paffati, e che fara fempre in ogni tempo il medcfimo, non impedi-
punto, n¢ attualmente impedifte, tanto nell’antica, quanto nella prefen--
te Chiefa Cattolica, ¢ non meno in Oriente,che nell'Occidente {tcflo,la
diverfita dialcuni riti accidencali , ed eftrinfeci nella celebrazione del
Divin Sacrificio ; de’ quali fan diftinta menzione i citati Autori,efiam
tutti noi ogai giorno teftimonj oculari dentro il ricinto delle noftre mu-
ra,fenza ricordar qui 0 i paflati riti occidentali Mozarabico, ¢ Gallicano-
pill noti di tucti git altri, @ il rito Ambrofiano, che tuttavia fiofferva.
in Milano. B " coe

Dal rito della fagra liturgia paffandofi poi alla lingua,con cui fu quello efec-
citato, ¢ fi efercita, certa cofa &, che ne’primi tempi vi' 8’ impiegarono
que:le ftefle tre Jingue principalmente, di cui Pilato fece ufo nel titolo
appofto da lui alla Croce del Divin Redentore; con qqcll'ord_me ditem-
pi fucceflivo, col quale gli Evangelifti IE defcrivono; ciod I Ebrea, ° fia
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la Caldaica e Siriaca, di cui quella Nazione allora comurementeufava,
la Greca, € la Latina : Quia bis maxime , come fceive S. Ilario nel prolo-
go fopra il libro de’Satmi num.1y., ,tribus linguis facramentam volantatis
Dei, 6 beati regmi expeiatio pradicatur ex quo illud Pilati fuit yut in bis
 tribus Jinguis regem Judzorum Dominum Jefum Chriftum effe preferiberes.
Nom quamvis multe barbare gentes Dei cognitionem Jecundum Apoftolorans
predicationem ,& manentiam badie illic ecclefiarum fidem adepte fin: : ¢amzs
Jpecialiter Evangelica doCrina in Romani Imperii , [ub quo Hebrei 6 Graci
continedtur, feds confiflic . Di quefte tre lingue principalmente dovetteto
avvalerfi gli Apoftoli, ed i Jor fucceflori nella liturgia , come volgari €
comuni rifpettivamente di quei luoghi,ove portaronfi a predicare il
Vangelo, che altrimenti non potea renderfi a popoli palefe con ignoto
!‘02038810 , ccme oltre al feafo comune il compruova I’ antichiima
immemorabile tradizion della Chiefa su di cid ponderata non meno dal
P.Giacomo Ledefma nel fuo libro de Divinis Scripraris quavis lingus
paffie nom legendis cap.8.mum.5 ., che dal Cardinal Bona Jib. 1. cap. 6.5 non
avepdo percid minima fofliftenza l'opinione de’Cardinali Bellarmino,e

Perrane, i quali ftimarono efferfi ne’primi tempi efercitata in alcuni iuo-

ghi la liturgia nelle lingue grecao latina, che ivi non erano linguc a tut-
ti comuni e volgari, come ha ben dimoftrato Antonio Arnaldo nella {ua
opera Della lestura della Santa Scrittura. da lui compofta contra il Sor-
bonifta Mallet, della quale ha fatto molto ufo il Boequitiot nel capitolo
undecimo del fuo zratzaro”ifiorico dells licurgia fagra . E di fatto in quefte

tre lingue principali folamente veggiamo fcritte le antichiffime licurgie

de’primi fecoli, ciod colle due prime Siriaca , ¢ Greca rifpettive nclPO-
ricnte, € colla terza Latina in tutto I’ Occidente , dove non fi & trovata
mai fin'ora, come giA ponderammo nella prima ferittura col Booa,e col
Martene alcuna liturgia feritta in altra lingua fuori della Jatina, la qua-
le in effo era la volgar lingua da tutti comunemente ingela ne'primife-

coli del Criftianefimo.

Intorno alla quale a tutti & noto,che i Romani colle ampie loro cooqui-
oti la pecef-

fte impadronitifi di moltiffimi popoli, con cid impofero a’ Vi .
Agoltino de-

fita di apprendere la lingua de’ vincitori, come pondera S. .
Civitate Dei lib. 19. cap. 5.; bench Plinio in tal propagamento delia lin-
gua Jatina confideri la gloriofa idea de’Romani,
Iita del genere umano voliero col mezz0 di una lingua ftabilice il com-
mercio tra tante nazioni fornite prima di barbari, e molto differentt lin-
guaggi . Onde G diffufe la medefima lingua fuori dTralia tra gli Occiden-
tali diverfi popoli delle Gallie, di Spagna, di Africa , delle Paononic , 8
d'Inghilterra, i quali tutt! percid indulto movo panistim ebolitums iverauns
Teterem fermonem, come ferive Giulio Lipfio prefo I'Arnaldo,ed il Boc-
quillot pe’luoghicitati . Ed in tutto I' Occidente divenne cost volgare e
comune, che S, Agoftino avendo tra le carezze delle fue nutrici,fecondo

la d.i lui te&imonianza lib, I-_eonﬁjs.m..x4.””'”:;. imPam‘a la lingua ]at-,'-
na, in quefta predicava al popolo, come apparifce da'fuoi fermoai,ed in
ia contra i Donatiftt

quefta parimenti compoft it noto Salmo Abecedari onatift
per difcreditare la di Joro caufa preffo le perione anche bewillins 2ulgi,
GLque omnino imperitorum, atque idiotarum, come ferive egli lib.1rerratiac.
¢ap.ao. E prima di lui lo fteffo anche in predic ando, ¢d in ifcrivendo al
comun pro de’ Fedeli praticato aveano Tertulliano, S. Cipriano, € tuttt
gli altri Vefcovi, de'quali a numero mtggimc di quattracentoera cem:

pofta. la Chicla Africana; mantre benché non.abbiamede’ due menzio-
* patt

che per la comune uti-"
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‘Hatigntichi PP, alcun fermone fatto al popolo nelle di loro opere, vi
fon0 1n quefte pur nondimeno i trattati dell’Orazione domenicale,della .
mortalita, della efortazione al martirio, e della virginit&‘,i qualf certa-
mente furono firitti da effi per la comune fpiritual iftruzioae de’loro
popoli, ¢ confeguentemente doveanfi fcrivere in lingua da’medefimi co-
mutalmente intefa . : : ‘ o ' ‘

E dalla ftefla cftentione della lingua romana in tutto I’ Occidente derivd
eziandio |’ antichiffima verfione latina della Sagra Scrittura, di cui quan-
to fono 1ncerti gli Autori non meno, che la prima epoca, altrettanto &
indubitata l'antichita , ftimandofi comunemente fatta in dal tempo de-
gli Apoftoli, ed ufata nella Chiefa Romana, la quale non pud verifimil- -
mente crederfi, che foffe rimafta priva nel fuo proprio linguaggio di al-
cuna verfione de'fagri libri. Oade i traduttori ‘latini della Scrittura ftati
cran gia tanti atempo di S. Girdlamo, e di S. Agoftino, ch: quefti affere-
‘mando non poterfiliquidare il di loro numero, e di effer(i la verfione la~
tina della Scrittura fatta primis Ecclefie temporibus,loda tra le moltiffime
latine verfioni quella, che chiamavafi Irala , detta Vetus da S. Girolamo,
e Vulgata per efiere molto prima di ¢fli comunemente ufata nella Chie-
fa latina, come puod diftintamente vederfi peeflo Natale Aleflandro 44
Jec V. differt.39.ar¢ic.3.,ed il Calm=t nel fuo prolegomeno generale fo-
pra i libri det nuovo Teftamento. E nacque ancora dallo fteflo fonte il
nome certamente’ latino di Miffa ritenuto coftantemente fin oggi per
denotare il divin Sacrifizio, di ciia tal’effetto medefimo almen dal prin-
cipio del quarto fecolo fi avvalfero comunemente i Padri della Chiefa
Occidentale, come in quella di Oriente il piti ufitato e comune fa 1l no«
me greco di Litargia, benche per lo pill coll'aggiunto di facrae , o myflica
fecondo la ponderazione di VincenzQ Riccaedoriferita dal Cardinal Bo-
nalib.1.cop.3.0um.3. I .

Da quefti preliminari , che riguardano generalmente i pii antichi fecoli di .
taceo I'Oriente, ¢d Occidente criftiano, fi pud agevoimente non folo
comprendere I'antico rito fagro della Citta noitra, ma dileguarfi ezian~

~dio ogoniequivoco su di cid dal dottiffimo Relatore indultriofamente u-
fato. [mperciocché quando egli prendendo la parola rito litargico nel
proprio {uo fenfo voglia concepire come due riti diverli tra loro § Gre-
co,ed il Latino; una tal fuppofta, ma pienamente imprcbabile, diver(i-
ti, non vifu mai eflenzialmente, né poté eflervi tra noi, tanto ne’ primi
anni dell’Era criftiana, quanto anche nel quarto fecolo, in cui- e propria~
mente nell’anno 393. egliaflerma nella pa;.a9., che fotto il Vefcovo S.8e-
vero nata foffe la noftra prima Cattedrale fotto I'invocazione del Salva-
toreé ,che poi fu volgarmeante chiamata la Stefania. Poiché nella Citta
noftra certamente, come in tutte I'altre di Occidente non menoyche del-
V' Oriente, la fagra liturgia derivo rifpettivamente dalla tradizione degh
Apoftoli, e de’ loro difcepoli ; onde non pud ¢fla mai concepirli diverfa e
difforme nella di lei foftanziale integrita . E fe n=l quarto fecolo, ¢ negh
altri fofleguenti anche dopo |’ uadecimo ; in cui col notiffimo fcifma di
Michele Cerulatio 6 divife affatto la Chiefs Greca dalla Latioa,fi voglia
dire, ¢he tra noi, ¢ nelle Chiefe Occidentali  ufavano nell’efeccizio del-
lafagra liturgia diverfc confuetudini meramente accidentali: quefte cer-
tamente non pud negarfi, che ftate vi fiano fempre nella Chiefa Latina:
n¢in Roma ftefla furon (empre i fagei riti uniformi , come puo vederfi

preflo gli Scrittori di si fatta materia , ¢ fpeciaimente nel Cardinal Bo- -

né rer. biturgicar. bib.1. c8p.6., ¢ nel Bocqeill;f. lib.1. cap.2. @ cap. 9. Ma di
e . - M ‘ . z que.‘



- -

- S 44 B ,
quefta indubitabile varieta di tali viti-non eflenziali , ficcoma ne fa icre-
fragabile teltimonianza la {tefsa notifima Bolla di S, Pio V., dell’anno
1570.imprefla nel fronti(pizio di ogoni Mefsale Romano,colla quale ls di-

_verfe coftituzioni, o confuetudini particolari a qucll’ anno anteriori da
pit.di due fecoll, neppure furono abolite,onde oggi rimangona tuttavia
1n picdi nella noftra Chicfa latina : cosi é troppo impropria,, e puerile
.illytione il volerfi avvalere per indi trarne la necefSaria diverfiti di Chie -
ft maggiori diftinte per I'elercizio de’varj medefimi non efSenziali nitt
della fagra liturgia; nicnte importando alla unita della Chiefa , € delia
noftra fanta Religione si fatta innocente varicta , come dopo S. Agofti-

.na, 8. Girolamo, S.Fulberto , ed i Sommi Poatefici Romaat S. Gregorio
Magno, ¢ Niccoio Primo pongdera lo ftefso Cardinal Bona ncl luoga ci-
tato. Onde giuftamente il ehiiarifimo P. Mabillon di tal varicta de'siti
Afagri parlando Mu(ei Lalici tom. 3. pag.'141, avvertiva : Eadeﬂ:/ﬁ"ﬁ‘. ¢t
Jocrorum ritunm,atque religionis antiquitas ; fed eorundem diverfiias eque
sntiqua in diverfis Ecclefiis . Poiché conforme in altra. parte della ftefsa
opera egli pondera, zom.1.pag.101. , n¢’ primi tempi della religione Cri-
ftiana ﬁ%e multo rituum apparatu facra taxc fiebant, nec raée fixawe eras eo-

yam difpofitio, nec yniforms, Paullation ad ceriam quandam lisurgia formams

St Jecompofuerunt Ecclefia: qua forma ix Ecclefia Qccidencali now una fuit,
Alia guippe Komanis, abia. Gallis, alie Hifpanis, Afris abia competebat: samesfi
pracipua liturgie capita ubique concordabant . Sua etiam fuit , fupercfigue
etiam vunc Ecclefie Mediolaneofi forma facrificii,ab oliis diver[a, &¢.

N¢ incid pud mai ditonvenire FAutor della relazione, come appare da
quanto Egli [crive alle pag. 16. e feguenii cieca 'ofservanza delle confues
tzdiniy coftumi , e riti deble Chiefe particodari appattenenti allg difciplina
ecclefiaftica,poiche arifpetto di quefta,cam duo,come cd Pietrode Marce.
egli conchiude./umma capita compleltatar,ritus fcidicet,& jurifdictionem;con-.

Suesudinisimutramque partem par ommino eft autioritas;esfi religiofius sratten-
ds fint,queritus facros refpiciunt, cum pictatemptyue externum Divini Nu-
minis cultum contingant . Qnde non ¢ punto degna di lui lillazione,* che
fcpza verun fondamento fa nellegia fopra trafcritte (e pacole della paz,
6., di doverfi cio¢ ammettere difkerenti Chiefe,anche (ccondo la fua va-
na idca maggiori, perché vi GanoiCleri di differente rito ;¢ nulls giova.
RO a tal’ afSuato Vantiche meworie deble due Chiefe delmafiro Regno di Reg-
gioye di Koffano, in cui affatto didue diftinte Cattedeali noa vi ﬁl mai me-
maoria verupa : fe pure quanto alla prima nos fe ne teafSe la fantaftica
immagioe dalle allegazioniaoni addietro fatte in difefa del Protopapa dt
Reggia. Nelle-quali per altro, benche G confondano tra loro il Coate -
Ruggieri, ed il Duca Ruggicri,pecendendofi amendue per una fola mede-.
fima perfons;pur nondimena dagli fefli loro allegati privilegj,trafcricei .
dal wono zomo deli'tybelli, apparifCs efser fi &’ Vefcovi allora di Coleaza, e
di Squillace accordate le ragioni tutte Vefeovili ¢ canoniche, da efercl-.
tarli cum Prestyteris som Gracis, quam Lasinis , onde non vi era bifogno.
di formar(i ne’medefimi tempi ivi, ovvero altrove, diftiste Cattedraii, ¢ .
diftinti Prelati, per nan confonderfi tra loro i due figurati diver ritd
greco, ¢ latino, come con-artificiofa equivoce fi & cercato dar ad inten-
deee nella relazione, abufandoti delle ambigue voci del noltre-antica rj-
toecehefigflico Grecolativo, ‘ . - ' .

Molte perd pit abufiva equivoca illufione fi & quella,che G ¢ procurato
di fare col dirfi confufamente, che. nel nono fkcolo mln&a»awara“ié iza )
. -

greco, S\ Aitanagio nells Chicfa delia Calsedrale fiabidi it Collegio de ;
By o mada-
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‘maderg, ¢ o &fiins w celebrare i diviei uffizf (de’quali perd niente affattodi-
cone i dus coatemporanct Autori nclla relazione citati, €d & per aitro
- favolofadi piauta. VafScreiva) ed s camcare la me(Ja pubblics focond) ¥ cofia-
e delic Céagﬁ: Romua;ﬁ:mvemjoﬁ anche gue(te yitime cinque parole di
carattere diverfo, come perdinotare introdotto tra noi da quel Santo
‘pella Stefanta il cito latino, del quale G aggiunge, che farebbe {tato: fua-
. goed ofcuro indagacae l'ulo prima di quei tempi. R
Ma in cid doves il dostitlimo Aytore far'ufd di piti buona fede co'men cau-
ti lettori deile fua relazione, hea fapeodo egli, che I’ antico liturgico tito
delia Citta ooftra fu fompre 1atino;si per 1a dipendenra, ed uniont da,
tutt’i noftri Vefcovi avuta fempre colla Chiefa Romana ., come pute per
noo efscrfi quial paridi Roma, ¢.ditutte {altre Chicfe Occidentali ,fin’
ora trovato tifoncro di alcuna liturgia fcritta in lingua diveefa dalla la-
tina: Che 1dueaatichi noftsi Sceictori da lui allegati niente dicono affat-
$0, n¢ di alcuna Chicfa particolare di rito greco diftinto dal comuae lati-
tino; né dialcua ¢ito nuovo latino introdotto da S. Attanagio nella Ste-
fania (delle quall rilevantiffime novitd pofte fottoidi loro occhi, o na-
te rifpettivamente fOtto i medefimi, avrébbero efli cettamente fatta di-
ftinta memoria, come praticaropa:in molee altre cofe di niun conto)
raccontando folamente la celebrazione della pubblica meffa quotidiana
ftabilita da quel Santo Vefcovo mella Cattedrale;in modo che egli slsra
wow fece, come pella (tefla velaziune B fpiega pag. 440, he di flabibire , come
an privilegio debla Chiefa Laitcdrole do.cedebra sione delis mefja pabblica guo-
tidiane, quondocké prima fi celebyave orw in una Chiefo latina, ore in una gre-
eay¢ cosd ondav i® giro-da Bafilicain Bofilits F finalmente, che tantoegli &
ndubitato il rito1at100 tra noi flabilito prima de'temvi di S. Attanagio
pella Cattedrale Stefania, %ugnto' egli & certo per la p'a voltecitata Gro-
paca,che prime di Attanagia Stofane 11, Ducs ¢ Vefeso ai Nop Ui sed 768.(ciod
pit di- un fecolo avanti) svefle mondagoin Roms sxe Cherici, atclocehe fiern-

diflero nella fcuola de’Cantorise s'informaffory delle notiziee frienza deb¥ Ordine

Komano ¢ Komam direxit {res Clericos $qui in fchols Contorum optime edobti,

omnigue facro- Komesoraum Ordine swmburi- dFpropris redieranl , come tutto-

civ A legge nella pog.57. deHa relazione .

Alle quali latine pacole trafiricte datla Cromaca di Giovanti Didéono, f¢

il-dottiflimo Relatore avetis aggiunte guelle , che immediatamente fof- -
fiegurno 3 Ex quibws anamn Leonem, soghomento Mutivuntd, Cardinalem oddi- :
navit Preshyterum , afios deimde Clevicot in Monafleridni Sontti Beseditli Pak= .
Ja Levita deftinavie, Unus-vero de iftis Jobannes momine, qui pof Diacortus or=".
dinsus eft, apprime eruditas affalfit ; wvvebbe ¢rn talf parole dato motiva

a'leggitori della fua relazione ds avvertirvi pift cofe sonfacenti al noftrd

affunto, benche niente vniforns al dovello romatrio delte hoftre cof- -
temporanee antiche due Chiefe maggioti, una fatina; € tltra greta.ln -

-~

-

priwo uogo ciod avrebbero effi rilevato, che nella Stefaniasdove giafi -
cHecvava da prima i} rito latino; erawi'anchie #l flio corpo di Peeti Cardi« -

nali ua fecolo e pitt prima di nafcervi gli Eddomadar di 8. Attanagio
iftitaiti per s celebrazione delfs pubblica meffa quotidiana , onde que-

fti 2 vad fagro-particolare impiego furon trafeeiti da guello fteflo cetor

Presbiterale incardinato alla Stefania : i) qualé gia priing, non folamente -

col fue Vefcovo la fteffa pubblica mefla quotidisna celebrove ord 1w aid

Chiefa lacina, ora in are greca, cor) andandy in giro da bafilicain bafilica e~
condo il fiftema det dottidinro Relatore ; che da ¢id folo ben potea ftor-
gore. quanto foficrs favolofi: i fuoi fantaftici-novelli Eddemedarjdi rite

lati-
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Jatino; ma cltre acid tal ccto nella medefima Stefanit jatina faceva pti-
madi S. Attanagio tutta la fagra (olenne uffiziatura, della quale farebbs
fomma infolenza il folpettar folamente, che la noftes Cattedrale fofle
ftata priva fino alia poctica naftita de'figurati puovi e diftinti Eddomi-
darj Attanafiani. Secondariamente in feguela di cid (i farebbe ad eviden-
2a riconofciuta [a pienifiima falfitd, ed infoffiftenza di quei due punti,che
nella pag.s8. Vautor della relazione di- mera fua fantasia da per certiffimi
s pro de Tuoi-clienti, cioé che nella medefima Stefania #o® vi _foffe flabilito”
ali10 corpo, che queblo deghi Eddomadarij; e che un tal corpo folfe flato qualifics-
© 20,¢om caratbere del maggior rango, e coll ufficio di maggior dristo, qualers in
quel tempo quello del canto - Poiche f: gid quefto ufficio di tanto rangog&
dritto non vi foffe tato nclla Stefania da’pid fecoli prima di S. Attana-

i0, inutilmente avrebbe Stefano Secondo mandato in Roma quei tre
Cherici ad apprendere tutto il fagro Ordine (o fia ecclefiattico rituale
della fagrs liturgia. e dell'otficio divino, come cutti fanno, € fpicga il Du-
Frefne nel fuo Gloffario ) di quella principal Chicfa latina; c gli ecclefia-
{tici miniftri della noftra Cattedrale avrebber dovuto continuarea ftac
mutoli e peghittofi (o ftrana, ed infolente ; ma innegabile confeguenza
della moderna favola!) nella medefima, fino a che vi nafceffero i maggio=
ri de’prefenti Eddomadarj, da'quali come unici fedeli depofitarj del ri-
t0 noftro fagro cattedratico latino, doveano efercitarfi le ropric pte-
sogative di affiftere ad Vefcovo nelle pubbliche funzios » ¢ dell‘aﬁziomm nel
coro: mentre queftidue dritti fi godattero fempre,e privativamenée mella Cat-
sedrale fino @ tempo di Pio V. dal corpe degli Eddomadarj,come ciafficura il
dottiffimo Relatore alla pag. »8., fenza rifletcecfi da lui alia pur troppo
grande ingiuria che con cio fi recava alla tasto commen
fania,che nata (in dal quacto fecold, e di riguar i
che di acredi fagri oltremodo fornita da moiti Ve
vero, veniva miferabilmente nellefue tante efteriori magaificeaze a lan--
guire, non avendo avuto nel corfo di cinque fecoli né afiitenti al fuo
Vefcovo pelle funzioni pubbliché, n¢ uffiziatura nel Coro,giacche doves .
tutto cid afpettar privativamente dagli- Eddomadarjda S. Attanagio acl
nono fecolo iftituiti.Ne'quali per altto il di loro ideato mazgior rango DO
copverpebbe dedurfi dal tanto amplificato miniftero del canto ; mentre
quefto ufficia di maggior dritto ( di cui fi fingono picnamente inveftiti que-
gli Eddomadarj,ma piente dicono i due fincroni Autori ) anche a’ tem-
pi S.Gregorio, alquale fi dewe il fuo pits maggiore innalzemenio, ¢ decoro,cra
proprio de’ foli Cherici, e Suddiaconi, o induceva dignit&,prcrogativa.
© preeminenza. veruaa, ondea’ Diaconi, ed a2’ Sacerdoti venne proibito
dal medetimo Santo Pontefice in un Concilio Romaoo de™faoi templ, .
come §i legge nelle dilui epiftole, € I' avvertitono il Cardinas-Bona ver.
liturgic. lib.1.cap.ay. $.20.47 fine,Nazale Ale[Jandro ad [ecul.6.cop.agrtics13: ¢
.16, ¢ed il P.Francefeco Pagi neils wita di quel Santo alnam.63. ; onde: talt
Cantori non avean Juogonel Presbiterio,ma per adempiere il proprid ca- .
sico i collocavano fuori del medelimo, ¢ della balauftrata dell’altarc,co- .
me notano il Fleurynel [uosraizo de coftumi de” Criftiani 81835 ed il Bac-
quillot lib.1.cap.4.: cOMS in fatci furon femplici Cherici quei tre inRo-
ia dal noftro Stefano Secondo ioviati ad spprendece aclia fcuola de’ .
Cantori tutto I’ Ordine, o fia Rituale fagro Rogzano . E finalmente dalie .
traftritte parole di Giovanni Diacono avrebberoi lectori della relazio- .
ne rilevato, che di qusitre medelimi,Chetici ritoraaci da Roma, il Che-.

rico Lione Mauranta ordinato poiPeete Cardinale fi.cra Greco di nas
. 21006,
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yione,come il dilui cognome ci addite, ¢ gid fu dal Signor Canonico
Mazzocchi avvertito nel fuo comento ful noitro Calendario antieo
_in trattando a gli undici di Aprile del noftro Santo Vefcovo Stefano
pog. 203. Donde apparifce , che al noftro principal Clero-Cardinale
Cattedratico venivano promifcuamente incorporati nell’ ottavo fcco-
lo Greci, e Latini , fenza effervi bifogno ‘alcuno di fingerfi due Cat-
tredali diftinte col vano fuppofto de’loro diff:renti due riti , che in
{oftanza non mai furon tali, benché comunemente -fi efercitaflero in
due diver{e ma notiflime lingue , nell’ ufo delle quale concorreva Vox
quidem diffona, at loguitur Hierovymus epift. 17, , fed ana religio , per avva-
Verci delle parole de] Cardinal Bona De Divina Pfalmodia cap. 18.6.13. Per
la qual cofa ellendo in Coftantinopoli nel nono fecolo, a’ tempi appunto
diS. Attapagio,natala controverfia dopo la celebrazione dell’ ottavo
“Concilio Generale ivi.convocato, f¢ i Bulgari alla noftra fanta religione
convertiti appartencflero a quella Sede Patriarcale ,overo all’ Apoftoli-
ca di Roma; benche i Greci ponderaflcro in lor favore principalmente,
quod Bulgari cum Provinciasillasa Gracorum poteflate ormis evicifent , non
Latinosibi, fed Gracos Sacerdotes inwvenerunt 5 quod argumentam videbatur
effe  iblius Ditecefeos ordinationes ad Conflantinopolitanum fp:itsffe Patriar- .
¢bam: pur nondimeno giultamente i Legati Pontificjdi Adriano Secon-
dorifpondevano a quella obbjezione : A Grecis Sacerdotibas argumentump
Jumere non debetis; quia linguarum diverfitas ecclefiafticam Ordinem non con-
Jfundit, come rapporta Narale Akeffandro inbifior.ccclef.feculi1X, & X.dif-
erti4.9.23. , -

Q{xindi dail’antico noftro liturgico rito facendofi paflaggio alla lingua,con
cui quello tra noi fu ne'primi fecoli efercitata , crediam noi non poterfi
dubitare, che univerfalmente adoprandofi la lingua latina ( in cui fola-
mente i veggono fcritte tutte le oceidentali pil aotiche liturgie) fiufaf-
fe con effa eziandio la greca in alcune parti delia.fagraiiturgia, come i
erano 1'lono angelico, Je Profezie, } Eniftola, il Vargelo,ed il Simbolo,
come fu da noi ponderato nclla prima frittara pag. 29. & feqq., dove di .
tal promifcuo ufo furono addotti pit morivi: tra'quali & certamznte in-
dubitabile quello di effere {tate in da’ primi fecoli criftiani amendue le
Jingue latina , € greca comuni ¢ note in molte parti occidentali promi-
fcuamente abitate da Greci, e da Latini, e fpecialmente in Roma,ed in
quefta Citta, le quali percio potcan giuftamente dirfi bilingui. Di Ro-
ma ¢& vero, che il Cardinal Baronio ad.annam Chrifti 45.04m.30.6 feqq. avef-
{c ftimato , che ivi pon foffe {tato nel primo Kcoio criftiano comune-’
~mente noto, ed"igte(o il greco Jinguaggto; donde interiva egli,che inlin-.
gua-latina fi fofJe-da S. Masco feritto il fuo Vangelo,come fu da aoi rife--
rito nella. prima fcrittura . Ma ora dobbiamo capdidamente aflermare,
che quel dottiflimo Cardinale in cid prefe pur troppo macifefto abba-
glio, come ha con evidenza. dimoftrato Ansonio Arneldo nell’ enunciato
fuo libro delda Jetsura della Sagre Scristara Jib.2. cap.13., adducendo lc au-
torita di Szezomio nella vita di Ottavio. Auguito #um. 98. ,do ve fi legge
avere lo fteflo Cefare diftribujto trg gli altri dopativi 2’ fuei cortigiani
togas , ac pablia , bege propofita , ut Romani Greco ,Graci Romano habitu &
[ermone uterentur; di Giovenale vella Satira fefts,in cui non gid delle fole
meretrici, come 1} Baronio erroneamente {uppofi , ma generatlmented:
tutte le donne da marito dice, che affettando di fpiegare omnia Grace,

Hoc fermose pavent , boc irem , gasdis, carss
. Hog cantie cffundunt amivii fecrera ; ' £ ai
: , i




trario la diligente cura da’ Romani pofta in ufo per amp

F, per quel che riguarda la Cittd noftra in quei
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E di Valerio Mafimo, che atteftandoci la confuetudine de'fu
aane (fono le di lui parole Jib.2.cap.1.( Gracis attionibus aures. Carie exfur-

dantur, tiferifce il primo Greco udito nel Senato fenza interprete effcre
hiudendo 1' Araalad,

ftato Molope maeftro di Cicerone in rettorica; conc
che fi fu tanto in Roma comuac il parlar greco,che {'apprendevano an-

che i pappagalli s ] _
le qualijutorité da lui addotte fi potrebbero aggiungere altre moltitli-
io cap.71. fCrive,

me dello fteffo Suetonio, il quale non folamente di Tiber!
che militem quoque Grace teftimonium interrogatum nifi Latine refpondere
weluit, e di Claudio cap.4a.,che caidam barbaro Grece 6 Lazine differenti,
cum ulroqae,inguié , fermone noftro fis peritus 5 ma eziandio neile vitede’
fuoi Cefari, oltre a’pubblici letterar) eferciz) Grace latineque facundics
come fcrive in Caligula ¢ap. 20., ed altrove, in Greca lingua efferfi fatti
ci rapporta contra I'Imperador Domiziano i libelli, ¢8p- 13 € 14-,¢€ ches
pochi mefi avanti di efere ftato il medefimo Cefare uccifv in greco lin-

guaggio :
: .+ o . Tarpejo qua fedit culmine cornix
Eft bene, non potair dicere : dixit 5 erit .

Per la qual cagione contra il fentimento del Baromio dee dirfi colla fenten-

za pill comune, a cui anche S.Girolamo, e S.Agoftino aderiftono »che 1
o Vangelo, ben-

Evangelifta S.Marco avefse in Greca lingua feritto il fu
ch I’ avelse fcritto egli in gratiom precipue Romanoram, ficut & Paulusad
Romanos Graca feripfit lingua; quio Judei, qui Kome agebant » p
Jermonis ignari, donga per Afiam, & Graciam babitazione Grecam Jinguam -
dicerant, G Romanorum vix quifjuam erat, won Grece intellizens ,come fcri-
ve il celebre Uzon Grozio el principio del fuo comento fillo ftefSo Van-
gelo, E per le ftefse ragioni ftimd Eftio ancora, comentando 1’ Epiftola di
S.Paolo a gli Ebrei, che if medefimo Apoftolo in ifcrivendo tante gli
Ebrei, quantoa’ Romani avefse fatto ufo della Greca lingua, che 10 Ro-

ma cra certamente comuniffima; niente giovando il ponderate in coa-
liare fuori di

Roma la propria ling}la nelle Provincie, affinche /atine -vac;":l llthnor pe:
@[/130 0DEL -

omnes gentes venerabivior diffunderetar , come forive Valerio

luogo citato, Poich¢ i Romani quanto cran geloft del nativo linguagglo,
altrettanto conofcevano da per tutto dilatata , € comuae la Greca lin-
gua, ¢ percid attiflima per maggiormente render palefi almoado le 0pe-
re loro, onde prefso Swefomio leggiamo di tal lingua picnamente addot-

trinati i dodici fuoi Cefari, tra’ quali anche Claudio Grecas feripfis bifto-

, e Cicerone inGreco fcrifse le
dal primo libro dellefue lette~
isd egli pella fua orazio-
al rifpetto da

yias, come ci avvifa nella di lui vita cap.42.
memoric del fuo Confolato, come appar¢
re ad Attico epiff.16., ricordevole di cid che avy
ne pro Archis, Grecs leguntar in omn bus fere gentibusjoltre
cffi S‘Uﬁlmcntc dovuto ad una Nazione ; dalla quale,
naldo citato , oltre avernc tratte le proprie leggi,e \a morale,fu anche
Joro dato I adito a tutte le fcienze, ed atutte le belle arti, per cui b:nché
vinta da’ Romani, fua in venerazione o’ vincitori,onde - S
Grecia vitts feram vittorem capit , & artes
Intalic agrelii Latio, o

ftiani, neppure fi pud porre in controverfia, che amenduele ftefs2 lingus.
Greca, ¢ Latina vi fofseroitate univerfalmente comunie¢ note,com?= CO=

fta dalle autoritd di S:rabone, ¢ del noftro Posta Stazsio addotte nelia pri
’ ma

oi te;npi;éui |

onde fudetto: Quis expedivit Pfistaco Juurs xeipe. Al-.

lerique batini

comeriferted Ar-

medc‘ﬁmi-primi fecoli Cri- -
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ina ferittuta, e dalle molte arcora pubbliche antichiffime ifcrizioniche
fi veggono compofte promifcuamente nell’ una ¢ neli’ aitra lingua ful
Medefimo foggetto: tra le quali ¢ rinomatiffima quclla Grecolatina fat-
ta per 'Imperador Tito, efiftente ancor'oggi a Vitta di tucti,benché non
intiera, dentrole noftre mura,e trafcricta da’ooftri, e dagli efteri Auto-
ti dif-ttofamente, come pud vederfi nell’ appendice della piu volte ma
non mai a baftanza lodata’ differcazione del Signor Canonico Mazzocchi
diatriba 3. paree 1.cap.1. Onde nel quarto fecolo, 1n cui giufta il dottiffimo
Relatore tra noi nacque la prima Cattedrale del Salvatore detta poi
Stefania, eflendo in buona parte gia decaduto I’ antico noftro affoluta
Grecifmo; la fagra liturgia fu certamente (a rifetva oe’ fecoli pofteriori
di alcune particolari Chi-fe, probabiimente da prima di foli Monaci O-
ricntali. qui ed in Roma venutidopo il notifFmo editto contro di loro
promu'gato dall’'empio Imperador Copronimo , come da noi fi avverti
nella prima fcrittura dopo il Baronio ad anvum 761.7.15.)fu dicodetta li-
turgia inefla noftra Cartedrale.a cui rutee Valtre Chicft inferiori dovea-
no uniformarfi efercitata io lingua latina.e folamente alcune fue parti,
come dicemmo,tanto in latina favella quanto in greca nel tempo ftefo
venivano pcftein opra.mperciocche in fi.1a lingua latina tutte e pil an-
tiche liturgie fi trovano firitte.efferido apocrifa € favolofa quella,che fot-
to ilnomedi S.Pietro Apoftalo pubblicd Guglie:mc Lindaso,afl-rendola
trovata dal Cardinal Sirleto nella noftra Puglia, come ha dimoftrato il
Cardinal Bona rer.fiturgic lib.1.cap.8. g-uftamente ftimandola opra di al-
cun Sacerdote Italogreco del decimo fifto fecolo. Ed oltre acio & indu-
bitato, che non prima dell'anno 968. I'Imperador Nicefuro Foca impo-
f< al Patriarca di Coftantinopoli Polieuto, che non permcttcle in omni
Apulia, & Calabris latine amplias, (¢d grece diving minifteria celebrari. On-
de fe anche dopo la met3 del decimo ficolo in quei lunghi tanto domi-
.  nati da'Greci fi ufficiava in 1atina favella; quanto pitt quefta dovea uni-
» -everfaimente praticarfi nella fagra liturgia della Citta noftra,ovei Grect
anche prima di quel tempo aveano un ombra fola dell’ alta lor fignoria,
come a fuo luogo vedremo. | . )

Io qucfia f rma dunqueil noftro antico rito liturgico direttamente latino
puo anche dirfi m.ifto. e grecolatino.per I'ufo in alcune fue parti contem-
porancamente promifcuo di amendue le lingue, quanto qgualmcnte
comuni € note pe’ primi fecoli criftiani a Roma, ed alla Citta noftra,
tante da Latini, e da Greci unitamente ip un tempo fteffo adoprate nel-
¢ fagre funzioni.Di quefto bilingue noftro contemporaneo ufo nellefer-
cizio della liturgia ne adducernmo noi chiariffimi documenti nella pri-
ma fcrittura pag.31. & fegq.: ¢ ficcome ne durd il coftume per lun hiffi
mo fpazio di tempo tra noi fino anche a’fecoli piu baffi, cosifu efio unt-
formea quel che rifpettivamente in Roma, ed in Coftantinopoli ancora
per I’addictro fi praticava , fecondo che ivi fu gia da noi col Marsene
ponderato, fenza qui ripetere le cofe gid prima dette. Alle quali fola-
mente pud aggiungerfi, che anticamente, conforme fi legge nel fettimo
Ordine Remano trafcritto dal P.Mabillon Muj.Ital.som.a. pag.81. natn.6.
nel battefimo deglinfanti,s nomedi quefti da due Accoliti fi cantava il
Simbolo prima in greca,e dopo in latina lingua; e che dello fteffo con-
temporareo uf® bilinpuc in alcune parti della liturgia, ed in altre fagre
funzioni, tanto praticato in occidente ed in criente per lo fpazio di pie
fecoli.ne abbiamo tutravia il riftontro, non folamente in Roma, dove

cam Summus Ponsifex Millam folemniser capgt, tam Epiftola ,quam Evan-
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‘gelium Grece § Latine leguntur ,come (crive il Cardinal Bons Jib, 2.¢8p. 7.
§.2.; Ma eziandio in tutta la Chiefa Latina nell’officio del Venerdi Saon-
to, in cui mentre §i fa 'adorazion della Croce , alterpativamente da’ dus
Cori fi canta il Trifagio confaputo, prima in Greca lingua perche a not

ervenuto da’ Greci , che ufano di recitarlo pit volte il giorno, ¢ pot
nella favellalatina .
E tale certamente ficrail noftro coftume a tempi di S. Attanagio intorno
al comune promifcuo ufo di amendue le linguea tutti allora natilfimz,
come irrefragabilmente pruovano le autorita de’ noftri due fincront Au-
tori, le quali nclla relazione alla pag.ss. fi trafcrivono, e convicne anchz
qui rapportarfi pet fottoporle al comun giudizio di tutti. Non gia nella
Cronaca di Giovanni Diacono,ma nella vita del detto Santo Vefcovo

il lungamente di quel Cronifta fcritta dal noftro Suddiacono Pietro
(che i vuole anche comunemente contemporanco £ quel Saato, beache
incid difconvenga il Signor Canonico Mazzocchi) fi leggono patlandofi
della Citta noftra le feguenti parole: [z g4 Jaici fimul cum Clericis affilae
Grace Lotineque communi prece pfallunt Deo, debitumqae perfobvant jugicer
officium. E pin fotto, raccontandofi ’'accaduto dopo la prigionia del me-
defimo Santo Vefcovo,egli Ccrive: Inter bec Greca, Latinaque pars Sacerdos
zalis cum univerfo Clero ad Pretgrium aduenit; Redde nobis, inquiunt,Pairem
noftrum . Ed in altra fua opera,lo fteffo Autore (fecondo il giudizio del
Bollandilta Cupero, e del Muratori) parrando la traslazionedel corpo di
cffo Vefcovo da Monte Cafino in quefta Citt} , fcrive de’ noftri Napole-
tani portatifi ad incontrare il corpo del Santo : Confluchant ausevy uterque
fexus, & atas diver[s, & qualiter poterant (cosi leggonfi quefte ultime dus

arole nella raccolta del Muratori tom.z-ﬁamz.colamn.1068. §.7.) pfalm»-
Uie cantus utriufque lingusrum grece , 6 Jotina fuavi modulatione refona-
bant. Giovanni Diacono poi fuori della fua Cronaca defcrivendo le tras-
lazioni qui fatte de’ corpidi S Severino, c*di S. Soffio , dice : Alzernanti-
bus choris datinis, © gracis cineres Santioram deducunt ; ed altrove: Per 70~
16m woEtem unanimes gracam, latinamque plalmodiam [onoris vocibus contres

erunt .
Supdi quefte autoritd ci occorre far due rifleffioni molto confacenti fecone
do il debole noftro featimento all'affunto, di cui fi tratta. La prima,ciog,
che di amendue le lingue Greca e Latina promifcuamente ufavano in
falmeggiando laici fimul cum clericis offidue communi prece ; che lo ftedo
ufarono nella traslazione del corpo diS. Attanagio uterque [exu5, 0 @4}
diger(a; ¢ ne faceano ufo cutti alzernantibus choris,ed anche unanimes ,in
facendo efli uniti contemporancamente infieme una fola medelima fun-
ziope, accid fi tolga il dottifimo Relatore ogni artificiolamente idcato
ferupolo di temuta confufione,o difordine: del quale per altro niun con-
to fece nel fefto fecolo S. Cefario Vefcovo d'Arles , mentrecompulit 5 4t
Jaicorum populbsyiias pfalusos, & bymnos, inftar Clericorum,abii Grace ki Lo~
Jine cantarent, ut non baberent fpiritum in Ecclefia fabakis vacandi,come Gi
aicura lo fcrittore dellafua vita ,e di lui difcepolo Cipriano cap.1t.
La feconda,che dove Pietro Suddiacono raccontando le cof: accadute dopo
Ja prigionia di S, Attanagiodice , cheal Pretorio accorfero per ladilui
liberazione Greca, Latinaque pars Sacerdotalis cum univer(o Clero;il noftro
Giovanni Diacono nella fua Cronaca narratdo lo ftefo fatto fcrive:Col-
Jeiti omnes Monachi fervi. Dei , Sacerdotes, & Clerus clamabane lacrymis pro-
fufis: Sergi Conful, redde nobis Pontificem, fenza fpecificare Greci, e Latioi;
pﬂ’Ché gli uni,e glialtri formavano per appuato un fol Clero uanito fem-
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pre comunemente in ogni fagra, o ecclefiaftica funzione; coms in fatti
per ua fol Clero gli ebbe lo ftefo Pietro Suddiaconn, quiado awlla vita
d1 S. Attanagio fcrive, che quelti @b aniver /6 Clero,omnique flebe, Simulgue
8 Dacibus, communi voro, & confilio eleiius eft ad Pontificale d-cxs., dopo la
morte del Vefcovo predeceffore . Oltre a ch: d: un fol Clero indiftinto
Napoletano, e di una fola indiftinta noftra Cattedrale, fi parla aell’ epi-
{ftole Pontificie rifpettivamente diS. Gregorio it G-ande nel f:fto feco-
lo,¢ di Adriano Secondo nel nono &’ tempi appunto di S. Attanagio,
nclla Cronaca di S, Vincenzo al iume Vulturno, negli annali d'Italia del
Muratori, nel Catalogo del Chioccarello, come gia fu avvertito nella pri-
ma noftra firittura, ed in quantialtri documeati, e rittori poflano mai
trovar(.Onde i foli due Autori contemporanei di S.Attanagio medefimo
nella rejazione trafcritti, e feriamente ponderati, dovean baftare al dot-
tiffimo Autore di quella, affiache i potefle appieno ricredere(fe pure in
verita egli ebbe mai tal fintimento, e non ifcriffe a fola compiacenza de’
noftri Eddomadarj. da'quali anche fu nelle narrative de’fatti picnamen-
te ingannato)de’ favolo% fue diftinti Cleri noftriantichi greco ¢ latino
di riti diverfi non concialibili tra loro, e confeguentemente della favo-
lofa eziandio contemporan-a duaiita delle antiche noftre Cattedrali’, da
quella fuppofta diverfita di Clero unicam:nte derivata ; della quale fino
a di noftri-niun’Autore ha mai fognato di far parola, néfinoad orafi &
trovato documento alcuno. Alla qual mancanza di ogni minimo do-
cumento, quando (i unifcano l'altre gia divifate circoftanze, ciog,che fic-
cometra 1 riti Greci, e Latini liturgici non vi fu mai diverfita eflen-
ziale anche p'1t fecolidopo di S. Attanagio, cosi una tal varieta di rito
non poté mai nafcere dall’ufo deile due lingue Greca ¢ Latina, in Roma,
qui,ed altrove allora comuai a tutti ; onde i nazionali ecclefiaftici greci
¢ latini formaron f:mpre ae’luoghi, dove gli unie gli altri abitavano,un
folo ed indiltinto Clero, di modo che dal prime fecolo deil'cra Criftiana
finoalla meta dell’ottavo federono nella Cattedra di S.Pietro da capi vifi
bili di tutra la Chiefa Cattolica promifcuamente greci,e latini,come a tut-
ti& notiffimo:rimarri da cid fempre il novello romanzo delle due antiche
noftre contemporanee Cattedrali privo, non folamente di ogat giuridi-
co appoggio da poterfene formar'un puntod’iftoria , ma di qualunque
verifimilitudine ancora da comporfene almeno un poema. Poiché fe per
lo fpazio di molti fecoli videro non meno I'antica , che la novella Roma
dentro le propric mura promifcuamente abitare Latini, ¢ Greci nazio>
nali ecclefiaftici, ed ebbero amendue colla diverfiti non effenziale de riti
liturgici anche I'ufo comune dell'una edellaltra lingua nell’efercizio de’
medefimi, fenza che percid ip alcuna diefle vedute i foffer mai ad ua
tempo due Chiefe maggiori:non sa vederfi anche colla femplice fcorta
del folo fenfo comune, per qual cagione in quei fecoli medefimi Napoli
folameate aveflc dovuto avere dentro di fe due contemporance Catte:
drali diverfe per le ftefle menzionate circoftanze. . ‘
Ma qui, profeguendo il filo della relazione, ¢i ripiglia il dottiffimo Autore
di quella dicendo,che quantunque il noftro Chioccarellp avefle ftimato cr-
roncamente ,che oltre della Chiefa del Salv atore in quefta Citta fofle
ftata un'altra Cattedrale detta ' Epifiopio , malamente interp retando
quefta voce piil volte ufata nella Cronaca di Giovanni Diacono, ma pet
dinotar folamente con efsa la cafadel Vefcovo giufta il fuo proprio fi-
gnificato; pur nondimeno in fatti nells medefims Cronaca fi legge, cbe olsre
de#la Chiefa Cassedrale delbs Stefanis, ls quale vien defirissa con ga_ratt:re d
S N T meg-
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svaggiore, fo1t0 Zofimo Vefiovo feffe flata edificata un’ altrs Chisfa fosho ¥ in-

. Bocazione di S.Reftituta, la quale fi dice effere ftaca fondata da Coftantins I
f{raqmz Zofimus Epifcopus fedit annos quatuordecim, fub quo San&ta
Reftituta s Conftantino Imperatore fa&a fuit . £d ancbe fi legge di quefts
Cbicfa un ¢aractere conveniente ad uws Chicfa myggiore ;inperciocché fi vede,

. ebe il Vefeowo Astamagio vi aveva flabilizo un Corps di unCuflode , ¢ di aleri
sfficiali cherici ¢ol fonds di waolti beni , Sficcome [i ba dal [opra trefivitto luo-

.80, i® cui fi legge la iftituzione degli Eddomadary fattadalio fleffo Vefeowt As-
sanagio: Ecclefiz verd S. Reftitutz, qua a Conftantino Imp:ratore con-
dita e}, conneétit utrofque Joannem Baptiltam, atque Evangeliftam , &
Cuftodem cum officialibus clericis ordinavit , refque ilic ad prefidium
earum lacgitus cft. Fu dessa anche quefia Chicfa Coftantiniana dal [uo fon-
dasore, Coftantino il Grande, come fi legge tutto cid alla pag.61.

Cib fivende piss chiaro, foggiunge il medefimo Relatore alla pag.62., da quel,
¢ke [ lagge nella medsfima Cronaca,che Napoli avea due [¢di Vefiovihi a guifa
&’ duc reflamonti, bemché una foffe quella, cho oovernaffe e reggeffe b aitra, co-
we dal cap) firegaomo tytte Je alire membra: Nam & iotrorfus binas Pre(u-
Jum geftat fedes ad inftar duorum teftamentorum, quamquam una fit,
guz regit, & gubernat reliquam, ut capite reguntucartus diverfi. Queflo
€ un buogo, il qusle won é [lazo finora variamente [pieg@to intorno al credere,
che in 1IIQ£B Ciz44 fiano flate due Chiefe Catzedrali; ma quefto luogo (olamente
ba patito ba variazione inzorno algiudicare, fe vi flano flati due Ve(tovi, I’ uns
grecose P alerolaring; quantungue il lurgo traferisto yende chisro quefio pun-
20, di non efservi [tati mai due Vefcovi, ma ben wero due Sedi , delle quali una
era maggiore dedt’ altra, Onde il dottiffimo Relatore va finalmentea con-
chiudere,che in Napolioltre al peoprio latino fuo Vefcova,vi foffe fta-
to della Chiefa Greca uo Veftovo dipend-nte, o (ia Corepiftopo, fog-
gettoal latino: avvalendofi a quefto effetto, cosi delle autorita del dotto:
Bollandifta Guglicimo Cuprro, ¢ del chiariflimo Signor Canonica Maz-
zocchi ful Calendario Napoletano nella vita di S.Foctuaato ; come pu-
re del vederfi tra le foferizioni del Concilio di Sardica celebrato nel 347.,

uqlle di Ofio di Cordova,di Vincenzo di Capoa ,e di Calepadio di Na-
poli,quandoche in quel tempo era Veftovo della noftra Chicfa Fortu-
nato, ficcome fi ha dall’ epiftola, la quale (i ritrova ae’ frammenti ftori-
ci diS. Ilario. . :

I tal forma conchiude quetn terzo capo dells relazione it fuo dottifimo
Autore. Onde f:guendo aoi giufta il folito le di lui orme, per noa di--
vagace fuori del propofito, quanto alla critica del Chioccarello, fola-
meate diciamo, che la parola Epi/copio,su di cui quella unicamente fi fon-
da, fignifica non folamente la cafa del Vefcpvo, ma eziandio la Chicfa
Vefcovile, come tutti fanno, e pud negli ftefli Autori citati dal Relatore -
allapag.g9. offervarfi ; come in fatti nel fecondo fignificato ne fece pi
voite ufo Giovaanni Discono nella fua Cronaca, ed in quel luogo pec
appunto, che neclla relazione unicamente fi allega , di tutti gli fabili
della Chiefa Vefcovile di Mifeno dal Duca di Napoli Sergio coaceduti.
Noeapolitano Epifcopio; non potendofi quella donazione inteader mai fat-
ta alla cafa del Vefcovo, ma bensi alla noftra Chiefa Vefeovile. Oade it .
dottiffimo Relatere,, avendo qui trafcuratodi far’ ufo della fua (olita
chravezza, intecpreta con poca feliciti quel paffo di Giovanni Diacono,
quando ad un medefimo tempo dice contraddittoriamente , che quello
coatiene il dowo fatto di molti flabili olla Chiefa Epifcopata di Napoli ;e che
chiaramnense dimofira, che quefia perola di Epifsopio nos fiznifishi y che bo ¢afa .
del Visfoaro, ) . Oa-




o

. dS53E |
Onde paflandoalls Chiefa di S.Reflituta, che fotte il Vefcovo Zofimo 6 af-
f-rifce fondata qui dall’ Imperador Coftantina il Grande , e che i qua-
1ifica oltre alla Catredrale Stefanta ( la quale per altro in tal ipotefi cee-
tamente a quclla effer dovecbbe molto poferiore di tempn ) con carat-
tere conveviense ad anu Chigfs meggiore, in cui S. Attanagio vi gveva flabili-
- 2o un Corpodi un Cuflode e di obtri ufficiali chorici , cob fondo di molti beni:
Aveemmo potuto noi disbsigarci fubito da taliallcrtive , dicendo in ri-
fpofta, che niente fone elle canfacenti al principale affuato, del quale &
tratta, Poiche riftringendofi quelto unicamente a vedere , fe a’ tempi di
S.Attanagio foflero ftate tra 00i dus contemporance Cattedrali , uos
Greca utto il titolo di S.Reftituta, ¢ I aitra Latina fotto I’ invocazione
del Salvatore,denominata poi Stefania: certa cofa &in fatto,che di que- -
fta dualita di Chief: maggiori,¢ de’ loro diverfi riti, niente dicono afat-
~ to, cosi Giovanni Diacono nella fua Cronaca ( ove non leggendofi \e pa-
role trafGritee dal dottifimo Relatore,avra egli, abbagliando folo pel no-
me dell’ Autore, pref: quelle da un’ altro Catalogo aatico de’ noftri Ve-
fcovi rapportato da M oligaar Bianchini, ove l¢ medefime per appun-
to fi leggono )come pure Pictro Suddiscono Augore della vita di S, At-
tanagio, comunemente anche Rimato fyo coatemporaneo: ¢ niun’ altro
qualunque documento , ed autorita 6 allega , donde alcun rifcontro di
quelle due contemporance Gattedraii Gezca, ¢ Latina fi poffa trarre.An-
. zi dalle ftefle parole di Pietro Suddjaconoaddotte dall’ Autor della relas
zione: Ecclefia very Sani? s Keflitasrq, & c., come quelle , che fono diuno
Scrittore fincrono, che tutto aves (otto i {uoi occhi, va la fogpata Cat-
tedrale Greca interamente s fvaanire, Oade apparendo Ja favola delle due
ad untempo ftcfo antiche noftre Chicfe maggiori yniente importercbbe
il diftutere la verit della fondazione all' Imperador Coftantino attri:
buita, ¢ la qualita dell’ aatica Chiefa o Cappella di S.Reftituta, di cui
fanno meazione i fuddetti due noftri aotichi Scrittori Giovanni, e Pie-
tro; ma fulameate fi dovrebbe da noi rifpondere alle due autoritd in ul-
timo luogo addotte nella relazions 4 dol -bings Prafulum Sedes di Pictro
. _ Suddiacono, e dcl fugnato Carepifcopo greco Calepodio. ‘
Ma perche ancor qui fi favoleggia, e nella differtazione del Signor Cano-
nico Mazzacchi i & con ¢videnza,come giuftamente egli dice, piiiche
geomctrica dimoftrata la perpetua coftante unica della noftra Cattedras
Je: perciod affiaché il novello romanzo grecolatino rimanga interamente
fvelto dalle radici, fi & ftimato bene di efaminarle, e confutarle. .
d incominciando dalla pretefa fondazione Coftantiniana,ficcome a tutty
¢ gia notiffimo efler favoloft affatto le fondazioni di quelle molte Chiefe,
che in quefta Cittd valgarmente fi eredevano erctte da Coltantino il
Graade, apparendone di effe i particolari certi fondatori nella Croonaca di
Giovaani Diacono: cosi quanto all’efferne ftata da lui una folamcote
qui fondata, concorrono le teltimonianze di molti aatichi Scrittori, co-
me tra glialtri fonol’ Autore del libro Pontificale nella vita di S. Sil ve-
ftro Papa (il quale narra eziandio fpecialmente i molti generok donati~
vialla medcfima fatti da effo Augufto , fenza perd efprimere il titolo di
quella Chiefa ) il Venerabile Beda, I’ Autore della Cronaca di S. Vincea-
z0 al fiume Vulturno, che la intitola Sarf#i Salvaroris,S.Adone di Vien-
na, che la racconta eretta in bonorem Apsfbrlorum,& Marryram , Giovan-
ni Diacono, che frive a fuoi tempi efferfi afferito da molti, che detta
Coftantiniaga foffe ftata quella denominata sliora S Reftituta , Pietto
Suddiacono, che dice lo fteflo, ma eollaclaufols @2 fersar , € I' Autore
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anonimo di ua Catalogo antico de’ noftri Vefcovi. traferitto da Mon(i..

gnor Bianchini nel fuo Anaftafio, per laftiar da parte 1" antica Crgnaca'
di S.Maria del Principio fcritta nella decadenza de] XIV.fecolo,e gli altri
pil recenti noftri ferittori,e documenti, da non tencrftne conto alcuno
su tal’affunto. Ma tutte le menzionate autoriti , drittamentc razioci-
nandofi, non fi debbono atteadere ; perché le pit antiche, oltre al non
effer concordi quanto al titolo della ideata noftra Chiefa Coftantiniana,
fon tutte del)’ ottavo, e del nono fecolo,ed in confeguenza niente gio-
vevoli a provare un facto di quattro, e cinque fecoli avanti, del quale glt
Autori contemporanei non dicono parola veruna. Onde quel molti do-
nativi, che il Libro Pontificale riferifce fatti dall’ Imperador Coftantino
il Grande alla fte(fa pretefa noftra unica Chiefa Coftantiniana, qualora
in effctto ftati fofero mai veri, dovrebbero probabilmente attribuirf,
non a quell’ Imperadore, ma bensi a Coftantino Pogonato, o al Coftan-
tino figlio d'Irene, come (ul rapporto fatto nello ftefSo libro di confimili,
e maggiori donativi offeriti da quel primo Cattolico Imperadore alla

-Chicfa di Roma ponderava I Abase Fleury nel fuo trattaco de’ coftumi de’

Crifiiani a/ §.50. Anzi quando le autorita fuddette fi voleflero ammette-
re, neppure potrebbe trarne il dottiflimo Relatore alcun vantaggio; per-
ché certamente alle affertive di Gio:Diacono, di Pietro Suddiacono, ¢
dell’ Anonimo Autore del Catalogo Bianchiniano de’ noftri Vefcevi, do-
vrebbero prepor(i quelle degli altri enunciati Autori, si perché parlano

affermatamente, non gid fidati all'alttui dicerie fecondo fanno effi Gio-

vanni, e Pietro ; come pure petche fono effi di lungo tempo anteriori,
non folamente al detto anonimo Catalogo compofto nel decimo feco-
lo, ma eziandio al noftro Giovanni Diacono, che in componendo la fua
Cronaca fi avvalfe moito, non meno del detto libro Pontificale, che dell’
allegata opera di B:da, come fulla medefima Cronaca notd gia il Mura«
torinam.15.8um.28., & fequentibus. E confeguentemente g fuppofta uni-
ca noftra Chiefa fondata dal’Imperador Coftantino il Gtande, a cui for-
fe neppure il folo nome di S. Reftituta fu noto mai, dovrebbe dirli eret-
ta fotto l’invocazione , non gia della medefima Santa , ma bensi del Sal-
vatore, o al pit1 di eflo, e de'Santi Apoftoli e Martiri , come {tima Moa-
JSignor Alfemani nel tomo a. de rebus Neapolitanis 6 Sicalis pag.323.,il quale
anche vuole, che fotto quefti titoli folle ftata ella il noftro anciqgaum Epi-
Jeopium, & wetus Cathedralis (come la qualifica egli in pid luoghi, ¢ fpe-

cialmente alla pag.328. num.23., ed alla pag. 353. nella nota) benche poftes

translato Santie Reftitute corpire ab eadems Santta Martyre nomen accepe-
rit,quod & anice ei adberens ad pofteros manavit . Onde quelto ultimo no-
me avrebbe giufta il dilui fentimento potuto ella prendere nell'ottavo
fecolo, in cui verifimile eft ab Epiftopo Stepbano II., qui alia Santéorum cor-
pors ex finitimis bocis, Puteolis, & Literno tranflulic , Santte etiam Reftitute
fipfana ex Infula Enaris fuiffe Neapolim advetta . Hanc conjeliuram confir-
mat Conftantini nomen , cui eam translstionems valzus attribuit , utpote fa-
t2am tempore Conflantini, & Irenes ( onde forfe gli equivoci di Coftan-
tin6 il Grande, edi Elena (ua madre, chein tanti noftri Autori,ed ifcri-
zioni ancora de’bafli tempi fi leggono, probabilmente fon derivati )a
Stepbano Neapolitano Epifcopo,come egli fteflo fcrive alla pag.383.

Ma in tal fiftema, falva fempre la vencrazione dovuta , e da noi profefata

fpecialmente al chiariffimo Autore, fembra incontratfi qualche difficol-
ta,oltre alle cofe gia fopra ponderate. Imperciocche fe la fuppofta noftra

prima Cattedrale fu nel quarto fecolo gia eretta fotto il ticolo del Sal-
va-
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vitore dall Imperador Coftantino, jubenze quidem, fed non tamen prafente,
per avvalerci delle di lut parole; e confeguentement: dee anche crederfi
t/lams tanquams Cefdris munificentilfimi opus & ampliffimam fuiffe ;6 adbuc
Betiffe, dum Stephania ipfa & Stephano I facta eft, & a 11, refetta, come fcrive .
egh alla pag.363., onde nell'ottavo fecolo ineffa fu trasferito, fecondo la
fua fentenza il corpo di$, Reftituta : come dunque trovandoli la-ftefla
puova Chicfa Cattedrale Coftantiniana in piedi, ¢ fornita nell’anno 465.
dal VefGovo Sotero di altri ornamenti, e de’froti battefimali ancora;nel
principio del ¢fto fecoloil Veftovo Stefano Primo fecis Bafilicam ad no-
men Salvatoris copulatam cum Epifcopio, que ufitato nomine Stepbania vocs-
tur, come dilui fcrive o fteflo Giovannt D'acono? [n tutta la Cronaca
di qucfto Autore fi parla empre della Chicfa del Salvatore, come d'uoa
Chiefa maggiore;  quando fotto quel titolo pra Chiefe maggiori ¢ Cat-
tedrali, anche fucceilivamente Rtate vi foflero, ne avrebbe fatta egli cer-
tamente yoa pti che diitintiffima e reitecrata menzione , anche per non
confondere ilcggitori delia fua Cronaca; tanto pill che non trafcurd ef-
fo di fcrivere 1 pid minuti orpamenti eziandio a quella unica noftra
maggior Chiefa del Salvatore fatti da tempo in tempo, od altre picciole
notjzic di niun conto, ' o
Per la qual cofs noi attenendoci alla pit fondata opinione , abbiamo pet
indub:tabilmente favolofa la prima noftra Cattedrale Coftantiniana,e
la di lei fondazione attribuita all’lmperador Coftantino il Grande;giac-
"che di ua tal farto non vi & il minimo contemporaneo documento, nd
Autore alcuno a quei tempi vicino , che po:ia giuftificarlo. Ed in cid fe-
guiamo noi l'infcgnam:ato datoci da Moalign. Affcmani z0mo a. pag.304.
in margine, ove parlando egli di untal Gsacbriito da certi noftri fcric-
toricicato, per alcuni fatti appuato dello fte@o Imp-radore, faviamente
foggiunge : Quum sutem neque (zenebrifius [ub Conflantino vixerit , neque
Gracuss vel Latinas alius eorum cemsporam biftoricas ifthec, que bic narran-
tur,reperiatur [cripfiffz; palam fit, faubule loco omnis effe habends , Si allega
Pautoritd di Eufebio, che rapporta le circolari lettere da Coftantino fcrit-
te a’Vefcovi, ed a’Prefetti delle Provincie per 'ampliazione, riftoramen:-
to, e nuova coftruzione delle Chiefe Cattoliche; onde fi congettura ef*
" ferfi quelle anche qui drizzate al Confulare della Campagna . Ma fcnza
entrare nel rigorofo efame del di loro tenore, e fenza eziandio ponderat
V'impedimento, che qui ed altrove V'efecuzione di quelie lettere potea n=.
contrare per effere buona parte de’ pubblici Magiftrati dell’ Occidente
allora oftinatamente involta fra gli errori del Geatilefmo ,come furono
\ eziandio fotto gli altri foflcgucnti Imperatori del quarto fecolo, fecondo
notano il Baronio , Giacomo Gotofreds , e lo fteflo Affemasi: fe per quelle
lettere di Coftantino {f vuole fondata da lui jubente,fed non prefenteumaen-
daro ad fabulas Conflantini Magni in Urbem N:apolitonam adventu , come
{crive il dottiffimo Autore, la noftra fuppofta Coftantiniana odierna
S. Refticuta,dovranno aache dirfi da quell’Augufto foadate le altre Chic-
fe tutte di Occidente, e d'Orieate; il che fin’ora da ‘niuno fi & fcritto, né
udito, e niuna fpecialita potrebbe mai produrre a pro della noftra pre:
tefa Coftantiniana . E d:lle altre autoritd su ‘ta] propofito tratte, CoSt
dagli atti, e dall’antichiflima vita del Sommo Pontefice S. Silveftro,co:
me pure da Beda , Adone ,ed altri ferittori di pit batlaeti, niun conto fi
, puo tenere, . : . : :
Gliaty di S.Silveftro ¢ gia notorio eflere apocrifi, e ripieni di molte fa-
yole, con tutto che fin dalla decadenza del quinto fecolo a tempidi San-



" ¢a annum 678., come fcrive
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Gelafio Papa f lepgeflero ( fe pure non &ano diverfida quei, che ora

corrono fotto un tal nome)in Roma,ed in altce Chiefe, come abbiamo -

dal fuo notiffimo decreto, che i dice fatto in un Concilio difcttanta Ve-
fcovi, rapportato da Grazismo diftinft, 15.can.3.Del qual decreto benché
fi controverta ’Autore anche tra gli fcrittori Cattolici, attribuendolo
alcuni al Pontefice S. Damafo anteriore pil di un fecolo a S. G:lafio, ed
altri al Sommo Pontefice Ormifda, che fiori nel fefto fecolo; pur non-
dimeno fecondo il maggior numerodegli antichi Codici M. SS.,¢ la pitt
fondata e comun fentenza fortemente foftenuta non meno dall’'uno e
dall’altro Pagi, che dal Fontagini neli'appendice della fua opera De anti-
quitatibus Horte Colonie Etrafcorum, fembra doverli quello a S. Gelalia
attribuire. La vita del medefimo S. Silveftro ¢ dello fteflo carato, di mo-
do che il dottiflimo P. Le Quien Orientis Chriftiani tom.1.pag.663. non eb-
be ritegno di rivere, che quella tratta da un Real Codice di Parigi,quans
Grace latineque Francifcas nofter Combefifius edidis,quaque Gelafii Pape eta-
tem fuperas, fuppofititia fit, nugifque & fabulis featens . E da quefti torbidi

- fontiappunto traflero, non folameate Beds, Adone, ¢ glialtri fcrittori dell’

ottavo e nono fecolo, ma fin'anche dal fefto S.Gregorio di Toars,i favolofi
racconti del battefimo di Coftantino in Roma, I’etferfi con quetlo mon-
dato dalla lebbra, ed aitre fimili falfe novelle , che fi leggono in quegli
-atti, ed inquella vita,dondela noftra fuppofta Coftantiniana derivo ne-
gli altri allegati Autori. De’quali il pitt antico ¢ il Venerabile Beda fcrit-
tore dell’'ottavo fecolo, che tutti fanno effere ftato fornito di moltiffima
Jetturs, ma non gii di criterio uguale ,onde fu falfamente informato
delle cofe attinenti al quarto ftcolo anche pil celebri e pubbliche da per
tutto, come fi fu il primo General Concilio Niceno, che firive egli effer (i
celebrato temporibus Jubii Pape fub Confiantino Principe,come fi legge pref-
fo Graziano diftin.16.can.9., su del quale percioi Romaat Corretrort no-
tarono;: Cersumeft Synodum Nicanam primam celcbracameffe tempore Sylves
Sri. Sedinilla temporum obfcuritate mirandum non eft Bedam, & alios evraffe.
Il che molto pilt dee dicfi di Adone Arcivefcovo di Vicnna nel Delfinato,
il quale fcrivendo nel nono fecolo non fu bene 1ntefo delle cofe nel quar-

to accadute nella ftefla Provincia fua della Gallia Narbonefe Oricntale; |

mentre non folamente avanza fino a feicento il pumero de’ Vefcovi nel

Concilio primo d'Arlé¢s celebrato I’'anno 3 14.intecvenuti,che al pitt giun- -

fero a foliducento, ma erra eziandio ne'di loro nomi, conforme diquzl
Concilio trattando hanno avvertito dopo del Baronio, il Binio, il Sirmon-
do, il Pagi,e Natale Akeffandro . Poiché correvano in illa temporam obfia-
ritate, per ufar le menzionate parole de’ Romaoni Correteori del Dacrezo
& Graziano fotto faftofi nomi diverfe opere apocrifc , alle quali i dava
tutto il credito, e tra effe veniva in fomma ftima tenuto il notifimo li-
bro Pontificale continente le vite de’Romani Pontefici volgarmente at-
tribuito negli ultimi tempi al Bibliotecario della Chiefa Romana Ana-
ftafio, ma con apertiffimo errore, giacche di quella opera molto fi avval-
fero [4b nomine gefioram Pontificalium Anaflafio antiquiores Walafridus Stra-
bo, Kabanus Maur us, Beda, Legati Asathonis Pape, qui Pomgx'mmm inigs cir-

éaglieﬁno Cave in Scriptoram Ecclefiaflic. bif?.
Jiter pag.146., al quale per la notizia dell’Autore di detto libro {i rimette
Monfignor Alfemans tom.3.pag.328.in notis lit.a. Di effo libro in quei tempi
ofcur: credevafi comunem‘enie autore il Papa S.Damafo, nella qual cre-
denza fi durd in appreflo per lunghiffimo corfo di tempo,in ma“"’"‘fe

adottolla in parte, oltre a’fuddetti Romani Correttori ful can. Ofius Pa-
, ‘ 96
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pa diflint,s6., anche nel decimo fefto fecolo il Panvinio; bench 0ggi fap-
p1ano tutti depo 11 Baronio, i Pagi, ed altei, effer ta)’ opinionc: falliffima,
¢ contenerfi in effo libro mojte apertiffiime favole,fpeciaimente del quat-
to fecolo medefimo appunto, da| quale trattiamo, ed in cui vifle S, Da-
mafo, leggendovifi trae alere quelladi effere ftato jI Sommo Pontefice
Glio Primo poft mutra; tribulatioses in oxilio menfibus decem . Del qual

‘ +P42. 128. ebbe a dire : Infulfum pPlane &

fatto giuftamente il Caze i) hb
nagarorium commentum, nully ariquitatis tibicine fultiendum, come 'avea

gia prima %ualiﬁcato anche il Cardipa] Baronio ad annam Corifti 351,

##m.2.6 3.0nde, quando ranti alerj fimili rifcontri mancafléro, eviden-
temente (1 rileva ,che Ja prima par

; te di quell'opera, non fia di S. Dama-
fo come neppure diug folo anonimo Autore, il'quale abbia vifluto in

tempo di Papa Liberio immediato fucceffore del detto Poatefice Giulio
Primo, come ftimava ij P.France/co Pagi nella prefazione del fuo Brevia-.
rio delle gefie de'Komani Pontefci: Mentre quegli pon potea certamen-,
te fcrivere allora un fatto da Jui Capricciofamente. figurato, della -di cui
notoria ffitd eran teftimonj oculari tyer; coloro, che fecoin quel tem-
PO vivevano, S B
Tucto cid fuppofto fembra unica effere fata fimpre la Cattedrale di Na-
peli, e fituata continuamente Prima dell'attuale Angioina in uno fteflo
luogo, dove cra Ia veggiam tuttavia nellodicrna S, Reftituta. Ne'primi
tre fecoli dell’Era Criftiana dee veriimilmeate crederli, che nel turbine
 delle perfecuzioni, tra cui fy involta la Chiefa Cattolica, fofle la noftra
Cattedrale ftata eretta molto angufta; non potendofi per altro contro-
vertire,che avendo noi |3 ferie dj molti noftr1 Vef:ovi di quei primi tem-
Phavelle avuto la Cited noftra Clerum quogue , & Plebems , necnon Jacras
wdes,in quibas fiye clam, five pulam e facram facerenz,come ben rifdette il
chiarifimo Afemani 4 reb.Neap. & Sical.tom.1.pag.416.Indi nel quarto {cco-
10 concedutafi la pace alla Chiefa’da)| Impurador Coftantino il Grande,
ed acceefciutoli tra noi anche i) oumero de’fedeli,quantunque non fofle
allora univerf.iméte qui da tyet; abbracciato il Criftianefimo,come cofta
dalle netifiime epiftole di Simmacy a ¢a) propofito ponderate dallo fteflo
Autore in detto lucgo P35.414.; G dee probabilmente congetturare, ¢he
QUCUS ftata fofle dal noftro Vr.'rcovo S,:SCVC!’O molto:in magniHCa e plll
decente forma ingrandita ed ampliata, mentre Giovanni Diacono rife-
rifce aver’il Santo fibbricaro tra |'altre una Bafilica jn Civitaze mirifice
operationis, in cujys abfide dspinxit ex mufivo Sadvatorem cum X!, Apoftolis
Jedentem , & babent em Jubtus quatyyy Propbetas , diftintios pretiofis marmo-
ram wetallis, Ed olere a ¢iy Jo fteflo Autore firive del noftro Veftovo So-
tero, che Ecclefiam Catbolicam Beatorum Apofoloram. inCivitate comflituit,
& Piebern f"ﬂ Savitum Severum JSecundus inflitair . Dalle quali toaferitte
ebem inftituir non fappiam comprendere, come il dottiff mo
Autor della relazione abbia potyto trarne gliornamentie la qualits Epi-

Jeopale della menzionata Chiefy fatta dal Vefcovo S, Severo; ponderando
¢glt anche a tal fine, che bo feffo Veseowo Sotero vicino qaefla medfima Ba-
Jilica del Salvatore, detta ancorg 1, Stefania, eveffe i fonti maggiori.. Imper-
ciocehe tralafciando, che a tempi di Sotero non potea udirfi il ‘vome del-
la Stefania, come nata lungo tempo dopo di lui ; certa cofa &, che Gio-

. vanni Diacono parla di un'altra Chiefa diftinta dalla Cattedrale,e mol- -
to.dopo di quefta fabbricata da Sotero fotto il titolo Beatorum Apoftolo.
74, Come gia prima di noi contra il Caracciods ha notato Monfignor' Affe-
15303 £01.2,00D.12.8.2., ed apparifce aper?lmegte dalle parole di Giovan-.
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ni Diacono, con cui nseea egli aver SotetO fabbricato nclla Cittd noftea
Ja Chiefa de’SS. Apoftoli, foggiungendo avervi anche iftituito la Plebz:
ciot adire,fattala une feconda parrocchia oltreall’altra Severiana, come
Vintetpetra il menzionato chiarifimo Autore in detto juogo; ovcr?di
qutla fornita di un collegio e numero di ecclefiaftici addett al di lei fece
. vizio,come a noi fembra pitt probabile , tanto Pet la difciplioa di quei
tempi, che regolarmente non amme
Chiefe Parroechiali, quanto anche per le parole , che alle trafcritte im-
mediatamente aggiunge Gio: Diacono parlando di detta Plebe da Sotero
iftituita: que ufque nanc laudes Chrifto referre wonceffas . L quali, come
fpiega il Maratori , fignificare videntur Congregationem Clericorum , adte
etiam, fi ubes,plebis Chrifiiane, que pfalmos © bywnos decantabat 5 ad imi-
tazion di quel che prima di Sotero avea fatto S. Severo nella fua Catte-
drale da cflo ampliata, oin altra Chief2 parcicolate, comunque fi- voglia,
onde quegli avendone prefd Pefempic , fu intorao a cid qualificato puft
Santlum Severum Jecundus.Ed in quéfta magnifica noftra prima Catte-
drale, nata fotto il titolo del Salvatore, che 1a noftra maggior Chiefa

ritenne fempre fino alla naftita dell’odierna, ficcome lo ftetlo V;[‘covq
Sotero nel quinto fecolo vi aggiunfe, 0 iD miglior forma difpofe, 1 fonti
erano uniti, onde Gio: Terzo fe-

battefimali maggiori, che a quella non N
ce il confignatorio de’ battezzati tra quei fonti,ela Cattedrale 5 cusi nel
feguente {ecolo fefto il Vefcovo Stefano L., che dopo 8, Vittore fuccedet-
te al menzionato Sotero,
Salwatoris copulatam cum Evifiopio
conforme fcrive lo fteffo Giovanni Diacon?;
rellp,ccoll'ughenio, aderendo al dottiffimo
egli, e Tendette pidt ampia e magnifica 1a gia rifatta prima da 8.§evero.

" Or su di quefta Stefania & a di noftri nata ,© tuttavia fi agita fOreements
la controverfia, fe per effa debba intenderfi 1'odicrna Chicfa di S.Reftl-
tuta, Y2 quale niuna delle parti corgendenti pone in dubbio effers Rata
(comunque fi voglia da Coftantino Imperadore,0 da altri fondata,nicn-
te importando quefta circoftanza in tal contefa) fino al tempo di Stcfa-
0 Primo I' unica noftra Cattedrale antica fotto il titolo del Salvatores
e vero fia ftata ella dal medefimo Vefcovo Stefano fondata di pianta in
altro luogo e fito diverfo dalla S, R-(ituta peefente ; come in facti pre-

tendono i RR. Eddomadarj della noftra Metropolitana Chicfa, e foftcn-
. Mazzocchi, fituandola nella

gono i contraddittori del Signor Canonico .
crociera dell'attual Cattedrale Angioina,e divifa dall’odierna S.Reftituta
Cattedrale antica per mezzo di un wvicolo framezzante tra loro, come
ocularmente fi offerva nel numero 4.dclla pianta, che n¢ han formata. Il
qual vicolo principiandodal Gito , come ferive il Signot Serfate alla pag.
1., 0ve 0ggié la Torre del Beloedere ded Moniftero di D. Regina, camminas
per demiro ik cortile deld odierno Arcivefcovil palagiofino alla Jtanza,ove fi ani-
feono ¥ Presi Quarants; feorrevaper gh fanchi delke due Catredradi,cmeile-
va 8¢l aWra firads privcipale & Sole ¢ Luno: dn quefla continuando il fuo drit-
20 cammino per Jo vicolo deghi Z uroli introducevofi nells tevza ed wltime fira-
da principale di Forcella,e 2alondo terminava colb’elsrs porie deblz mura del-
Pantica Citta . ' ~ ' ‘

Ed in tal controvetrfia, a dire il vero colla noftra folita ingenuita,ficcome.
cn.prot'eﬂ:ia'mo di avere per gli Autori e (‘eguaci dell’'una e dell'altra opi=’
pione tutto il pitt diftibto rifpetto, cosi non fiamo per la propria debo-

lezza giunti ancora a capire, ove fi poffa mai appoggiate una tal cornr,cf

que ufiteto pomine Stephania V0calary
cioé come noi col Chiocca-

Relatore {timiamo, riftord

ay

tteva fuori della Cattedrale aitre

intor alia bonizatit tudia fécit Bafilicam ad nomen
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fa.¢€ tothe-fian(i per effa Jovute impiegar I fatighe di chiariffimi lette-
ratt del ‘noitro fecolo . Imperciocché I unico Autore , da coi abbriamo
'epoca natalizia della Stefania, effendo il noftro Giovanni Diacono;que.
fti defirivendoci nata 1a Stefania copulsram cum Epifeopio, pur troppo
chiaramente dimoftra, che quella nacque unita ed 'acorpotata coll'an-
“tica noftra precedente Cattedrale odierna S. Reftituta: e che confeguen-.
temente vana opera fia 'andar cercandola in altro diverfo luogo, € mol-
“to pill nella Crocicra delia Cattedrale odierna, la quale dall’Epifcopio e
“Cattedrale antica vicne ad effere intuteo feparata ¢ divifa dal vicolo fra
“loro interpof{oe, che oo ftantemente fi vuole da tutti gli ferittori feguaci
della feconda fentenza. - o : :
Encllainterpretaziooe della parola Epifcopio qui ufata da Giovanoi Diaco-
no,che di efla in diver(i fenfi fece ufo,come avvertimmo nella prima fcrit-
tura, noi ([olamente intendiamo avvalerci della fpiega medelima, che ne
han fatta i pill forti contraddittori del Sigaor Canonico Mazzocchi, co-
me fono ftatiiSignori Avvocati Romani de’RR.Eddomadarj, éd il men-
zionato chiariffimo Monfignor Affemani. I primi nell'allegazione ftam-
pata in dife(a de’ lor Clicnti, al nam.54. dopo aver detto, che afjue ad an-
num 497. Ecclefia ead:m Santle Refticate fuit fods Carbedralis Neapolis,tra-
fcrivono le fuddette parole-di Giovanar Diacono copulatam cum Epifco-
pio, fpiegandole dentro una pacrenteli, ideft cumn Conflantiniana, jeu Santia
Reftitara jam erefia. Ed ilfecondo rinomatiflimo Autore in detta fua ope-
ra fom.a.p8g.329. quelle anche fpiegd , ideft cum Conflavtiniana jam eretta,
aut cum Epijcopi dibus, Nella pag.359. rapportando T'altre parole di Gio-
vanni Diacono attinenti al noffro Vefcovo Vincenzo , che nella deca-
denza del fefto fecolo fecir baprifierium fontis minoris intus Epifcopio; (og-
giunge immediatamente, corjuntum feilicet Bafilice Conftantiniane ,quc
inter Epiftopale pslatiam, & Stephaniam fita erat, quaque etiam ipfa Epifco-
pium (con quefta-voce adunqu: Giovanni Diacono intendeva efprimere .
1a Cattedrale, come allo fteiio edetto ne fece ufo egli altre volte) nuucu-
pari paterat , utpote que vetw; Cathedralis extitorat , dinec Stephania in
novam Cathedralem a Stephano Epifcopo excitaretar.E finalmente vella pag.
363. anche della m=defima Stefania fecive : Ubizantandem ¢ft COPUL A-
TAM CUM EPISCOPIO , ac cam vetere Cathedrali Confiantiniana, che in
fentenza fua e 'odicrna S. Reftituta . Ed a quefta interpretazione della
hcola Epifcopio fi deve aggiungere il pativo fignificato dell’ altra parola
copulatam, che propriamsnte non figoifica- una femplice adefione, o vici-
nanza, ma bensi una compiuta mitione, o incorporamento di due cofe
da prima diftinte; onde lo iteflo chiariflimo Autore £om.3.085.4532. volen-
do additare in Roma duas Bafilicas in unam Catbedral:m coslaiffe ’i’/;”” in
unam Lateranenfem coalait Conftantiniana,& Laurentiana Bafilica, forman-
dofi didue diftinte Chieft una fola , fpiegd tal’idéntica loro mifturaed
unione coll'efprimere Laurentianam Codftantiniane COPULATAM.
Dalle trafcritte parole adunque di Giovanni Diacono, unite alla fnterpre-
tazione data loro dagli ftefli contraddittori dzl Signor Ganonico Mazzoc-
chi, e dalla oculare ifpezione deHa pianta formata d:ila Stefania Falco-
niana, pud ciafcun prontamente ravvifare la notoria infoffi [tenza del
moderno aflunto delle diverfe, anche fucceflive ,due noftre Cattedralb,
Se la Stefania indubitabilmente fu eretta da Stefano Peimo copalatacem
Epiftopio, cioe colla fuppolta Coftantiniana odferoa S. Reftituta; e fe que-*
fta inter Epifcopale Palatinw', & Stephawiam fita erat :cdme non fard cvi-
dentemente chimerfa la novella pialita dﬁlla medcfima Stefinia ﬁtltlJaCa-
. 2 nela
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nella Craciera della Cattedrale prefente, pofta in ifola tra quatteo pub-
bliche ftrade, una delle quali dalla parte di Occidente la fcparava total-
mente dalla pretefa.Cofta ntiniana 7 Come pud mai concepirfi, che que-
fta Cattedrale antica era fituata fra il Vefcovil Palagio, ¢ la Stefania sf<
¢cid fecondo la pianta de’ novelli architetti & ocularmente impofibiie;
mentre in efa, conforme fi veggono contigyi la. Stefania yed il Palazao
Vefcovile, cosi I'odierna S, Reftituta 3 dall'unay € dall’ altro affatto fcpa-
rata col framezzante vicolo al z4m.4. della fteffa pianta fp: cificamente.
defignato? Come con quefto novello fiftema;in cui (i vede la real fcpa-
razione delle dus fognate Cattedrali, e fi finge fin da Stefano Primode-
caduta la Chiefa dell'odierna S. Reftituta dall’efler piti 13 B aggior Chie-
fa , pud maiconciliarfi almen verifimilmente cid, che Giovanpi Diacono:
ci racconta diaver fatto il noftro Vefcovo Vincenzo,che dopo ducal-
tri fo fucceflore del medefimo Stefano? Egli fecondo la novclla pianta
della Falconiana Stefania avrebbe fatto fuoridi tutto il continente dcl-
]a medefima, ¢ dell’antico eziandio Vefcovil Palagioa lei coatiguo,qusl
che certamente fece inzas Epifiopio per la teftimonianza di Giovanni Dia-
cono, clqé non folamente baptifterium Sfontis minoris yche in fentenza de’
medefimi contraddittori efifte oggi ancora nella Cappelia di S.Giovan-
pi in Fonte dentro il diitretto dell’ odierna S. Reftituta , ma eziand!o
preflo quel fonte battefimale sccabitum juxta politum grandis operis dep: -
&Zum, ch’¢ quanto dire fecondo I'Aflemani 2om.a. pag. 429. Trichnium feu
C“’”l"f"”{”: quo ad reficienda cibo corpora inteydum Epiftopus preftantiores e
Clero invitabat, ac precipue Sabbato Santlo poft folewms is Baptifmi laborem,
ati rgé?e notut Muratorius. Sicché quefto minor battifterio coll'sccubito
g::ana'u operis fu fatto circa la decadenza del zfto fecolo moltianni dopo
di Stefano Primo deptro il diftretto deil’ attuale S. Reftituta per farfcne
J'ufo dovuto dal noftro Vefcovo, ¢ dal fao Clero, anche dopo di efler gia
~da piu tempo nata la Stefania , e divenuta eziandio nuova Cattedrale,
nel di cuiambito indivifo avrebbera dovuto fatfil’ unoe Jaltroedificio
dal noftro Vefcovo Vincenzo, fe la Stefania Falconiana potefle mai (uf-

- fiftere,

Oltre a che in quefte ultime trafiritte pa
bitum juxza pofitum , gia tutti veggonao,
ufo della prepofizione jux¢a per additar
ma non gii unite affatto, e componenti Un fol corpo, in modo cheung
di quelle potefle dirfi copulata cum altera . Cosilo {teflo Autote narran-
do le quattro Bafiliche fatte dal Vefcovo S. Severo, frive una di quslle
efferfi fabbricata foris Urbem juxto Sanbtam Fortanaium . EV altro con-,
temporaneo fcrittore della traslazione da Monte Cafino qui fatta del
Corpo di S. Attanagio, che giufta il fentimento del Bollandilta Cupero,
e del Muratori fi fu lo {teffo Pietro Suddiacono Autore della vita di quel
Santo, fcrive da prima efferfi pofto quel Santo Corpo juxts Aliare nella
Bafilica di 5. Gennaro , € poi fepolto juxza Sawitiffimi Joaunis-antecefforis .
G nalritoris ejus ornatum , ut eorum quojue corpora nec lac.mjﬂﬂﬂlmm,

Jepararet . E pure in tanta evidenza fi & avuto lo {pirito di.pretendere a
noftri tempi, che avendoci defcritto Giovanai Diacono la Stefapia na-.
ta, non gii (olamente juxia Epifeopium, che put bafterebbe contra 1 ho-
velli architetti, ma bensi copalatam cum Epifcopio , ciod giufta la [picga

de’medeGmi coll odierna 8, Reftituta ( della qual formola, di patiare 1o,
fteflo Autore non fi¢ mai avvalato in defcrivendo gli altri edificj ade- -

renti, o vicini all’Epifcopio) abbia voluto egli additarci una Bafilica fe- |
. ) : para-

role di Giovanni Diacono, sccu-
che quell’ Autore ben fapea fac’
due cofe diverfetra loro vicine,
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‘parata datutto il continente di §, Reftituta per mezzo d’ una pubblica
Atrada,onde quelle parole debbano realmente fignificar lo fteo. che /e-

-Juntiam ab Epifeopio. Si & udito ancora un pii ftraoo e sidevole Paradof-
{o ?Pud mai concepirfi pid notorio favolofo racconto, a cui la fteffa pri-
ma culla porga la perpetua fua fepoltura? AR T

1l folo dunque Giovanni Diacono ¢ fomminiftra un’ argomentoinvinci- -

.bile, non mend della identitd deda vera Stefania coll'odierna Santa Re-

-{tituta, che della infoffiitente immaginaria Falceniana Stefania, da lui
-e da’fuai aderenti fituata nella Crociera della Cattedrale prefeote. Onde
.fottoponendofi a gli ccchi di tutti la povella pianta di tal chimerica mo-

“derna Stefania, ed aggiungendovi le trafcritte parole di Giovanni Dia-
cono. copalasam cum Epifecpio, colle quali non meno la nafcita della vera
indubitabile Stefania; che il luogo eziandio, in cui ella nacque, fi manife-
ftano; (vaniice intcramente Ja favala moderna delle antiche due noftre
Cattedrali anteriori ali’ odierna, tanto contemparanee di riti diverfi,
quanto anche fucceflive in varj luoghi fituate, Imperciocché, prendafila
parola Epiftopio come fi vuole, o per Podicrna S. Reftituta noftra prima
Cattedraje, o per la cafa dell’antica Vefcovile abitaziene, che certamen-
te nel contirente-diquella.giufta la nota difciptina di allora dee fituar-
fi, e di fatto lafitua il chianffimo Autore; (i dia alle parole copalataws cum
Epifcopio 1a -violenta interpretazione i vicina ed aderente contra il di
loro pativa fignificato, ed 1} fenfo comune medefimo ;¢ colla ftefla im-

. proprict3 eziandio s’ interpretino le parote baprifierizm fontis minoris in-
sus - Epifeopio 0y Giovanni Diacoto, epme f fece da prima, conjunlZam [ei-
licet Buofilice Conflantinigna; o come fi & fatto ultimamente con fingola-
riflima improprietd 4 ideft intre Epijiopalem domam , qua ambitu fuo tam
Stephariam eterems. quam hodiernam S. Reflituram compleElebatur fenza ri-
fletterfi, che in tal forma queila noftra Veftovil cafa , imitando, come
Giozenale fcriveva egregias Lateranovmi ades di Roma, {i avrebbe ulurpa-
ta la pubblica ftrada framezzante tra :le due fuppofte Cattedrali, una
volta che I'una e l'altra dovea mnell’ambito fud racchiudere : fempre in
tutte quefte notoriamente incoerenti, e favolofe ipotefi apparira fatto
gli occhi di tutti evidentemente chimerica e fognata la Stefania Falco-
niana, fcorgendofi dalla di lei’ pianta: ocularmente ; non unitacfla, ne
aderente in alcun lato all’antico Epifcopio dell’ odierna S. Reftituta, ed

-all’antica Vefcovile abitazione , ma dall’ uno e dail’ alcra totalmente fe-

~ parata e divifa, né capace di potervifi Gnir¢ perla intermedia via pub-
blica occidentale (dalla’ qual parce folamente avrebbe potuto comuant-
carvi) defceitta nel num.y4. della nedefima piantac . - . s

Oltre a quefta infuperabiledifficoltd, egli'é acularme nte anche impo@ibi~
Je il fitvarfi ‘nello {p#io dalla Crociera della prefente Cattedrale occu-
pato quelle indubitabili fabbriche adjacenti alta vera Stefania , delle
quali cidanno rifcontro-gli ferittoriidel nono, e decimo fecalo, teftimo-
njoculari di ogni eceezione maggiori: Ciafcun di noi, che dimoriamo la
Dio mercé in quefta Metropoli,pud a fuo belPagio mifurarc tutta la lar-
ghezza, che fi frappone tra i due vicoli nella pianta Serfalians defignatt
col nam.4.,e col num. 11., per indi .toccar con mani la'favola‘xjella‘&efa-.
nia Falcopiana coll’aderente fuo.idéato antico. Vefcovil palagio fra 1 me-, .
defimi due vicoli fantafticamente riftretta, Poich in tal chimerico fifte-
ma ,dove mai potrem collocare i Fonti battefimali maggiori ¢ Domino

Sotero Epifeopo digeffos tol confignatorio de’battezzati coftrutto poitra
quei Fonti,§ Eccleficm Stephaniamyche ci deferive lo fteflo Autore tefti-

Y ORPRETES Jelck! mo-



3 S
= 62 R

monioirrefragabile di veduta ? E dove finalmente , tralafiando tutto il
di pid, troverem luogo da potervi porre,non meno l'atrio coll’Ofpedale
de’poveri di S. Attanagio, che il Campanile dall’ Arcivefeovo Pietro da
Sorrento in {ervizio della Stefania fabbricato quali un (ecolo avanti di
nafcere la Cattedrale prefente ?. : S o
Quci fonzi battefimali maggiori, per la teftimonianza d¢ilo ftefloantico -
noftro Cronifta furon fatti nel quinto g colo dal ‘noftro Vefcovo Sotero
molti anoi avanti di penfacfi alla nafcita délla Scefania , ed al fuo Autore
Stefano Primo ; ed a'medefimi fonti poi aggiuafe il Vefcovo Giovanni
Terzo, che vifle pitt di un fecolo e mezzo dopo di elfo Stefano , il magni-
fico Confignatorio de’ battezzati dipinto in parietibus [uper columna; in-
ser fontes majores @ Domino Sotero Epiftopo digeftos, & Eccl:fiam Stepbaniam.
A quefti Fonti maggiori hanno ultimamente i Gontraddittori del Si-
gnor Canonico Mazzocchi fcritto in Roma efferfi dato il titolo e nome di
3. Giovanoi in Fonte, ugualmente che all'altro Fonte battefimale mino-
re fatto da] noftro Vefcovo Vincenzointas Epifiopio, che oggi ancora fi
offerva nel continente dell’ odierna 8. Reftitata . Ma Giovanni Diacono
di un tal titolo e nome non fa la minima parola; anzi raccontando la
morte nel nono fecolo al noftro Duca Andrea data da Contardo ; dice
che queltieam in Joco Bafilice Santti Laarentii, qui ad Fontes dicitur, gla-
410 percaffic . Onde i puo defumere a quei Fonti allora efferfi piu tolto
attribuito il titolo €'l nome di S. Lorenzo da una vicina Balilica di que-
fto Santo, la quale percid niente avea, ed ha che fare con quella denomi-
nata oggi dello fteffo Santo dderente al Seminario, e fituata nella Croce
della prefente Cattedrale dalla parte d’ Oriente ; nulla dicendo Giovannt
Diacono del (ito, in cui erano cosi 1a detta Bafilica di S. Lorenzo ,come
I'altra di S. Pietro,che nel continente interioredetla ftefla Crociera fup-
pongonoi Falconifti effere ftate dal primo lor mafcimeato da’ noftri an-
tichi Veftovi rifpettivamente coftrutte, ma {enza documento veruno:an-
z1 con una franchezza tanto pilt ammirabile, quanto che dannoeffi delie
improprie ftiracchiate interpretazioni alle parole di Giovaani Diacono,
dove ci defcrive le fituazioni di varj edific{ fatti da’ noftri Veftovi celle
chiare parole di copx/azam, juxta, incer, ed altre (imili; ed all'incontro do-
ve ditali (iti niente affatto dice quell’ Autore, fotto i dicui occhi tutto
_era efpofto, fanno effi le fituazioni a capriccio, identificando quegli an-
tichiffimi edificj co’noftei prefenti fullappoggio délla mera ideacita dz=l
titolo e del nome a gli uni, ed a gli altri comune;il.ch: fi & troppo.grof’-
folano e fenfibile abbaglio. Tanto pit che la St:fxnia era tata giz inte-
ramente coftrutta dal Veftovo Stefano Primo Junghifimo tempo avan-
ti di nafcere le menzionate due Bafiliche di S.. Loréazo,e di S.Pictro,chs
i Falconifti fituano dentrola Crocicra dell'odierna €attedrale; ove fin
gono la medefima Stefania efler nata, come puo ciafcuno da (¢ offervars:
nell'antico noftro Cronifta, che del fitoloro non fa motto veruno, don-:
de pcfla la femplice adefione , o vicinanza di quelle alla Stefania conget-
turalmente almeno dedurfi; o apparir verifimile.quanto su tali. Oratorj,
o Chieft di S. Lorenzo, ¢ diS. Pietro fi¢ pofto.iny iftampa da’parteggia-
ni della chimerica Stefsnia Falconiana . L :
Or torrahdo a’ noftri Fonti battefimali maggiori Soteriani, dove trove-:
ran quefti nel Falconiaho fiftema luogo da poterfi decentemente:ficuare? .
Efli per una parte non erano certamente alla lor Stefania incorporati, .
ed aderenti; perche tra la medefima,ed i Fonti ¢bbe il Vefcovo Glovan-’
niTerzo baftante luogo da fabbricatvi il (wo mapifice. Copfignatorio..
- : ‘ de’
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de' battezzati per I’ apertiffiima teftimonianza irrefragabile di Giovanai
Diacono. E dall’altro canto doveano effi non picciolo fpazio di fuolo
occupare, tanto confiderati da per lore folamente fin dalla prim:era lor
nafcita, fapendo tutti quante foffero in quel temno le appendici,e le for-
me disi fatt1 Fonti batteimaliche nel Marzene, nel Viceconte, nzl Maicri
ed in altri notiflimi Autorifi poflono leggere; quinto anche riguirdaa-
depli {yn\iti doppo al menzionato Confignatorio framezzante tra efli, e
la Stefacia. Tutto il fito dalla Crocjera della prefente Cattedrale Occupa-
to, non pud mai a quei Fonti e Copfignatorio dat luogo; perché I angu-
fta fua latitudine riitretea fra due pubblici vicoli, che la readono tmpro-
rogabile atfatto, non pud dentro di fe accoglicrgli: e nel'a di lei longi-
tudine dall’ Aultro al Berea incontrano effi I’ impedimento rifpettivo,
- cosidell’ Atrio,dove non fi pctrebbero p'ii fituare I’ Ofpedale de’ poveri
di S. Attanagio colla contigua Cappella di S.Andrea, €'l Campaaile dell’
Arcivelcovo Pictro da Sorrento; come pure della Tribuna, o fia Ablide,
¢ della Sagreftia, 0 Teforo chiamata allora Secrezarium , overo Diaconi-
cumyche foleva efler duplicat», anam ad reyonendam vafa ‘acra,alterum ad
libros (acros ad facrificium neceffarios, come (crive il Mubillon nel Maféo
Lialico tom.. §.3. pag. mibi a5, dopo S.Paolino, e notarono il Fleary-de’ ¢o-
flami de Criftiani pag.a2a..ed il Bouchillsr pag, 208.: non potendofi porre
in dubbio I’ efiftenza di si fatto Sacrario nclla noftra Stefania, giacché
~pella perfecuzione di S.Attanagio I’ Autore della fua vita Pictro Suddia-
cono ferive, che per eflerGda quella (.etratto il Santo, Magifier wibicum
sdolens fanltum viram illafum veceffiffe, effratts gazophlacio Epifcopii, aniver-
Jum tbefanramn Ecclejiz auferri, fibique afportari mandavit . Taunc diftrabe-
Dantar cimelia, & res Eccle:fiarung, @ iniyais dsbantar, Onde niun luogo po-
tendofi nella nuova pianta Serfaliapa trovare da fituarvi quei Fonti, €
Confignatatorio de battezzati alla indubitabile Stefania fpettanti, niun
conto dee farli di qu-1:a, come ocularmente improbabile , ed alla vera
Stefania ripugnante , A
Anzi da quefti Fonti col Confignatorio anneflovi dopo ,mon leggiero al-
tro novello argom-nto fi d=fu n- d:lla identita della vera Stefania coll’
odicrna S. Reftituta, Impercineche firon quei Fonti,come abbiam vedu-
to, fatti dal noltro Vefcnvo Sotera molto pit antico di Stefano Primo, ¢
del nafcimento della Stefinia . O de non eflendovi allora in fentenza
eziandio de’ Contraddittori altra Cattedraie fe non che la fuppofta Co-
ftantiniana odierna S.Reftituta.quei Fonti battefimali Soteria ni, ficco-
me non potranno mai concepirfi fabbricati nel fuolo della prefcntc no-
ftra Crociera Cattedratica; percht quel fuolo era dall’ambito, ed adja-
cenza di tutta 1'inticra Cattedrale di quei tempi per mezzodi una pub-
blica ftrada totalmente difgiunto, fecondo il Gitema d¢’ Contraddittori
del Signor Canonico Mazzocchi: cosi all’ incontro debbono effi , e tutti
accotdarci, che fi foffero dal Vefcovo Sotero coftrutti dentro 1l diftretto,
~ ed il continente di quell’ antica noltra Cattedrale , benché non a lei ade-
renti affatto ed uniti,ma bensi pofti apprefld alla medefima . Poiche &°
tutti & potiffimo ta]’ eflere ftato il coftume di quel {ecolo nella fabbrica
de’ battifterj, sudi che i poffono offervare il Viceconte, il Marzene, i) Bin-
gamo, ed altri notiffimi Autori : Ed il noftro. Vefcovo Sotero ne dovette
verifimilmente prender I’ idea e I’ efamplare dal rinomatiffimo battifte~
rodella Bafilica Lateranenfe di Roma volgarmente creduto opera di Co-
ftantino il Grande, quandg in quella Citta egli non folamente interven-
ne al Concilio eelebratovi |’ anno 465. dal Sommo Romano Plc;nteﬁc‘?
1ago,
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Ilaro, ma foleva eziandio portarfi annualmente ad Jimina Apofiolorum ,
al pari di tucti gli altri Vefcovi al Pontefice Romano immediatamente
come a lor Mctropolitano foggetti, e per celebrarvi anche la di lui an-
niverfaria affunzione alla Cattedra di S.Pietro, giufta la confuetudine d}

uei tempi ponderata non meno dal Cardinal Baronio, e da’due Pagt
nel defériver le gefte di effo Pontefice nel fuddetto anno, che dal Van-
Efpen in Commenz, a Gratian. diftiné. 93. .

Ora ficcome giufta la difciplina diqueifecoli dobbiam not certamente da
una parte fituare i Fonti maggiori battefimali Soteriani nelle adjacenze
dell’odierna S. Reftituta, che fi erain qucl tempo 1’ unica noftra indu-
bitata Cattedrale, feparata in tutto per mezzo di pubblico vicolo dall’
intiero fuolo, ¢ continente, che ora occupa la Crociera della Cattedrale
odierna : cosi dall’ altro canto abbiam noi per certo in fatto, che nel
continente fteflo di quei Fonti Soteriani fu poi coftrutta da Stefanol. Ia
vera Stefania, ed ebbe queitala fua perpetua fituazione , mentre Gio-
vanni Diacono, che gliunie I’ altra fotto gli occhi aveva, narra efferf(i
dal noftro Vefcovo Giovanni Terzo fabbricato il Confignatorio de’ bat-
tezzati inter Fontes majores @ Domino Sotevo Epifcops digeftos s & Ecclefiain
Stepbaniam. Onde cofta non folo effere un fogno la Stefania Falconiana
fituata nella Crociera della Cattedrale prefente, il di cui intiero fuolo
divifo affatto dall’ odierna S.Reflituta noo ebbe mai dentro di & 1 Bat-
tifterj Soteriani, e confeguentemente neppure la vera Stefania con que-
gliunita, mediante la fabbrica del Confignatorio fuddetto; ma eziandio
nel tempo fteflo apparifce non poterfila medefima Stefania trovare al-
trove fuoridel continente della Cattedrale antica odierna S. Reftituta,
colla quale copulatam ci afficura Giovanni Diacono eflere quella nata,ciog
in tutco appieno unita, ed identificata. Al qual propofito anche gio-
vera ponderare , che di quei Fonti battefimali maggiori Soteriani, con-
forme fe ne faceva ufo avanei di nafcere la Stefaria, ed il di lei autore
Stefano Primo, perfiftendo tuttavia nel grado fuo I'antica noftra Catte-
drale odierna S. Reftituta ; cosi parimente ficontinud ad ufarfene pit fe-
coli dopo nella medefima forma fino a’tempi, non folamente del Velto-
vo Giovanni Terzo, che vicino a quei Fonti edifico il detto Confignato-
rio de’battezzati, boc eff Jocum (come fpiega il Murazori al nam. 46. delle
fue note ) guo [efe recipicbant e facro fonte baptizati, ut ab Epifeopo fed:nte
Jocro Confirmationis oJeo angerentur, ma eziandio dello fteflo nottro Cro-
nifta del nono fecolo Giovanni Diacono. Poiché quefti defcrivendoci I'u-
fo di quel Confignatorio, narra, che in eflo entrando i battezzati da una
parte, ibidems in medio yefidensi OF FERUNTUR Epifiopo , & benediftions ac-
cepta per ornems EGREDIUNTUR parti finifire, o come Jegge Monf-
gnor Affemani dextre ; avvalendofi di parole indicanti I'ufo prefenta.
neo di eflo Confignatorio,anche nel tempo in cui egli fcriveva, e nel qua-
le tuttavia durava I'antichiflimo primitivo ufo della immediata Confer.
mazione de’battezzati, che neppure nel trediceimo fecolo fi vide in tut-
te le Chiefe Occidentali univerfalmente difmeflo, come pruova il Marze-
ne de antiquis Ecclefie ritibas lib.1. cap.a.num.3. Onde apparifce favolofo il
novello fiftema, con cui volendofi tra noi due Cattedrali, anché fucce(-
five, anteriori alla prefente Angioina, e fituate in diverfi e diftintifimi
luoghi, fi figura la prima e pit1 agtica di effe odierna S. Reftituta fin dal
fefto fecolo jare Catbedratico [poliata, quippe quod in Stephaniam a Stephani
Primi temporibus jam tum migraverat. | |

A render potoria la totale infofsiftenza di quefta medema favola , furono
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dal noftro Sigaor Canonico Mazzocchi addotte nells menzionata im:
mortale fua opera tra gl altri argomenti le autoriti de’ noftri antichi
fcrittori Alberico, e Gicvapnj Cimiliarca ,iquali feriffero lungo tempo
avanti di nafcere I'odierna Cattedrale Angioina, e quando la vera indu-
bitabile Stefania ftava fotto idi loro occhi.Onde fi dovrebber .qui da
:poi tutte le medefime pruove di tal’ affunto, ed autoritd diftintamente
ripetere, con dimoftrarle tuttavia fofliftenti nel nativo loro vigore,non
oftante V'uitima fcrittura data fuori dal chiariflimo Monfignor Aflema-
ni col notiflimo titolo Edil?: Peremptorii repulfs, colla quale ha ¢gii pro-
' curato, benché indarno, di partitamente rifpoadervis
Ma i prima ogni perfona mediocremeate intefa di quefta controverfia,e
che feriamente fenza prevenzione I'una e Raltra forittura legga, pud con
picciola rifi:flione pienamente feorgere la debolezza,ed infelicity di quel-
la ripulfa, con cui niente ftringendo vir fummas , per avvalerci delle fue
parole pag.72., difficaltatem eludit, non folvir . Niuno ha i’ ora fognato,
che tra noi fianvi ftate in alcun tempo due Chicft realmente diftinte in
diverfi luoghi fituate, ma qualificate am-ndue collo (teflo nome di Stefas
nia; perche di una fola Chiela furono rifpettivamznte autore, e riedifi-
catore i noftri Vefcovi Stefano Primn , e Scefano Secondo , donde quella
poi trafle la volgat denominazione fuddetta ;¢ di una fola Stefania fem-
pre han parlato il noftro Cronifta Giovanai, e Pictro Suddiacono.E pu--
re alla pag.34. della ripulfa, per ifchermir(i il chiariflimo Prelato Jalle au-
torita di Alberico, ¢ detl'antico Croaifta di S. Maria del Principio, dopo
altre non coachiudeati rifpolte, viene finalm:ate a fabilire dwas quoque
Stephanias; unam in bodierna S. Reftituta pofitam, alteramin ea Bafilica con-
Siftentem,quam Stepbanus I, fecit | & fecundus refecit , eandsmyque prorfus b
bodierna S.Reftizaca fejunttam: duplicandoli a capriccio in ta] forma la det-
ta prima vera Scefania, ch nata realmente fotto Scefano L eopulata cum
Epife-pir, non pote in conf-guzn-a certamente mai nafcere in altroqua-
lunque luogo diverfd e (cparato dal coatiaente dell’odicrna S, Reftituta.
Il noftco Giovannt Cimeliarca patrla di una (la Stefania,quando narra cf-
ferli nella medetima il Corpo el Vefcovo S. Giovanni Quarto di tal no-
me collocatum ab dntiquo in fepulero , qurdeft ante parvam iffium ipfius Ec-
elefiz (ciod della Stefania,comse lo fteT) chiariflimo Aflemani ci accorda)
in qu? imago [ua depifta vid:tar; nunc very in Altariguod juxts pirtam,qus
irar ad Ecclefizm S. [1annis ad Fintes, qusd Al:are Trinitatis vicatar s eft
Sfirmiter ¢c)blacatum. Onde gintimeate da quelta preante autoritd il Si-
gaor Canonico Mizzoc:hi trallc ua forte argomento della identita del-
1a vera Stefania coll'odierna S, R:(tituta, in cui veggiam tutti ancor og-
gi portam ,qua itar ad Ecelefiam S. Jrannis ad Fontes, E1 all’ incontro il
dottiflimo Autore della repzl 3, pzc ifchivar la forza di quefta obbjezios
ne, pensd da prima nzl (zcondo tomo della immortale fua Opera de Kebas
Neapolitanis,& Sicalis vifponders ,chs il Cimiliarca (critto avea dopo &
coftruzione del’odicrna Catt:drale Angioina; ma poi avendo egli vedu-
to nzl Peremproris ed:f%7 del detto Sigaor Canonico eflerfi fatea notoria
liafoffiltenza di tal fuo fcampa, kimd be ne con un geminato Miffs facio
_nella repulls pas.36. § f69. date a’primi fuoi detti gentil congedo, cCOE
folito paetico indu to quidlib:¢. audendi peasd ingegnofa mente di quell
Altare della Teinitd formacne ua‘alera Chifa diftinta dalla Stefania, ©
coa tal m:tamarfofi ufciv t:licem:nte d'impaccio. Il punto perd fié¢,che
con queto graziofifimo ritrovato fi fa violenza manifc fta alle traferit-
te parole del Cimiliarca, € fi fa ufare del pocolrlfpctto inficme al fanto
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Corpodel medefimo noftro Vefcovo Giovanni Quatto. I Cimikiarce
della fola Stefapia parlain tutta quella fua narrativa,e qualora il Cor-
po di quel Santo Vefcove fi fufle trasferito, non gia da unluogo in altro
della medefima Stefania, come le parole additano pur chiaramente , ma
bensi dalla Stefania in altra diverfa Chiefa, ci avrebbe di quefta certg-
mente il nome additato, fcrivendo egli ex profeffo la vita del Santo. Ed
avendo quefto noftro Vefcovo Giovanni tolto corpora fuoram predeceffs-
rum de fepakchris,ig quibus jacaerantyin Ecclefia Stepbania fingillatios coblo-
¢ans, come nella di lui vita fcrive Giovanni Diacono ;era molto ftrano ed
improprio, che poi effendofi collocato il di lui Corpo al pari degli altri
de’Velcovi anteceffori nella medefima Stefania ante parvam oftium ipfius -
Ecclefie , fi fofle da quefta trasferito in altra diverfa Chicfa inferioce alla
Cattedrale Stefania, in cui non folo era gia effo giaciuto per -lungo tem-
po b antiguo, ma vi rimanevano anche tutti gli altri Corpide'noftri San-
ti Velcovi, de’quali egli vivendo avea la ftefla Cattedrale adoroata. On-
de gliargomentidalle autorita del Cimiliarca, € degli aleri divifati anti-
chi fceittori dedotti per la totale identity della vera Stefania coll’ odicr-
na S, Reftituta rimangono tuttavia, e rimarran fcmpre, al paridi tutee
Yaltee pruove dal Signor Canonico Mazzocchi su tal’ affunto rapporta-
te, nella primiera lor forza, tanto piu vigorofi , quanto fié pid ftudiato
d’infeclicemente rifpondervi.

Ed in fecondo luogo , avendo noi unicamente la mira di far palefe ad ogni
ceto de’noftri concittadini la favola del novello Cattedratico filtema,
ficcome i fuddetti, ed altri noftri antichi fcrittori non vanno per le ma-
Di ditutti; cosi abbiamo ftimato qui folamente avvalerci de’tre fortif-
fimi, e palpabili argomz:ati, che a tal propofito ha il medelimo Siga. Ca-
nonico tratti dal Battifterio minore del noftro Veftovo Vincenzo, dall’
Ofpedale di S. Attanagio, e dal Campanile dell’Arcivefcovo Pietro da
Sorrento. I quali ocularmente ad un tempo fteffo diftruggano la chime-
rica Stefania Falconiana, ¢ dimoftrano I'identita della vera Stefania coll’
odierna S, Reftituta, unica noftra Cattedrale fino alla nafcita della pre- -
fente accaduta nel XIV. fecolo.

E per quanto appartiene al primo argomento del Battifterio minore Vin-
cenziano, volendo il chiarifsimo Prelato rifpoadervi,fcrive cosi alla pag.
aa.Joannes Diaconus, firiptor fide dignus,de Vincentio Epiftopo,qui tartins poft
Stepbanam 1, Stephania conditorem fedit , fic air: Fecit Baptifterium Fon-
tis minoris intus Epilcopio. Quin Fons ifte minor fit Capella S. Joannis ad
Fontem,opfidi bodierna S, Reflitute cobarens, nullus dabitat , Quid vzero ex
ejufdem Diaconi mente fit Epifeopium, tum ex boc, tum ex aliis ejufd:m bo-
cispatet: nimiram Epiftopalis domus, & menfa, & dignitas; & quidquid ambitu
Juo Epifcopalens Domum, Cathedralem Ecclefiam , ac fimul adjacentia adificia.
compleliitar In feguela di che trafcrivendo egli molte autorita di Giovan--
ni Diacono, (piega nel zum.11. dell’annotazione ivi appofta le fuddette.
parole intus Epiftopio : ideft intra Epiftopalem domum,qu.e ambitu fso tam
Stepbaniom veterem , quam bodiernam S. Reftitutam complettebatur ; nam
snepte hic a Mazockio Epifeopium pro Sanfia Refliruta accipitar : id quippe
Baptifterium non intra, fedextra Sanstam Reftitutam eft, tametfi eidens cobe- .
reat, Oode alla pag.a4. dopo alcune digrefSioni ritornando egli al mén-
zlonato Battifterio minore, cosi finalmente conchiude la fua rifpolta: .
F actum id intas Epifcopio, non abnuo . Ergo intre Stepbaniam? id 2ero perne-
20: tum quia Epifsopiam bic aliud eft a Stephania, tum quia id Baptifterium co«
baret qoidem bodieyne Saniie Keflituta, quam rgo Conflantinianam zfeteﬂrm
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offk affirmo ; at nullo patto ad Stephaniam pertinet , Non enin iftud Vincentia-
Bam, jqd Soterianum baptifterium ad Stephaniam [pettabat . Audiamas]oan-
nem Diasonam, qui de Joanne III. Epifeopy XXVIII, fic feribiz:Hic f:cit Con-
fignatorium ab'urorum inter Fontes majores a Dom no Sotero Epifco-
po digeftos, & Ecclelfiam Stephaniam, per quod baptizati ingredicntcs
jaouas a patte lzva , ibideth in medio refidenti offetuntur Epiltopo, &
beneditione accepta per ordinem egrediuntur parti dextrz, [xicar ba-
bemus ex Diacono duos Fontes , majorem Soterianam, & minorevs Vincentia=
vum. Prior ad Stephaniam pertinet, a qua Confiznatorio medio fecernebaturs
pifterior ad Santtam Reftitutam, cui adjacens a Vincentio condizas eft. Duo bec
bqug/l:ria uno eodemque tempore Neapoli diu extitiffe, ex eod-m Diacono ¢o 10i-
gitar: nam Joannes IL qui pauls poft initia feptimi ‘eculi iniit Epilcoraramn,
quique Confionatorium inter Fontes majores Soterianos , @ inter Ecclefiam

Stephaniam fecit, intezro fére fecalo poft Vincentium Epiftopum Fontis mins-
ris conditorem viveba!?.

Or quefta rifpofta non incontra nelle fue affertive alcuna valevole foffi-

ftenza, € niente giova per decentemente foddisfare al forte argomenta,
cheil Signor Canonico Mazzocchi da quel battifterio minote deduce.
Imperciocche in primo luogo conforme tutti fanno, che la parola Epi-
Jtopio abbia molti fignificati; cosi certamente niuno pud mai negare, che

* fiafi quclla eziindio ufata per additarci la Chiefa Cattedrale, ¢ che in

quefto fignificato appunto fiafene anche avvaluto, non folamente Pietro
Suddiacono in raccontandoci, che per la fugadi S. Attanagio Magifter
milicum. ffrabto gazophilacio Epiftopii, univer(um thefaurum Ecclelie sufir-
vi mandavit , ma eziandio p'it volte lo ftefio noftro Cronifta Giovanni:
qu.ndo nella vita del XXIX. Vefcovo Cefario, defcrivendo il faccheg-
giamento fatto dell' Epifcopio Lateranenfe di Roma , dice tra laltro,che
prima di quello Julices figitlaverunt vefliaria Eccl:fie , [eu cymibia Epiftopiiy
e pia fotto, omne vefliariam Epiﬁ'apii ; ed in queclla dell’ altro noftro Ve-
fcovo Stefano II. fcrive . che morirono qui per una epidemica peflima
influenza prope omnes Clerici ejufdem Epifcopii, » che lo fteflo Veltovo adi<
Sicavit intus Epiftopio abfilam non parvi operis. Onle non pud mai ( flifte-
re la impropria e violenta jnterpretazione , colla quale il battifterio
minore fatto fecondo lo &=flo Autore inzus Epiftopio, fi (piega efferti co-
ftrutto, ideft intra Epifcopalers domum., que ambiru (o tam Stephaniam ve-
terem,quim bodiernam Santtam Keftirutam complefiebatar . Poiche dritta-
mente penfando, un tal fuppofto faftofo ambito converrebbeapplicarfi
pidt tofto alle Cattedrali, chz alle cafe Vefcovili de’ paffati fecolt, non
confiftenti allora in magnifici e nobili abituri, ma confiderate in quet
tempi per femplici parti efterioti al fagro Tempio annefle con gli altri
notiffimi adjacenti edificj Giti nell’eftrinfeco fuo recinto,a cui fu por ge-
neralmente da P-odofio il Giovane accordato il dritto.del fagro afilo
per la notiffima fua legge, che nell'uno e nell’altro Codice abbiamo. Ed
oltre a cid,quando I'antico noftro Vefcovil palagio fi voglia immagina-
re uguale a quzllo della Louvre di Parigi, non mai poteva, nd pud'ab-
bracciare amendue le fuppofte Cattedrali fecondo il Falconiano fiftcma;
da che giufta il medefimo venivano e vengono effe per mezzo di un
pubblico vicolo ad effer tra loro (eparate affatto, e divife. In verita pot
treppo chiaro, ed aperto & il fenfo letterale di quell'inras Epifeopio ufato
‘da Giovanni Diacono per additarci fatto quel battifterio minore dentro
Yambito interno dell’ antica noftra Cattedrale odicrna S. Reftituta , 1
dove i battifterj Soteriani maggiori er;mo anche dalle di lei mura efte-
. ‘ F T riori
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riori feparati, onde tra I'una e gli altri poté darfi luogo alla fabbrica dcl
Confignatorio de’battézzati . E troppo a gli occhi di tutti ancor’oggi {ta
efpoita Vinterna canneflione di quel Fonte battefimale minore coll’an-
tico noftro Epifcopio; n¢ fenza faverchio inutile fotifma pud maila (us
tuttavia durevole fityazione riferirfi ad una {emplice coerenza , ed ade-
tione, la quale con tutta proprieti di parlare potrebbe adattarfi anche
ad ogni altro edificio attaccato e contiguo all’Epifcopio, benche caftrut-
to fuori di tutto l'interior fuo continente . Qltee a che, (¢ quella (piega
fi vuole ammettere, viene Giovanni Diacono ad aver vanameate ufate
Je parole intas Epifcopio per efprimere il fito € Juogo, in cui fu fabbricato
il battifterio Vincenziano minore ; perché ¢ertamente infus Epifeopio,
ideft intra Epifiopulemn domum,ed il di Jei ambito, venivano ad effer com-
prefiy e fituati anche i Foati battefimali maggiori Soteriani, ¢ tutti gli
altri qualtivoglia adjacenti edificj. _

Per fecondo non regge in fatto la fuppofta diftinta pertinenza de’due bat-
tifterj, colla qualc capricciofamente fi finge appartenere il Soteriano
maggiore alla Stefania, @ qua Confignatorio medio fecernebatar , € Lalteo
minore Vincenziano all’'odierna Santa Reftituta . Imperciocché il noftro
Vefcovo Sotero fu molto anteriore a Stefano Primo, e percid il fonte
battefimale maggiore Soteriano nato lungo tempo avanti della Stefania
dovette precifamente appartenere all'odierna S, Reltituta unica noftra
Cattedrale allora, nelle di cui efteriori adjacenze unicamente potea fab-
bricar(i; € non pote aver mai che fare colla immaginasia Stefania Fal-
coniana, la quale giuflta il novello romanzo nacque poi nella Crocicra
della Cattedrale prefente,il di cui fuola intiero per mezzo di una pubbli-
ca {trada era feparato affatto e divifo datucto il contineate dell'odier-
na S8.Reftituta, come fopra fi¢ ponderato, quando appunto da effo Battis
fterio maggiore deducemmoiil novello argomento per la identitd della
vera Stefania coll'odierna S. Reftituta. Onde a quefta certamente 'ano ¢
Faltro Cattedratico Battifterio ha fpettato fempre dalla rifpettiva lot
nafcita, ed ella fu fempre f'unica noftra maggior Chiefa infino alla fab-
brica della Cattedrale prefente : di modo che ficcome dell* unico fonts
battefimale Soteriano fi avvalfero dopodi Sotero i noftri Vefcovi,com-
prefovi anche Stefano Primo, fino a che il XXIII, Vefcovo Vincenzo fe-
cit baprifterium fontis minoris int us Epifopioscosi dopo di eflcr nato quelto
fecondo fonte battefimale, non meno il fuo autore Vincenzo,che gli al-
tri Vefeovi fUoi fuccetiori fecero certamente ufo promifcuo di amendue
quei Battifterj. Poiché abbiamo da Giovanni Diacono efpreflameate,che
non folo Vincenzo fece nel fuo novello fonte battelimale minore accubi~
tum juxtd pofitumgrandis operis, ma eziandio quali ua fecolo dopodi lui
Giovanni Tezzo fabbricd il nobile Confignatorio de’ battezzati inter

Sontes majores a Domino Sotero Epifcopo digeftos , & Ecclefian Stephdniom 5
onde qucfta fuori della indubitata prima noftrs Cattedrale odicroa S,Re- -
fticuta non pud mai collocarfi. )

E per ultimo conforme Giovanpi Diacono fpecificamente narea effer(i fat- .
to dopo Stefano Primo baprifterium fontis minoris intus Epifeopio ;cosi ab- .
biama per la confeffion delle parti contraddittrici, e per I’ oculare ifpe-
zione, ancor’ oggi dentro I' ambito interiore dell’ odierna S. Reftituta
quefto fonte battelimale minore, il quale ingudizam efi tunc temporis abibi
quam in Cathedrali fuiffe , come ponderava il Signor Canonico Mazzoc- .
ch). Ed in confeguenza quanto & una ftranifima vanits il pretendere, che
le trafcritte parole insus Epifiopio § debbamo fpiegare intrg Epifwg‘m,
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Amard, contraddicendovi la teftimonianza irrefragabils decli occhi pro-
Pis a‘Itrettanto rimase interamente ncl fuo primiz=ro vigore. com: ri-
‘marra empre, |’ argomento dell’ identita della vera Stefania coll’ odier-
.na S.Rcft'tuta, edi efler quelta dopo Stefano Primo tuttavia rimafta’l’
.unica noftra Cattedrale , che da quel battifterio mincr: ha giutam:nts
,.tratto il medefimo Sig. Canonico.Imperciocché ferivafi quaato fi voglia,

- .non {i dira mai cofa veruna confacente al propoiito , e qu:i battifterio
‘manifeftera (cmpre favolofa la Stefania Faiconiana Gtuata fuori dell’ o-
dicrna S. Reftituta; mentre dentro di que(ta (i vede o2gi ancora (ituato lo
fteflo minor battiftcrio, ¢ non potea farfi efo dal noftro Vef:ovo Vincen-
zo fuori delPambito della Cattedrale attuale de'fuci tempi: nelle quali
due circoftanze , pon contraddette da Monfignor Af” mani, € noo capaci
affatto di potetfi controvertire, confilte la fur:a dell’ argomento infupe-
rabile del Signor Canonicn Mazzocchi. ‘ -

1l Dal battiftcrio minore Vircenziano paffandofi all’altro argomento trat-
to dall Ofpedale d<’poveried ficato da S. Attanag'o ., da una parte abbia-
mo per fatto certifimo conteltatoci dagli Autori fincroni , che fu effo da
quel Santo fondato ju atrio preditle Eccleiie s come firive Giovanni Dia-
cono parlando della noftra Cattedrale antica del Salvatore,o Stefania
che v:.gliaditfi, e fuper gradus atvii Ecclefiaftici, come narra il fuddiacono
Pictro fcrittore pia diftiato della vita paecicolare del medetimo Santo. E
dall’altro canto ¢ indubitatn anch: ia fatto,che per una Boila di Eugenio
Quarto dell’aano 144>, G foffe quelt Hofpizale pauperum Saniti Aihanalii,
juxea Eccl:fiam Neapslicanam ficum cum Cappells Santli Andree et contigua,
cum omnibus juribus, & pertinentiis i4is unito ( come accenna Cefare d’En-
genio ac!la fua Napoli facra, € cofta dal diploma di quel Sommo Ponte-
fice interamente trafcr tro dal Sig. Cananico Mazzocchipaz.283.) ali’O-
fpedale dell' Annunziata, dal quale fudopo ad annuo cenfo cedu'o aila
Citta noftta per la coftruzione del nuovo magnifico Teforo diS. Genna-
ro, dalla di cui fabbrica venne occupato Vintero lu-go e {ito, che rac=.
chiudcva | Ofpedale coll'atrio. nel quale fueffo da S. Attanagio findato.
Laonde £t in quefto m>delimo fito.e iungo cffer dow-a certaments PAtria
della indubitabile Stefania de’tempi di quel Santo noftro Ve=fcovo: coms
ad onta de’proprj acchi pud mai negarfi, che ia vera Stefania delnono fe-
colo foflt fata I'odierna S. Reftituta, alla di cui Tribuna veniva queliA-
trio a corrifpondere per dritta linea; o fantalticamente pretenderli , che
Ja Stefania di quei tempi fofle riftretta dentro la Crociera della Cattedras
Je prefente,quando I’Atrio di quella niuna connefSione aveado coll’ 10+
terocontinente della ftefla Crociera, era totalmente amche dal medelis
mo per mezzo di una pubblica ftrada feparato sffatto, e difgiunto ?

A quefto infuperabile argomento dal Signot Canonico Mazzocchi ponde-
rato per comprovare |’ identita dell’ odierna S:Reftituta colla vera indu-
bitabile Stefania, non ha fin’ ora potuto il di lui degniffimo Contraddit-
tore Monfignor Aflemani decentemente sifpandere. Poichd da primafa-
cendofi egli carico unitamente, cosi di quefto Atrio dellaStefania, come
pure dell’efere all’ Apfide, o fia Tribuna dell’odiarna S. Reftituta gonti~
gua la Cappelladi S\Giovanni. in Fonte, ove il battifterio minare fatto
intus Epifeopis dal noftro Veftovo Vincenzo tuttavia ocularmente fi ve-
de; pensd dishrigarfene con poche parole,dicendo, che quella Tribuna,e -

quell’ Atcia congraunt quidem S Reftituta, fed utrague exiremas pars 8d Ste-
phaniavr nyllatenas pertinet. Ed eidige il vero fe intende per la parola Ste-

péaniom la faa chimcrica Falconiana, perch? a quelta ocularmente fi ve:



- . e
x 70 &=
bbricheattribuire . Ma fe poi egli par:
‘1a della vera indubitabile Stefania, come per altro doveva, mentre di let
avea fcritto il Signor Canonico Mazzocchi; ¢ degna di ammirazione la
franchezza, con cui vuol darci ad intendere, che le menzionate due parti
eltreme convengano all’odierna$S. Reftituta, e non gia alla reale Stefa~
nia. Poiché dentro di quefta certamente fi dee fituare quel battifterio.
Sfonsis minoris intus Epifeopio, che Giovanni
dal noftro Vefiovo Vincenzo , e che ancor’ oggi ocularmente fi offerva
dentro quella Cappella, the il Cronifta anticodiS. Maria del Principio,
parlando appunto dell'antica Napoletana Chiefa olim nominata Ecclefiz
Stepbaniz, ci fa vedere fabbricata prope Tribunam ipfins Ecclefie antique [ub
situlo 8. Joannis ad Fontem . Ed a quefta medefima Cappella i andavacer-
tamente peruna porta dclla indubitata Stefania, come gia fopra coll'au-
“torita di Giovanhi Cimiliarca fu ponderato . E nell'Atrio altresi della
vera indubitabile Stefania ci accertano di accordo Giovanni Diacono, ¢
Pictro Suddiacono efferfi coftrutto 'Ofpedale di S. Attanagio, che fu poi
unito, come dicemmo, all'Ofpedale dell’Annunziata. Or fetutte quefte
cofe dauna parte,-per le chiare teftimonianze degli allegati Autori fuor
d’ ogni dubbio alla indubitata Stefania efiftente fotto gli occhi loro fiap-
pattencvano; e dall’alero canto il dottiffimo Prelato ci accords , che con-
graant quidems Sanie Reftitut2:come pud mai egli dire, che ad Stephaniam
wullatenus pertinent, e the dalla vera Stefania diverfa foffe ’odierna San-
ta Reftituta ? Potrd egli forfe nells chimerica angufta fua Stefania Fal-
coniana trovare, il minor battifterio Vincenziano;la Cappella di S.Gio:
in Fonte,che fia vicina alla Tribuna della Stefania, ed abbia una porta
corrifpondente deotro la ftefla bafilica; I'alcare a quella fteffa porta vici-
10, in cui ftava il Corpo di S. Giovanni Quarto fin dal decimo terz0 fe-
colo; ¢ quell' Ofpedale Attanafiano coll’atrio, foprai di cui gradini dal
S. Vefcovo fu fabbricato?
Conobbe poila notoria infoffiftenza di quefta fua prima rifpofta il di lei
degniffimo Autore , onde nella Repulfs opponendofi lo fteffo Spedale di
8. Attanagio , dopo di aver ponderate e diverfe piante della Stefania
pofte iniftampa dal Signor Serfale , e dal Signor Canonico Mazzocchi,
cercd da quella forte oppofizione fchermirfi colla fcgusnte nuova gio-
conda ftappata. Size igitar id Hofpitale, e Serfalio ad levam ingredientis
magorem Stepbanie Portam collocetur,five jux'ta Mazochium ibi pofitam dica-
tar, abi ab Apfide bodierne S.Reflitute lines normalis ad ipfum Hopitale du-
citur; utrogue modo verum effe poterit illud Joannis Diaconi , Ordinavit Xe-
nodochium in Atrio Stephaniz, & Autloris vite longirris Athanafisne, k-
cit Xenodochium fuper gradus Atrii Ecclefiaftici: nimirum non in ipfis
gradibus Atrii Stepbanie, neque inipfo ejufdem Atrio, fed velad Lavam Atrii,
& Graduum,vel e regione. Ma quefta feconda rifpofta ¢ molto piu ftra-
“vagante della prima,quando fi confideri generalmente la fola interpre_;

- de non potetfi aﬁ"attO quelledue fa

tazione delle due trafcritte autorita; E riguardandofi particolarmente [t'

fito dell’ Atrio, e dell’ Ofpedale fondatovida S. Attanagio , vicne ad ¢t
. fere in fatto ridicola, ed infofiftente. Come poffono mai le troppo indi-

viduali parole in azrio, fuper gradus atriiufate dadue Scrittori contem-

poranei del Santo fondatore di quell’ Ofpedale , che fotto gli occhi con-
tinuamente I' aveano, interptetar ad Levam Atrii, & Graduum ,vel ere-

gione,ch’ & quanto dire fuori affatto di tutto il continentg dell’atrio, €

de’ fuoi gradini? Si ¢ ancor udito, che le parole i, ¢ Juper appotte pet

ifpiegar il precifo luogo diun’ edificio , poffano aver lo fteffo ﬁgn‘gﬁc.iatq .
, ’ | ' ell’
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delV extra ? Soverchia difgrazia incontra fempre col noftro chiariffimo
Mrcmapitl povero Giovanni Diacono , mentre i ffudia in ogni occor-
-renza di ftravolgerne i fentimenti pit chiari. B pure quel noftro antico
Cronifta volendo additarcila parte deftra, o finiftra di un luogo parti-
colare totalmente indivifo € continuo, ben fapeva fpiegarfi:come il ma-
-pifeltd piv volte, fpecialmente in parlando’del Confignatorio de’ battez-
© zati,cheingredientes januas a parte Leva per ordinem egrediantur parti dex-
tere; ed in raccontando, che ficcome il corpo di S.Fortunato fu trasferi-
to in Ecclefia Stephania partis dextere introeuntibas furfum , cosi quello
all’ incontro del fuo fucceffore S.Maflimo erafi inalm:nte ripnfto in Ora-
torio Ecclefie Stepbanie parti Jeve introeuntibus . Nelle quali duc uitime - .
trafcritte autoritd bifognera eziandio farfi tutto lo ferupolo di noo in-
terpretare la propofizione iz come fignifi :ante adZevam \ v:l e regione ,
per nop iftacciare affatto dalla Chiefa Stefania, e dal fuo Oratorio i cor-
pi diqueidue noftri Santi Vefcovi Fortunato , e Maffimo . N¢ qui ter-
mina la {tranezza inudita della divifata novella interpretazione, ma vies
ne anche condannata ella inappellabilmente dalla univerfal fentenza di
tutti gli occhi del noftro Comune, Imperciocche ficcome per la fuddetta
Bolls di Eugenio Quarto, e per gli altri pubblici documenti , & fuori di
ogoi dubbio in fatto,che I’ Ofpedale di S.Attanagio fundato in atrio , &
Juper gradus atrii della vera indubitabile Se:fania, era certamente fituato
in quel firo e luogo appunto, in cuioggifi vele il nuovo magnifico Te-
foro di S.Gzonaro: cosi giulta il moderno (itema de’ Falconift: I'im-
maginaria loro Stefania vien fituata nella Crociera della Cattedrale
odierna; e tra la {tefla Crociera, ed il detto Teforo diS.Gennaro dee G~
tuar(i quella via pubblica intcrmedia, che continaands il [uo dritto camino
per bo vicolodesli Zaroliintroducevali nells terzs, ed wltims [trada principa-
Je di Forcella .Oade ocularmeate G & affatto impofibile il ficuare quell’
antico Attanafiano Spedale, velad levam acrvii, 6 graduam,vel e regione del-
la chimerica Stefania Falconiana ; perche ad Jevam I impedifce la detta
via pubblica intermedia, la quale folo pud fingerf al di fotto- del Teforo
diS. Gennaro dalla parte Oricntale del medefimo, non potendo altri-
mentiefla continuare il fuo dritzo camino per lo vicolo d=gli Zuroli: ed e ve-
gione il vieta lanativa fituazione di qucil'antico Spedale , chein tal fifte-
ma dovrebbe fingerfi fabbricato, non folamente nella parte boreale op-
pofta diametralmente a quclla, in cui f¢ ne ferbano tuttavia le immor-
tali fuddette veltigie, ma eziandio nelle adjicenze del largo fito avanti al
fedile Capuano, per corrifpondere alla maggior porta della fantaftica
fuddetta Stefania dell'ultima riprovata edizione . Per la qual cofa non
poflono reggere affatto le rifpofte date al fecondo argomeato, che 1} Si-.
gnor Canonico Mazzocchi per la identitd dell’odierna S.Reftituta colla
vera indubitabile Stefania, ¢ par I3 totale infoffiftenza del fittema Falco-
niano, ha dedotto dall’ Ofpedale di S. Attanagio ; e per quanto {tudio .
poflano i fuoi contraddittori impiegarvitimarra qucllo fempere piu vi-
gorofo,ed infupcerabile, . :
III. E la medefima oculare pieniffima infoffiftenza incontra cid,che il chia-
riimo Autcre della repulfa Rrive intorno al terzo, ed ultimo inelutta-
bile argomento dallo fteflo Signor Canonico tratto a pro del fuo aflun-
to dal Campanile antico dell'indubitata Stefania, il quale meatre la me-
dc(ima era tuttavia in piedi fu fabbricato dal noftro Arcivefcovo Pietro
da Sorrento nell’anno 1233., cioé piu difcttanta anni avanti di nafcere,
J'odierna Cattedrale,giuita l'ifcrizione appoftavi,e rapportatadal Chioc*.
. carel-
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earello nella pit volte lodata fus Opera pag. 160. sreiocehe g
antichiffimo Campanile, anche oggi efpofto alla vifta di tutti, fi vede at-
taccato ed annefo dalla parte di Occidente col nuovo Teforo di $.Gen-
naro;ch¢ quanto dire, fabbricato nel fuo nafcimento in quel fito ap”
unto, come fopra dicemmo, in cui erano I'atrio della vera Stefania,©
1'Ofpedale antico di S. Attanagio; ed in confeguenza
to per mezzo d'una ftrada pubblica dalla Crociera dell’ odierna Catte-
drale, in cui fi vuole da’ Falconifti fituata la Stefania. )
¢’ a qucfto forte argomento €cco tra molti@ime inconcludenti parole co-
me fi rifponde nella menzionata repulfs, dOPO di averlo il di lei degniffi-
mo Autore qualificato per un’ argomento nullius momenti , che percio
egli ne mentione quidem dignatus fuerat nelle prime fue rifpofte al Signor
Canonico Maz?occhi , a cui oltre a cid mubtiplex error gentilmente i afcri-
ve per averne fatto ufo al fuoaffunto. Stephania (fon le proprie parole
della repulfs pag XLIIL) in hodierna Catbedralis cruce ita 8 nobis ponitar, 4¢
ad Boreain quidem paulo ultra Sacrarium bodiernum extenfa fuerit ;ad Au-
Uyt Yo, extreman crucis partem non attigeril, fic Jeilicet y ut bocus Attiv,
& Gradibus fit velittus: in utroque autem ipfius Jatere ,ortivo feilicet G occi-
duo, Tarres duas adjacentes babuerit a Scephano I olim erefius; occiduam de-
nique Stephanie pariem intermedia via ab bodierna S. Reftituta disjunxerit.
Nonigitur Turris a cruce i/la Jonge aberat , meque intermedis ia ab eademn
disjungebatar, five de Tarri S. Petri, boc e[t ortiva, fermo fit., five de occidua,
quam eandem cffe dixeris cum illa ,qux @ Petro Archiepiftopo eretta dicitar:
nimirum aut is collapfam vefecit , aut flantem marmoribaus Levigatis 0rnavIL;
nam Inferiptio a Chioccarello pag, 160, edita non aliud fiznificat,quam Petrum
Seliciter id cpus egiffe. Neqae Serfalius, aliique intermediam,qua Srephanis ab
hodierna S. Reflituta olim disjung batar, Diam gratis intulere: id enim iplius
Neapolizane Urbis fitus, vieque ab ortu in occe/um ,Gabauftroin [feptentrio=

nem porretie demonfirant . :
entidel Sigonor Ca-

nonico Mazzocchi nella ftefla RE PIILS Atrafcritte , s'incontri wubtiplex
error, noi pet la particolar venerazione, che_profefliamo al di lei degnif-
fimo Autore, ne laftiamo ad altri volentieri il giudizio . E folo per quan-
to il noftro affunto precifamente riguarda, diciamo oon efferfiall’ argo-
mento del Signor Mazzocchi congruamente rifpofto ; mentre le riferite
parole non poffono mai adattarfi al fatto,che tuttavia ¢ ocularmente
palefe ad ognuno, ed a cui fi dovea in iftrivendo riflcttere per non fots
toporfi alla cenf_ra de’ noftri concittadini, che queilo aveano prefente.’
1l Campanile, di cuifi tratta, e che Pefras Preful edificazic ycome nella
ifcrizione fi legge, overo egli folamente refecit, aut ormavit, come ora fi
vuole; certamente alld Stefania i apparteneva ,ed ¢ quell’'appucto, che
ancor’oggi abbiam fotto gli occhi. E la via intermedia, qua Stephonia ab
hodierna Santta Reflituta olim disjangebatur, non pud in fatto mal figurarfi
dalla parte Occidentale dello fteflo Campanile: si perche io tal forma
ella ocularmente non potea , continuando i} Juo dritto camino per Jo wicoko
degli Zaroli, introdurfi nella terza ed ultima [irade principale di Forcella e
ca .afldo {ermi»are coll’altra parte delle murs dellantica Cittd, conforme vo-
gliono il Signor Serfale, e gli altri feguaci del .

ma ; come pure perché quel Campanile ocularmente ancora {ta uaito
colla fabbrica del nuovo Teforo di S. Genpar0, la quale per l¢ menzios
nate pubbliche feritture cofta efferfi fatta nel fito, in cui ab antiquo era
1'Ofpedale di S. Attanagio da lui fondato in arrio, & fuper gradas atr;'u ec-

Impercioéché’ quefto

(R4

totalmente fepara-

moderno Falconiano fifte-
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¢lefiafticidella Stefania . Onde per affoluta neceffed- dee quella yia uni
camente fituare dalla parte Orientale dello kel Campanile,il qual : ¢ n
Cid cra per mezzo di efla totalmente difgiunto e (tparato dalla immagi-
vatia Stefania Falconiana;ed a quefta non mai potendo configusnte-
mente appartenere, manifefta oggi eziandio fotto gli occhidi tutt: la no-
toria infoffiftenza, non meno della divifata inconcludente rifpolta, che

dell'intiero novello incoerente filtema delle due anche fucceffive antiche
noftre Cattedrali, '

E reca veramente ftupore il riflctterfi, come un tale mal tefuto romanzo,

a di noftri abbia potuto caderc in mente ad alcuno, ik quale abbra pur-
uona volta folamente letto il noftro Giovanni Diacono , ¢ feriamente of”
fervato i fiti delle fuppofte due Cattedrali, e delhe indubitabili parti , ch®
alla vera Stefania dallo fteffo antico noftro Cronifta fi afcrivoso . Eglis
da cut unicamente abbiamo ’epoca natalizia della indubitata reale Ste
“fania, {crive a lettere di fcatola efler nata quella copzlarain cum Epifeopis
cioé coll’odierna S, Reftituta, non effendovene altro in quei tempi ;ed !
moderni romanzieri , nel tempo fteflo che cid confeflano , Det mezzo
d’una pubblica ftrada vogliono fituarla in tutto dall'Epiltopio difgiun-
ta. Per la chiara teftimonianza del medefimo Auytore abbiamo per fatti
incontraftabili, che nel nono feeolo, in cui cgli feriveva, la vera Stefania
erain quel fito fteflo, nel quale il Vefcovo Sotecn fabbricd i fonti batte-
fimall maggiori nel quinto fecolo: Che di quetti fonti, ticcome prima di
nafcere la Stefania, cosi anche piit fecoli dopo il di lei na(timento, fece-
ro fempre ufo i noftri Vefcovi fucceffort di Stefano Primo,avendo un
fecolo dopadi lui Giovanni Terzo tra quci Fonti Soteriani , ¢ la Stefa-
nia fabbricato il fuo nobile Conlignatorio de’ battezzati: e che oltre a’
fuddettr antichiflimi fonti battefimali maggiori, moltifimi anni dovo la
morte di Stefano Primo il noltro Vefcovo Vincenzo fice, non folamen=
te baptifteriuin Fontis minoris intus Epifcopio (che i vede 0ggi ancora ocu-
larmente dentro I'antico Epifcopio dell’ odierna S. Reftituta , come gli
- ftefli noftr¥Contraddittori conf:flano) ma eziandio Accubitum juxza pa=
Jitum grandis operis depicZum. E pure R vuole ora, che tre fecoli prima del
nono quefto unico antico Epifcopio fofle ftato interamente fpogliato
del fuo Cattedratico onore , per eflergli fucceduta la moderna immagi-
naria Stefania, la quale come lontana e feparata per mezzo d'una pub-
blica ftrada in tutto dall intiero continente dell’ antico Epifcopio , non
mai vide, né pote vedere dentro del fuo diftretto quei battifterj , accubi-
to, ¢ confignatorio alla indubitabile Stefania fpettanti, e nel ricinto
del’odierna S. Reftituta eretti dopo la morte di Stefano Primo . Ci ac-
certano il foftro Cronifta Giovanni, e Pietro Suddiaconn, efferfi da S.At-
tanagio fondato per gli poveri un’Ofpedale iz a2rio, & fuper gradas aliii
ecclzfiaftici della vera Stefania; ed il ito identico di quell’Attanafiano (pe-
dale, interamente occupato dalla fabbrica del nuovo Teforo di S. Gen-

- naro, tuttavia ¢ {otto gli occhid'ognuno, che qui dimora: come lo¢ an<

cora il Campanile antico della Stefania , edificato dall’ Arcivefcovo Pie-
tro da Sorrento, o fatto gia prima, come fi aflcrifte prefentemente , dal
»Veftovo Stefano Secondo, mentre quell’ Arcivefcovo folamente an? col-
lapfum refecit,ane marmoribus levisaris ornaviz. E pure ad onta vzlibrl? .c‘h
quelte due tuttavia efiitenti, ed immortali adjacenze della indubitabile
St:fania, *e quali ficcome hanno tutta la conneflione loro co.n’ antico
Epiftopio@ell'odierna S. Reftituta, cosi non poffono alla Croc;ega delia
[Cattedrale prefente, come da quelle per uo2 framezzants pubblica ftra:
' A o ' aa
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da in tuttodivifa, in alcun modo appartenere; (i ¢ avutoil corag‘gio-ﬂ'}
fingerfi pata in quella Crociera fin dal fefto fecolo la vera 'Stcfanu ye fi
foitiene I'mpegno d'imbzccare a noftri Cittadini medefimi .qucﬂ:'a favo- .
]a, benché ributtata notoriamente dalla fentenza inappellal?:lé de’proprj ,
ncchi, e da quanto rapportano 1 noftri pitt antichi Scn’ttorx.de! nono Fq- .
colo, teftimonj anche di veduta, e d’ ogni eccezione maggiori ¢ onde il
chiariffimo Autore della Rep#/fa dovrza finalmente ricrederfi,checon fom-
ma ragione abbia effa incontrato, come incontrera fempre , preflo Ino-
ftri Concittadini d’' ogni Ceto,anche a lui piu affczionati, ed aderenti,

| Dolci durezze, e placide repulfe; .
mentre per qualunque altifsima ftima, che da tutti giuftamente fi abbia .
della fua autorita, quefta non potri maj aver forza maggiores
Quam que funt oculis fubjetia fidelibu: ‘

il giudizio apertifsimo de’quali, ficcome non pud ammettere veruna re-
pulfa, cosi ogni controverfia di fatto alla giurifdizione loro foggetto ul-
timamente decide. .
Ha ben conofciuto I'accorto noftro Autore della relazione liturgica la
pur troppo evidente ftranezza di quefto fiftema , e percid niente ha cglt
ftimato additarci del fito della Stefania, effcndofi contentato di efporci
folamente le di lei magnificenze da tempo in temp» fucce(livamente ac-
creluiute, giufta il rapporto di Giovanni Diacono ; f<nza punto curarf,
che ficcome le medelime niente facevano alla controverfia, di cui tra ¢

part: fi trattava, cosi per difctto deHa divifata circoftanza la fua relazio-

ne riufcillc in qualche parte manchevole con difpiacim=nto de’leggi-
tori. A lui orreva I'impegno infieme co’ fuoi RR. Eddomadarj di tro-
var qui nel nono fecolo alm:no due contemooranee Chiefe maggiori di
riti affatto divarfi greco, e latino; ed ha creduto, per compiacer folam:n-
te all’ altruicapriccio, diavetle gid rinvenute nella odierna S. Reftituta,
ed inuna fua vaga Stefania da quella {cparata,la quale perd non effen-
dofi da luifituata in luogo alcuno di Napoli, dovranno i Lettori della
~fua relazione con molto loro incomodo portarfi a ritrovarla pella Ter-
ra fio’ ora incognita. E fcmbra molto ftrano il poterli oggi piu favoleg-
giare contra )’ evidentiffima identiti dell’ odierna S. Reftituta colla vera
indubitabile Stefania , quaodo colla pit volte lodata differtazione del
Signor Canonico Mazzocchi non folamente f§ & quelia con evidenza pil
che geometrica dimoftrata; ma fi ¢ ancora manif:(tato I’ equivoco, da
cui gli Autori de’ moderni romanzi fono ftati upicamente indotti a fia-
gere due antiche noftre Cattedrali anteriori alla prefente angioina , O

fimultanee diriti diftinti, o fucceflive di uo medefimo rito latino. Il farfi -

menzione da Giovanni Diacono, da Pietro Suddiacono, e da altri Scrit-
tori antichi,d’ una Chiefa denominata di $. Reftituta, come diverfa dal-
la Stefania o fia Cattedrale antica del Salvatore , ha dato motivo a’ Fal-
conifti, a quali gagliardamente ha Manfigaor Affemani aderito (benché
acerrimo contraddittore delle due contemporanee Cattedrali diriti di-
verfi, e del fagro noftro antico Grecifmo ) di porre in campo la fanta-
ftica Stefania del fefto fecolo eretta dentro la Craciera dell’ odierna no-
ftra Chiefa Metropolitana. E (ul medefimo fondamento il noftro dottif-
fimo Relatore appoggia eziandio la (ua chimerica imultanea Cattedrale
Greca, riuftendo con cid di fapori diverfi I’ acque d’ uno fteffo limp:do
fonte, non per alcun’ intrinfeco lor difetto, ma per colpa de’ guafti pa-
Jati degliuni, e dcll' altro: quindo che poteano effi, come pudsciafcuno,

pienam:ate rimaner perfuafi del prefo equivoco, non meno leggendo
. ' : quan-
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Quanto il Signor Canenico Mazzocchi avea feritto fulla diverfitd evi-
gente dell’antica Chiefa o Cappella di S.Reftituta da!l’odierna Bafilica
delio fteflo nome, che confiderando ancora fenza preoccupazione d' ani-
™o tuttd infieme il di pit, che in ta) pendcn7a occorreva. Poiche in que-
‘fta decente forma regolandofi eglino ,avrebbero con mani toccato la
‘notoria pieniffima iofofSiftenza di amendue i favolofi loro fiftemi;e non
avrebbero indarno confumato i tempo , cos' I' Aflemani ad inconclu-
~‘dentemente rifpondere a gli argomenti fortifsimi del Signor Canonico
Mazzocchicome pure il'dottifsimo R-latore ad ornar nuovam:nte la fa-
vola della noftra Concattedrale Greca dip'tt f-colj. ,

E che fia cosi, venendofi al primo fitema della fucceMiva Falconiapa Stcfa-
nia,da Monfig.Alfemani approvata, e gia fopra dimoftrata ocularmen-
te fantaftica , egli pondera in foftanza due fole ¢ (¢ . La prima cicd, che

Tinfuperabili dimoftrazioni tratte dal battifterio minore antico del Ve-,
fcovo Vincenzo, dal Confignaterio de’battezzati, dall'Ofpedale di S. At-
tanagio fondato nell’atrio de'la Stef.nia, e dal Campanile anticodella
medefima, niente con quefta abbiam che fire , o poflano a lei nuocere,
appartenendo tutti quegli edificj per Ia maggior parte all’antico Epifco-
pio dell'odierna S. Reftituta; Ma della ridevole ftranezza di quefta piace-
voliflima rifpofta i ¢ baftantemente trattato fi:pra,onde abb'am tutto
il roflore di pitt farne parola. E la feconda §i riftringe in dire, che ficco-
me il Signor Canonico Mazzocchi nullo veternm teflimonio oftendit eze-
rem Ecclefiam'S. Reffitute ob bodierna S, Reflitute Ecclefia diverfam fuiff.
cosi niun conto dovea tenerfi dj quanto i noftri Autori degli uitimidue
fecoliaveano feritto fulla identity del'a Stefinia coll’attuale S. Reftituta,
onde qucfta era ftata da effl riputata ftmpre 'unica noftra Cattedrale
prima dell'odierna. Poiche adep clarg Junt, egli foggiunge veterum Atto-
ram,Joannis Diaconi Petri Subdiaconi, Rayverii, Alberici , Joannis Cimobiar-
¢ba, & Autoris Chronici S, Marie de Principio, Stephaniam a S. Reftituta di-
Jiinguentium teflimonia , ut snirum videri poffie s acatiffimos feripzores in Juce
meridiana ocalos claufiffe .. ¥ . o

A noiperd non fembra femplicemente maravigliofa , ma ci forprende con .
effetto pienamente la fingolar franchezza , colla quale tante diffinitive
fentenze faftofamente i proferifono ex abrupto s fcnza minima rifeffio-
ne al merito intrinfeco della controverfia tra le parti dedotta.Come mai
fi taccia il Signor Mazzocchi di avere s40l) veterum teftimonio diftinca 'an-
tica Chiefa , o Cappella di S. Reftituta dall’ odierna Bafilica dello fteflo
nome?A che allegare molti antichi noftri Scriteori alla rinfufa, i qualio
niente fanno al punto particolare, di‘cui fi tratta ;0 f¢ vi hanno qualche
attinenza, fono al fiftema di Modifig. Afemani anzi contrarj, che tavore-
voli? Non ¢ quefto un’inviluppare i leggitori tra molte parole per alcon-
der loro la veritd, € con poco-buona fede trarre i men cautial fuo partis
to? De'nodtri-antichi (i Scrittori dall’Affemani ampollofamente indar=
no allegati, alcuni neppure del -folo nome di S. Refti tuta fanno motto
veruno, come fono'il Rainerio , I’ Alberico, ed ‘il Gimiljarca bepch? tutti
tre, 0 almeno i due fecondi all’ oppofto dell’ Affemaniano fiftema , dela
identita dell'odierna 8. Reftituta colla vera indubitabile Stefania pofta
fotto gli occhi loro ci additino forti rifcontri, che in parte gia fopra da
noi, ed interamente diftei dal Signor Canonico Mazzocchi fono ftaci
rifzriti . L'Autore dell’antica Cronaca di S. Maria de) Principio & diame~
tralmente al’A{femani contrario, defignandoci effo I'Qratario e1’Altace
delia cala ‘diabitazione dél primo nol%roxVefcovo S. Afpreno intus ‘-;“P:‘

o S per
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pedlam S. Reftiluta, ubi nune S. Maria de Principio el tempo fteflo, che 1/9
‘nenzione dell'altra Cappelia di S.Giovanni in Fonte (ituata prope Triba-
nam Ecclefie angiqua,la quale con cid viene ad effere da quelle duc parti-
colari Cappelie affatto fzparata ediver(a. E finalmente gli alcei due pit
antichi noftri Scrittori Giovanni Diacono, e Pietro Suddiacono, che fan-
no efprefla menzione della Chiefa di S. Reftituta, ficcome affatto non ci
hanno additatoalcuna cofa, donde il di lei fito, € la fua ora controvetti-
ta identita o diverfita dall'odierna Baflica di tal nome, poffago Jettera.-
mente defumerfi: cosi defcrivendoci eglino efpreflamente il battifterio
minore Vincenziano fatto moitifimi anni dopo la paftita della Stefania
intus Epiftopio,che fi vede oggi ancora per confcflione dell' Aflemani den-
tro lambito interiore dell'odierna S. Reftituta; € ’Ofpedale di 5. Attana-
‘0 eretto nell’ atrio della certa Stefania, che dircttamente alla ftefla
. odierna S. Reftituta corrifponde ; chiaramente ad un medefimo tempo,
ci manifeftano, che a tempo loro la detta Bafilica era la indubitata Ste-~
fania noftra unica Cattedrale, affatto conftguentemente diftinta e diver -
fa da quella particolare antica Chiefa di S. Reftituta, di cuicfli parlava-
5o, € che fondata dall Imperador Coftantino il Grande volgarmente di-
cevafi anche ne'tempi di effi Giovanni, € Pictro: benche quefti peraltro
foffero ftati alieni dal concorrere in quella erronca popular credenza , '
onde in raccontando eglino tal novella ufarono Je rifapute cautele , il
rimo ciot afferentibas multis, ed il fecondo, & fertur,come quefta clau-
ola fi leggeva dal Chioccarello nel fuo Codice M. 35., ¢ tuttavia fileg-
ge tanto nelle antiche lezioni dell’ Officio di S. Attanagio ftampate in
quefta Cittal'anno 1525+ quanto oell’ antichifsimo M.SS.della Biblio-
teca Corfini allegato dal Signor Canonico Mazzocchinella commenda-
tifsima ultima fua differtazione de’ noftri Santi Vefcovi parie 3.in ap-
pend. pag. 377
Ed oltre a quefti Autori abbiamo la chiara teftimonianza del Maeftro
Giacomo da Pifa, fcrittore della vita del Beato Niccold Eremita morto
nell’ anno 1310, che fu trafcritta da’ Bollandifti fenza il nome del detto
Autore, il quale G efprime negli atti della vilita di Annibale di Capoa .
Poiche narrando eflo la fepoltura del di Jui cadavere , fcrive le feguenti
parole; Portatyr corpas ejus quafimariyris per Clerum Neapolirani Capituli
& ¢. ad Majorem Neapolitanam cclefiam, & inibiin CAPPELLA,SEU EC-
CLESIA SANCT/Z RESTITUTZ, divino [ollemniter cedebrato myfterio
in quadaws tamba mormorea yeconditay; foggiungendo poco dopo, eflerfi quel
corpo trasferito poi ad quandem sumbams aliow in eadem Ecclefia, feu Cap-
pedla, Dalle quali parole fi traggono evidentemente tre cofe , con cui fi
diftruggono affatto amendue i fiftemi favolofide’ noftri moderni Roman-
gieri. La prima, ciog, che nell’anno 1310., in cui ftavali gia fabbricando
la prefente Cattedrale ( ridotta poco tempo dopo nel 1313., O 1315 all’
ultima fua perfezione, come cofta de’ notiffimi documenti de’ noltrt re-
gali Archivj, ed anche i noftri contraddittori confeflano ).vi era qui una
f-1a Cattedrale ,avero major Neapolitons Ecclefia ; ed unfolo Capitolo
della medefima; ofide Je due chimeriche noftre contemporance Cattedralt
Greca e Latina di Capitoli, e riti diftinti vanno in fumo ; reftando fola-
mente in effere 'unica indubitabile Stefaniadi rito Latino,alla quale in
fentenza di tutti fu furrogata nel fecolo XIV. 1 odierna Cattedrale An=
gioina. La feconda, che INIBI,ciod dentro quella {tefla Gattedrale Stefa-
nia del 1310, eravi una. particolar Cappella, feu Ecclefio Sautie Reflizate a
guella unita, ed adjacente, ove il corpo del Beato Ecemita tbbg Ja ,tiug fe-
‘ - | poltu-
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poltura. E finalmente la terza, che ficcome quella maggior Chiefa, e Cat-
tedrale Napoletana fino ad allora non avea per anche pref il noms di
S.Reftituta; perché altrimenti Giacomo da Pifa non1'avrebbe fenza tal
denominazione affolutamente chiamata wajorem Neapolicanam Ecclefiam,
ptavrebbe il titolo,e’l nome di quella Santa attribuito ad una partico-
lar Cappella di effa Cattedrale: cosi viene anche ad effere incubita‘o,che
quella unica noftra Cattedrale Stefania fi fofle I’ odierna S. Reftituta ;
mentre inquefta fin da quell’ anno 1310.firitrovail fepolcro Jdel B, Nic-
colo Eremita vicino alla Cappella di S.Maria del Principio ( dove appun-
to il dilei antico Cronifta fitua Cappellam S, Reftitute ,come abbiam fo-
pra veduto ) e fuori di effa Bafilica oon fi & trovata mai, né pud trovati
Cappella veruna di S. Reftituta, |

Eravi adunque fuorid’ ogni dubbiodentro I’ unica noftra Cattedrale Ste-
fania, per le allegate autorita de’ fuddetti Scrittori, che quella fotto i pro-
prjocchiaveano, una minor Chiefa, o voglia dirfi pasticolar Cappella di
S. Reftituta, inoanche a’ primi anni del fecolo decimo quarto , come vi
era gia ftata da piu fecoli avanti, e fin da che fu qui trafportato il Corpo
di quella Santa+.Onde a quelta Cappella , € nonall’ odierna Bafilica di
S. Reftituta, che ad evidenza fi ¢ provatq cilere ftata fempre la vera Ste-
fania, {idebbono aflolutamente riferire, non folo.cid che firivono della
Reftituta Giovanni Diacono, i} quale per altco una volta folamente ne
fa parola , e Pictro Suddiacono ftiittore della vita di S.Attanagio; ma
ez!a” di0 1 pubblici documenti allegati dal dottiffimo Relatore alla pag.70.
ed anche da Mcnfig.Atlemani tom.4.p82.749.,cosi della donazione di alcus
ni beni fatta nel 1309. dal Conte allora di Caferta Canonicis Ecclefie Nea-.
politane Congregationem facientibasin Ecclefia eorum Congregationis, que vo-
catur Senlia Reftituta, ed al Capitolo Napoletano intieramente (i appar-
teneva; come pure dal Diploma fpedito a af.di Giugno dell’anno 1100
dal noftro Arcivefccvo Pietro inficme col Primicerio,Arcidiacono,ed al-
tri diaconi e fuddiaconi Sanéfe Metropolitane Ecclefiz. Nel qual Diploma
fi fa parola Comgregationis Ecclefiz Santte Reftitute de intus Epifcopio Sunlla
Neapolitana Ecclefie, come ne'medeimi termini appunto (i qualifica effa
Chicfa di S. Reftituta fiza intus Epifcopio Santte Neapolitane Ecclefie in
altra contemporanea fcrittura de'1o, d’Aprile dello ftefo anno, al part
diquel Dipluma qui fatta Ifzperamibm Dominis moftris Alexio Magno Im-
perarore anno nono decimo 5 fed & Joanne Porphyrogenito Magno Imperatore
;jm fitio anng.otavoiche-originalmente nell’Archivio del Capitolo fi con-
crva . . o , , e
Da quefte allegate afatoritd , ed autentiche pubbliche feritture gid prima

di noi dal Signor Canonico Mazzocchi ponderate s pur_troppo evidente-
mente apparifce |’ infofliftenza pieniffima della oppofizione fattaglh da
Montign. Aflemani , che #ullo veterum teflimonio ﬁaﬁ.dltp?ﬁtato eflere
I'antica Chiefa di S. Reftituta diverfa dall’odierna -Bgﬁl_:ca dello fteffo
nome. Non fono forfe antichi documenti di uoa tal diverfita , per tacet.
degli altri, 'antico Cronifta di S.Maria del Principio;il Maeftro Giacamo
da Pifa, ed i pubblici #trumenti della fine dell’undecimo {ecolo s che la
comprovano apertamente ? Potrebbe per avventura dirfi, che inqueftt
documenti I'antica S.Reftituta per la maggior parte fi denomini Chicfa,e
non gia Cappella, come ora da noi fi pretende. Ma cid niente rileva , pet-
cheé tutti fanno quanto fofle negli antichi tempi ( ne’quali non erano b
tuate le Cappelle, giufta il coftume a noi-dalla pitt bafla ¢ta derivato) co-
mune il name di Chiefa eziandio a gli Oratorj, ed-alle CaPP‘*""‘?Ja‘é‘iz‘"
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¢i denominate anche Cubicula . Onde fenza partirfi da quefta Metropoli,
certamente ura mera Cappella G fu,ed & quella tuttavia efiftente diS.Gio-
vanniin Fonte, come Cappella vien qualificata nella Cronaca diS.Maria
del Principio: e pure Giovanni Cimiliarca , conforme abbi#m veduto, la
chiama efpreflamente Ecclgfiam. All Ofpedale diS. Attanagio vieragcome
fi legge ne¢l citato Diploma di Eugenio Quarto, Cuppella S.Andres conti-
gua; ¢ per Cappella fi enuncia eziandio ncll’ antichiflimo ioventario di
quell'Ofpedale dal Signor Canonico Mazzocchi rapportato:ma da Pietro
Suddiacono fi chiama Chiefa, e tale anche nel libro del Comito preffo lo
fteffo Sig. Canonico i denomina.E venendoa gl'individuali terminidel-
V’artica noftra S.Reftituta, di efla come diuna Cappella parlafi nella po-
co fa menzionata Cronaca, inzus Cappellam S. Reflitute : e di lei promi-
fcuamente i un medefimo luogo parla Giacomo da Pifa. fcrivendo pri-
ma in Cappells, fea Ecclefia S. Reflitute ye poi poco appreflo in eademn Ec-
¢lefia, fea Cappelia. Poteva mai con tal formola di parlare defignarhi da
eflo la Baiilica dell’odierna S.Reftituta?Se di quefta parlanogli antichi Au-
tori Gio:Diacono , € Pictro Suddiacono, come ora I' A flemani capricciofa-
mente fuppoae; chi potra mai perfuaderfi, che ]a med«ima, niente per
anche diminuita nella primiera Jua longitudine con tutte l'altre appen-
dici da noi fopra gia riferite , fofle nel nono fecolo ridotta fino alle ultis
me anguftie di non avere neppur Cherici da fervirla , e rendite da man-
tenergli, onde S.Attanagio avendole unito due altre minori Chiefc, O
Cappelle, come (crive Pietro Suddiacono, fu in obbligo di apporvi Cuffo-
dein cum Officialibus Clericis, refque illis ad prefldiam eorum largitus et
Ma che occorre andar divagando in rifleflioni,quando abbiam per fatto co-
_ftante veduto, che l'antica S.Reftituta era fituata giufta la teftimonian-
za di Giacomo da Pifa INIBIciod dentro majorem Neapvlitonam Ecclefiam,
o come nelle pubbliche pilt antiche fcritture gia rapportate delcadente
undecimo fecolo fi legge , inrus Epifeopio Santte Neopohcane Ecclefia:
~Quefta indubitabile fituazione di effa Coppelia , feu Ecclefia Sonbie Keflita-
?e, mavifefta qcularmente ad un tempo medefimo per falfa la fuppoita
identitd di quella coll'odierna §. Reftituta, e per favolofa la nuova Ste-
fania Fglco_manq garaptita dall’Affemani fenza fondamento veruno.
Due foli Epifcopj, o Chiefe Cattedralianteriorialla prefente noftra Me-
tropolitana fi vogliono tra noi da moderni Architetti; il primo cio¢ dell’
odierna Bafilica di S. Reftituta, che fuppongonoaver tal qualita ritcou-
to fino al fefto fecolo, ed a tempi di Stefano Primo; ed ilfecondo dolla
nuova Cattedrale Stefania dal detto noftro Vefcovo edificata dentro Ja
crociera della prefente Cattedrate, fino 41la di cui naftita.feguita nel de~- -
cimogquarto fecolo ella fit fempre ’unico noftro Epifcopio-col fuc Vefco-
vil palagio adjacente. Ora in tal fiftema egli ¢ impoffibile affatto il fitua-
redentro la divifata feconda Cattedrale Stefania quella Chiefa,e-Cappel-
. Ja di §.Reftituta, che certamente nell’undicefimo fecoloera ffra intus Epi-
Jiopio Neapolitane Ecchefie; e I'Affemani vuole per. indubitato ; chie {tata
foffe 'odierna Bafilica dello fteflo nome di quella Santa. Poteva quefta, €.
potrd mai, confiderata eziandio colle intierc fue pertinenze. come inquek
fecolo fi trovava, ftar dentro la Crociata dell’odierna Cattedrale ; ove io-
Reﬂb.A"émmi fitua la fua Stefaniaied il fecondo noftro Epifcopio di que:.
. tempi? Ben tutti veggono, che quelia Crociata ¢ ocularmente pi angu-
fta dell'attuale S, Reitituta, quumQuam portica , & porta antigus cum adja-.
Cente parze detrancara,come I'Aflemani conf-fa 7om.2. P89.343: % ¢d oitrea

_cid da quelta Bafilica eziandio pella Pianta Falconiana: i vede 'ipegg mezz0,
o 'una
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d‘una pubblica {trada Lparato affarto e divifo tutto il funlo dell’ intiero
figurato f:condo Eifcopio, anche iarghiffimamente confid-rato inticm=
coul Vfcovil palagio, € con tutte 1'altre [u: adjacenze, Pud forle concepic-
{iuna teftimonianza pit antica, pill certa, edi p:rpetua incootraftanile
pruova preflo gl Uomint, di quzlla, che ci fomminiftrano il fzaf> comu-
pe, e gl occhipropij? Con tale fcorta ficura, ed ipfallibile non poten-
doli dauna parte certamente racchiudere tra le anguftie di qu-lia Croce
Vodierna S.Reftituta; e non eflendovi dallaltro canto, né p 'tenlofi mal
addurre il minimo rifcontro, che funri dell'ambito deila fteMa Bafiiica (a-
vi [tata maialtrove aicuna Cappelia, feu Eccl:fia Santle Reflitute la qua-
le per indub.tabili documentidell'undecim fecolo era fiza intus Enifcopio
Sanile N-apolicane Ecclefie : decbbono fvanire affatto aduntratto pron- -
tamente, cosi la frgnata identitd di effc due diitintiffime Balilica.e Cab-
pella del medcfimo nom: didetta Santa, derivato 1oro pard in diverli
tempi, come pure tutto I'intiero fccando Ep.fcopin Falcnniano. Contra
ildicui fantaftico filtema verrd in tal mHydo a fomminiftrarci un™aitro
nuovo infuperabile argomento queil’antica med . fima Chicfa e Cappella
di S. Reftituta, il di cui folo nome con apzrtiffimo equivoco, e per dif:tto
digiufta rifieflione, indufle i fuci Autoria pubblicarne la favola; che ta-
le ora dopo la dottifsima Diflertazione su tal'afflunto data fuori dal Sig.

. Canonict Mazzocchi notoriameante apparz=ndo, anche coll’ ocular’ ifpe-

zicne della quianneffa pianta formatane da Falconifti,non merita di pi
farfene patola.

SPIEGAZIONE DELLA PRIMA FIGURA.

"AAA. Cattedrale odierna (1) Capp:lla di S.A(preno 1. Veftovo di Napo-

Jide’ gignori Tacco. (2) Capp:lla di S. Piztro de’ Signnri Miautoli. (3)
Cappella del $S.Sagramznt» d=' Sigaori Gulenta . (4) Cappselia di S. Lo-
renzo,ora di S.Paolod: Umb:rtis del Rev. Seminario . (5) Sepolcro d’
Innocenzo V. (6)antico Palaggio Vefcovile, e fuo giardino. (7) Gran
* Cappella del Teforo di S.G:nnaro. _
BBB. Antica Cattedrale dcl $S.Salvatore , chiamata Stefania . (8) Luggo,
ov'eral'antica Tribuna.(9) un gran Campanile, (10) altro gran Cam-
panile con Cappella di S. Pictco Apoftolo. (r1) Porta magginre, che -
fporgeva nella ftrada principale di Sgle e Luna, oggi di Capuana. (12)
Vicolo, che dimezzava tra quefta Cattedrale,e quell’ altra di S.R:itituta.
CCC. Antica Cattedrale, e odierna Chiefa di S, Re(tituta .(13) Luogo ov'
erala dileiantica Tribuna.(14) Oratorio di S. Maria del Principio. (15)
Luogo, ov’ era la porta antica,che fporgeva nell’altra ftrada principale
difomma Piazza,ora di D.Regina, (16) Cappella di S. Gio: a Fonte,

PRI-
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PRIMA FIGURA, '
Pianta fecondo il fiftzima ded Signor Serfale.
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SPIEGAZIONE DELLA SECONDA FIGURA.

AAA Odierna Cattedrale con Cappelfe laterali. B. Sagreitia . C. Cappella
-di S.Lorenzo . C. Cappella del SS, Sagramiento, detta anticamente del
Salvatore . E. Tribuna. F. Cappella di S. Afpreno. G. Cappella de’ SS..
Pietro, ed Anaftafia. H. Porta minore dell’ Aguglia . I, Cappella de’.
Carboni. XK. Cappella del Teforo di S. Gennaro. (K) (K). Palazzi
del’Eccellentifs. Citta di Nap: LL. altre due Cappelle. M. Porta latera-
le. O. Porta maggiore. P. altra porta laterale. Q. Teforo vecchio.R.
cl;o:ta dell’ odierna S. Reftituta, S. Porta minore dell’ odierna Catte-

rale.

(B) (B) Odierna S. Reftituta, parte dell’antica Stefania (a) Tribuna. (b)
Sagreftia ,dove fi tiene Capitolo da’Canonici. (¢) Scala per cui fi afcen-
de al Palazzo dell’'Arcivefcovo. (d) Cappella di S. Maria del Principio;
dietro a cui ftava I’antica S.Reftituta . (e) nuova Cappella diS. Alpre-
no. (f) Chiefa di S. Gennaro fatta da S, Attanagio vicino al Teforo
;‘eccthlo (2) (8) luogo degliamboni . (h) Cappella di S. Giovanni in

| on c.
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SECONDA FIGURA  ~
Secondy il vero fiflema,che rapprefenia lodierna Catsedrole;edunitamente
la vers Stefania,

< Pa THADYH Jp
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SPIEGAZIONE DELLA TERZA FIGURA.

CC. Atrio della Stefania. (i) Campanile, F. fcala. (1) Ofpedale di S. At-
tanagio. KK. Cafe della Cittd . (m) ChiefadiS. Andrea accofto al Cam«
Panile (n) (n) pianodell’ atcio . (o) luogo dove era il cavallo di bron-
zo. DDD, fpazlo tra latrio ¢ I'odictna S. Reflituta, Quin:

Quins«
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TERZA FIGURA.

| 3
P, 20, 3°.9%.50. 100,

of Astarita Dél-

190,

G Lehefinifo

© Quindi pafflandofi ora all*al-
- -tro gia divifato pil grazio-

fo, cridevole filtema nella
relazione liturgica efpofto
delle due contemporanee
antiche noftre Cattedralidi
ricidiverfi Greco, € Latino:
niuno mai avrebbe potuto
immaginarfi , che |’ unico
fondamento di quefta rino-
vellata favola dovea effere
quella ftefla Ecclefia S.Kefti-
tute de intus Epifcopio San-
£Fe Neapolitane Ecclefie , di
cui baftantemente fi & ra-
pionato; ¢ che il dottiflimo
Relatore dopo diavere alla
pag.70. rapportate le pub-
bliche fcritture, gid da noi
ponderate, degli anni 1100,
€ 1309., avefle con molto
fearfa, ed infelice logica po-
tuto eziandio avanzatfi a
cosi trafonicamente .con-
chiudere : Ecco dunque , che

Ji vede chiaramente, che dalla

Chiefa di S. Reflituta di rito
Greco ﬁa uftito Vodierno Ca-
itolo Napolezano.Impercioc-

ché ficcome il fiftema dief-

fe due diverfe Cattedrali, €
de’loro diftinti riti , atfolu-
tamente fifonda nella fula
fantafia de’fuoi Autorifen-
za che mai alcun di lorone
abbia prodotto,e poffa pro-
durne il minimo rifcontro;
1a dove per l'oppofto ,diun
folo noftro Epifcopio , e d’
uno fteffo ne’riti fuoi non
difforme Napoletano Cle-
ro, non meno prima,che do-

o del quarto fecolo (in cul
fi vuole nella relazione paz.
29. fondata la prima noftra

maggior Chiefa dal Vefcovo S. Severo) in tutti gli antichi noftri Scrit-
tori,e monumentififa fempre parola; onde quel filtema cvidentemeots
favolofa apparifce: cosi dovea il dottifiimo Relatore anche pofatamente
riflettere,che f& la Stefania era 'unico noftro Epifcopioy(come in fentenza
di tutti fu certamente fino alla total coftruzione dell’odierna Cattedra-
le ) dentro dilei per appunto dovea ftare 1a particolar Cappella, 0 come

. )

an-
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anticamente anehe chiamavafi Ecclefia, Sanfie Reflitate fita intai Epifeo-
pio Santte Neapolitane Ecclefiz . ’ /! fito intus Epife

Oitre a che fe mai quella fofle {tata di rito Greco (fuppofto per certo fem-

ore nella relazione, ma in effla non mai provato, ed affatto improbabile)
quel Diploma dell’ anno 1100, {pedito fotto I'Imperio Greco,ed a cui
anche fottofcrifle Sergius Conful & Dux & Protofébafto , non farebbe ftato

. fottof®itto dal noftro Arcivefcovo Pietro di rito diverfo Latino, e mol-
to meno dal Primicerio, e dagli altri fagei Miniftri Saufte Neapolitane
Ecclefie 5 a cui niente apparteneva la permutaziond in quel Diploma
contenuta di alcuni beni appartenenti alla fola Chefa di 8. Reftituta di
alieno fuppofto rito greco. Nel qual rito eziandio fi ¢ molto {trano , ed
improprio il perfuader(i, che fi foll'anche nel decimoquarto fecolo po-
tuto utliciare da quei Venerabilibus viris Dominis Primicerio 5 Diaconibus,
Cardinalibus , & ceteris aliis Canomicis Ecclefie Neapolitane Congregationem
fucientibas in Ecclefia S. Reftituta de Neapoli , a’quali fu fatta la donazione
dell’anno 1309, rapportata nella pag.7o. della relazione.

‘Onde per disbrigarci picnamente in un tratto da quefta fivolofa Catte-

drate Greca, che fi finge nata nella Chiefa di S, Reftituta, bafta tener
prefcnte 'equivoco gia di fopra efpofto, ed interrogare il dottiffimo Re-
latore , di qual Chicfa del nom= di quella Santa Martire intende egli
parlare. Poiche o la fua Cattedrale di rito Greco da lui fi vuol fituare
dentro I’ odierna Bafilica di S. Reftituta : e quefta ,che (i finge fatta da

Coftantino il Grande nel quarto fecolo, fu certamente I’ unica noftra

Cattedrale di rito Latino, anche dopo la morte del Vefcovo Stefano
Primo; giacche in efla veggiam tutti oggi ancora quel Baprifteriam fon-
tis minoris intas Epifcopio, che per la confeflione del medefimo Relatore
pas.29.¢ 30. vi fece ,non gia qualche Corepifcopo Greco , ma il noftro
Veftovo Vincenzo di rito certamente Latino intorno all’ anno 559.,0l-
tre all’ Accubito juxta pifitum grandis operis ,che nella ftefla fua relazio-
pe pas.37.fi qualifica per un certiffimo fegno della Cattedralita . Onde non
mai potcva quella fteffa Bafilica eflere 10 un tempo medefimo Cattedra-
Je di rito doppio e diverfo Greco e Latino in fentenza del dottifimo

Relatore ; imperciocché la pradente ,ed antica diftipling ecclefiaftica rend: 8

tusti teftimonianzo, che i Clevi di differente rito foffero flati in differenti Chie-
[2, per evitare la confufione,il difordine, e Pemulazione, che la differenza del
rito fuole produrre contro Punita dello fpirito , che deve regnare tra fideliy'co-
me in feguela del falfo,ed erroneo fuo prefuppoito podera egli alla pag.s&.

O per lo chimerico Epiftopio noftro contemporanco di rito Greco vuole

avvaler(i dell’altra Chiefa di S. Reftituta,di cui fanno menzione le riferi-
te carte autentiche del cadente undecimo fecolo:e quefta,come certamen-

te fita intus Epiftopio Santte Neapolitane Ecclefie ,non potea mai per la

fte(fa gia divifata ragione effer dj rito diverfo da quello del noftro Epi-

fcopio Latino, dentro del quale ftavaye molto meno potea ella moftruo~

famente formare dentro lo fteflo Epifcopio un’altra Cattedrale di rito
Greco diverfo. E con(-guentemente neppure in queft’altra minor Chiefa

~ dcl nome di S. Reftituta.trovandofi luogo da poter decentemente fituar-
fila fantaftica Greca noftra Cattedrale , fcnza oltraggiare /M prudente ed.

antica diftiplina ecclefisflica, dovrannoi lettori della poetica relazione li-
turgica farfi dal dilei chiariffimo Autore difegnare altro fito da poterla-
vi realmente collocare per V'efercizio del diftinto particolare fuo rito.

E quindi anche pud feorgetfi quanto fia piti ftrano ed improbabile tutto
‘cib, che il dottifimo Relatore confondendo le due fuddette Chicft a lui

L a mal
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mal note fcrive alla pag.61. della fua pretefs Coftantiniana Greca Refti-
tuta , Poiché fi avanra egli a darle graziofamente «» caratzere conveniente
“ad ana Chiefa maggiore full’'unico mctivo, che il noftro Vefcovo S. Atra- -
nagio, come fcrive I'’Autore della fua vita Pietro Suddiacono , Ecclefie
Sanéle Reftitata, que @ Conflantino Imperatore condita eft (qui ci vogliono,
come abblamoavvertito, le parole feguenti, a2 fertar) conneftit gerofqne
Joaunem Baptifiam, azque Evangeliftaws, & Cuftodem cum officialibusClericis
ordinavit, refque illic ad prafidium eorum largitus eff. Dio immortale! pofio-
no concepitli Lparore oppofte pit diametralmente di quefte al grande af-
funto di una Chiefa maogiore di rito greco efiftente 10 piedi a tempi di
S. Attanagio, e dello Scrittore della fua vita? Come valenda in quei tem-
pi ancora il rito greco, ed eflendovi anche fei Chicfé parrocchiali di rito grecs »
giufta il Gftema della relazione pag.ss. ; poté mai quel Santo contentarfi
di porre nella Coftantiniana Reftituta greca, dopo di averle anche uoni-
to due altre Chiefe o Cappelle, femplicemente un fol Cuftodem cum (:_lﬂicia-
Jibus Clericis?Come mai perlo mantenimento di quefti, benche infimi ¢
fcarfi mipiftri ecclefiaftici, ebbe bifogno delle largizioni del Santo quella™
Greca faftofa Cattedrale, fornita gia da Coftantino di molti doni, ¢ pof-
feflioni, con cuiegli eziandio ad onore del Divin nome in effa Cawonicos
Cardinales XIV. objervantiffime dedicavit? Chida quell’alto nativo fuo ran-
o la ridufle a cosi miferevole ftato di mendicare dalla bonta di S. Atta-
nagio un Cuftode con pochi Cherici, che la ferviflero ¥ Come diuna tal
decadenza, € d’una si poco decente fituazione della maggior Chicfa Na-
poletana Greca, non fi lagnarono il Corepifcopo Greco, 1 fei Greci Paro-
chi, e quei taati Ecclefiaftici e laici Greci, che quiallora dimoravano, ed
uniti col Cl ro e popolo Latino concorfero a liberare il Santo dalie ma-
nidi Sergio? Qual Greca liturgia ineffa maggior Chiefa potea mai nep-
pure una volta fola efercitarfi, o prima del divifato ftabilimento di S.At-
tanagio, quando non vi erano al di lei fervizio neppur Cherici; o dopo di
quello, con si tenue numzro d’ infimi fubalterni Ecclefiaftici? Tutti fan-
no qual foffe ftata per I'addietro Ja carica de’Cuftodi, che in ogai fempli-
ce anche mincr Chicfa venivano fituati , onde il medefimo S, Attanagio
gliapoofcin Ecckfiis quogue B. Andree, & Protomariyris Stepbani, come lo
fteflo Pietro Suddiaono rapporta:eflenda ootifflimi (oltre alla Novella 67.
di Giuftiniano cap. 2., €d altei documenti di quei tempi ) per quanto ap-
- punto la diftiplina del nono fecolo riguarda,cosi piti luoghi de’Capitola-
ri di Carlo Magno, donde fi trafcriffero le parole recate da Graziano nella
terza parte del fuo Decreso diftintt, 1.can.9. fotto il nome di un Concilio @’
Orlears, in cui quelle non fi trovano, giufta I'oflervazione ivi fattans
dal Van Efpen ; come pure il canone del Concilio di Aquifgrana celeb:a-
to fotto 'Imperador Ludovico Pio, che rapporta il sz.alez tul capiz,1.de
officio Caftodis Jiz. g., fotto il qual titolo pud fcorgerti ancora il baflo, ¢
fuba'terno minifterio di tali Cuftodi, E fanno tutti eziandio , 0. poflono
dal Gloffario del Du-Frefne apprendere, che vogliono fignificare Officia-
Jes Clerici f'ottoil.ngmc. de'quali non occorre lufingarfi di voler com-
prendere i fagril\fim}&ri di rango fuperiore ; perchd taato effo Pietro
quanto Giovanat Diacono apertamzate gli unie gli aleri diftinguono,co-
me abbiam fopra veduto, ed in leggendogli appatifce. Oltre ache colla
fitua-ione di quel Cultode unico, € di quei Cherici, aveebbe anch: dovu-
to S, Attanagioin quella da lui riftabilica Chiefa,e percid veramente fua
it tofto, che di Coltantino Reitituta introdurre il rito latino ficas mos

erat Ecclefie Romarea yd) cui fuegli tanto zelante par la Stefania, rendens
. dola
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dola interamente uniforme al rito della medefima. Ed in tal giufta e ben
fundata ipotefi, ove trovera pit il dottiflimo Relatore la fua poetica (Gre«
ca Cattedrale col di lei ditinto rito particolare del 'nono fecolo, e de*
tempi a quello fufleguiti? :

A noi rincrefce far’ altre ponderazioni fulle trafcritte parole della vita di
S. Attanagio, le quali non pruovano affatto , ma pienam-<nte diftruggo-
no il fittema della rclazione , con cui fi & voluto far di nuovo riforgere
quella favolofa Greca Napoletana Cattedrale,che fin dal fuo nafcimento
glacea negletta, ed eftinta preflo tutto il dotto noftro Comune. Onde ri-
mettendoct all’altrui buon gufto, paffiamo ad eraminare le altre dae £i-
ficflioni del di lei Autoré, che fi riducono al notifimn paflo del Binas Pre-
Julam Sedes di Pietro Suddiacono, ed al preteio noftrn Corepifcopo Gre-
co. Equanto al primo, ficcome a tutti cagionera fomma ammirazione
la (ingolar franchezza, con cui al Capo vilibile deila Chicfa vien riferico,
che quel paflo di Pietro Suddiacono non ¢ Jtato finora’ wariamente fpiegato
intorno al credere, clicin guefta Cittd fiano ftare due Chisfe Cattedrali’; quan-
doilprimo, ed il piti antico autore di quetta favola ¢ ftato a di noftri
Monfignor Falcone attualmente Arcivefcovo di S, Severina : cosi fu pid
da noi nell'altra fcrittura ponderato,dover(i que'lo interpretare 'Jetteral-
mente della Chiefa Vefeovile di Mifeno a tempi appunto di S.Attanagio
diftrutta da’ Saraceni, ed incorporata con quella di Napoli ;avvalendoci
del'a teftimonianza di Giovanni Diacono , alla di cui autorita , come di
fincroco fcrittore,, non fembra poterfi guftamente contraddire . Onde
alla medelima fcrittura precedente potevamo interamente rimetterci,
fe que!la intorno a cid non foffe ftata irragionevolmente criticata dal
chiariffimo Monfignor Afltmani,a cuj ora percid fiamo nell’ obbligo di
rifpondcre,

Egli ributtando la fuddetta interpretazione , pafla eziandio a qualificarla
come lepidam fane,wiag:fyns ad caulam tuendam excozilaram , quam veritati
confentanzam, come fe foflz la (ua g'd (Opra confutata favolctta de’ noftri
Canonici Vaticani di S. Attanagio; tacciandoci percid infieme col Chioc-

~carclioye 'Ughelli di malo iftorico. E per comprovare quefta fua criti-
ca dice,che la Cittd di Miftno fu da Saraceni diftrutta nell’anno 846. a

- tempi del noftro Vefcovo S. Giovanni Quarto predeceffore di S. Acta-
nagio, mentre in quei tempi fcrive Giovanai Diacono, che *magnus exer-
citus Panormitanorum adveniens Cafdellum Mifenatium comprebendit . Onde
inferifce, che la traslazione de’ corpi de’SS. Soffio e Severino da Mifeno
qui, feguita fofle nell' anno 9o2. (e non gia nel 920., come da noi dopo
del Chioccarello, dell’Upghelli, e det Pagi fu afleritoalla pag.84. della pri-
ma [crittura) mentre da!l’845.al 9oz, effvxers anni fexaginta, che Giovan=
ni Diacono racconta effer decorfi da che fu Miféeni oppidum ab Ifnaclitis
demolitum, & afyue ad folum proftracum, fino al tempo della traslazione di
quet fanti Corpi, ‘ L

. MalAflemani, oltre al manifefto error di calcolo nel ¢omputo di quei 6o.
anoi, i manif -Ra malus biftoricas, duplici feilicet errore (come inconfidera-
tamente ci taccia ) dicni ogni fuo lettore i rende fubitamente accorto.
Erra egli primieramente , perché noi nella pag. 84. da lui citata parlam-
o di quella defolazione della Chiefa di Mifeno, che accadde a tempo
del noftro Vefeovn s, Attanagio, del quale trattando Giovanni Dxacq-
no fcrive cosi: Eodeny quoqus tempore Mifenatis Ecolefia , peccatis exigenti-
bas,a Pazanis d-vaftara eft. Cujus omnes pene immobiles res | hoc Prefule fup-
Phicanie,genitor ejus Seryius Dux- Neapolizano conceffir Epifopio, anucﬂ:a

: : o cvas



3 ‘e

. =% 86 = |
devaftazione non poté certamente feguire nell'846.,perche in quell’anno
S. Attanagio non ancora era Prefz} , ma femplice Diacono , nel qual
grado egli durd per tutto I’anno 849., € parte ancora del 850.,in cuteglt
fu fatto Vefcovo, come lo fteffo noftro Cenfore canfefla pag. 665. , €d &
certiflimo preffo di tutti. E4 erra effo in ftcondo luogo , non bene 1ater-
pretando le parole di Giovanni Diacono, perché quefti ficcome nella vi-
ta di S. Giovanni Quarto folamente dice, che magnus exercitus Panormi-
tanorum Caflellum Mifenatium comprehendit ;la qual femplice parola non
importa la deftruzione di quella Cittd,come in tal ignificato impropria-
mente la fpiega pill volte I'Aflemani: cosi poi nella vita di S. Attanagio
dice, che nel di lui Prefulato fu la Chiefa di Mifeno 4 Paganis devafiata.
E negli atti della traslazione de’Corpi de'SS. Soffio e Severino efpreffa-
mente dice, che allora eran decorfi 6o0.anni, da che fu Mifeni oppidum ab
Ifmaelitis demolitum & ufque ad folum profiratam . Sicché non potendofi

uei 60.anni computar mai dall'846., ma bensi numerare da quel’anno,
che fegui la deftruzione di Mifeno fotto il Vefcovo S. Attanagio ; nep-
pure poté mai Ja traslazione di efli due fanti Corpi feguire nell’ anno
go2. giufta I’erroneo computo dell’Affemani,che intorno a cid chiama va-
namente in ajuto gli Arabi fcrittori dalla pag.224. fino alla 232, addotti.’
Ounde niuna ccrtezza pud averfi dell’ anno, in cui fu la Citta di Mifeno
totalmente diftrutta, dal qual'anno dipende I'altro dclla traslazione fud-
detta, che da noi fi poft nel 920.fepuendo in cid il Chioccarello, I’ Ughel-
li , €'l Pagi (fenza I'ulterior'cfame di tal epoca , che al noftro principal’
intento dell’ unione di Mifeno all' Epifcopio di Napoli niente importa-
va ( e dal Signor Canonico Mazzocchi vien fituata circa 1'anno 910,
potendofi dar folatente luogo a femplici congetture in tal propofito.

Ne minoriabbagli prende I' Aemani. quando nella pag.a3s. 6 féq. aflume
d'impugnare |’ unione da noi aflerita della devaftata Chicfa di Mifeno
colla noftra Vefcovile Napoletana del nono fecolo. Dicein prima egli,
che non mai fi trovd Neapolitanus Antiftes f¢ [¢ inferipfiffe Neapolis & Mi-
Jeni Epiftopum , fed bonorum Mifenatis Ecclefie ad Neapolitanam adjellio:
come ft in fatto ei producefle pitt Bolle di S. Attanagio efprimenti la {o-
Ja Chiefa Vefeovile di Napoli, e nel medefimo tempo eziandio quaiche
Canoue di quei tempi, con cuiun Vefcovo di due Chiefe unite foflc pre-
cifamente aftrette a dover I'una e I'altra in ogni atto fpecificare;0 come
fe potefle verifimilmente concepirfi, che un S, Attanagio appropriandofi
omnes pene immobiles res della Chicfa Vefcovile di Mifeno , avelle quella
Sede affattoeftinta e fopprefa, trafcurando anche il governo, ¢ lacura
fpirituale di quei miferi Cittadini. Aggiunge a quelta prima I altra fc-
%}lentq rifleflione : Preter quam quod Petrus in vita S, Athanafii dum siz de.

7011, Binas geftat Prefulum Sedes, boc dixit, antequam Atbanafius natus
Sailfet; adeoque quum Mifenatis Eccl:fie devaflaze bona nondum Neapolitano
Epiféopio attributa effens. Ma Pietro Suddiacono, ficcome fcriffe certamen-
te quella vita pil anni dopo la morte del Santo, e della incorporazione
de’beni del Vefcovato di Mifeno a quello di Napoli: cosi ufande il tem-
po prefente Binas geftas, racconta qual fofle a tempi fuoi lo ftato,e la pre-
rogativa della noftra Citta.

Indi rifpondendo alla ponderazione da noi fatta ful permeflo dimandatoal
noftro Vefcovo Stefano Tarzo di andare in Mifeno a ritrovare il corpo
di S.Soffio ,dice quella effere_inconcludente . Nom aliud eft, res Ecclefie

ifenatis ani:as?‘aijﬁ Neapolitane , ut fupre demonfiravi: oliud Ecclefiam .

Mifenatemita Neapolitane anitam,ut is & Nespolitanus & Mifénas Epifco-
' pus
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pusdiceretur. Ex uiione tervizoni; Mifenatis , gusd Neapolitane Eicl:fie ad-
sellum eftyid contigit, ut fine permifu Neapolitani Antiftitis, cujus juvise a,
Abbas S.Sevorini non potuiffer Mifenum tranfmittere quemquam , qui in di--
yataejus Ecclefia quareret corpus S.S ofii Martyris. ldewm ipfum dicy pr [fit de
.ceteris bocis ud Neapolicanans Sedems fpeGantibas, excinpli caufa de Nefide , de
Prockyta, G c. o quin tamen ex Nefide, & Prochyra bine alie Sede: accederent,
Anzipia incalzando I'argomento, foggiunge che ffex anione M:fnatis ad

- Neapolizanam Ecclefiam, Bime conlurgunt Prefulum fedes;erso quum Cama.
na eflec Mifenati jam unita, & Mifenas pifiea Neapoditane copalata , non Bi«
‘ne, fed Terne baberentur Prafulum Sédes, quod vite Athanafiane autlori re-
Pugnat .

Graziofiflinia rifpofta invero, e novella foggia di argomentare ! Si voglicno
alla Chicfa di Napoli uniti i beni tutti (fabili della diftrutta Chiefa Ve-
fcovile di Mifeno ; e fi accorda eziandio a quella unito tucto il di iei ter-
ritorio, di modoche anche dirz‘a ejus Eeclefia jaris erat del Vefcovo di
Napoli: € poi con tutto cid fi nega I'unione allora feguita delle due Sedi .
Vefcoyili. E chealtro per quella unione  richicdeva oltre a beni, il ter-
ritorio,e la Cattedrale medelima?Non ¢ ridi -olo paragonare alla diftrutta
Vefcovil Chiefa di Mifeno le dus Ifule di Nifita , € di Procida, che non
mai goderono di quell'opore ? Diccmmo noi di paflaggio dentro d'una
parcntefi, peradditare I'antico decoro della defolata Cattedrale di Mife-
no, che a quefta verfo la fine del f:fto fecolo da S. Gregorio Papa fu
unita l'altra Sede Vefcovile della vicina Cuma. Or conun falto paflae
tre (ccoli coll’erronco prefuppoito,che anche dopo la fine d¢l nono feco-
lo durafft quella unione delle vicine dus Cattedrali, onde con uairfi Mi-
fcno a Napoli avefle Pietro Suddiacono dovuto firivere Terns: in vece
di Binas ; non ¢ il pit lepido e ridevole argomento, che fiafi potut.. udi-
refin’ ora ? Tanto maggiormente, che cinarra eglifteflo alla pug.239. U-
ninens Mifenatis, & Cumane Ecclefiarum a S. Gregorio Papa fuciam purum
duraffs , di modo che dail’anno 649. abbiamo i Vefeovi particoiari di
Cuma, fino al 1207. ‘

E pure intanta evidenza s'inoltra I' Aflemani maeftrevolmente ad infe-
gnarci , non folamente guomsds fatta fi: Miienatis Ecclefie defolare unio
¢am ‘N:apolitana , rimsttendoci ad alcune lectere di S, Gregorio ; ma
eziandio la feguente voigatiffima dottrina de'tre modi , con cui f
unifcono le Chiefe, a’primi fcolarecti del dritto Canonico gid infe-
gnata da’ Gloffatori delle Iftituzioni di Lanceliotto. Porro tribas modis
uriantur Ecclefie. 1, quands in anam corpas confunduaniar & coalefcant , ita
ut una fit Ecclefia,unam beneficium. . quand)junguntur ,ita ut 4na fit in-
Jerior, altera fuperior: quo cafu Vicario opus efl. 3. quand) ambabus fuuw ti-
tulum,gradumyue retiventibas idem Minifter praficitar. Oade va égli final-
mente a conchiudere alla pag. 240, per cofa cérta, sam Camanam (della
quale non fi ¢ parlato da noi ), quam Mifenatem non ita fuiffe unitas Me-
sropolitane Neapolitane,ut ambe fuum titulum gradumque retincant;fed ita
ut inunum corpus cosluerint, fimplexque beneficium Neapolitani Archiepifio-
patus evaferint; proinde Binas ibi, aut Ternas Prafulum [edes Sfrafira qaefi-
veris: prafertim quam bine ille fedes , que in vita Athanafiana eIt ary
incrorfus effe dicuntar,idft intra Neapolim fira, Mifenas autem , & Cumana
Ecclefia exira Neapolim in vainis jacebant. .

Ma per dire il vero colla folita noftra ingenuita, benche abbirmo impara-
to molto dalle dottiffime opere dell’ Aflimani , qui pcrd niente abb'am
potuto approfittarci del magiftrale fuo infcgnamento ; perchd :gnﬁ“
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conchiufione difcorda in tutto dalle premefle. Poiche fenza poaderars:
quel jimplex Beneficium Neapolirani Archiepifeopatus,che applicato a’‘termi-
ni d’una Chiefa Vefcovile unita con altra fimile vicina, farebbe orro-
re ad udirti ancor’ oggi , e molto maggiore n¢ avrebbe certamente fatto
nel nono fecolo (in cui per altro anche il folo nome di femplice benefis
cio era ignoto ) al poftro Vefcovo S. Attanagio : quelle ftefe lettere ap;
punto di S. Gregorio, dacui fi pretende infegnatci,quomodo fafta fir M-
Jeratis Ecclefie dzfolate unio cain Neapolitana , < che ombe in anam corpus
coaluerint, evidentemente ci dimoftrano tutto il contrario. In due di efle
tratta rifpsttivamente quel S.Pontefice delle unioni da lui fatte, cosi del-
Ja Cattedrale di Cuma a quella di Mifeno per la vicinanza de’luoghi, €
per la fcarfezza degli abitatori; come pure della Chiefa Triam Taberna-
ram al Velcovatodi Velletri, per eflere ftata quella dalla impieta oftile
defolata: nella qual circoftanza di Chiefe diftructe dal furor nemico , »e
reliquie plebis nullo Paftoris modzyamine gubernate (fon le di lui parole,don-
de il femplice beneficio [vanifce ) per invia fitei, boftis callidirapiantur infi
diis ; hoc noftro [edit cordi confilinm | ut oicinis eas mandaremus Pontificibus
gubernandas. Ed in feguela dicid faegh efprefamente all'uno,ed allalteo
Vefcovo di Mifeno, e di Velletri fapere, cialcun di loro projriam atra-
ramque Ecclefiavum effe Pontificem, & Sacerdrtem . Colla qual fyrmola di u-
nione non potendo conciliar(iaffatto le dus prim: fpzcie dichiefe unite,
che I'Aflemani ha voluto infegnarci, rimane folameote ‘da poterfele ap-
plicare la terza, quando ambsbus fuum titu’um gradumque retinentibus idem
Minifter praficitar . Per la quale terza fpecie d'unione appunto citandofi-
dall'Afflemani medefimo nel margine della pag.239. una delle divifate due
Jettere di S. Gregorio trafcritta nel Decreto di Graziano coufs 16. quefl.1,
can. & temporis, onde viene a dir lo fteflo , che noi diciamo ; diticilmente
anche gli altri difcepoli del venerato Maeftro meno ignoranti di noi fa-
prancomprendere,come nella fecguente pag. a4o. contraddicendo egli a
{e ftefo conchiude, che la Cattedrale di Mifecno defolata nel nono fgcolo,
fiafi unita percid a quella di Napoli, fedita at in unum corpus coaluerit \Jim-
plexque beneficium Neapolitani Archiepifiopatus ( che tale allora per al-
tro nonera ) evaferit , onde nzl tempo di Pietro Suddiacono allora ; o
pocodopo vivente binas Prefulum fedes frufira quefiveris nelia Citta no-
ftra, In cuife tali due Vefeovili ¢ Prefulari Sedi non (i potelfero dire in-
trovfus effe,ideft intra Neapolim fite , perché Mifenas ex‘ra N:apolim in rui-
nis jacebat ,come troppo groflolanamente pondera I'Afflcmani : egll non
troverd maidove applicare la fua terza fpecie d'unione a due Cattedralt
confinanti unite, alle quali ambabus fuam titzlum , gredumqae retinenli-
bus idem Minifler preficitar, onde un fol Vefcovo fia uiraramque Ecclefia-
rum, come dice S, Gregorio, proprias Pontiféx @ Sacerdss : perche certa-
mente dentro il territorio , dove fta la Cattedra materiale di una Sede
Vefcovile, non poffono mai realmente ftare il territorio, € la Cattedra
materiale dell’altra Sede Prefulare, che a quella fi unifce,

Tutto cid fi & ponderato in difefa della interpretazione data da noi alle
tanto variamente fpiegate parole di Pietro Suddiacono,con cui ragionan-
do a fuo tempo della noftra Napoli, dice tra l'altre cofe, che Birasintror-
Jus Prefulum geftat Sedes, eflendoci smbrata,fotto perd fempte qualun-
que imparziale altrui cenfura, la noftra fpiegazione,come tuttavia la ri-
putiamo, piu probabile ditutté l'altee. Tanto pill, che ficcome niente
reggono le oppofizioni fattecida Monfign. Affemaoni ,anzi per le mede(i-

_ me pit fi confirma l'unione da noi affcrita delle due Sedi _V_el‘covli\l&i_ di
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Mifeno, e di Napoli nel nono fecolo; cosi la fua novella interpretazio-
ne, Che ftavafi attendendo con grande anfieta ci pare notoriamente,col-
ladiluibuona grazia,molto impropria. sforzata.ed affatto imorobabile,
Binas ( ecco le fue parole nel detto quarto tomo pag.214. & feqq.) intror[us
Prafulum geftar fodes, ad inftar duorum teftamentoram,auamquan una fir ((e-
dges n:mirum ) gue eam (hoc eft, Civitatem Neapolitanam) Zibernat &5 re-
git reliqusm ( eandem fCilicet Urbem cum omnbus habitatoribus) #¢ ¢a-
Dite regantar arias diverfi, Senfus eft . Binas introrfus Neapslitana Civitas
Zelta Sa.6torum Prefulum Patronorym Asrippini, & Januarii fedestamquam
duo teflamenta: quamquam unus eft Chrifias Dominus , qui eain regit 1n Ebpi-
Jeopo, & gubernas in Cleyo, & Populs Jicut capite reguntur univer[s membra,
De Clrifto Domino, deque Sanftis Agrippino, & Januario Jermonem effe s colli-
gitur ex iis verbis : nam & introrfus Binas Przfulum geltat Scdes: caxfa
Jeilicet witerior yvedditur, cuy Neapolis inviia confiftar & tata, &e. ,proprer
duos Santtos Patronos ipfius dsfenfores, qui atrumque ejufdem Civitati: Pre-
Jalem, tam Epifeopum [eilicet in Jpiritualibus, quam Ducem Jex Conful:m
Sive Magifiram Militum in temporalibas, tuzntur Jfoventque una cumn [ub-

jetto Clero & P:pals, e,
Imperciocché per quanto egli vada i fuoi arzigogoliadornando , niun’uo-
mo furnitedi b. on fenfo ammettera mai, che Pictro Suddiacono in que-
fto luogo folamente , nel quale dovea effet, pita chiaro di tutei gli aicri
luoghidelle fus opere , abbia ufato formole di parole , non {Glamente
maidaluiedaaltr; ufate fino a quel tempo , ma eziandio allegoriche , e
fignificanti anche coft tra |oro affatto diverfc. Dove mai egli, 0 altro
autore pet Prefulym Sed-s non ha intef» additare le Cattedre Vetoovili,
o Prelatizie ? Quandn (8 per Sede Pref.ilare praticato d intenderfi no-
ftro Signor Gesu Crifto , di modo che una Sed:s Prefzlum i pofla con
proprieta {picgare yryq Chriftus Dows nus , coms fa qui I' Al mani ? Sig
mai la parola Sedes infino a quel tempo ufata per additare il patroci-
nioe la protezione, overo la Chief di alcun Saato particolare? Poteva
ella ugualmente comprendere, o i Corpi , o0 le Cattedre di qu i dus no-
ftri Saoti Protettori; quando tra noi avevamo folamente aiiora il Cot-
podi S.Agrippino,e fol quefti era ftato uno de’Santi Vefcov: d=!la go-
ftra Citta ? Dopo aver detto Pietro Suddiacono Binas Prafulum Setes,
foggiunge gxamguam una [t (Sedes nimirum, come fpiega Aflzmani) on-
deletteralmente intende parlare d’ una delle additate due precedenti,
ciog de'due Santi Protettori Agrippino e Gennaro . Edin tal cafo, non
folameate il fignificato delle due Sedi riufircbbe ftiocco ed empio; pet-
ché una di quelle Sedi, cioé un Santo Protettore, governerebbe I'altra
Sede Prefulare del fyq compagno: ma eziandio queile parole Binas Prie-
Julam Sedes non poffono pitt applicarfi a noftro Signor Gesl Crifto y di
cui volendo egli parlare dovea far menzione di Una terza Sede fuperiore
alledue gia menzionate; onde non Bine, fed Terne haberentur Prefuluim
Sedes,quod vite Arbanafiane autori repugrat,come poco fa PAflemani,ben-
che fenya fondamento alcuno, contro di noi ponderava: {¢ pure non
voglia dirfi, che Pietro Suddiaconn volendo narrare le particolari pre-
rogative della Citta noftra . non ittimo far parola di quelta terza Sede,
perche anche in ogni altra Diocefi era , e fara fempre anus Chriftus Do-
PIRLS s qui cam regit in Epifeopsr , & cubernat in Clero & Popals, fenza che
quellintroyfys, tanto materialmente in altra occorrenza dall’ Affcmani
confiderato, pofla punte impedirlo . E finalmente rim:ttendo I’ altre
ponderazioni alla faviezz, de’leggitori; ficcome al noftro divoto Comu-
M ne
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ne fembrera molto irrifpettofo il confondere in quelle dae antiche Sedi
Prefulari di Napoli, non meno i fuddetti duos Santtos Patronos ipfius de-
Senfores,che utr umque ejufdem Civizatis Prafulem, tam Epiftopum f[eilicet in
Jpirituslibus,quam Ducem Jeu Confulem five Magifirum Militum in tempo-
ralibus: cosi non fi potra mai ammettere quella fpiegazione, con cui va-
namente duplicandofi la Cittd noftra foggiunge I' Aflemani , che I'una
poco anzi (picgata Sede eam (hoc eft, Civitatems Neapolitanam)gubernat, &
yezit religuam (eandem fcilicer Urbem cum omnibus babitatoribus ) at capite
reguutur aréas diverfi; mentre dopo avere fpiegato coll' ¢am la Citta no-
ftra intiera, e non gia qualche fuo luogo particolare, niente han pitt che
fare in tutto il dilet governo le foflegu=nti parole, & regit reliquam: la
quale ultima voce per altro non fi @ mai prefa, né interpretata per figni-
ficare con efla eandens, come a capriccio qui fi figura.

Quindi, ritornando al novello fantaftico fiftema dclle due noftre contem-
poranee antiche Cattedrali, una Greca, € I'altra Latina, niente giova al
dottiflimo Relatore il divifato ldogo di Pictro Suddiacono; come nulla
eziandio conduce al medcfimo affunto il favolofo Greco Corepifcopo
Calepodio. Imperciocché né di quefto,né di alcunaltro Napoletano Cor-
epiftopo greco, o latino fa menzione alcuna il noftro antico fagro Cro-
nifta Giovanni Diacono ;e fin’ ora tra noi non f¢ n’'¢ trovato verun le-
gittimo riftontro. T Corepiltopi gid tutti fanno,che furono folamente
iticuiti 2ur /a campagne,per avvalerci delle parole del chiariffimo Tidle-
mont, conm? beur nom mefme le porte, & non prur Jes Villes y bien moins enco-
re poar une Citedrale. Ed & una mera fantaftica illufione il darfia credere,
che quiaveller dovuto eglino fzrvire per Uefercizio del rito greco,e pec
le ordinazioni de’ greci nazionali, Poiche a tali cff:tci edi nieate bifo-
gnavano, effendo un puro-fogno la fuopoita , ma improbabile affatto,
diveriita de’due riti ne’ primi fecoli ; onde pet la di loro iadifficoltabile
uniformita promiftuamente al pari de’ latini poteano i greci effer pro-
mofli a gli ordini dal noftro Vefcovo Latino: come in fatti fino anche
alla decadenza de! XIL fecolo nel noftro Regno appunto i ordinavano
in partibus Calabrie Latini a Grecis, & Graci a Latinis Jecandum alteratrius
inftitutionis obfervantiam , come apparifce dalla Pontificia decretale del
Capit.cum fecundum,de temporibus ordinationum, da noi gia ponderata nel-
la prima fcrittura, Ed in vero, tralaftiando I'altre Citta Occidentals, fe
di tali figurati Corepifcopi Grecinon fi ¢ incontrato veftigio alcuno in
Roma ftefla, ove tanti Ecclefialtici nazionali Greci promifiuamente co’
Lat'ni pel corfo ben lungo di otto fecoli prefederono al governo della
Chiefa Univerfale; non fappiam vedere, come ve ne fofle di bilbgno fo-
lamente in quefta Citta, nella quale, oltre al non trovarlcne veftigio,era-
no I'unae I'altra lingua ne’ primi tempi promifcuamente comuni,e fie
gia veduto,che fin'anche nel nono fecolo andavan fempre di concerto
uniti Latini e Greci, cosi ecclefiattici ,come laici, in tutte l¢ fagre fun-
zioni. ‘ ,

Oltre a chefecondo il poetico fiftema della Relazione il Corepifcopo Gre-
co Napoletano Calepodio contemporaneo del Concilio Generale di1 Sar-
dica dovea tal carica efercitar tra noi nell’anno 347., in tempo che non
vi era ancora la Chiefa del Salvatore, detta poi Stefania,coftrutta da S.Se-
vero nell’anno 393., prima del quale vi cra folamente la favolofa mag-
gior Chicfa Coftantiniana,che fi vuole da’moderni favoleggiatori eflere
{tata la Chiefa dell'odierna S. Reftituta . Sicché in quefta doveano efcrci-

tarc promifcuamente la fagra liturgia, e tutte l'altre funzioni ecclefiafti-
- che,
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che, tanto 1 Vefcovi predeceffori di S.Severo in rito latino,quanto anche
il figurato DO&}‘O Corepifcopo Greco Calepodio,ed i di [ui anteceilori fe-
condoll _altro.dwer[’c.) pretefo rito greco. E fi dovrebbe ancora fapere in
quale di quei due riti fi foffe nel quarta ficolo eretra la medefima Co-
ftantiniana ; mentre volendofi quella fondata coll'ufo del rito Greco, chi
mal ebbe si poco riguardo in quello fteflo fecolo alla memoria dell’ A
guftiffimo fondatore, che i avanap capricciofamente‘a mutarlo,quantua-
que allora, e pit fecoli dopo, foffe il rito greco univerfalmente approva-
to datutta la Chiefa Occidentale in quei tempi confederata,ed unita con
tutte Faltre d Oriente? Qve mai d'una tanto ipeciofa , e notabile mutas.
zione di rito fagro tra noi, fi ¢ ritrovato documento, ed Autore, che ne
abbia fatto parola? E fe vogliafi quella noftra maggior Chiefa Coftan-
tiniana, di tanti fingolari donativi e beni arricchita, dal fuo Autore giu-
fta 1lrito latino fondata ( come cosi certamente I avrebbe I'Imperador
Coftantino eretta, f& la di lui fondazione foflé ftata mai vers ; giacché
in rito latino debbon dirfi fondate Paltre credute .Coftantiniane di Ro-
ma, ¢ di Capoa, del di cui nativo rituale greco non fi ¢ ancora dato fuo-
ri alcin poema ) dove mai potri pid qui rinvenire il dottifimo Relatc-
re co'fuoi Eddomadarj, o il fugnato noftro Corepifcopo Greco Calepo-
dio, o la fantaftica noftra maggior Chicfac Cattedrale antica di rito gre-
- co? Come potra egli aver piit lo fpitito di farci credere, che il primo Col
legio di rito 1atino fia nato nel nono fecolo a tempi diS.Attanagio coll e
petfone degli antenati de'noftri prefeati Eddomadacj; lepoca natalizia,
de’cui primt padri eziandio orincipid pitl fecoli dopo quel Santo in qua-
lita di femplici fratanzari, eftranei fino alla fine dcl Xil. fecolo da tutta
il comun Clero di quefta Gieey? |
N¢ a pro dell’ideato noftr, Corepifcopo Greco Calepodio giova punto al-
legare,che ficcome di lui f3 menzione S.Attanagio nell'apologia contra A-
7147105 £6D.50. 5 COSI1 tra le fotrofcrizioni del Concilio Sardicen(e el terzo
.Juogo fi legge Calepodius Neapelizanas ; quando vi era qui contempora-
neamente per Vefcovo S, Fortunato , come apparifce dalla lettera del
Concilio Filippolitano fotto il mentito nome di quello di Sardica driz-
zata tra glialtri Vefcovi Forsunazo Neapolis Campania Epiftopo 5 come fi
legge ne’ Frammenti diS. Ilario , non potendo ammetter due Vefeovi
d'una ftefla Cittd contra 13 coftante antichiffima difpofizione de’ Sagri
Canoni. Onde il Signor Canonico Mazzocchinel fecondo tomo d:l cele- -
bre fuo comento full'antico noftro Calendario in trattandodi S. Fortu-
nato, anche ammette il noftro Corepifcopato Greco dieffo Calepodio.
Imperciocche dall’ apologia citata di S. Attanagio f rileva per certa l'efi-
ftenza in quel tempo di un Vefcovo chiamato Calepodio , il quale cogli
altri Vefcovi Cattolici a] Concilio legittimo di Sardica intervenne . Ma
il Santo non efprime la Citta, in cui Calepodio prefedeva;ed indetta fua
apologia confufamente tramf:hia prima, e dopo di Calepodioi Vefcovi
d Italia, edel Regno noftro con qusidi Acaja, di Spagna,della Dardania,
di Macedonia, Dacia, e d'altri luoghi, feguendo forfe l'apzianita della di-
goita loro Vefcovile: come neppure la Sede di Calepodio fi fpecifica ne’
Frammenti diS. llario, dove folsmente fi legge annoverato tra glialtri
Vefeovi Cal-podius a Campania, onde niente pud trarfi a rifpet to dalla Cit-
ti roftra di Napoli,, Tanto pia, che ivi S.Lario qualifica 1 Vefcovi diver-
famente col defigoare, o la fola Provincia , 0 la fola Ctta loro Veftavile |
o la.Provincia, ela Cittd infisme , come fa per la maggior parte, Onde
ftrtvendofi da lui femplicemente Calepodias a Campania yo quefta fi vuol,
. B 2 pren-
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rendere per la Provincia, e niente conchiude per 12 noftra Napoli:o fi
vuole applicarc ad una fola particolar Citta di tal nome,che non mai
ebbe la noftra Ve(covil Cattedra , e dovrd quella intenderfi d’ altra di-
verfa Cittd;come in fatti tra i Vefcovati foggetti alla Metropoli di Tef-
falonica vi fu quello denominato Campania, five Cafirium , di cui fanno
fpecifica menzione la divulgata notizia del'lmperador Lione colle altre
fimili piu recenti, e dopo di eflc il Bingqgno bib.g. cap.7. pag.574.¢ dition. Ha-
le 1727, i\ P. Le Quien Orientis Chriftians tom. 2. psg. 91., € I’ Alfemani d:
Rebus Neap.@ Siculis tom.3.cap.10.083.5 45
Anzi dalle menzionate autoritd per appuato fi diftrugge il finto Corepi-
fcopato Napoletano di Calepodio. Imperciocché ficcome in quei tempi
aveano i Corepifcopi la facoltd d'intervenire ne’Concilj,e di giudicare in
effi al pari de'Vefcovi; cosi egli ¢ indubitato per fatto, che nelle diloro
fottofcrizioni fi qualificavanoi medefimi efprefflamsznte per Corepifco-
pi, come fi offerva nelle di lora fottofirizioni del Concilio Generale -
Niceno, dove fe ne leggono fino a quattordici di- varie Provincie, oltre
a quelle, che i leggono nel Concilio di Neocefarea celebrato prima dcl
Niceno anche nello fteflo quarto fecolo, ¢ fuccefivamente nel Concilio
Efefino. Dopo del quale, t¢ nel Concilio di Calcedonia Charepifcopos fe-
diffe legimus, qui Epifeoporum | a quibas milfi fucrant | nomine fubfcripfere:
bac erat quadam poteflatis eqrum sominatio; in antegre(fi: enim Concilits fuo
ipforum nomine fubfcripferunt , at commaunis Doltoram virorum , € concor-
dans eft fententia,coms offerva il Bingamo origin, ecclef. hib. 3. cap. 14. §.X2.
Onde {¢ mai Calepodio foffe ftato noftro Corepifcopo ,dovea {pecifica«
mente come tale fottofcrivere nel Concilio di Sardica, € noa gid col fem-
pliceaggiuato della Citta, o della Provincia, conform: i foli Velcovi fa-
cevano. Ed oltre a cid ha notato il P. Tommaliai nella faa opera della
difciplina ecclefiattica pars.1.Jib.a.cap.1.n4m.13., ch? quantunque nell’ O-
riente foflcro ftaci molti Corepifcopi nel quarto fecolo, pur nondimeno
in Occidente certum eft ante quintum eorum mentionem fuille nallam ; onde
nello fteflo quinto fecolo s’incontra di loro il primo veftigio nel Conci-
lio Provinciale di Riez in Provenza, celebrato nell’'anno 439. quafi un fe-
colo dopo il Concilio Generale di Sardica , ove capricciofamente {i figu-
ra intervenuto Calepodio in qualita di noftro Corepilcopo. )
Della epiftola poi de] meatito Concilio Sardicenfe teauto 1n Filippopolt
dagli Arriani, traftritta ne’Frammenti di S.Ilario , anche quanto al no-
ftro Vefcovo S. Fortunato (che fi vuole contemporaneo del Napoletano
Corepifcopo Calepodio) niun conto fi pud tenere . Imperciocche in pri-
mo luogo,di quei Frammentiparlando il P.Nazale Aleffandro in bifl.ecclef,
Jecubo 4.cap.6.artic.13.8.5. {crive generalmsente: bo¢ in opere nonnulla deeffz,
plurima effe perturbata, nemo non intelligit, qui illud leg it ¢ nella prefazio-
ne lorogia1 PP, Benedettini di S. Mauro avvertirono efferi quelli dal
tefto grecoin latina lingua malamente tradotti, E per fecondo in quella
epiftola di efflo Conciliabolo i pote (olamz=nte apporre il nomedi For-
tunato tra quei degli altri Vefcovi,a’quali era drizzata, ma non giam-
mai efprimervifi anche la Sede Neapolis Campanie , come ora Vi fi legge.
Poiche in quei tempi non era del coftume ecclefiaftico I' aggiungerfi a’
nomi proprj de'Vefcovi anche quej dellc Citty da efli governate, guando
Epifeopi Epifiopis feribant epiftolam, come appunto di qu:lla epiftola par-
lando S. Agoftino ponderava contra i Donatifti in pid luoghi delle fue
opere, allegati pon meno da Niccold Fabri nella fua prefazione a’medefi-

mi Frammenti di S.0lario da effo dati la prima volta in luce al aamﬁu.,
o ' che
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che da'{fudd.PP.Benedittini nelle di loro note al Frammento terzo %iz. E "
le di cui parole (arebbe inutiie qui trafcrivere . Ed in effetto nelba lette-
ra (critta dal Concilio Sardicenfc legittimo alle Chiefe della Provincia
Mareotide, che fi rapporta nell’Apparato a gli annali del Baronio dell’
ultima edizione di Lucca psg.386., ftnza fpecificazione alcuna di Chiefe
particolari {i veggono i foli nomt di ventifei Vefcovi, tra quali nel ven-
tefimo luogo fi legge Calepodius affolutamente deferitto,

Oltre a che quella epiltola i vede ora tra gli altri Vefcovi drizzata Amphio«
ni Nicomedie Epifcopo, che Niccold Fabri ftimd efferfi tra gli alsri Ve-
fcovi Eufcbiani framifchiato ftudiofamente , ¢ vir wirzatis fama celebrist
apud omnes & clarus, tenebrionibus illis fanttitatis aliguam opinionem concilia-
res. Ed all’ incontro il dottifimo P. Le Quien Orientis Chriftiani tom. 1.
pag. 586. narra, che portatoli eo anno 347. Sardicam ad Synodum, que ibi
cogebatar, ab ea, Eafebianis junitas, Philippopolinm*cum illis Sece[fit, quoram
encyclice epiftole [ab feriptus legitur Ampbion Epifcopus a Nicome dia; bench
tal fottofcrizione in detta epiftola per altro non i legga, onde la varic-
ta i manifefta de’M.SS., da cui Pedizione fua fi ¢ regolata,

Sicché tutto il foodamento del noftro fuppolto Calepodio , qui abivis po-
zius quam Neapoli [édit ,come witimamente ha ben conchiufo il noftro
Signor Canonico Mazzocchi nella dottiflima fua differtazione de calez
Santtor Epiftop.Neapolit.part.3.cap.4.[:67.2.,Che che ne dica Monfignor Aflc-
mant pag.184., ove tra'noftri Vefcovi non ricufa di annoverarlo; unica-
mente {i riftringe alla di lui fotcofcrizione Calepodius N:apolizanas ,che
in tutte le collezioni de’ Concilj ftampati nel terzo luogo fi legge, Ma

quefto argomento, ficcome al di lui qualunque Ccrepifcopato niente

giova, per la gid divifata ragione irrefragabile di non aver egli fotto-
fcritto da Corepiltopo, conforme prima e dopo del Concilio di Sardi-
ca nel quarto fecolo coftantemente fi praticava ; cosi non & di alcuna
giuridica fofliftenza per comprovare, che Calepodio avefle avuto allo-
ra che fare colla noftra Citta di Napoli, 0 con a'tra eziandio dello ttef
fo nome . Poiche la varieta de’Codici manofcritti,ed il di loro inlicme
apertif5imo errore, convincono ad evidenza niun conto doverli tencre
di quelle fottofSrizioni, che ora in tutte le raccolte ftampate de’ Conci-
Jj fi leggono . In effe, pochifsime f(ottofcrizioni de'Veftovi nel Concilio
Sardicenfe intervenuti fi veggono; quando ¢ certifsimo in fatto, chedr’
loro in Sardica intervenne un grandifsimo numero di pil centinaja, da
quali tutti doveano glj attidi quel Concilio effcre fottofiritti. E di quel-
le poche loro fottofcrizioni , che abbiamo, non i pud interamente far
capitaic, veggendofi tra gli altri fottofcritto Martyriusab Achaja de Nea-
podisquando nella Provincia di Acaja tal Sede Veftovile non vi erajonde
1l menzionato chiarif§imo P.Z Quaien ton.2, pag. 187, {tima doverfi emen-
dare de Megalopoli, fita nella quarta Provincia della Diocefi dell'lllirico
Orientale. Onde apparifce non efferfi da'Collettori de’Concilj avuto mai
un’autentico intiero efemplare, da cui la verita, e la certezza di queile
fottoftrizioni da efsi rapportate fi potlano fondatamente dedurre. .

Oitre a cio fono evidentemente i Codici manoferitti, non folotra loro di-
ftordanti, ma eziandio erronei, ed alicni dal vero. Il P. Labbe nella fua
raccolta pota, che inun Codice antico dopo del celebre Vefcovo Ofio fi
defcrivano Vincenzo di Capoa, Genparo di Bznevento, ¢ Calepodio Na-
poletano, 1ntervenuti pel Concilio legittimo di Sardica . come Legati

- della Santa Rcmana Chiefa ; e cosi anche rapportano i Collettori de’ Ca-
noni Anfclmo, € Graziano, Ma nella compilazione d’Ifdoro, il pit anti-
o ca
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co ditali privati Collettori,nonfi leggono i Vefcovi Gennaro ;€ Cale-
podio egati della Chiefa Romanaje nell'antichifsimo Codice de’Canoni
ufato dagli antichi Sommi Romani Pontefici, fi veggono fottofcritti,
non gia il Vefcovo di Benevento Gennaro, fed tantum Vincentius Capua-
nus SK.E, Legaras, & Calipodius Depolitanas Legatus S. R. E.,come tutto
¢i0 notarono | Correttori Pontificj del Decreto di Graziano nella pri-
ma parte del medefimo decreto full'undecimo Canone della diftinzione
fedicefima . E pure tutti quefti Codici, ne'quali defcrivendofi Calepodio
incoftantemente ora Neapolitanas , ed ora Depolitanas ( in Tracia eravi
" 1a Chicfa Vefcovile Debedti preflo il detto P. Le Quien tom.1.pag.1183.) fi
porta egli fempre per Legato della Santa Chiefa Romana, come per ta-
1i anche fi qualificano rifpettivamente Vincenzo di Capoa, e Gennaro di
Benevento ; fono fuor d'ogni dubbio in tali affertive falfi ed erronei,per
la irrefragabile apertiffima teftimonianza del Patriarca d’ Aleflandria
S.Attanagio, che intervenuto nel Conciiio Generale di Sardica, ed aven-
doviavuta la maggior parte, come dopo il Cardinal Baronio ha ponde-
rato il noftro Chioccarello pag. 34., fcrive nella citata Apologiadiavervi
afliftito il Sommo Pontetice Romano Giulio pzr Archidamuam , & Philo-
xenum presbyteros fuos : fuori de’quali percid € un fogno il finger( altri
Pontificj L=gati, e tra quefti moito piu il fuppofto noftro Calepodio, che
per altrocon molto rare fingolarita, volendofi giufta il filtema delila re-
Jazione per un mero Corepifcopo,e di rito eziandio Greco dal Romano
affatto diftinto, farebbe ftato in quell’ampliffimo Caoncilio uno de'Legae
ti d=lla principaliffima e fuptema Chiefa Latina, nel tempo fteffo che in
tutto I'Occidente, come fi & avvertito col Tommafini, non eravi de'Cor-

~ epifcopi veftigio alcuno .

uindi benché il Signor Canonico Mazzocchi nel luogo dalla relazione
additato, tra |'altre congetture propofte intorno al divifato Calepodio
avefle defcritta eziandio quslla, che potea egli effere ftato un Corepi-
fcopo noftro greco a tempi del Vefcovo S. Fortunato , aflcrendo un si
fatto inftitutum quarto feculo Neapoli viguiffe , ac pofiea intermiflum ; pur
nondimeno da tal fua congettura fi appartd egli affatto , non {olo nell’

- ultimacitata fua differtazione de calzu Santtor, Epifespor. Neapoliz., ove di

per indubitato non mai effervi ftato qui Calepodio, ma nell'altra anche
piu volte gia lodata opera della noftra fempre unica Cattedrale, in cui
alla psg.108.ne adduce le fegu:nti ragioni: Interim,quod ibidem addidi FOR+
SIT AN Calepodinin meram fuiffe Chorepifcopam,id nunc revoco: primavi g.ie
nulls tunc necefficas Chorepifeopi Gracis (qui jam nulli fuperabant ,aut pax-
ciores effent, quam ut in plebem coale[cerent) preficiend; : deinde quia fi Calepo-
dius mevus fuiffes Chorepifcopus , numquam tertio Joco fubferipfiffe s aut (fi
eum [ubfcriptionis ordinem parum certum fuiffe cenfeas) numquam faltem ab
Athanafio,& Hilario inter precipuos Patres Sardicenfes relatus fuiffes . Alla
prima delle quali due ponderazioni aggiungiamo noi I'autorita di Glo-
vanni Diacono, che parlando del noftro Vefcovo Sotero, pofteriore di
lunghiffimo tempoa S. Fortunato, ed al finto noftro Calepodio, (trive
di lui: Hic Ecclefiam Catbolicam Beatoram Apsftodorum in Civitate confti-
tuit,& PLEBEM pift Santtum Severum SECUNDIS f;%’im” 1queyfque
nunc, Domino propitio, fedulo Jaudes Chrifto referre mon ceffat; fenza che pe-
0 in alcuna di efft due Plebi, a tempi cosi de’ lor fondatori, come pure
di Giovanni Diacono, in tutta la diluj Cronaca fi vegga del fuppofto
cotanto amplificato rito greco diftinto 1a minima parola.Onde i: dot-

tiffimo Relatore, con fua buona pace, doppiamente fi abufa dell’auttfitif
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ti del medefimo Signot Canonico; mentre nop folamente fi aVvale di
un fuo congettural fentimento da effo po; rivocato, ma eziandio fi avaa-
-2a in diftendere quella congettara dal fecolo quarto, a cui efpreflamen-
te la riftringe il chiariflimo Autore, {ino a] nono, e forfe anche decimo
fecolo,in cui giulta la comune opinione Pietro Suddiacono f:riffe [a vi-
ta diS.Attanagio. Poiché con quefto fantaftico noftro greco Corepifco-
pato di Calepodio paffa egli ad interpretare le tanto , beaché fuor di ra-
gione, dibattute pagole dieflo Pictro: Bings Prefulum Sedes: non riflet-
tendofi quanto una tal'interpretazione da impropria,ncn meno per gli
tempi,ne’quali fu feritta la medefima vita di S, Attanagio,che per le
Chiefe Occidentali, fpecialmente a Roma vicine, ove allora quafi univer-
faimente fi era da pit Komani Pootefici e Concilj , come tutti (anno,
abolito I'ufo de’Corepiftopi: de’quali avrebbe certamente 1'altro fincro.
no Autore Giovanni Diacono dovuto farne parola in alcun luogo della
fua Cronaca, fe ne'tempi fuoi, o da lui non molto lontani, vi fofle ftata
tra noi di Joro veruna memoria.
Per la qual cofa fuor d’ogai dubbio debbon G riputare
Sogni & infermi e fole & romansi,

tanto l'ideato noftro greco Corepifcopn Calepodio, che unico favolofa-
meote fi addita in tanti fecoli del vantato noftro ecclefialt'co Greeo rito
da quello de’Latini diftinto, quanto anche le due noftre Chieft maggio-
ri, ¢ Cattedrali nell’efercizio di quei due diverfi riti fagri contempora-
neamente applicate . O ammetteadof Ia perpetua unicita della Catte-
drale Napolctana, voler poi che fia ﬂ:a\ta I'odierna Chrefa di S. Reftituta
da'tempi di Coftantino I'antichiffima e primiera poftra Catteirale fino
al fefto fecolo,in cui ﬁfavoleggia elfere ftata dal noftro Vefcovo Stefa-
no Primo fondata di pianta 12 nuova Cattedrale fotto il titolo del ‘Sal-
vatore, denomioata poi Stefania, in quel diver(o luogo appunto dalla
prima feparato e ditinto, dave ogpi & Ja Croce della pr:feate noftra Cat- |
tedrale,onde rimaf: la prima Bafilica di tal' onore affatto fpogliata fin
da quel tempo, ‘

Il qual fiftema oltre alla tcftimonianza de’proprij occhi,che dimoftra. ’im-
prorogabile anguftia della finta Stefania,t ftato §ii confutato mirabil-
mente dalla commendatiffima Diflertazione del degniffimo Signor Ca-
nonico Mazzocchi , con cui ad evidenza fi dimoftra, tanto il non po-
ter(i la vera Stefania ritrovare altrove fuori dell’ odierna S. Rettituta,
che tuttavia ocularmente ne ferba fermi e (tabil; gl’ indubitati antichi
veltigj; quanto anche I'equivoco, prima di lui non mai avvertito, di
confondere colla ftefla prefente Bafilica di S. R-ftituta la Chi:fa o Cap-
pelladital nome 3 quella unita, ed adjacente , facendone di due ben
diftinte una fola . Onde allo (o chiarifimo Autore , ficcome niente
han potuto, n¢ potran mai a propofito rifpondere Moafignor Aflema-
ni, ¢ glialtrigaranti del novejlo romanzo, ledi cui molto infelici ed in-
foffiftenti oppofizioni rendono pii vigorofa e fringente la forza di quel-
la immortale opera; cosi dall’altro canto faran fempre teouti a render-
pediftinte grazie i noftri concittadini , da’quali tutti con ribrezzo uni«
verfale vedeafi I'antica noftra vera Stefania e Cattedrale, coatra la co--
ftante uniforme tradizione de’noftri antenati, dal mero capriccio de’mo-
derni favoleggiatori, non folamente fatta cfule dal nativo fuo luogo per
lo fpazio di quafi otto fecoli,ma fpogliata eziandio del decorofo fuo {ta-
to, ridotta e quafi relegata tra le anguftie infelici di un miferabile fito.
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Da gquale i effe due Chiefe fia ufeito I'o dierno Capitolo.

W 'Autore, oltre al doppiamente falfo prefuppofto delle dueantiche
poftre contemporanee Chiefc maggiori, e de'riti loro diverfi greco e
Jatino (del quale a fufficienza fi & nel precedente Capo trattato ) fi mo-
fira nuovamcnte invaghito del gii fin da prima divifato equivoco, di ef
fer cioé rato il Collegio de’ fuoi fantaftici Eddomadarj avanti del Capi-
tolo, e de’Canonici , di cuianche il nome fu ignoto tra noi per tutto il
decimo fecolo . Al qualefitto egli pondera, che nel 937, Astanagio Terzo
Vefeowo fpedi @ pro di Giovanni Abate di S. Severino il privilegio di poter can-
tave Vinno Angelico, e benedire i fonti, ed il cereo: e dice ned privilegio diaver-
2e otzenuto Vaffenfo non gid del Capizolo, di cui fino allora non Ji eva intefo nep-
ure il mowe, ma ben wevo di tutt'i fuoi Pretiye Diaconi, e di 141t fu0i Che-
rici, vienlre quzfti allora Sformaoano il Senato del Veftsvo ;3 con trafcrivere
ercid non meno le parole di quel privilegio, che le fottofcrizioni anco-
ra di cfo Vefcovo Attanagio, ¢ del noftro Confole e Ducadi quei tem-
pi Gregorio .
Ma dovea egli con (ua buona pace rifl=ttere, che 1o {t:(@o privilegio appun-
. to diftruggeva il fuo fantaftico fitema, non folamente perche del fogna-
to unico diftinto Collegio Cattedratico de’ fuoi Eddomadarj( come pa-
rimente di Greci, 0 Latini) non fi fa in effo la minim parola, con tutto-.
che di fagre funzioni, e materie liturgiche fi trattaffe,che a quel Collcgio
julta il dilui poema doveano privativamente appartenetﬁ ; ma ezian-
dio perche al divifato privilegio concorfe l'aflenfo , non meno de’ Preti
gencralmente (fen-a veruna reftrizione al pumero de'ventidue chimeri-
ci Sacerdoti Eddomadarj Attanafiani)che de’ Diaconi ancora e Cherici
tutti,che in quel Collegio non avendo parte formazano allora il Senato
del Vefenwo . Laonde vi concorfe in realtd ’affenfo del Capitolo,che tutti
fanno efler ne’ pitt bafli tempi fucceduto interamentea quel dritto ,che
{in da’primi fecolt godevafi da tutto il Clero , come fugiada noi avverti-
to col Tommalfini, ed avea il dottiflimo Relatore anche offervato nelle
iftituzion del d;itto ecclgfiaflico di Fleury tradotte in latino dal Boemero con
alcune fue notepart.i.cap.1y7. Dalle quali ficcome ha eglitratto I' autori-
ta di Antonio Mattei, e gliantichiflimi Canonici, e Matricolarj de'primi
tempi. ne'quali tali nomi eran comuni a tutto il Cleto , come defcritto
nell’Albo, Canone, 0 Matricola delle Chiefe ,a cui rifpettivamente fer-
viva: cosi poteva eziandio ravvifare, che in molte Diocefi neil’ottavo e
nono fecolo vivendo gli Ecclefiaftici addetti al (ervizio della Cattedra-
Je in comunita col Vefcovo fotto una fpeciale regola,che Canonica con-
JHitatiocomunemente G denominava, dalla di lei offervanza prefero il no-
me di Canonici, e di Capitolo,che difcioltafi poi quella comunanza tut-
tavia ritennero in appreflo privativamente a gli altri particolari Eccle-
faftici, ad efclufione de’ quali eglino jura tolius Cleri fibi windicabant s ut
Joli conftituerent Senatum Ecclefiafticam, [oli fede vacante regerent Eccle-
Jiam, fohi elicerent Epiftopum;i qualiatti prima da tutto il Clero fi efer-
citavano. Per la qual cofa & veramente graziofiffimo il novello fiftema
della relazione, con cui nel nono e decimo fecolo i vuole nella Catte-
drale di Napoli un fol Collegio affolito indipendente cattedratico di
ventidue Sacefdoti di rito latino: quando all’incontro di un tal numero,
e rito loro particolare non vi & il minimo rifcentro ; ed il privilegio ad-
dotto dell'anno 937. manif:fta I'unita comune del rito, e di tutto il Cle-

ro di allora , benché compofto di nazionali greci ¢ latini , come ugual-
, meaq-
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wente ere in Roma, ed in altri moltiffimi luoght d'Occidente all'Iniperio
~Orientale foggetti, ' g g
Dal divifato equivoco paflando il dottiflimo Relatore all'altro, volgare gia
fopra pofto 1n chiaro, di confonderfi I’ antica S. Reftituta coll’ odierna
-Bafilica dello fteffo nome, figura egli nella medefima capricciofamente
il fognato fuorito greco. Del quale non avendo effo in tutta la relazio-
ne prodotto mai alcun valevole documento, con tutto- che quello avefle
dovuto efferne il principale oggetto ; i avanza qui a dedurlo congettu-
ralmente dal Sinodo di Alfonfo Carafa del 1565., da cui rileva, che i Ca-
‘nonici Diaconiallora precedevano a’ Canonici Preti fecondo la difcipli-
‘na della Chiefa Greca, e fecondo anche la polizia Greca i noftri Canoni-
ci fi pretendevano efenti dall’'obligo -d’iniziarfi negli Ordini fagri, appun-
to.come erano t Canonici Arconti della Chiefa di Coftantinopoli , al
modellode’qualifi vedevano diftinti ancora i noftri Canonici colle ve-
fti, parte di color purpureo, come erano i Canonici Diaconi, e parte di
aureo colore.’ : _ o
Indi profeguendo egli con fingolar franchezza la male inteffuta favola,va
fucceflivamente indagando la cagione dell'innalzamento del noftro Me-
tropolitano Capitolo a quel diftintiffimo rango pieno d’onori, ncl qua-
leora il veggiamo, E i lufinga di averla rinvenuta vell’ingrandimento
- della potenza de’Greci tra noi nel decimo ficolo; per la quale a fuo_giu-
dizio fi dee credere, che in quei tempi fiffe avvenata la decadenza d:la Chiefa
della Stefania,e del fuo Corpo degli Eddomadarj di rito Latino, e Fingrandi=
mento della Chiefs di S. Reftituta d-1 dominante rizo Greco, Donde inferifte
non effer meraviglia, che dopo il 968. fucceffore del Vefcovo Attanagio
Terzo fi folle veduto intrafo nella- Chiels noftra un’ Arcivefiovo Greco chia-
mato Niceta,collautoritd ded Patriarea di Coftantinopolized a quello fi ba do
credere, che foffero fucceduti degli altri della medefima vazione, quantunque in
queflo tempo mancano gli atti della fuccefiome de* moftri Veftovi . Onde fcaccia-
1i 1 Greciye riordinata nelleti o noi pis vicine la Chiefa Napoletana nel folo
rito Latino, ed in quella frrma, che noi ora la veggiamo, ed uniti nella mede-
Jima Chiefis il corpo del Capitolo , e Valtro degli Eddomadaris deb primo [¢ ne
Jono fempre confervati i veftisi,e oli uli dedriro Greco, e del feconds anche con-
Jervati gli ufi Latini a teniore d-Ua primiera iftituzione , i modo tale che cia-
Jeteduno diquefti corpi ha confervato le proprie prerogative. .
In fa:ti, profiegue il dottiffimo Relatore pec deferiverci compiutamente il
fuo novello (iftema, % prerogatize de’ Canonici fono fecondo il Dritto Cano-
nico I, L’ affiflenza al proprio Vefeovo nelle funzioni. 1. L’ affiziatura nel
Coro. Ill. La partecipazione del governo, o col configlio, 0 col conﬁnﬁ): IV.La
ginrifdizione Vefcovile in tempo della Sede vacante , Peri ecc qual n'é flac als
pratica di quefi dritti nells noftra Chiela, ciafchedun corpo conferands Ja fu3
nativa iflituzione , I due primi dritti , ciod  dire , di affiftere al Vejcovo nelle
pubbliche funzioni ;e I affiziatura nel Coro [i godettero [empre , ¢ privativs-
mente nella Castedrale fino a tempo di Pio V. dal Corpo @erli Eddomadir]. Gk
altridue intorno alla giuvifdizione, e gorverno della Chic @ [empre fi fono go-
duti da’Canonici; ed il Eodi;}gento di qu-fti vifbettivi dritti corrifponde bene al-
la nativaiftitazione di ambidus i corpi . I Corps degli Eddomadary non conob-
be mai afo di ciurifdizione, pevchi avpartensva [olamente in quells era al Ve-
ﬁo‘z}?., j; glvide poi comunicata & Capizoli delle Cattedrali s alloracké furono
quedli flabilirg, " - .
Per 1a qual cofa egli finalmente conchiude, che colla nudva riordinarione

della noftra Chiefa nello ftato prefente,non ﬁm’ndmi alterata r““f{-? o
-
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fituzione del Colirgio degli Eddomadarj, mentre i corpi morali fempre
fi dicono, e fono ; medefimi fino a tanto che non fiafi totalmente coe-

" rotto il di loro effire ; fia confeguentemente |’ attual corpo degli Eddo-
madarjlo {teflo, che fu iftituito dal Velcovo S, Attanagio in un tempo,
in cw neppurs fiers intefo il nome de'Capitqli, ¢ fu eflo allora ftabilito
nella Chicfa dells Stefania, nslla Chiefa Cattedrale di Napoli, di rito La-
tino, del rito dominante, ed il corpo maggiore, che viera ; quando che
T'odierno Capitolo nacque poi nella Chiefa di S. Reftituta, di rito Greca,
Chicfa inferiore e che non deve il fyo innalzamento Je non che @ felici avve-
#imenti dello Chicfs Greca in qaefie nofive Provincie. Onde conofeendofi 1o
ftcflo Collegio Eddomadariale, attefa I fua primiera iftituzione, diffe-
rente da tytti gli altri, che fi veggoro Rabiliti ne'Capitoli d'Italia; i de-
ve sonfervare in tutte le fue prerogative ,indipendenze,, riti, e liberta,
mentre /'usica legge, she deve rognare in quefls ¢aufs ¢ I offervanza Eccle-
Jiaftica,e 's confuerndine della Chie/a Napoletana,

Quefto ¢l rillreteo di tutto 1l contenuto in quefto ultimo Capo dellare-
lazioue, in cui fiegue il dottiffimo Relatore e pedate dell'Aaonimo apo-
logifta da noi confutato nella prima fcrittura; ¢ ne ripete ideaticamente
le ftefle vanifiime corgetture, fino anche a reiteratamente nefla pag. 73.
feguir 'abbaglio commeflo dall’Anonimo col porre in bocca al Canonico
Agoftino Campanile quel, che fu detto non da lui, ma dal Canonico Eu- .
ftorgio de Bellante,come fi leggealla pag.ao6.degli atti e decretidel Sino-
do d'Alfonfo Carafa.Noi dunque anche qui doyremmo ripetere quanto
sudicio fu gia detto nelle pagine s5. ¢ feguenti dell’ altea ferittura,il che
a noi ftefli non poco rincrefcendo, fomma Doja eziandio recherebbe a’
leggitoridelia prefente . A quali percid ftimiamo d1 folamente in riftret-
to accennare quel che ivi fu da noi pienameate provato in coafutazio-
ne delle divifate ridevoli congsteure del fognato Grecifmo, acciocche aps
parifca la chiariflima loro infoffiftenza. )

Dell'afferita pretefs, ed ufurpata eziandio precedenza de’Diaconi a'Sacerdo-
ti, fenza doverci portare in Oriente, abbiam tanti rifcontri pelle Chiefe
Qccidentali, ed in Roma fteffa preflo il Tommafini part.1.lib.a. cap.29. dal
medefimo Relatore allegato, il Gonzalez adcapit.15.de Majorit.6 obed., ed il
Baronio ad ann.40a. num.44., che a noi fa meraviglia , come da tal circo-
{tanza f{i voglia dedurre un rito particolare privativo della Chiefa Orien-
tale. Quella eforbitante intraprefa fu fempre ugualmente contraddetta
€ riprovata non meno da’ Concilj Occidentali . che dagli altri celebratj
in Oriente; onde fi manifefta, che in amendue le Chiefec Latina ¢ Greca
cra nato, € fe ne ripigliava da tempo in tempo 'abufo,del quale percid
non pud mai formarfi un punto fiffo di privativa (pecial polizia dells
Chiefa Greca . Anzi arifpetto della Chicfa Patriarcale di Coftanrinopo-
li fu gia da noi provato, che tal Diaconale precedenza fofle una mera
fantaftica illufione , mentre non tueei generalmente i Diaconi, de'quali
era eceeflivo il numero, ma i foli pochi Arconti riftreeti al numeio di
cinque o fei, godevano di quella preeminenza propeer officia.feu diguirates
concedute loro da quel Patriarca, € ne godevano folamente iz Conventi-
bus omnibus, qui extra Santuarium, ubi Altare, & extra Concilia fierent, ca-
me fcrive il Tommafini ; onde niente quel Greco rito pud applicarfi alla
precedenza fino a tutto il decimo fefto fecolo anche nel Santyario godu-
ta indiftintamente da’'noftri Canonici Diaconi, fra’quali non mai quegli
officj e dignita greehe fi ydirono, ¢ furono anche ignoti affatto i foli no-
mide Patriarchi di Coftantinopoli. Ed ara in tal Propofito aggiungia-
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mo,che fin dal quarto fecolo abbiamo forti documenti dell’ambiziofa
dominazione de’Diaconi d’Italia jonde non {i ¢ maacato di congettura-
re, che i notiffimi decreti del Concilio Niceno fatti geacralmente con-
tra le incraprefe de’ Diaconi fi foflero in quel primo Coacilio Geaerale
ftabiliti ad iftanza de’ Legati del Sommo Pontefice Romano Stlveftro,
come rappotta il Bocquitlor Jib.2.cap.1. Per la qual cofa primadi nafcere
nel quinto fecolo il tanto dibattuto allora nel Concilio G:aerale di Cal-
cedonia Patriarcato di Coftantinopoli, ¢ molto anthe prima di avan-
zarfi quefto alle note eforbitanti faltoft fuc intraprefe dopo I' ufurpato
nome di Ecumenico, la infolenza de’Diaconi avea gia pofte nell'Occiden-
te, ¢ nella Chiefa Latina le fue radici. E confeguentemente affatto ftra-
na ¢ la ridevole illazione , che del fognato Grecifmo vuol tracfi dalla
precedenza fuddetta de'noftriantichi Canonici Diaconi, da’quali percio
nel 1565. fiallegava non gia qualche diploma del Patriarca di Coftanti~ -~
nopoli, 0 Uticio e digaita riguardevole ad efli dal medefimo accordata,
ma bensi una (entenza pitt di venti anoiavantialor favore pubblicata
dalla Ruota Romana, ¢ paffara in cofa giudicata ;, come negli attt Sino-
dali nella relazione allegati i legge.

'E diugual carato ¢ la feconda congettura di polizia greca , che fi deduce,
taato dal diverfo colore delle vefti rifpettivamente roflc, e gialle deglt
antichi noftri Canonici- Diaconi, € Preti a limiglianza d¢’ Coftantinopa+
litani Canonici Arconti,quanto anche dal non volerfi al pari di queftt
fottoporre i noftri Cagonici all’obbligo d'iniziarfi oegli Ordini Sagri, ¢
difervire alla Chiefa . Poiché qui anche concorre lo (tefo equivoco , ed
abbagliodi argomentare da’pochi Arconti a tuttili Diacont di Coftan-
tinopoli, € da quefti poia'noftri Canonici con maggiore ftranezza, che
niuno mai di quegli Arconti ebbero nel di loro ccto.Coms gil Arcontt
veftiflero in Coftantinopoli, niente i dice nella relazione , € nicate im-
porta il faperio nel propofito,di cui fi tratta. Impcrciopchél Anommo
ftefo da noi confutato nella prima ferittura, dal quale 1l dottiffimo Re-
latore ha trafcritta quefta greca veftiaria congettura , ficalmente alla
pag.7o.fu aftretto a confeflare, che zal diverfita di colore non Jfi pud con fon-
damento afferire, effer mai flata wegli abiti de’ Canonici Napoberani.E fe o glt
atti Capitolari celebrati fotta Alfonfo Carafa dopo il Sinodo del 1565,
fi legge, che de'noftri quaranta Canonici di quel tempo Vi erano igiués
Gilvi nuncupati a Chori dextero Jatere, & @ parte Primicerii, que Presbycero-
rum dicitur; viginti vero Rubei appellati a latere finiftro, & Sede Arcbiepifo-
#i; bifogna fapere, che quella volgar denominazione di gislli ¢ roffi unt-
camente derivd da piviali,che di tali diftinti colori fi portavana rifpet-
tivamente allora quando I'Arcivefcovo faceva Cappella, € non gia da'co-
Jori diverfi degli abiti Canonicali, mentre moltiffimiann! prima di quel
Sinodo, ¢ fin dal 1537. i noftri Canonici, al paridi quei della Bafilica Va~
ticana di S. Pietro, fi orpavano cappis janthinis, feu ut vocant ‘z)z.olacgz colo-
ris, & rocchestis, come ferive il Chioccarello alla pag. 317. e fu pit diftefa~
mente ponderato pella prima ferittura, onde certamente nel 1565gn0N
poteano rofli e gialli gli abiti Joro canonicali appatire. , .

Quanto alla renitenza d' iniziarfi negli Ordini Sagri ponderata ne paffati
noftri Canonici fecondo Ja palizia Greca degli Arconti di Coftantino-
poli;noi (:nza ponderare col TommoaFini pr. part, hib.2.cap.100. nU1.9. che
le gia divifate prche faftofe digniti Greche non erano privativamente
pre-prie de’ foli Diaconi , mentre a’ Preti anche talvolta i conferivano,
candidamente confefliamo di non aver faputo collia noftra dcb%l;na
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conciliare cid che nella relazione fi dice alla pag.73. collo fteflo Tomma-
fin, e con Balfamone, che i Diaconi occupavano i primi ufficj nelle Chiefe
Greche, e fpecialmente nells g-an Chiefa di Coftantinonoli , con quelloche fi
legge appreflo alla-pag. 7y., che i Canonici Arconti nella Chizja di Coflantis
nopoli, ger i di loro sagguardewvoli uffici nom Siniziavano negli Ordini fagri,
Poiche fin’ora poi abbiam creduto, e tuttavia crediamo, che ficcome fia
dal nafcimento della Religione Criftiana, wentre /' Imperio tusto era genti=
be, non ebbe la Chiefa oltva Gerarchia, né aliri gradi, f¢ mon di Vefiovi, Preti,
e Diaconi con un perfetto vincolo di caritd tra loro , conforme alla pag. 28,
della relazione fi pondera;cosi tanto vella Chiefa Latina, quanto anche
nella Greca, prima eziandio di nafcervi gli Arconti, il Diaconato fiafiri-
putato fempre un' Ordine fagro, ¢ maggiore; dicendofi percio da S.0psa~
t0 Milevitang Jib.1, effere i Diaconi coltituiti nel terzo Sacerdozio, come

" nel-primo e fecondc poneva effo rifpettivamente i Veflovised i Pretise
da Giyfliniano n0v.6. cap. 7., femel falkos diaconos ,aut presbyteros nullo mod
derelinguere Sacerdotiam, Qnde occupandofi quei principali e riguardevo-
li utficj da'Diaconi, fi occupavano appunto da perfone gid certamente

romoffe a gli Ordini fagri, ne’quali p-rcid non mai poteano di nuovo
niziarfi, Per la qual cofa lafciandoal favio giudizio de’leggitori, cosi la
conciliazione di quefte 3 creder noftro non coerenti affertive, come pure
Yandar’indagando cid che gli Arconti fi faceflero in Coftantinopoli; folas
mente qui ripetiamo ,che niente avendo che fare quei Medefim: pochi
Acconti col rimanente ceto de Diaconi Greci, molfo meno di loro pofla
far(i ufo alcuno a rifpetto di tuttigli antichi noftri Canonici Diaconi, e
Preti, come failacemente nella relazione fi¢ ponderato per forprendere
la gente piu credula, e nicnte avveduta,

Ma fe quefte gia divifate ponderazioni ful frgnato noftro Grecifmo fatte
dal dcttiflimo Relatore, non reggono in buuna logica,ed in fatto; chi po-
tri mai non meravigliarfi di quella, che in ultima luogo egit fa psr {ot-
toporre ad una compiuta polizia Greca ,eziandio meramente Arconti-
ca, tutto l’intiero antico noftro Mctropolitano Capitolo, con qualificar-
Jo anche nel fecolo fedicefimao libero, ed efente dal fervizio Eqcicfialtico?
Troppo ha creduto egli alle falfe notizie con verameante greca fede
fomminiftrategli da’ noftri Eddomadatj, foverchio impegnati a render
verifimile almeno preffo del volgo il fantaftico lor fiftema. Il S:nodo ftef-
fo del 1565.,5u di cui fi appoggiano tante favole, ci fomminiftra chia-
riflimi rifcontri, che prima di quel tempo gid i roftri Canonici Diziza
celebrabant officia ;che ,quantunque per abufo in quanto !’ ammet-
tervi il Sagreftano, le mefle Capitolari fi celebravano dal Sagreftano del
Capitolo ad nutum amovibile refpondentibas, & illiin officio,aut cantu mi-
wiftrantibas i medefimi Canonici;e che ficcome quefti non Jafciavano di
afliftere nelle funzioni all' Arcivefcovo celebranti , vel in Ecclefia prefenti,
cosi fua’ medefimi dal Cardinale Alfonfo Carafa folamente incaricata
una maggior frequenza nel fervizio del Coro, dalla quale percid nog mai
puo jnferirfene la totale mancanza ,che con apertiffimo equivoco nella
relazione vanamente fi afferma. Oltrea quel Sinodo abbiamo Pantichif~
fimo Rituale della noftra Metropolitana Chicfa intitolato il Comizs, do-
ve diftintamente fi veggono defcritte le moltifime afliftenze de’Canoni-
ci all'Arcivefcovo nelle funzioni, le uffiziature , e celebrazioni di meife
folite far(i da’ Canonici , € fpecialmente ne’tempi della Quarefima, e dell’
Avvento. Vi¢ un pubblico iftrumento di tranfazione quali duz fecoli

" prima di quel Sinodo fatta pell'anno 1390. tra I' Arcivelcovo, ed il Clapig
tolo

R ————



] den
\ = IOI = |
tolo per le quantiti a quefto dovure dal Prelato per e ufficiature da'Ca-
nonici fatte 1n molte particolari feftivita , in quibas Capitulum & Canonici.
debeut intereffe in vefperis , matatinis , & wiffis in majori Ecclefis Neapolira-
ms, come fi pud leggere tutto cid diftefamente provato nel Sommatio
della prima noftra (crittura. E finalmente ogouno pu’ nella decif.64. del
Configlier Grafamatico vedere cid che nel 544. fu dal di lui figlio-noftra
Canonico primo Diacono provato circa il fuo fervizio della Chiefa nel-
la controverfia di precedenza tra lui, ed il Primicerio in quel tempo agi-
tata nella Corte di Roma. A
E pure intanta chiarezza di fatti notorj ed incontraftabili anno avuto ar-
dimentoi RR. Eddomadarj d'ingannare il dottiffimo Relatore, inducen-
- doloa ferivere non folamente, che i noftriantichi Canonici erano al pa-
ridegli Arconti di Coftantinopoli affatto efenti dal fervizio della Catte-
drale; ma eziandio, chi’l crederebbe ! che delle quattro prerogative a’Ca-
nonici appartenenti fécondo il dritso Canonicoi due primi dritti, cioé a dire,di
offiftere al Veftovo nell: pubbliche Sunzionie J uffiziatara ned Coro fi godetzero
Jempre , ¢ PRIVATIVAMENTE nells Cattedrale fino o temps di Bio V., dab
Corpo degh Eddomadarj;e che gli aleri due intorno alla giarisdizione, e gover=
no della Chiefa fempre fi fono goduati da'Canonici, Come han potuto ufcir lo-
roda bocca tante ridevoli, ¢ magnanime menzogne ? Prima dunque del
nono fecolo, in cui favolofamente 6 figura la nafsita de’noftri ventidue
Sacerdoti Eddomadarj, non vi era ncila Cattedrale di Napoli Clero al
di lei fervizio incardinato ed aferitto, che aflfiltefle a] noftro Vefcovo nel-
le pubbliche funzioni, e che facefle I'uffiziatura nel Coro? A che dunque
il noftro Vefeovo Wincenza intorno ali’ anno 559, fece il Cenacolo s Jusgo "ap-
punco deflinatoper il ripofo del Vefeovo, e fuo Clero drpo I afo delle lungbe, e
Jaticofe funzioni Eccl:figftiche, come ferive alla paz. 29.¢ 30.1l dottiflimo
Relatore? Di qual Clero Napoletano dunque parlava S. Gregorio circa
Ja fine del fefto fecolo, e principio del fettimo, quando non folamente
‘aftrinfe il doftro Vefcovo Pafcafio a pagare ex pecuniis Ecclefie |a porzio-
ne a’ fuoi Cherici dovuta, ¢ non pagata dal Vefcovo predeceffore; ma or-
dinava eziandio convocarfi per Pelezioni de’nuovi noftri Velzovi Clerum
Ecclefie Neapolitane , come gia quefto anche concorfe nella elezione di
S. Attapagic? Ebbero fempre pit fecoli pPrima del nono tutte le antiche
Chiefe inferiori della Citta noftra il particolare Jor Clero, da cui eran
fervite. Onde tra le altre Giovanni Diacono rapporta, che il noftro Ve-
fcovo del 5, fecolo Sotero Ecclefiam Catbolicass Beatorum Apoftoloram in
Civitate confituit, & Plebem Poft Sarbtum Severum Secandas inflituit . Que
ufque nunc , Domino K;opitia s Jedulo laudes Chriflo referre non ceffat . Suile
quali parole fu dal Murazori fatta la feguente nota: Significare hac vi-
dentur Congregationems Clericorum, adde etiam, fi lubet,plebis Chriftiane,que
Pfalmos & Hymnosin Ecclefis Apofioiorum, evs quoque Jobaxnis Diaconi, de-
cantabat. Jam inter eruditos confiar ,vel ante hu jus Soteris tempora , non Cle-
rum tantummodo, [¢d & plebem , in quibufdam uybibas conveniffe ad pfallen-
dum Deo,E dell’ altro noftro Vefcovo S, Pomponio del 6. fecolo fcrive,
che feciz Bafilicam intra Urbem Neapolim ad nomen Sanfte Dei geritricis
Semperque Virginis Marie ,que dicityr Ecclefie maforis, grandi opere conftru-
£lam. Nella qual Chiefa eflendovi tra gli altri fuoi particolari Ecclefia-
ftici, giufta I'antichiffimo coftume afcritt; fette Diaconi, abbiamo da Pie-
tro Suddiaconn, che i genitori di S.Attapagio Clericum eum facientes in
Ecclefia Beate Dei genitricis femperque Virginis Marie ad informandum E¢-
. €lefiaftics regula docurmentis indiderunt;e che avendoil Santoin quella pec
. T . ‘ . ette
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fatte anni feevito, il noftro Veftovo Giovanni Quarto 1' avanzdad efferé
Ch» i feptimum in cadem Ecckfia Levitam ,dal qual’ uflizio dopo un’anno
¢ duc m:fi pafsd egli ad eflere noitro Vefcovo. Per la qual cofa tale al-
Jora effendo la difciplina praticata nelle noftre Chiefe minofi, molto piu
fi dce fermameote credere, che in quei medefimi fecoli, e fempre avellc la
Cattedrale avuto il diftinto, e fpeciale fuo Clero,da cui i afliftefle al
Vekcova nelle pubbliche fun:icni, e fi adempiefle anchel’ uffiziatura nel
Coro.La quale certamente fi faceva giufta il rito latino prima di nafte-
re S.Attanagio, ed i fognati ventidue Sacerdoti Eddomadarj; giacche
Stefano fecond) Duca é Vefcovo di Napoli nel 768, mandd in Roma tre Cherici,
acciosche Ji erudiffeiro mella ftuola de’ Cantori , e s'informaffero delle notizie e
tienza deld Ordine Romano ,come dopo Giovanni Diacono fi legge nclla

relazione alla pag.y7,

Potrebbe dirfi, che quel)’ afliftenza, ed uffiziatura prima di S. Attanagio fi
facevano dal Clero urbano della Cattedrale,ma che poi a tempi del S, Ve-
fcovo furono privativamente addette al Collegio da eflo iftituito de’Sa-
cerdoti Eddrmadarjad efclufione di tutto I'alero Clero.Ma una tale affer-
tiva farcbbe meramente fantaftica,e privad’ ogni fondamento; perché in
foftanza i due Scrittori fincroni Giovanni Diacono, € Pietro Suddiacono,
da’ quali unicamente deriva il fatto di quella iftituzione , folamente dico-
no avere S, Attanagio iftituito nella Stefanig Sacerdotes Hebdomadarios,
qui in ea continais diebus publicam miffam cebebrarens , anzi (il che ¢ da
notatfi ) Giovanni Diacono puoto non fa menzione di  Eddomada-
tj . Ordinavit , ut in Ecclefia Salvatoris omni die mifa publica cum d.ptychis
cebebraretar offerens ilidem terras ex guibus bujufmodi aleretur Collegium 3
ma folo fi rapperta ciocche iftitul il Santo,cio¢ Ja meffa quotidiana ad-
doffata a’ fuoi Preti collaterali. Dalle quali parole fnza cvidente fana-

“tifmo non poffono affatto dedurfi 1 affiftenza al Vefcovp nelle .pubbliche
funzioni, e 1 uffiziatura nel Coro ; e molto meno la privativa pertinenza
di tali dritti a pro de'fognati ventiduc Eddomadarj Attatiafiani , colla
efciufiva in efle del rimanente Clero , che gid prima nella Cattedrale
noftra da pilt fecoli avanti ferviva . Oltre a che con tal’ eftlufione il
fervizio della noftra maggior Chiefa , in vece di aumentarfi dal Santo ;
farcbbe ftato fcandalofamente quafi annientato con riftringerlo a fo-
li ventidue ; ‘Fuando in Napoli fin dal fettimo fecolo notd il Chioccarello
alla pag.63. effervi Rtati centum viginti fex clericos magjoris Ecclefie [erwitio
6d1itios, prater presbyteros, diaconos , & clericos peregrinos , deducendo un tal
pumero dall’ epunciata lettera fcritta da S. Gregorio al noftro Velcovo
Pafcafio. E confeguentemente i noftri Eddomadarj per adornare di fogna-
te privative precminenze il fantaftico lor Collegio Attanafiano, fi avan-

.zerebbero in un medefimo tempo a due infolentiffimi attentati, con de-
formare I’ antica noftra Cattedrale Stefania ,e con attribuire al fuppofto
lor Fondatore una taccia graviffima. ‘

I due adunque ideati, e chimerici dritti privativi del pretefo unico diftinto
affoluto Collegio Eddomadariale Cattedratico del nono fecolo , non fola-
mente fon privi affatto di qualunque minimo documento , da cui pofla
la pertinenza loro anche rimotamente dedurfi , ma incontrano eziandio
I’ apertiffima refiftenza (oltre a quella di legge ) del puro feafo comune .
Al di cui femplice lume , quanto riefce dura, ed improbabile [a vantata
riftrettiva pertinepza de’ menzionatidue dritti a favore di effo fantattico .
Collegio; altrettanto pitt difficile riuftira il poterfi concepire , come in
quel tempo efercitandefi tali dritti privativamente da’ ventidue nosvelli ,
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Sacardoti Kddomadarj Attanaian; , quelti niente evefler che fare nelf’
sefetcizio degli altei due drieei Canonicali, ciog in quello della yrticipazia-
me del 37verno, o col confizlio, 0 col confenfo , e nell’ altro della Jiuriffizione
Vefeovile $8 teuspo della fedevacante, Poiche quefti uleimidue dritti fio da’
primi fecolidella Chiefa fpettarono al tifpettivo Clero di ciafcun luogo,
come tutti fanno, e nell’ iftoria ecclefiaftica ne abbiamo inoumerabili do-
cumenti; ¢ non furono effi mai feparati dagli altri due primi, che non
gia riguardavano la mera polizia eftrinfeca inferiore , ma unicamente al
divin cultofi appartepevano: giacché formandofi dal Clero allora il Sena-

20 del Veftovo,fecondo la giufta frafe del dottiffimo Relatore tratta dalco-

mun linguaggio de’ Santi Padri, pon pud mai crederfi, che al Vefcovo i
fuoi nativi Sepatori mancaflero nell’adempimento della principale co-
munelor obbligazione,alla quale per altro in queitempi erano l'uno, e
gli altriconfingolare attenzione quafi di continuo unicamente applicati.
E tanto piu farebbe (traniffimo il penfare altrimenti,quanto che dal riferi-
to fatto di S, Attanagio rapportato dallo Scrittore della fua vita Pietro
Suddiacono evidentemente fi rileva, eflere tata €ziandio a’ (Uoj tempi co-
ftante I’ offervanza tra 00i; non folamente di non effervi allora ftati nel-
la Citta noftra Ecclefiaftici vaganti,che non foflero aferitti al fervizio di
alcuna Chiefa particolare , come fu nel Concilio Generale di Cal¢edonis
¢an.6. untverfaimente ftabilito fin dal quinto fecolo, ma che oltre a cid
dopo uglnogo fervire nella Chiefa joro aflegnata venivano poi effi ad
afcender¥in eqdem Eeclefia o gli Ocdini, e gradi maggiori.Or vadail dot-
tiffimo Relatore ad accordare, & pud, con quefta indubitabile noftra ec-
clefiaftica diftiplina de’ tempi Ateanafiani , lo ftraniffimo e ridevole fifte-
ma de’ foi ventidue Sacerdoti Eddomadarj quando pure un tal fognato
numero, che certamentc al coftume della Chi fa d' Roma non farebbe {ta-
to mai uniforme, i voglia in grazia fus per finta ipotefi ammettere. Da
qual cetodi EccleGattici furon® effi trafcelti ,fe niuno vi era libero da po-
tetfi a quell’ impiego applicare ? Gli pref: forfec ad impronto S.Attanagio
dal Corepiftopo Greco, e da quelle fei Greche Parrocchie , che fi figura
cffere ftate in Napoliallora ? Poffliam noj credere , cheil Santo fpogliato
aveffe le Chiefe inferiori di Napoli de’ jor fagri Miniftri, per fondare fulle
altrui fpoglie quel nuovo afloluto, e privativo numerato Collegio Catte-
drale? Overo che da pitt fecoli fervendo alla noftra maggior Chiefa il di
lei Clero patticolare , foffe quefto fenza veruna fua colpa,e dopo di aver
celebrato (empre in quella, benché non giornalmente, la pubblica mefla
col medefime Santo, ¢ con tutti gli aleri Vefcovi fuoi predeceflori , foffe,
dico,ftatoallora quafi rilegato a fervire in altre Chiefe inferiori,0 a girar
vagando per la Cict3 efule da] Sagro Tempio? Si pud mai neppur fognan-
do penfare, che il Santo dimenticatofi affatto di quanto erafi con lui me-
defimo nella noftra Chiefa dj S,Maria Maggiore offervato, in vece di pre-
miare il ben lungo fervizio dell’ antico Clero della Stefania, I'avcfle dg
quelty fcaccxatq per introduevi un figurato Clero eftraneo, che non vi fg
mai, colla {peciofa divifa dell’ unico privativq indipendente Sagro Col-
legio della medefima, colquale niente avefler tutti gli aleri che fare? E
pure tutti quei Preti, Diaconi, e Cherici, dopo tanti fecoli difcacciati dal

feevizio della Cattedrale, formavavo allora il Senatodel Vefeovo , come il

dottiffimo Relatore ciafsicura;e percid preftarono con tutti gli altri Ec-

clefiaftici | affenfo loro a) privilegio nel 937. {pedito dal Vefcavo Attana-

gio Terzo, come fopra § & ponderato. o ,
Dove fi adiron mei si firane cofe? Tutte
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Tutte quefte pur troppo fenfibili fieanezze ,da non poterfi mgi"&jc’riﬁmﬂo
mente cqgeepire in altuna perfona e7ianzio laica, ed in tutto phvad' ogn{
onefta morale , bifbjnerebbe forzofamente attribuirea S.Attanagio, per
darfi luogo al chimerico a(Tuato de’ no(tri Eddomadarj , e pecaccordarfy
privativamente a* medefimi 2 affifenza al proprio Veftowo nelie junzioni e
2 yffiziatura nel Coro ,come prefentem-nte (i favoleggia , ftnza eliervene
mal ftato il minimo documento. P-rloch? bifogna intorno a Ci0 precifa
mente conchiudere, che quando il medefimo S. Vefcovo Attanagio z2/o
fretus divino conflituit Sacerdotes Hebdomadarios in Ecclefia Domini Salva-
20ris, qua Stephania vocatur, qui in ea contintis diebus publicam miffam cele-
braren:,ficut mos eft Ecclzfic Romane, come fcrive Pietro Suddiacino; avef-
fe trafceito egli dal Clero della fua Cattedrale, con cuiavea fempre cele-
brato la pubblica meffa (giacche quel Santo,come rapporta lo fteflo At~
tore, avea in coftume imnacularum Deo quotidianumque libare facrificium
owni die, prima in privato anse arbitri Dei confpeCtum , deinde in publico pro
[fibi credito grege )i piu qualificati fette Sacerdoti per adempiere in ogni
tempo, ma eddomadarialmenteripartita, quella ftetla da Jui empre of-
{ervata quoti tiana te'cbrazione della pubblica meffa . Poiché non pitt di
fette in Roma erano allora i Cardinali Eddomadarj alla ftefla celebra-
zione applicati, traftelti appunto dal Ceto del Clero principale di quella
Chicfa maeftra,e madre ditucre I’ altre, onde il di lei efempio dovette it
noftee Velcovo S. Attanagio anche in quelta circoftanza imitage ; non
pit di fette, qui digniores haberentur., furono gli altri confimili Sacerdoti
Fddomadarj per la medefima cclebrazione altrove, fuori di Roma ifti-
tuiti fecunium morems Ecclefie Romane;e non piit di (ecte da tempo imme-,
mosrabile fono ftati fempre , come tuttavia fono, i Canonici Petri pre-
bendati della noftra Cattedrale,

Ma che occorre 1u dicid perdere pitt parole s quando andiam di concerto
col dottiflimo Relatore. Imperciocche da una parte non contrafta egli per
fatco, né pud contendetl]o, che nel tempo, in cui fuda S. Attanagio riordi-
nato il fiftema, e lo ftato deil’ antica noftra Catted rale Stefania colla no-
vella introduzione de’ fognati ventidue Sacerdoti Eddomadarj, gia da
pitt fecoli viera nella medefima il corpo del fuo Clero particalare , che
aflifteva pelle funzionial Vefcovo, uffiziava nel Coro, celebrava ne'gior-
ni determinati liturgici la pubblica mefla, e tutto il di pit faceva, che il
decente fervizio della Chiefa, edella Vefcovil dignita riguardava. B dall’
altraei ci ricorda nel principio della pag.79., #on effer vero, che colla nus=
ve riordinazione della mofira Chiefa inaltro [lato fi foffe alrerate I antica co~
Jtituzione del Corpo, che prima vi ftava; imperciocché i Giaretonfulti infe
gnano, che i Collegj, e Je Univerfita non mai perdono la bor natura, fe non quan-
do fiafi totalmente corrotto il di lor effere ,ed una Univerfitd non lafiia di ¢/~
Ser tale, ancorché fiafi ridotta ad-an folo, I Corpi morali [empre [i dicono effere
i medefivii fino a tanto che illegame originario,ilquale Ui formi, non fiafitotal-

mente difciolto in ana wolta . Non effends dunque in verun tempo accadu?o il
diftioglimento totale di quel corpo , Je alterazioni , che ne [oro aczadute all’ in-
contro da tempo in tempo fécordo il [enfo del Giureconfulto  non anno potuto:
mutare ba natara,e ¥ cffere di quello. | -

Niente pilt precifo di quefto pud ditfi per manifeftare ad un medelimo
tempo V' irrefragabile verita delle divifate noftre pondetazioni,e la tota-
le infoffiftenza del ridevole affunto de’ RR. Eddomadarj . Poich¢ ficcome
primadiS. Attanagio vi era certamente gid nella Stefania il corpo deL.
Clero Cattedratico di rito latino, come fi ¢ provato, e non poffono i Con:

tra-
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traddittori negarlo, peeche altrimenti fvanig-e affatto la favola delle due
fimultanee Cattedrali diriti diverfi; c quel corpo non fu mai zosalmente
dgfttqlto I% uns volte, anzi per I’ oppofto ha effo goduto fempre , giufta il
doﬁtlﬁimo.Relatore, anchedopo la nafcita del figurato nuovo ftraniero
corpodegli Eddomadarj, privativamente de’ dua principali dritti a] Cle-
Yoaccordati da’Sagri Canoni sCi0& del)a pariicipazione del governo , o col
Sonfiglio , 0 col confenfo , ¢ della giurifdizione Vefeovile in tempo debla Sede
acance; onde quel corpo dell’ antico Clero ha fempre durato fin da] pri-
mo U0 naftimento, e tuttavia dura, ed efifte nell’ odierno Capitolo Me-~
tropolitano fio fucceffore; cosi all’ incontro, della nafcita di un corpo, e
llegio di Sacerdoti Eddomadarj alieno, e diverfo ¢nella qual diverfita,
prefuppofta fempre nella relazione,ma non mai provata,né affatto capace
di poterli provare per mancanza di legittimo documento, confifte tutto
*11 df lei equivoco, ed infelice fondamento ) dal corpo di quel primitive
Clero, non vi¢ Ia minima giuttificazione, Onde quella epoca natalizia di
tali eftranei Sacerdoti Eddomadarj ¢ interamente chimerica » € tanto
pit indubitabilmente favolofa, quanto ¢ in fatto certiffimo , che dal no-
no fecolo dopola morte di S.Atta nagio fino al decimo quarto ,come ab-
biam fopra con evidenza provato , non fu mai nella Cattedrale antica
Stefania,  nella fucceffiva prefente angioina , udito neppure il folo no-
me degli Eddomadarj; e che quefti prima dj attribuici loro una tal de-
pominazioue, altro impiego nella medefima Stefania non ebbero, fe noa
che quello di meri, e miferabili Confrati fuburbani della Congregazione
del Salvatore, addetti 2’ di lei fervizj d’infima qualiti (e nongii deil’ uf-
fiziatura nel Coro,e dell’ afliftenza a| proprio Vefcovo nelle funzioni,
fenza neppute celebrarvi mefla , che a tegue ftipendio andavan procu-
rando in altre Chiefe dj celebrare ) fotto il governo del Canonico Cimi-
liarca.nativo lor fuperiore. Per 13 qual cofa i medefimi, fecondo la divi-
fata giufta maflima del dottifimo Relatore, per quante rendite mai, ed
onorevolezze abbiano colla generofa condifcendenza del Capitolo da
quel tempo fin’ora ottenuto, e poffano per lo innanzi ottenere; riterran-
w0 fernpre eterna Is &; loro naturg (perufarfi da noi le dilui ftefle parole
alla pag.12.) non Joggetta a niuna alterazione dolla introdotta contraria di-
Seiptina, di puri,e femplici Fratanzari,nati effranei affatto da tutto il no-
ftro Clero ordinario , ed ammefii poi graziofamente per intercefsion del
ga;}wolo 2 goder dell’ efenzioni del Clero dell’ antica noftra Cattedrale
tefania, - - <
Quindi ha inutilmente il dottifimo Relatore applicate & quefto favolofo
Collegio, non meno le menzionate due prime Canonicali prerogative,
che le dotce fue rifleffioni;come appoggiate a duc falifimi prefuppotti,
Juno ciod delle due fognate noftre conte mporanee antiche Cattedrali
di riti diverfi greco e latino; e l'altro di efferfi da S. Attanagio iftituiti gli
Eddomadarj Sacerdoti per la quotidiana celebrazione della pubblica
mefla da fuori di tutto i ceto gel Clero primitivo della Stefania ,con
cwi quella fieffa pubblica meffa erafi prima fempre. dal medefimo Santo,
e da predeceflori fuoi Vefcovicelebrata : mentre dell’uno, e dell'altro in
tutta la relazione non fi & addotto, come non fi addurra mai, documenta
Veruno, donde verifimilmente almeno jn parte fi poffano inorpellare i
moderni romanzi . £d in confeguenza ha egli eziandio confumato in-
- darno I'opera €'l tempo nel]’ andar fucceflivamente indagando la cagio-
1%, pex cui Lodierno Metropolitano Capit%o Jukitodalls Chiefa di San
~ o 13
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ta Reftituta di rito Greco fiafi innalzato & quel diftiatifimo ran-
go pieno d'onari , nel quale ora il veggiamo . A chegiovain tal pro-
pofito il ponderare P ingrandimento della porenzs de* Greci intorno al
decimo fecolo tra noi ; e l'effesfi veduto dopo 57 968. istrufo wells Chie-

© fa nofira un' Arciveftovo, clhiemeto Niceta , Greco coll’ autorita del Patrisrs

¢a di Coftantinopoli ? Poono a di nofkri fpacciachi quefte favale ¢ Noa
baftava la ftravagante intraprefa di far foggetto a quel Patriarca il
principal Clero della Citta noftra, fenza che ancorafi faceflc dalui di-
pendgnte il noftro Vefcovo, per non difgiunges forfe le membra dal
capo?

Tutti {anno, che quantunque la Cittd noftca con quella di Roma, ed al-
tre moltifime d Italia, riconofcetie la fovranitd dell Imperio Greco fin
da che nel fefto fecolo debellati furono da Belifario ¢ Narfete i Gotisput
aoadimeno elltpdo inforta nell’ottavo fecolo la frana erefia dell’ Impe®
radore Lione Ifautico da lui cercata dilatarfi anche in Qccidente co'pi¥t
crudeli mezzi per abolire affatto il culto delle fagre immagini,da cid pre-
fero motivo Roma, ed altre mojte Citta di fottearfi dall'ubbidienza det-
Plmperio Oricntale. Onde avendo effe coftantcmente difprezzato, non
meno i fuoi editti, che i di jui Miniftri anche del primo rango,con cflerfi
dichizrate ( come fecero ancora i noftri Napoletahi) a pro del Sommo
Pontefice Gregorio Secondo perfeguitato da quell'emplo Augufto; Sibi
omves ubique in ltalie Daces e}:gemat, atque fic de Postificis , dzque [us im-
auwitase cuntli fludebast come feeive Anafiafio Bibliotecario nella vita del
menzionato Pontefice, o altro qualunque fiafi I'Autore dellg medefima,
venendo con cio a ceflare nella Provincia Romana, ed in altee Duces ab
Imperatore miffi,come avvertirono Pietro de Marca de concord, Sacerd. &
Tmper Jib.3.cap.11.88m.1.,ed il Borbeyras nella iftoria deghi autichi trastars
part.2.ar’.307. : LR

E con queita notabile diminuzione in Iealia dell’ autoritd primiera del-
I"Imperio Greco, venne parimente a ftemarfi moito eziandio quella,
che i medefimi Greci ebber da prima,in quefta noftra Cittd. Di modo
che dallo fteffo fecolo ottavo per lo innanzi abbiamo efferfi fatta il pilt

~delle volte da effa Citta P'elezione de’ {uoi Duchi , come fi legge in Gio-
vanni Diacono; e l'eflerli egtino intitolati ne'lor Diplomi in Dei nomine
Eminentiffimi Confules @ Daces, e talvolta eziandio Maeftri de’Militi, go-
dendo uma piens fignoria in qucfla Cit?2, e melle fue dipendenze , come nota ri-
fpettivamente il Muratori ne'fuoi annali d'Italia , tanto nel tomo quia-
to (dal quale alla pag.356. ha traferitto il dottiffimo Relatore V’elogio del-
}a Cafa di Ottone Secondo) quanto nel fcito tomo alla pag. 91.;0nde i
veggono i lor trattati di pace fatti, oltre a gli altri, co’'Duchi di Beneven-
to, rapport ati dopo Camillo Pellegrino anche dal Barbeyrac nek citato buogo
srtic.35a. E ficcome non atteatd il fuddetto empio Lione Ifaurico d'im+
porre a’Napoletanila corrifponfione di quei Cributi, de‘%uadi eégli gravo
i popoli di Sicilia, € di Calabria: cosi non vollero i noftri Duchi prendere

- alcuna parte nella guerra feguita in Regno tra i Greci, ed i Franco Lon:
gobardi nel'anno 788, come ha ponderato il celebratifiimo Aflemaniin
pitt Juoghi della fua raccolta degli fcrittori dell’iftoria Italica, ferivendo
percid nel fecondo tomo alla pag.466. che Gracis Tosperasoribas per id tem-
pus (parla egli del decadente ottavo fecolo ) in Neapolitanam Givitatem,
eter amititiam & fedus, nullo poceflas , jus nulluasreliquum erat ; ripeten=
do Ja ftetfa fraft di Gitta confederata piti tofto che uddita de’ Greci nel

\ - : tomo
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fcovi, che o prima del 968.,0 in queft'anno appunto confeguirono effi
canonicamente dal Sommo Pontefice Giovanni XI11.Con foverchia fran-
thezza il dottiffimo Relatore (i abufa delle parole deli’Ughellio da Jui
trafiritte alla pag. v7.; fenza riflettece in effe, che I'Ughellio non conten-
2o di ufare la parola forzaffe quando ferive intrufo nella noftra Chiefa it
Niceta, foggiunge I'altre (cgucnti: De Niceza nibil babemus. Monumentam
6 Chioccarello relotam, aligusbus conmentitinm videtur . E veramente non
fipotrd maiconcepire, come nella decadenza del decimo fecolo tra noi
fi fofle ingrandito il dominante rito Greto , che dopo i} 968. intrufo nella
Chiefa noftra fivegga un’ Arcivefiovo Greco coll'autorica det Patriarca di Co-
Santinopoli, e perciv vicino a qusfii tempi fi legga nato il pampofo tirolo di Ar-
civefeovo , e ftabilite in quedla Chiefa altre dignitd fecondo il _fafto de'Greci,
conforme tutto cid, per altro allora non veduato in Napoli, ¢ di cui nien-
te in buoni Autori fi legge, faftofamente fi narra nella pag.77. della re- -
lazione: quando per la irrefragabile teftimonianza del Veliovo di Cre-
mona Luitprando fincrono fcrittore da noi rapportata ncll'antecedente
crittura, non prima del detto anno 968.1'empio N iceforo Foca Conftan-
timopolitano Pacriarche pracepi ,ut Hydrantinam Ecclefiam in Archiepifco-
patus bonorem dilates, nec peymittqt in omni Apulia, jeu Calabria latine am-
phias,[éd Grece divina myfleria celebrari. Donde con fomma ragione il
pit volte citato dottiffimo noftro Iftotiografo Regio, deridendo le falfe
affertive dell’ Ughellio, e le infelici fue congetture , fi fpinfe a ferivere
10m.1.p02.654.: Quod fi, antequum ab Ot tone bellum in Apuliom & Calabriam
woderetar, Nicepboras Imperator, & Polyewllus Patriarcha, me cogitaverant
quidem de Hydruntino Epifcopo bonoribas Arcbiepifcopalibus exornando,quam-
quam Hydruntam, cam [ubjetlis vegionibusin ditione Gracorum effet; qui fie-
vi porait, ut tunc semporis id in Neapolitana Urbe , fibi non fubjela ,fed ficte-
rata, facerent, quod nunquam amtea contigerar, Archiepiftopam feilicet ¢ By-
zantina Urbe Neapolims mittendo? Stat igitur firmum, Are iepifcopaboms Nea-
pobitano Antiftici dignitatem non a Conftantinopolitano Patriarcha, neque anno
961., fed a Romano Pontifice , anno five 966. (uti Pagius contendit ) five 968.
(yaxta Baroniam, & Peregrinium) collatam Suiffe 5 eodewn feilicet, quo Capue,
idque a Joanne XIII., non 8 Joanne IX, Ed alla pag.657. foggiunge: Quod ve-
70 Niceras Gracanici nominis it Prafulnon exinde fequitur Grecum bominens
Suifle a Conflantinopolitano Patriarcka, & Bafilio Imperatore in Neapilita-
nam Ecclefiam intrufum, uti perperam conjicit Ugbellus; alinguin Athanafias
primus, fetundus | & terting s Stepbanus ,Cofmas , Eufebius, Demetrins , Soter,
Timafius, Zofimus, Epbebus, Euftafius, Epitimitus (eque ac Nicetas Greca no-
wmina) e Gracia evorati,atque in Ecelefiam Neapolitanam intrafi dicendi ¢ffent.
Anzi tutte le fingolari prerogative , di cui fu dail’ Imperador Niceforo
Foca, ¢ dal Patriarca Polieuto decorato nel 968. il Vefcovo d'Otranto,
a riftrva del nudo titolo di Arcivefcovo, piccioliffimo tempo durarono
per la morte indi a poco feguira di e concedenti negli anni 969., € 970,y
come pondera lo fteffo chiarifiimo Autore nel zom. 3. pag. s54.; o0& Mmai
quella Chiefa ricevette il fuo Paftore da Coftantinopoli, come falfamen-
te feriffe lo fifmatico Archimandrita Nilo Doffapatrio , lungamente
confutato da effo celebratifimo Autore. II quale nello fteflo volume,
non folamente fa toccar con mani le molte impofture di quel bugiardo
ferittore, ma eziandio colla fua folita fingolar dottrina e profondifiima
erudizione diftefamente tratta di tutte le difpofizioni fatte dagl Impera-
dori Greci circa le Chiefe maggiori foggette a quel!a di Coftantinopoli,
- comin*
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tomo terzo Pag.25o., pag.376. & paz.4a1. Nel qual medelimo .terzo tomo,
benche ad altro eftranco propofito, non. lafcia egli di ponderare dalla
pag.359.{inoalla 371.,che dal vederii notati ne’ Diplomi,ed aitre pub-
_bliche feritture de’tempi antichi gli anni de’medelimi Cefari Orientali,
o di altro Sovrano, niente fi pofla dedurre per la pruova del di loro do-
minio in quei luoghi , dove fi davaa fuori tali {crittyre, indicando folo
quel notamento ex antiquo recepso nolariorum more una femplice nota
ael tempo, in cui fi formavano le medefime . Onde tanto & lontano dal
vero l'innalzamento tra noi della potenza de’Greci nel dechinar del deci-
_mo fecolo, come nella relazions -viene coftantemente fuppofto; quanto
" egli ¢ certo all'incontro, che i quei tempi nel Ducaro Nupoletano era rima-
[8 foluinente an'ombra della fovranitd degl Imperadorid Oriente ,governandd
i Duchi con affolutoe quafi indipendente imperio queflo Ducato ridotto allora
" in forma di Repabblica, come fcrive il Giannone tom.1.0ib.8. cap.altimo pag.
531, trattandoappunto della poftra maggior Chiefa. _
Intorno alla quale non vi ¢ il minimo documento diavervi avuta mai al-
cuna ingerenza gl Imperadori Greci , ed i Patriarchi di Coftantinopoli,
a riferva dell'infelice attentato del fuddetto empio Lione Ifaurico, indu-
cendo il noftro Vefcovo Sergio ad accettarel'onor di Arcivefcovo cons
cedutogli da quel Patriarca . Ma ficcome la temeratia intraprefa ebbe
picciola durata, mentre Sergio dital fuo grave fallo ab Antiftice Komauo
correptys, veniam impetravit, come nella di lui vita {crive Giovanai Dia-
cono; cosi niente poté qucll’Augufto, divenuto fieriflimo ed implacabi-
le nemico della Sede Appoftolica,in_pregiudizio della medefima inno-
vare nella Chiefa Veftovile di Napoli, conforme gli riufci di fare inmol-
ti altri Juoghi, € fpscialmente in Calabria, ed in Sicilia, dove rifpettiva-
mente non prima di quel tempo divennero Metropolitani per opra di
effo Lione 1 Vefcovi di Reggio , e di Siracufa : non avendo anche quefto
ultimo ne’tempi precedenti goduto mai diuaa tal precminenza, che che
ponderi-congetturalmente in contrario Carlo da S. Paolo citato dal
dottiflimo Relatore alla pag. 49. ,appoggiandofi ad una lettera fcritta
dall’Imperador Coftantino il Grandea Crefto Vefcovo di Siracufa,invi-
tandolo a poitarfi al Concilio di Arles adjunttis duobus Secundi ¢bromi. Le
quali ultime parole il detto Autore ftimo doverfi applicare a due de’ Ve-
fcovi fuffraganei della Sicilia;quando j:cr quelle non Epiftoposfed Presbyte-
ros, few Diaconos intelligi, fcilicet fecandi Ordinis Sacerdores, fere confentinnt
eraditi, & ip/a Epifcoporam fabfiriptio in eodem Concilio” Arelatenfi apud
Labb.tom.1.pag.1429. convincit,come fcrive il gia lodato chiariflimo Affe-
mani 10m.1. ¢ap.1g. §.4. pag. 613. € I'avea gid prima ponderato il Bingamo
origin.ecclef.zom.3.0ib.8.cap.6.8.10., 02 cui trafcriffe il dottiffimo Relatore
le parole di Carlo da S. Paolo fenza approfittarfi della ponderazione
fattavi giuftamente dal Bingamo, alla ponderazione del quale in tal pro-
pofito fi uniformano colla comune i PP.Benedittinianchedi S. Mauro
fulla prima epiftola del Sommo Poutefice S, Gregorio /ir.C. -
Il volerfi adunque nella maggior: Chiefa di Napo!i, feoza giuftificazione
veruna,dopo i/ 968. intrufo un’ Arcivefcovo chiamato Nicera Greco coll auco-
yiza del Patriarca di Coftantinopoliye che 6. quelbs foffero fucceduti degli altri
della medefima nazione; fi & lo fteflo, che il voletfi a capriccio, non folo de-
tucpare il pregio fingolare di quella coftante adefione ,che in cgai tem-
po ebbero i noftri Vefcovi alla Santa Sede Apoftolica, ma eziandio fare

a'medefimi derivato da mano illegitimao quel titolo, e dignita di Afi‘cive-
2 <O~
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* cominciando dalla pitt antica,che volgarmente fi attribuifie a Lione il

.Savio, ma fondatamente ftima egli effecti data fuori da Lione Ifaurico.
Ed intorno alla medefima fenfatamente avvertifie, che di queila,ficcoms
per effeclt procefu temporis autdn vel mutata , nullum ad nos devenit genui-
num ac finceram exemplar: cosi niun'ufo pud farfene quanto alle Ciced di
Napoli noftra,e di Meffina in Sicilia,comc il Pirro, ! Gisnnone, ed altri
molti han creduto, mentre in quelia fi parla di Napoli, zex Companie, fed
Pifidie,e di Mctene in Tracia vicino ad Atrcadiopoli,e non gia della Citta
d1 Meflina in Sicilia . De’quali dottiffimi lumi non potemmo noi appro-
fittarci contra ' Anonimo nella prima (Crittura, per efferc uftito in juce
piu tempo dopo il deteo terzo volume, colla di cui lettura reitano a
maraviglia chiariti gli abbagli prefi da ¢flo Anoaimo, ¢daaltrisu tal
propoufito. . ’

Quindi giun fondamento ha la conchiufione, con cui dalle divifate non ve-

re premefle il dottisimo Relatore inferifce alla pag. 81. ,che Jo Chiefa d:

" S.Reftituta, di rizo Greco, Chiefs inferiore , non deve il fwo innalzamento Je

nom che &’ felici avvenimenti della Chiefa Greca in quefte nofire Provineie.Nel-
la qual conchiutione rechera forfe molta ammirazione a non pochi,tan-
to la macftrevol maniera, con cuifenza verun documento fi & trattato il
fantattico aflunto del Capitolo Greco di $.Reftituta in quefto ultimo
capo della Relazione; quanto anche la {trana metamorfoti , colla quale
diventa finalmente Chie/a inferjore quella ftefla Bafilica di S. Reftituta ,
che io tutto il corpo deila Relazione , prima del fuppofto ingrandimento
tra noi della potenza de’ Greci, non folameote fiadorno del cararzere €04~
veniente ad una Chicfa maggiore, ma eziandio §i diede per ipdubitabilmea-
te una delle due antiche noftre imultanee Cattedrali, decorata fin dal
quatto fecolo di un Corepifcopo Greco, come pud vederfi nella medefi-
na Kelazione alla pag. 9., alla pas.61., €d alla pag.62. colle fcgucoti,

Non vanno pero fole ad eliggere 'altrui ammirazione le varic vicende del-

Ja immaginaria Chiefa Greca di S, Reftituta, meatre i noftri Eddomada-
rjfon giuati ad ingannare si altamente il dottiffimo Relatore , che oltre
al pur troppo favolofo enunciato fitema delle due contemporanee Cat-
tedrali di riti diverfi , 1'anno indottoeziandio a fconvolgereil certo, cd
indubitabile ftato della medefima Stefania, € delia prefente noltra Cat-
tedrale: con avergli dato a credete . che in lor favore , come a Sacerdoti

Eddomadarj da S.Attanagio iftituiti per la celebrazione della quotidia-.

na pubblica mef3, giufta il coftume della Chiefa Romana, fia concorfa
da queltempo finoa S. Pio V. la non interrotta privativa offervanza di
affifters al proprio Veftovo nelle funzioni, e della uffiziatura nel Coro;
€ che dopola nota Bolla di quel Santo Pontefice fiafi tuttavia continyata
fin’ ora la primitiva |or libert}, ed indipzadenza total e dal Capitolo ne'
Jogri uffizy , nel celebrarf; le meffe , e neghi aleri minifte rj ecclefiaftici , per
cui mOB Ji & veduso msi in miuna etd, che il corpo d:gli Edlomadarj abbia eférci-
1at0 wiun' atto [ubalterno, e di Sfervitu all'altro de* Cumonici,Onde il dottiffi-
mo Relatore forprefo da tali falfi loro-rapporti,a quefta cotanto cfagpe-
rata oflervanza di nove fecoli f§ & unicamente appoggiato , adornandola
colla fua nota dottrina, ed erudizione ; di modo che avendo con quella
dato principio alla Difefa d¢’ RR. Eddomadarj, ha ftimato bene anche
con effa di terminar]a. ‘ :

~ Ma ficcome faciliffima cofa & il forprendere in materie di puro fatto anche
i pits favj,e probi Yomini, quante volte con greca temeritd rapprefen-
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¢i loto il falfo, o almeno eon inciviltd , perimitar 1a modefta frale degll
antichi Romani Giureconfulti, non fi efponga loro. interamente 1l ve-
ro: cosi di quella falfamente vantata offervanza dobbiam noi credere ,
che rimanga nello fteffo dottiffimo Relatore, come in tutti gli altri, af-
facto dileguata qualunque mal con cepita immagine,quando voglia pren-
derfi geatilmente la briga di riandar le cofe da noi gia prima, ed ora
eziandio diftefamente annotate . Imperciocché nonmica con fempli-
¢i equivoche, o dimezzate parziali atteftazioni di qualunque fedein-
capaci » ma colle antiche fcritture fiftenti in potere degli fteffi Eddo-
madarj, donde ne traflt le notizie il noftro diligentiffimo Chioccarello,
con gli atei {tampati di Alfonfo Carafa, co’ regiftri autentici delle vifite
de’ noftri Arcivefcovi, colle Coftituzioni pofte in iftampa del noftro Me-
tropolitann Capitolo, approvate non meno dall’ ultimo Sinodo Provia-
ciale, che dalla Santa Sede Appoftolica,c con i pubblici Diarjdella noftra
. Cattedrale in tempo non fofpetto compoitida’ medeimi Eddomadarj; a
noi fembra di aver con evidenza provato, che il nome folamente di Ed-
domadarj per molti fecoli fin dal nono dopo la morte di S. Attanagio
non mai fuudito nella medgfima Stefania , onde al grande Annibale di
" Capua non penfarono effi di additar quel Santo per lor fondatore,né fep-
pero dare della ittituzione loro la minima notizia : Chei di lorocer-
ti ed immediati afcendenti , e progenitori nacquero nella noftra Catte-
drale Stefania , ma in qualitd di fervienti meri Cherici Confrati della
Congregazione del Salvatore, foggetti al Canonico Cimiliarca,ed eftra-
nei affatto da tutto il Clerp otdinario della medefima Stefania, e della
noftra Citt ; onde non peima dell’ anno 1213. confeguirono di aver,
parte alle efenzioni di eflo dalle collette , ad interceffion del Capito-
lo, € per grazia (peciale dell' Arcivefcovo di quel tempo : Che pit di
un fecolo dopo di quefta grazis , anche dopo di effeefi gid eretta la pre-
fcate nuova Cattedrale Angioina, € propriamente nel 1378, , in vece
di celebrarfi da effi Eddomadarj privativamente dentro della medefi-
ma la pubblica mefla quotidians col godimento delic molte readite At--
tanafiane, fi portavano eglino a procurarne la di lei privata celebra-
zione in altre Chiefe con tenue ftipendio per foccorrere alla di lor po-
vertd , con tutto che in quel tempo al nativo unico titolo di Cherici
Confrati aveffero gii unito anche I'altro di Eddomadarj, che in quel
fecolo appunto era cominciato ad udirfi : Che ficcome niuna pubblica
fagra funzione feftiva , o funebre pud farfi da loro dentro , e fuori la
Cattedrale fenza | intervento del Canonico Cimiliarca innato lor fu-
periore ; cosi tre fole pubbliche mefle, intervenendo I' Eminentifsimo
Arcivefcovo , fi poffono da effi celebrare per condiftendenza del Capi-
tolo in tutto I’ intiero corfo dell’anno : E che finalmente, tralafciando
il di pit, anno eglino fervito a’ Signori Canonici, prima ,¢ dopo la Bol-
1a di S.Pio V., in qualit2 fubalterna di Afliftenti,e di Diaconi;come ancor
oggi ftrvono in alcune funzionia vifta di tutto il noftro Comune : oltre
all’ obbligo loro impofto di affiftere fenza mercede veruna, fuoridelia
Cattedrale, nella Chiefa Capitolare di S.Reftituta in quelle due fefte pat-
ticolari, che vi fi celebrano annualmente dal Capitolo. '
Con quefti fatti coftanti, ed incapaci di fottoporfi a minima controverfia,
ficcome non potran pit certamente i RR. Eddomadarjfarfi pregio della
~ cotanto, benche falfamente, vantata offervanza per nove fecoli di un’afl-
~ foluta pieniffima indipendenza dal noftro Metropolitano Capitolo; gi;c-,
' ch
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chd in 0gni anno piir volte han fempre dato effi , € futtavis danno, al
Pubblica manifefti rifcontri della lora fubordinazione: cosi non poflono
affatto i medefimi conciliare le novelle ftranifsime favole da efsi fatte
pubblicare in iftampa con univerfal ammirazione, delle due cio¢ Grecae
Latina contemporanee antiche noftre Cattedrali, e del primitivo unico
indipendente Latino loro Collegio . Pet la qual cofa dovrebbero eglino
_pur finalmente ricrederfi di tutte le fantattiche lor pretenfioni, e ridevg-
Jiaflertive, con recarfi ad onore quella fempre offervata lor dipendenza
dal Capitolo, perla quale i di laro maggiori divenuti meritevoli. d’ ung
continuata benignifsima condiftendenza del medelimo, fon giunti a con-
feguire da tempo in tempo quanto di rendite,di emolumenti, e dionore- .
volezze godono efsi prefentemente ; aflinchd il noftro Comune, ormaj.
ftancodi pit udir cante nuove ftranezze, nonfia in abhligo di rinfacciar
loro con S, Agoltino /ib.3. contra Jukian. cap. 3.3 Mira funt que dicitis, no-
VB funt que dicitis , falfa [unt qus dicitis ; mira fupemas y nova cavemus »
Jolfa convincimas R - ' :

- emwey " -

ERRATA CORRIGE. _

"

pag. VIIL v. 27, di ammeztere in effo Fammettere fra effi
pag. X VL V. 43.  defideverebbero- defidererebbero fapere

p*8. XIX. v. 350 agaganmo .. ogariamo
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Reverendiffimus D:minus L, Bartholomes Amorufs S. T, Micifter ; & Carie
Neapohzane Examinator Synodalis revidegt , é reférae . Datum Neapoki
hac die 24, menfis Aprilis 1754,

S Julius Nicolaus Epiftopus Arcadiopol. Can. Dep.

EMINENTISSIME PRINCEPS. :
Ibrum, cui titulus : Memorie intorno al fito della Chicfa Cattedrale &
‘ Naposi , Em. Tua mandante non fine maxima animi jucunditate, fe-
rio, attenteque pervolvi, cum in eo & ftyli elegantia‘, & alta ezudi-
tio, & vera do&rina, eluceant, & contineantur. Sané cum ex omai
parte integer fit, & omnia in €o Catholicac Fidei confonent, & bo-
- nis moribus , publica luce donari poffe cenfo, fi Em. Ttae accefs-
rit audoritas. Datum Neapoli XIV. Kalendas Junias Anno repar-
tae Salutis CIDIDCCLIV, ’ ’

E.T. - . Humillimus, Addi&ifs, Obfequentifs. famulus

: " Barzholomaeus Amorufo.

Astenta Relatione Domini Reviforis , imprimatur . Datum Neapoli bac die 24.
menfis Maii 1754, o ' |
: - Julius Nicolaus Epifcopus Arcadiop. Can. Dep.

p-
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Rev, D.Ignatius Calcigs Proﬁﬂb} bujus Kegia Univerfiratis Stadioruin revi-

deat, G in firiptis reférat, Die q. menfis Aprelis 1754. 1‘
Nicolaus de Rofa Epifcopus Put. C. M.

. DOMTINE, . .

Ifficile protfus efft , dum judicio contenditur , in libellis, quibus

adverfariorum rationes convelluntur, ita gerere, ut modus uf-
que feevetur, dictifque afperioribus abftineatur , fatis expericntia do-
cet. Hoc vero fcriptum : Memorie intorno af fico dells Chicfa Cattedrale
di Napoli eam rationem cau(ae dicendae adhibuit, ut honeftatem, tem-
perantiam, modeftiamque prae. fe fc ferat ubique; nedum Regiis jus
ribus adverfetur . Neap.1x. Ka], Maj. 1754.

Majeftati Tuae

Obfequentifs. atq; Addiétifs.
Ignatius Colcias,

. o Die 24, menfs Maii,

_Vifo Refctipto fuz Regiz Majettatis 't{;b die 2a. currentis menfis, & an-
ui, ac relatione falta per Rev. D.Ignatium Calcium de commiffione Rev,
Regii Cappellani Majoris pravio ordine przfatz Regiz Majcftatis,

Regalis Camera 8. Clarz providet , decernit, atque mandat, quod ims<
primaturcum inferta forma prefentis fupplicis libelli, ac approbatione di=
1t Reviforis. Verum in publicatione fervetur Reg. Pragm. Hoc fuu m, &c,

CASTAGNOLA, FRAGGIANNI, GAETA, PORCINARE;
Reg. fOl- 5 8.4t

Carulli,
HL.Marchio Danza Praf, SR.C.tem pore fubfcriptionis impeditus,
' Arkarafius,

A e




