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- Llorch¢ I' incomparabile M. Tullio fi
-~ difpofe per I altrui richiefta , cioé di
Attico, a comentare le leggt Romane,
cost all'ifteflo Attico rifpofe. Qwamo-
brem o quo me wecas 2 awt quid bortaris? ur li-
bellos conficiams de fillicidiornm , ac de. paricrwm
Jure 2 awr ar fipularionunm , & judiciorum. formm-
las componamr?-que G- amferipra funt s mulsis
diligentery & funs bumiliora o quam ills , que
& wvobis. exfpe€lars puso . Credeva linfigne Orato-
re, che. alla fua accreditata eloquenza, ed.efqui-
fita filofofia non conveniva di trattare, ¢ comen-
tare le leggi Romane , le quali per la niaggior.
loro. parte non confiltevano., fenonché a mere
fottigliezze , ed a foermole di ftipulazioni , e di
altro ; cofe ¢h’ egli credeva non' comveniffero
ad un Filofofo. In effetti la noftra Giurifpra-
denza ¢ ripiena di molte fottighezze ., le qua~
.\ li fpefsa di ben .a}:prenderﬁ fi trafcurano , nan
. | curandofi di volerfene fapere Vintino, ad ogget-

- %0 che fi*crade , che ‘poco. all’ wlo delle u{:lan,e
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faccende conferifcano; ma I efperienza di coloro
che ftanno nel foro occupati,ig. vedere effere la
cognizione di tutte quefte cofe ad un buon Giu-
reconfulto neceffaria. In effetti la controverfia ,
per cui io fcrivo, mi ha di tutto cid perfuafo
pienamente .

Ella confifte in una pretenfione , che ha promofia in
giudizio I' Ofpedale di Savona, contxo al Moni-
ftero di S. Domenico di Soriano di quefta Cit-
ta, come pofleflore di una cafa foggetta ad un
legato di dacati cento anuui-a beneficio di eflo
Ofpedale fatto dal fu D. Niccola Rocchetta nel
1599. Quefto legato non ¢ ftato unquemai al
fuddetto Monaftero domandato , féenonché a’ 12.
Febbrajo del 1776., tempo.in cui comparve nel
S. R. C. il fuddetto Ofpedale , ed intentd con-
tra detto Monaftero il litigio per la foddisfazio-
ne di tutti gli actrafli di tal legato , doman-
dando I' affiftenza all' oggetto fuddetto fopra u-
na cafa ereditaria di efso teftatore poffeduta
dal Moniftero a titolo di compra, e tacita-
mente obbligata alla preftazione del legato furri-
ferito . Oppofe il Moniftero , come terzo pof-
feflore, la prefcrizione fol. 28., anche nel cafo,
che fi foﬂg provata I identith di detta cafa , e
quefta fu riferbata al Signor Commeflafio «d
merita cauffe. A tal prelcrizione perd fi ¢ op-

lell' Ofpedale , che ella non
:afo della noftra controverfia ,
annuale, a differenza dell’an-
, non fia uno, ma tanti lega-
ti,
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v, quamti fono gli anni; e cos} ogni anne na-

fcendo I azione nuova, non fia ella foggetta a

prelcrizione per I avvenire, ma foltanto per lo

~ paffato, dopo gli anni trenta : onde il principale

articolo che dee da me efaminarfi, conlfilte nell’
efame, fe gli annuali legati fieno tanti,quanti fo-
no gli anni, o pure il noftro legato come per-
petuo debba per un folo legato ripatarfi nella
fua forte principale, colla diftribuzione perd della
di lei rendita anno per anno. Quefto dunque io
nella prefente fcrittura mi fono propofto a trat-
tare principalmente; ma incidentemente- tenterd
anche per foprabbondanza di ragione aleri arti-
coli circa I' 1poteca tacita de’ legati , allorché
quefti fi fanno fopra le rendite annuali del te-
ftatore da diftribuirfi a’ legatarj . Ma pria che
intr. 2 I' efame di quefti articoli ,.-¢ -oppor-
tuno’ pie S arcuiqtelo certamen-
te dipende. : :

. FATTO DELLA CONTROVERSIA .

L fu Niccola Rocchetta della Citth di Savona
‘nel fuo teftamento chiufo a’ 9. Dicembre del
1598., e poi aperto a’ 19. Febbrajo 1599. ifti-
tu}l erede Pier Vincenzo fuo figlio con molti pe.”
fi, legati, e fedecommefli. Egli volle, che mo-
rendo effo Pier Vincenzo fenza figli legittimi
e naturali tanto mafchi, che femmine , e mo-
rendo anche i figli, o figlie fue, fenza figli le-
gittimi e naturali, ne’ cafi predetti, .ed in qual-
. A 3 fivo-
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fivoglia di.efli, Perede che fuccederd all eredisd
mia ( fono parole proprie di eflo teftatore ) ¢
di detto Pier Vimenzo [enza figli, fin obbligato
di pagare egni anno in perperuum alli Governa-
dors dell. Qfpedale grande di Savons duc. centor
ds quefla monera , quali debbano ripartire anno
per anmo in maritaggi di domne povere di Savo-
#a [econdo lore meglio parerd .

Pier Vincenzo fi dichiard di lui erede fol. 10. E4
gli dopo pochi anni fece il fuo nuncupativo te-
ftamento , in cui iftitu} fuoi eredi il.Chierico
Agoftino, e Gio: Giacomo Rocchetta fuoi Zii,
ed Anna Rocchetta fua Madre pro equis [pom'o-
nibus; {oftitu} perd alla porzione di quefra fua
Madre , quante volte ella né in vita, né in mor-
te , ne avefle: difpofto , gli ftefli Agoftino ,
€ Giacomo. Quefto fu nel 160g. Pafsd da que-
fta a miglior vita eflo Vincenzo con tale difpo-
fizione, e fi dichiararono di lui eredi- i fuddet-
1i di Rocchetta fol. 10. Dopo Giacomo Roc-
chetta a’ 22. Ottobre :612. fece teftamen-
to , con cui iftitul erede Girolamo della Por-
ta fuo Nipote , il quale ad} la di lui eredi-
th . Ma Anna Rocchetta nel 1610. , vedo-
va del quond. Niccola Rocchetta, rivocati -tutti
i fuoi teftamenti , dond al fuddetto Giacomo
Rocchetta di lei Cognato fotto certi pefi, colla
claufola ex nunc pro sunc fequita la di lei morte,
tutti i fuoi beni, eredith, fucceflioni &c. Nel
1611. in Roma D. Agoftino Rocchetta fece fuo
erede D. Francefca Rocchetta della PortaS fua

. o
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Sorella, a cui foftittY D. Girolamo della Porta
di lei figlio, il quale dopo fene {ped)il Pream-
bolo, e lo fpeflare & fpeQaviffe in virth del-
la fummentovata donazione . Dalla- férie di tut-
ti quefti fati fi ravvifa , che ttti i beni di
Niccola Rocchetta fi unirono nella perfona di
D. Girolamo della Porta , il quale venne con-
feguentemente ad effere tenuto ed obbligato a
tutti i pefi lalciati dal fuddetto fu Niccola Roc-
chetta, che fece il legato furriferito all'Ofpedale
di Savena. S ' o
Quindi effo Ofpedale mel 1616. convenne nell’ Ar-
civefcovil Curia di quefta Citth il {fuddetto D.
Girolamo, ch’ era Chierico al pagamento del
legato per la fomma di ducati feicento fef-
fantafei e tar tre fol. ir. Fu egli condan-
~QCERO Pagemmento , calla claufola che fi
continualle in Yuturo fol. 12. 4 16. Ma egli ne
portd I' appellazione in ‘Roma , non oftante la
quale fu dalla Romana Curia rimefla la cau-
fa alla fuddetta Corre Arcivelcovile , ove era-
fi gia profferita la fentenza . Si ¢é creduto ,
che di effo D. Girolamo fieno ftati- eredi D.
Lorenzo Jovino , e Cardona Marchefe di Giu-~
liana, e Principe di Caftiglione, e D. Guido ,
e D. Aleflandro della Porta, padre, e figli; poi-
ch¢ fra coftoro ' 31. Agofto "1624. fi fece , e
ftipuld un iftrumento di convenziorne , o fia di
divifione di beni , i quali aflerirono effere loro
pervenuti dall’ eredith de’ f{uddetti -Rocchetta
fol. 17. & 24. Fra' quefti beni aflerirono effervi
. - A 4 una
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una caf®fita qut in Napoli fuori porta Reale
foggetta folamente ad un annue eenfo di ducati
fei al Moniftero di S. Severino di quefta Citth;
e di pit ducati tremila in capitale dal fu D.
Giambatifta Caracciolo Duca di Martina . Fu
ad oggetto del fuddetto legato all' Ofpedale di
Savona convenuto, che ducati cinquanta fi pa-
gaflero dall’ uno de’ contraenti , ed i rimanenti
dall' altro, per cui obbligarono i rifpettivi loro
beni. - :

Nel 1766. che fu introdotto il fuddetro grudizio
fu domandato I' anzidetto legate dal 1620. fi- -
nora decorfo, ed in avvenire decorrendo dall’ e-
redita giacenti di detto Principe di Caftiglione,
e Guidone della Porta fopra i beni loro perve-
nuti dall' eredity de’ fuddetti Rocchetta , e per-
ché slignorano gli eredi di coftoro, fu dato Cu-
ratore al’ eredith giacenti, ¢ fu domandata l'af-
fiftenza fopra tutti 1 behi di effo Rocchetta, e
fra gli aleri fopra la fuddetta cafa , che fi affe-
zifce poffederft da eflo Monaftero . Fu po-
fcia impartito termrine ordimario fu tal preten-
fiorie ; ¢ quefto compilato , fece eflo Cura-
tore la fua iftanza, in cui prima raffermd, che
erafi giy giuftificata ' identitd della cafa , ciod
di eflere ella pervenuta da’beni det fuddetto Roc-
chetta, e poffeduta oggi giorno da eflo Monifte-
ro, ma foggiunfe , che rilevava dall’ iftrumento
ftipulato nel 1621. 2’ 13. Ottobre fra Giovan-
batifta de Ecclefia, ¢ Guido della Porta , che
tale cafa era flata foggettata a fcdecomﬁﬁo

T
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" dal fuddesto Niccola Rocchetta, a berficio non
folo del fuo figlio, e de’ di lui difcendenti, ma
anche per li primogeniti della Porta fol. 119.4
127. & #. Onde conchiude il Curatore , che
conofcendefi dall’. iftrumento fuddetto, che la ca-
{a fofle ftata onnoflia al fedecommeflo fum-
mentovato , era neceflario , ficcome egli ¢ ,
di efibirfi I' intera copia del tefamento di Nic-
cola Rocchetta ; poiché fe cost fofle , fi ve-
drebbe , ch’ egli il teftatore con foggettare queé-
fta cafa al fedecommeflo , avefle voluto efen-
tarla dall' ipoteca del pefo del detto legato
a beneficio del fuddetto Ofpedale di Savona .
Premefli intanto tali fatti , vediamo come que-
fra fia ella paffata’ in dominio delf anzidetto
A’ 4. Fobbraje del 1638, i1 Moniftero ‘comprd
una certa cafa dalla fu D. Ifabella Corfo , e
D. Diego di Luma fuo figlio fol. 7o. -per
lo prezzo di ducati mille novecento trenta :
fu. convenuto , -che tal prezzo pro furura ewi-
&ione fofle impiegato in compm effettiva , e fi-
gura, ficcome :fu impiegato fu-I' Arrendamento
della farina di. detta Citth per la fomma di duc.
duemila quattrocento treritacinque', come dalla par-
tita del Banco del Popole fosso il di fei- Luglio
del 1639. Ma il di lei figlio D. Diego’ avendo
ceduto tal partita al fu D.- Aniello de Luna fuo
figlio nel 1670. fu ella alienata a beneficio di
D. Giufeppe Marciani, e nel 1696, fu inteftata
a D. Andrea fuo figlio, e nel 1740. per m(;)rte
Lo A s di
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- di effo . Andrea a D. Giufeppe juniore di lui
figlio ed erede, e finalmente per meth inteftata
a D. Pafquale, e D. Giufeppe juniore fratelli ,
i quali ne fono gli astuali poffeffori. Onde tutei
coltoro, come poffeflori di detta.partita onnoffia
all' evizione della fuddetta cafa, furon lodati in.
Autori fol. §5. 4 69. Ma eflendofi veduto, che
il Moniftero aveva preftato il confenfo per I'a-
lienazione di detta partita., percid fi ceffato di
profeguirfi il giudizio fuddetto di lodazione in
Autore in perfona degli anzidetti Marciani , e
~ fu indirizaato tal giudizio contra D. Ferdinando

Colcink pofieflore di alcuni beni del {uddeteo ven-
ditore - per Vintelligenza dal quale fatto.fi deve
fapere , che allora quando Aniello de Luna ot-
tenne dal Moniftero il difvincolo di tal par-
tita onnoffia alla furriferita evizione per det-

Greco ml luogo detto Sidivola . Quefti fomo i
fatti da cui vien formata la prefeate. comtrover-
fia , 1 quali mi perfuadono della sagione , che
alile a} mio Cliente ‘per li motivi feguenti .
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Con cui fi dimofira, cbe alf Ofpedale di Savona fi
- oppome U ordine gindiziario . nell axiome,
cb’ egli ha promoffa contra 3. Moni-

- flere i S. Domenico di Sovia
" no per la comfecaniome del

legaso. fuddesso. . - 7

E’ Froppo noto e palefe , che sre azioni fper
"4 tanod al legatario per la confecuziong del fuo
legato, cio¢ I' azione ‘perfonale contra I erede,
il quale adendo I' eredith riputafi di quafi con-
trarre colli creditori della.ftefla ; I' azione della
revindicaziene; e ld tacita iporeca fui beni dal
defunto’ pervenuti allo fteffo di lui erede . Di
uma s\ farta tacita ipoteca-ne fu.l' autore I'Tm
rador Giuftiniano  per pid accerto di eflere

1 legati pagati 4 ficcome dalla legge 1. e dall”
intero T C. Com. dv legar. fi defume . Que
{3 racita ipoteca comprende tutti i beni del
Teftatore, ma. non perd i beni proprj dello ftefl
fo erede, ed ella feguita anche il terzo pofleflo-
re, allorché¢ la roba .ereditaria venga . dall’ erede
-alienata e diftratta ; onde il terso poflfeflore mol+
to bene pud effere dal: legatario aftretto , o 4
pagare il legato, o a ceder la roba.. - Ma co-
me egli mon ¢ il :principal debitore. del legato
quindi ¢ , che per ordine giudiziario non pof-
{a effere aftretto , fe non fatta prima la diE:uf-
fione del. principal debitore, ch’ ¢ l'erede f}l‘“‘

- A & Tta
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fta dottriea nel dritto ¢ tanto certa , che nulla
pill ; quindi mi contento foltanto per la medefima
due autozith allegare , delle quali usa ¢ di Surdo nel
fuo Configlio 191., in cui cos\ fcriffe nel mum.
10. Hdeo aliter refpondes, 2 sersio, gqued ctiamfi
darctur consra tertsum poffcffovems , tamen requiri-
tur excuffio, us eff regularc in omni byporbecaria,.
Jie emprefsa, five tacita. Glofsa , (@ Dolores in
autbenticam Hoc [i debisor. C.de pign. Er in ter-

minis ita probas Neguf. in diclo tralau in 1.mem.
par. 8. num. 21. Lafeconda ¢ del noftro Giulep-
pe di Rofa Principe degli Avvocati nella confuir.
11,2l wum.36. dove dice: Hec amsem bypothecs-
via_non potefd intemtari cowstvs sersium o nifi dif-
cufso principali ; ideoque Monaflerium debebus
prius_agere consra beredes Alpbonfi pro folurione
legasi, © pofica iis difeuffis , agere comtrs pof-
fefsores Sabelle , comtra quos eo cafw mon pofser
in folidum ,.fed pro vata tamtum agere, quia bac
bypotheca, que compevis pro degatis , et dividua.
Quindi la difcuffione del principale in quefto ca-
fo ¢ neceflaria, non folamente per I ordine de’
giudizj , ma anche per lo merito della giuftizia;
perché non effendo tenuti gli eredi per tale ipo-
tecaria in folidum, attefo ella a differenza dellal-
tre ¢ dividua, fenza tale difcuffione non fi “po-
trebbe fapere , quanto debba- il terzo pofleflore
pagare per la rata di quello erede , da cui egli
ha la roba acquiftata. Si confermano quefte ri- -
fleflioni dal vederfi nel cafo della noftra contro-
verfia, che I' Ofpedale di Savona fi abbia gihx

n-
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indirizzato contra: gli eredi .del- Teftatore f?ef-
fo Niccold della Rocchetta nella Curia Arci-
vefcovile , la qmale proffer): fentenza tontra di
effi a pagare tal legato: onde non pud pit 'Of-
pedale variare il-giudizio, effendo in obbligo di
profeguirlo ,- e dopo farta la difcaffione de’ prin-
cipali debitori, allora potrebbe egli venire a mo-
leftare il terzo poffeflore : molto pid ch’ egli &
obbligato ad -efibire:I'mtéra copia “del teftammenito,
ateefo dalle-pubblickefcritture profeneate neglivat-
ti rilevafi, che mle cala poffeduta meggigiorno
dal Moniftero fia'ftata dal Teftatore fuddetto f{og-
gettata a fedecommeflo. efpreflamente, @ con cid
abbiafi voluto la medefima efentare dall’ ipoteca
tacita per detti: legati . Ma fe all' Ofpedale pre-
gindica I' ordine- giudiziario , ch’ egli. mon ha

NN -2k 1% DO
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»8 che ha df ‘Bon Eflere ‘moleftato 1k ntio Clitm'
te, perchd il legatd furriferito relativamente - a:
lui come terzo pofleflore della fuddetta cafa, che
ereditaria fi_aflerilce ; fi deve riputare prefericto,
come fono io col feguente capitolo adimoftrare.
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In cui. fs giwfifica , che il lmgaro di amnui
duc. cento lafciato dlOfpedale di Savona
dal fu Niccola Roccherta fis per
¥ elgfso della cenrenaria pre-
SR Jevisto o :

“articolo , the fono qu} a trattare, ¢ uno de'fa-
mofi, che nella Giarifprudenza Romana oc-
correr poffa , onde mi fono accinto o trattarlo
nel pid proprie modo, che le debolezze del mio
intendimento permettono. E’ troppo nota la maf-
fima nella Giurifprudenza Romana fu le ftipula-
zioni annuali-, e fu i legati anche annuali, che
Ia ftipalazione fia una, me che per oppofto tan-
ti fieno ilegati quanti fono gli anni; la ragione
~fi ¢, che nelle flipulazioni 'azione nafcendo fin
dal giorno del contratto , clla certamente e fenza
alcun dubbio ¢ perpetuz, attefo colui che ftipula,
ftipula fe e fuoi eredi; ma all'incontro ne
legati I' azione non nafce, fe non che in ogni
anno per la tacita condizione contenuta nel le-
gato della fopravvivenza del legatario, colla di
cui morte viene il legato ad eftinguerfi . E da
tutto cid ne & derivata Ja maflima , che la
ftipulazione annuale fia una, ed all' incontro i
legati fieno tanti, quanti fono glianni della vi-
ta del legatario - e quefto nella flipulazione
per la fua perpetuits , ne’ legati all’ incontro
per la loro temporalita . Onde fe il legato
: : an-
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efle fripulationes .
ara autorith , io I’
uale nel titolo e
wm. 2. Arguc. adeo
data nom longe di-
thitis , quorums ums
obligaio eft . Par-
afciati a lgerfoma 2
n potendoft fotin-.
ravvivenza , quindi .

perpetuo fia egli
MUO . . '

1l commentario fuddetto dell' incomparabile Do--
nello fta fondato fu. la legge 34. Sancimus . Cv
De donas. ove I Imperador Giuftiniano pre-
fcrifle ad. oFgetto della infinuazione , quando le
donazioni fi dovevano riputare una , e quanda
P, e cos) fpiegofli: Nos autems ommia certa di-
vifione concludimus 5 ut fi bujufmodi quidem fus-
vis donario , us intrs witam perfonarum f[retwr ,
vel dantis y el accipientis : € multe invelligan-

- #ur donationes .... [in autem ctiam beredum ex
wpraque parse fucrit mentio ... sunc ci quafi per-
Pesuasa donatione una intelligasar domatio. Adun-
que tanto ne’ contratti , quanto nell ultime vo-.
lontt , fe jntender fi debba una o pitt ftipula-
‘zlon1 , una o pid legati, quanti fono gli anni,
egli ¢ da vederfi la loro perpetuity, o tempora-
lid, & quale nelle flipulazioni tante ne rende,
quanti fono gli anui,e cosi anche ne’legati; ed
all'incontro Ja perpetuity ) d¢’. contratti > che

- | ¢
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te pagarfi anno per anmo da™frutti de’fuoi beni;

il che fa,che il legato fia uno,non altrimenti, -

che ne’legati temporali, ne’quali quando fi ha

congettura , che il teftatore per maggior comode -

dell’ erede abbia voluto dividere il pagamento
per pil anni, allora non oftante la semporalita
del legato, il legato medefimo uno riputafi. E’
a propofito che io qu) trafcriva. la I Firmie
nel §. 2. D. Quando dies leg. ced: ove il gran
giureconfulto Papiniano -cosy fcriffe : Parer .am-
nua tot e frullu bomorum , qua usovi legavit,
acee[[ura filii pasrimonia  prescr embibitionem
. guam
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quam agque mastri mandavit  od annum esatis
efus wicefimumquintum wuxorem praflare woluir .;
non plura, fed unum cffe fideicommilfum cer-
sis penfionibus divifum apparuit : O ideo filia
intra -gratem fuprafcriptam diem funSo , refidui
temporis ad beredem fideicommifJum cjus tranf-
mirti . 1 fteflo fcriffe Marciano nella /. S5 cum
prefinitione 20. D, eod. Si cum prefinisione an-
norum legatum fuerit , welusi Titio doma ufque
ad annos decem: Julianus [cribis interefle, © f;
quidem alimentorum nomine begatum fueris , plura
effe legata. .. fi wero nom pro alimensis legavir,
[ed in plures penfiones divsfis emonerandi beredis
gratiay hoc cafu ait omnium annorum wnum cffe
Jegatum. Non ¢& vera dunque la maflima , che
ne’ legati annuali tanti ficho i legati , quanti
fono gli anni; poiché molte volte, non oftante
la temporalith de’ legati annuali, pure s inten-
de effere un legato, quando la volonth del te-
ftatore ce ne fomminiltra le congetture .

Da tutte quelte cofe gix dette ed unite infieme cre-
do, ghe reftar poffa comprovato che il noftro le-
gato fia uno ; e riputandofi tale,non fi pud in-
contrar dubbio, ch’ egli aver non fi debba fe
non fe per prefcritto, almeno ad oggetto del ter-
zo pofleflore. Si potrebbe per parte dell’ erede
mettere in dubbio una fifatta prefcrizione, atte-
fo che rapprefentando egli 1a perfona del defunto,
e del primo erede, il quale fapeva I'obbligo di
pagarfi tal legato, venne ad aver la mala fede,
che fi riputa aver trafmefla agli aluri fuoi [{uc:

' cel-
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ceflori , e come tale incapace di prefcrivere 3
ma cid non ha luogo ad eggetto del terzo pof-
feflore , foprattutto quando egli fia tale per titolo
onerofo. ‘

Ma anche che vogliano ammettere la maffima,
che i legati annuali perpetui fieno inprefcrittibi-
li per lotempo futuro, ful motivo che tanti fo-
no i legati, quanti fono gli anni;pure nel cafo
noftro il legato fuddetto fi dee riputare eftin-
to e prefcritto, ftante la centenaria e pili , tra
cui non fi & pagato. Ma pria che io entri all’
efame di tal controverfia, ¢ a propofito di pre-
mettere quel tanto,che fta determinato e deci-
fo nella /. Quum notiffimi C. De preferip. 30.
vel. 40., di cui nel §. 6. parlandofi della ffe-
fcrizione di trenta, o quarant’anni, cost i fog
tisy wel alsis” obligationibus , que dationem per
fingulos annos 5 wel menfes , aur aliquod fin-
gulare tempus comtinent , tempora memoratarum
prefcriptionum non ab exordio talis obligationis
Jfed ab initio cujufque anni ,vel -menfis, vel alte-
rius [ingularis temporis computari manifefium eff .
Si vede in quefto §. che I' Imperadore ad og-
getto della prefcrizione non abbia in conto ve-
runo curato la fuddetta diftinzione tra i legati
annuali, e le ftipulazioni 'annuali;impemaﬁa e
gli uni, e I'altre ' ha pofte in una ftefsa claffe.
In.efferti Bulgaro antico comentatore del dritto
Romawno ha foftenuto, che ad oggetto tanto de’
legari ‘#imali , chre delle ftipulazioni, baﬁ_ir una’

. O~
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fola prefcrizione appoggiandofi alla legge predetta.
Jo fo molto bene, che I'opinione di Bulgaro fia
fata da moltiffimi altri comentatori contraddet-
ta e confutata ; ma fono fuori d’ogni dubbio,
perché la prefcrizione, che occorre nella prefente
controverfia, non ¢ di trenta, 6 di quarant’anni,
ma ella ¢ di cento e pil anni , nel quale ca-
fo fi prefcrivono indiftintamente tutte I azioni
non meno reali, che perfonali. In effetto, nella
fuddetta ‘legge I' Imperadore elclude dalla prefcri-
zione di quarant’anni le obbliganze aanuali,
ma non { efclude da alcra prekcrizione che fof-
fe di pid lungo tempo: Tempora, egli fcrifse,
memoratarsm prefcriptionum now ab exordio talis
obligationis , fed ab initio cujufgue amni. Adun-

vono nella loro radice e nell inuumo del loro
effere tutte e qualfivogliano azioni , fieno an-
nuali o di altra maniera , fieno perpetue o
temporali. Cos) fcriffe Guidon Papa nella fua
decif. 406., ove dopo aver parlato delle obbli-
ganze annuali nafcenti o da’contratti, o dalle
ultime volonth , foggiunge cosi: Concludisur ergo,
quod annue prefiationi mon cwrrit prcfcripn;e;; -
. ;e



r34

[fclensiam cmomecrave scweasur-, wverum etiam quod

credendwm fir tam lomgi semporis decurfu inserci-

difJe mulsas probasiones carum rerum , qmed me-
o io
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dio tempove ebligatiomem adeo wesnflam , vel Jolu.
- tione, ved paflo comtrario y wel quo  alio legitimo
wodlo Mbi[fobvore: porwerwnt .- Puis cnim litiwn eri
yiwisofs poft vor snos swrbare ommia liscas 5 wer
rovc[que. alliones frve vemiffns , five omiffas veper
torc.adverfus eum 5 qui lomge juflius poffer alieni

Jaolli- probabilem igmorantiom. oftendere ?
Io credo che. la fuddetta decifione di Fabro fia
fufficiente .» giultificare il mio aifunito,cioé,cht
la: centenaria fia prefcritta qualunque azio-
x:ima che dico Pex?u{a cemegaria ?‘-lvla fteffla
Rota Romana,a cul le prefcrizioni fomo odiofe,
fu in dubbio , fe fi debbano riputare prefcritte
anche le annuali prefazioni per lo paﬂgggio di
trent’anni. Ecco come fcrive Merlino de Pignor.
- nel libi 5. rir. 1. guaft. 21. mwm. 49. Decima
concbufio in annuis praflariomibus , in quibws uni-
ca prefcriptio [ufficit pro omnibws ammis. In cen-
fu ramen , guia slle eft redimibibis , €& fic debi-
sum annue prafisionis cffe dicitur conditionale
 refpeltn fruluum o quia now funr debisi o nifs
quatenws cenfus mon fueris redemprus , widentur
neceffarie tor prefcripriones , quos [unt annue
praflationes, five guaftio fit cum debitore , five
cum tersio poffeffore . In dia tamem decifione
3185. nobuir Rota hoc decideve propter perplexisa.
sem quaflionis inclinamtes Domini per alia funda-
menta ad favorem creditovis, ws comperar ei refli-
tutio in integrum cx’ capire jufie igwevamsic , &
guod fuffragesur claufula conflirusi , ex qua com-
perit consra tertinm poffe/forem condictio éﬁlD fine

N . e
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C A P O I

In owi fi. prwova, cbc amcbe wolendofs vipweare mon
preferisia Pazione ded legato fuddesso, fi debba
perd cvedeve prefciirea ¥ ipoteca fopra la
cafa che fi afforifce poffederfs oggi -
-géorno dal Moniflero pervennta
i dMll ercdird del Nic-
it o adie coba Rocchesta .
CH& I’ aziomi ipotessiie per lo fpazio di dieci
- “anni fra’ prefenti, e venti fra .gli affenw
fi prefcrivano, o al pid d il paflaggio di
trenta o quarant’ anni, ¢ cofa fuori d ogni dub-
bio . Ecco I'efprefla /. Diutwrnum C. Si adwver/.
credis. Diutwrnum [ilensium longi semporis pre-
Jeriptione corroboratum , cvedisoribus pignus perfe-
quentibus incfficacem aliomem conflemss ; prater-

quam [i debirores , wel in corwm jura fuccef-
Jerunt , obligate rei ﬁom’ incwmbans . Ubs
r

0

~autem creditori a poffeffore longi semporis preferi-
_ptio objicitur , perfonalis alio adverfus dcbitorem
falva ei compessr . fta legge ci avvertifce ,
<he molto bene poffono flare infieme I effere
prefcritta I’ azione dell’ ipotecaria contra il terzo
fleflore , e frattanto reftar falva I' azione per-
onale al creditore contro al fuo principale debi-
tore . Adunque pud molto bene aver luogo il
mio fiftema, raffermando, che fi debba riputare
prefcritta I ipotecaria fopra la cafa furriferita ,
snche mel cafo , che fi voglia ammettere non .

Canl  pre-
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circa I'ipotecaria . Pars certamente che no, per
la maflima , che wom walewti agere won currir
prefcriprio . 11 creditore non pud incamminarfi in
virth dell ipotecaria contra il terzo poflefiore , al-
lorch¢ egli & pagato ‘dal fuo debitore: e pure &
tanto il favore della preforizione , che ripurafi
I ipotecaria prefcritta . Ecco fu cid una dot-
tifima e belliffima definizione di- Fabro, ch’ &
la 38. del kit. 8. al rir. 7. Quid samen , fi
per mulsos annos is ipfe s qui penfionem impofuss
cwm fundum poffederss , € penfiomem folveris |
ita ut .nwnquam in vem ipfam obligatam atum
fit? an [i pofica fundus ille alienctur , € advers
fus poffefforem agarur , juwandus evit prefcviptio-
ne o que aduerfus bypashecariam objici foler ? Mi-
nime.: neque enim prafcripsio sla possft currere,
guamdiu 15 ipfe folvit, qui poffides . Nec proim
de poteft ex cjus perfona fuccelfor preferipsionis
fua sempora complere. Aliud eff, fi sertius poffef
for bona fide per conflisusum sempus senuarss bona
fide , ideft 5 nefciens rem obligatam . Tusc enim
magis cft us prodeffe ci debear prafcviptio, lices
penfio inmserim folura fir a debirvore . Quia lices
nop wideatwr nata allio kypotbecaria , -quamdin
peufio. foluvisur ; tamen won 0 wrivus werum cft,
WWEM ﬁlO mmp«_ﬁdn& A i .
Una 51 fatta decifione pare di- eflere. ingiufla , e con.
traria non folo ‘al driste civile; ma .pur anche
al dritto naturale ;. e pure ella ¢ letteralmente
confermata. da un bdril;ino. Tefte di Ulpiano ,
nella /. Pomponius , Quitms modis ufusfr. amirs,

Pom-
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Pomponius quzris : Si fundum a me proprith-'
rins. conduserit , cumqne fundum bendiderie Se-
Jo , mon dedn@o afufruitu 5 an ufumfralum per
emptorem retincams ? Et ait 5 licer proprictarins
mibi penfionem folverit , tamen wfumfru@um amis -
ti: gmia non meo nomine  fed [fuo, fruitus cff
empror ; qual tefto non: pud effere fenonché am-

mirabile pel cafo noftro.

Per maggior conferma di quefta cofa ; cioé ,

che pofla molto bene prefcriverfi I' ipoteca-
ria dal terzo poffeflore , non oftante che fuf-
fita I azione . perfonale contra I'erede , & a pro-
pofito , che 1o qui trafcriva la /. 14. C. de
oblig, €3 aél. ove cosi fi rafferma : Ef} in arbi-
trio weftro, perfonali debiroris beredes allione , an
cum, qui ab bis diffratta fibique sradita pignors
tenct , im vem Serviana , fi nmonm longi remporis
prefcripsione munistus fit o am usrofque convenia-
tis . Quefta legge due cofe ci avvertifce, Iuna,

. che fia poffeflor di buona fede anche quegli che

dall’ erede del defunto debitore abbia avuta la
roba tramandata ; I altra che molto bene I ipo-
tecaria pud prefcriverfi , non oftante che pre-
fcritta non fia I'azione perfonale contra l'erede.
Due difficolth fi promuoveno contro a quefta maf-
fima, I'una da me per altro fopradditata, che
non pofsa dirfi preferitta quell’ azione che nata
non fia, come nel cafo che il debitore per lun-
ga tratto di tempo non abbia fofpefo il paga-
mento ; laltra, che il terzo polgeﬂ'ore avendo
caufa dall erede, fi repura una ftefla perfona col
- me-



28
medefimo, ¢ come tale non atto a poter pres
fcrivere . Ma quefta feconda rimane gy fciolta,
ed evacuata dalla legge fuddetta letteralmente ;
ed alla prima fi danno due plaufibili rifpofte, di
cui la prima fi ¢, che molto bene il creditore
non oftante che efiga dal debitore , pud molto
bene impedire, che il terzo poffeflore prefcriva
I’ ipoteca , denunciandogli il debito , e cosi met-
tendolo nella mala fede, che impedifce la pre-
fcrizione . Cost fcrifle Antonio Fabro nela foprac-
citata definizione 38., e lo fcriffe pur anche Can-
cerio nelle fue Rifoluzioni al /b, 1. cap. 15. De
preferips. Versm effe, egli fcrifle, impusandum
¢i o quare difo sertio poffeffori non demunciaverie
Juam obligationens, per quamn denunciationem cffi-
cere ipfe poreft, we sertius mon prafcribar, quum
eum in mala fide conftiruar . La feconda rifpofta
ella &, che per la prefcrizione dell’ipotecaria non
fi ha verun riguardo fe fuffifta , o no, I'azione
perfonale contra I'erede; a motivo che quefte
fono due cofe tra loro feparate e diftinte, ciod
la perfonale contra ['erede , e I'ipotecaria con-
tro al terzo pofleflore , il quale non wiene af-
fatto aftretto dalla fuddetta azione perfonale,
fenonché in fuffidio , ed in confeguenza o di
pagare, o di rilafciare la roba ; e quelle cofe che
fono tali il dritto non le confidera. Cos} rifpon-
de il lodato Cancerio ad Avendano dec cenfibus,
il quale poco conto faceva dital diltinzione: Er
bicer Avendanus rideas banc differentiam in pre-
Sferipsione hypotheca prafecripiione cenfus 5 verum
, , ma-
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male: awia sexrius, gws folus poffider bypotbécam,

nato anche in queftr termini decile per la pre-
el ipotecaria a favore del terzo |
into maggiormente . fe per luneo te
mento nc
E con ¢
nio affur
utare pr
sﬂ'e fuﬁ?ﬂ
“a favore
- 1 la mafl
gati quanti gl anni.
Ma con tutto che il mio Cliente fia ben ﬁa;ro y
o al-
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o almeno’in probabxlé fpennza di effere affoln’

to-da detto giudizio; pure per maggier cautels
ha fatto iftanza lodando in Autore Ferdinando
€olcind poffeffore di una cafa foggertata all evi-
gione,'affinchd com un folo decreto, che venif-

fe condannsto it Moniitero , condannato an-
ché fo{se eﬁo Cofcmh.
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llapoh 10, Magg:o :7yy. . |
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